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Editorial

The seventh volume of this periodical develops two trends seen
in a number of earlier volumes of Analecta Archaeologica Ressovien-
sia. One trend is to focus on themes and this volume, entitled Ar-
chaeology in a town, a town in archaeology, addresses the archaeol-
ogy of medieval and early modern towns. This theme originated at
the conference “Towns of Lublin Land in the Middle Ages and Early
Modern period. Problems and Research Perspectives®, which was
held at MCSU in Lublin, 6-7 December 2007. Our volume presents
this topic in a broader geographical context.

The second trend is the attempt to reflect the problems of ur-
ban archaeology as a subject of interdisciplinary studies. The pre-
dominant archaeological perspective is complemented by articles
reflecting on the theory of archaeology of “the second degree”, cul-
tural anthropology, geography, history and urban planning.

This volume also contains contributions celebrating the 80"
birthday of eminent art historian Jadwiga Teodorowicz-Czerepinska,
a researcher of urban planning and the urbanisation of Podkarpa-
cie and Lublin areas.

Stawomir Kadrow
Andrzej Rozwatka



Od Redakg;ji

Si6édmy tom naszego pisma kontynuuje dwie tendencje, ktérych
poczatki widoczne s w kilku poprzednio wydanych tomach Analecta
Archaeologica Ressoviensia. Jedng z nich jest skupianie si¢ na wybra-
nych zagadnieniach tematycznych. Niniejszy tom zatytulowany Archae-
ology in a town, a town in archaeology koncentruje sie na archeologii
miast §redniowiecznych i wezesnonowozytnych. Idea ta narodzita
sie na konferencji ,,Miasta Lubelszczyzny w $redniowieczu i okresie
wezesnonowozytnym. Problemy i perspektywy badawcze’, ktéra odbyta
si¢ na UMCS w Lublinie w dniach 6-7 grudnia 2007 r. W naszym tomie
nadano jej szerszy terytorialnie wymiar.

Druga ze wspomnianych tendencji przejawia si¢ w probie od-
zwierciedlenia problemoéw archeologii miasta jako przedmiotu studiow
interdyscyplinarnych. Dominujaca perspektywa archeologiczna
uzupelniona jest w publikowanych artykufach o refleksje z zakresu
teorii archeologii ,,drugiego stopnia’, antropologii kulturowej, geo-
grafii, historii i urbanistyki.

Tom zawiera réwniez czes¢ kronikarska poswiecona jubileuszo-
wi 80-lecia urodzin wybitnej historyk sztuki Jadwigi Teodorowicz-
Czerepinskiej, badaczki urbanistyki i urbanizacji terenéw Podkarpa-
cia i Lubelszczyzny.

Stawomir Kadrow
Andrzej Rozwatka
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Andrzej Rozwatka*

Archaeology in a town, a town in archaeology.
Selected issues of archaeological research of historical
towns

ABSTRACT

A. Rozwatka 2012, Archaeology in a town, a town in archaeology. Selected issues of archaeo-
logical research of historical towns. Analecta Archaeologica Ressoviensia 7, 13-24

In the introductory article of a volume that presents archaeological and other disciplinary
research into a historical town, selected issues are discussed in the framework of the compli-
cated research process required to understand the past of historical towns. This new field of
science is facing many methodological and organizational problems. The main theme of this
article is that the further development of archaeological explorations of the town requires the
definition of terminology, holistic research methods (most of all stratigraphy) and an accept-
ance of an interdisciplinary canon. Historical archaeology dealing with towns has transformed
itself into a specific field of archaeology that uses familiar excavation techniques, but differs
from prehistoric archaeology by drawing on sources from other fields like history, town-plan-
ning, architecture, cultural anthropology and with its own descriptive language of past times.

Keywords: historical archaeology, urban archaeology, terminology, methodology of ar-
chaeological research

Received: 22.11.2012; Revised: 9.12.2012; Accepted: 22.12.2012

A historical town is a key problem to the identity of European culture (...)
Over the two centuries in the history of Europe cultural identity of our
continent that distinguishes us from other cultural areas is most of all an
urban identity (...) The main goal of European cultural organizations
(European Union, Council of Europe, OSCE, European program of
UNESCO) should pose a strategic program of historical towns’ revaluation
as a political plan that should focus on security and consolidation of a
cultural identity of Europe considering the regional and general one and
should be based on the idea of a common European cultural heritage.
Prof. Andrzej Tomaszewski (1998, 10, 17)

Rephrasing the well-known observation by Konrad Jazdzewski
about the future of archaeology buried in a swamp, Leszek Kajzer stat-
ed that a great part of the future of Polish archaeology lies in histori-
cal archaeological research in towns (Kajzer 1996, 177). The range of
archaeological sources for the research of such sites usually includes
the whole span of periods and for methodology, archaeology draws
on a wide spectrum of theories and interdisciplinary work with other

* Instytut Archeologii, Uniwersytet Rzeszowski; ul. Hoffmanowej 8, 35-016 Rzeszow, Po-
land: a.rozwalka@interia.pl.
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scientific fields. The history of archaeology in researching Polish towns
is not long and so it is difficult to include the research of other fields like
geography, town-planning and cultural anthropology in this volume.

From an archaeological point of view an analysis of the town rais-
es many methodological questions, which can be illustrated through
the example of a town as an archaeological site in the Polish Archaeo-
logical Record (PAR). Even the basic issue of including a historical
town area within PAR begs the question of whether the system applies
an appropriate method of registration (comp. Florek 1995, 165-172).
Moreover, there is an issue of whether the creation of a system of di-
vision would be clear and understandable for all urban sites (comp.
Gorska 1988; Florek 1995). Indeed, in discussing town archaeology
Danuta Jaskanis, quite correctly it seems, identifies that archaeology
is still full of prehistoric terminology. When we use terms like sites or
excavations we do not refer to meaningful measurements in the con-
text of a town’s area. It seems quite obvious that a plot should be an
indicator of a site in an urban area as it is a basic unit. A plot has been
a reflection of understanding space and identifying a man with his prop-
erty to modern times (Jaskanis 1993, 96). However the final stage of
archaeological research cannot be determined by a single reconstruc-
tion of the buildings in a plot but, by a reconstruction of everything
that is located below the contemporary level that is being used. The
basis for reconstruction of particular stages of a town’s development
(its architecture, cultural and spiritual history) can only be made when
the results of archaeological research are integrated. In such a frame-
work for historical towns, from the moment of its establishment and
the setting of its borders, it becomes one archaeological site. In archae-
ological research the setting of borders for a site from pre-establish-
ment times presents a problem. Researchers from Krakow have tried
to solve the problem by using the term research point for the places
being explored to various extents. The entire suite of information for
those points allows definition of the type, function and chronology of
a particular area, such as that described by Kazimierz Radwanski as
a settlement area same as Wawel Hill or Okét (Jaskanis 1993,100). This
approach fits well with the definition of an archaeological site by Ryszard
Mazurowski, the founder of PAR, as follows: an archaeological site is
an area where the total of the archaeological sources together with their
explanatory context are accumulated and the area is separated from
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other similar places lacking archaeological sources (Mazurowski 1980,
19). To fulfil this definition with the Krakéw’s method it is necessary
to gather the maximum of information concerning the occurrence of
all archaeological sources (layer and cultural building, portable ob-
jects), and the territorial, chronological and cultural relations between
them (Florek 1995, 166-167). To reach that goal it is necessary to make
a detailed plan of all research points (e.g. boreholes, excavation sites
and geotechnical pits etc.). Creation of this cartographic or spatial
structure allows for systematic analysis of the contents of particular
points, for the reconstruction of the borders of a particular settlement
area and eventually to provide a basis to single out individual archae-
ological sites. Marek Forek has adopted this approach in the case of
Sandomierz, but he additionally applied the morphology of the area
as a method of separating the sites. In this way particular hills of San-
domierz where urban and suburban colonies existed became archaeo-
logical sites. This method was included in the PAR program when
dealing with Lublin. In the case of Sandomierz An Archaeological Map
of Sandomierz was created (Florek 1988). This Map not only fulfilled
the guidelines of PAR but also provided additional information in-
cluded in the index cards of PAR (Index card of Archaeological Site).
However, in Lublin such a Map was not prepared, and the authors who
verified research sites there did not prepare a detailed map of archae-
ological sites and only marked the hills of Staromiejskie, Zamkowe,
Kirkut and Czwartek. The result of this incorrect verification process
is avoiding use of PAR’s numbering in the research and inspection
documentation. The preparation of Archaeological Maps seems to be
necessary as the number of archaeological sites is increasing. Here
D. Jaskanis observations are relevant, stating that that such negligence
should be avoided, and allow full use of the information about town his-
tory and provide a basis for land use planning and conservation policy
development (Jaskanis 1993, 100). It is noteworthy that when a plan-
ning document has been accepted by the city council it should protect
archaeological heritage in law. Lublin is an example where the authors
of Study of conditions and directions of land use planning addressed the
problem of transferring the PAR’s data to the town plan (Stasiak et al.
2000). The Study initiates the conservation of cultural areas which are
difficult to define by the use of individual points within PAR. A strange
situation is when the area of former medieval villages lying within the
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area of a contemporary town and well documented in the written
sources are impossible to protect archaeologically. The situation aris-
es because there are no PAR sites in the contemporary urban areas and
because the conservation officials define the conservation areas on the
basis of points on arable lands that have never been settled. When it
comes to archaeological site stratigraphy, the problem of correlation
across urban sites plays an important role. It is worth going back to
L. Kajzer who stated that while conducting any archaeological research
in historical towns it is important to keep in mind the possibilities of
stratigraphic sequences of the remains of pre-foundation structures of
early medieval date that are characterised by a different spatial layout
(comp. Nawrolski 1988, 673-682). Most of the remains of a historical
town lie below the ground level, creating a so called underground pic-
ture of the history of town which is partially shown by contemporary
underground routes (e.g in Rzeszéw, Sandomierz and Lublin). The
extent of such remains and areas (see Buko, Kajzer 1996) raises the
question of why the stratigraphic recording method of Edward Harris
(1989) is not applied in such cases, since a rich stratigraphy can be an
outstanding source of information (Rozwatka 1994; 1997; Rozwalka,
Niedzwiadek 1999, 215-230). Arrangement of stratigraphic units al-
lows distinguishing of other stages of a town development (see
Gotembnik 2004). The use of stratigraphic methods should prevent
the reconstruction of the history of a part of a town through the prism
of a single excavation, as shown by Przemystaw Urbanczyk through
the example of Czersk (1988a, 587-611) and discussed by town-plan-
ner Antoni Kasinowski (2004). A significant remark on this issue has
been made by Tadeusz Nawrolski who claimed that fragmentary con-
siderations of urban issues from research of selected, individual build-
ings of building complexes, parts of fortifications, and a limited vision
of some phenomena cannot satisfy other research participants and es-
pecially the archaeologist who uses an effective research method (Naw-
rolski 1993, 78). P. Urbanczyk is undoubtedly right in stating that me-
dieval European cities have become a research field (Urbanczyk 1988b,
139). An archaeologist examining a city should know about the po-
tential of sources arising from functions of various parts of the city e.g.
a market square and its surrounding, town hall, parish church with
cemetery, residences of church and country officials, quarters and plots,
artisan workshops, streets by the walls, fortifications and gates, water
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pipes and sewage system, settlement of some plots (absorbent pits,
barns, gardens, craft sites) streets. Revaluations of towns are demand-
ed by the need to perceive the town as an entity, together with its all
structures below ground level. In Lublin a model revaluation plan of
the Old Town was started with a Detailed Local Plan and Perspective
Revaluation Plan (Jamiolkowska 1981). The preparation of such plan
made it possible to include historical and archaeological research in
an outline of a pre-design works. The plan was produced by the State
Ateliers for the Conservation of Cultural Property, who were perfect-
ly prepared for that work as they had a conservatory and planning
board of competent researchers and renovators. The board set up a rule
that excavations closely connected with complex researches should be
undertaken a year ahead of the project and the construction and con-
servation works (Hunicz 1981, 15; Supryn 1981, 24). It is worth men-
tioning that the Lublin team of Ateliers for the Conservation of Cul-
tural Property, led by Jadwiga Teodorowicz-Czerpinska, has started
a systematic review of Old Polish and mortgage books to recreate own-
ership lines and the history of particular old urban cities (Teodorowicz-
Czerpinska 1981, 20-23). Gaps in the written sources prevent a com-
plete reconstruction of building process and prompted the historians
to design a research questionnaire for archaeologists. The archaeolog-
ical research was expected to show the original arrangement of the
plots within a layer of post location structures. In concluding the in-
troduction to this volume on towns it is worth mentioning one more
time a doyen of Polish historical archaeology L. Kajzer, who for the
first time in Polish literature, articulated and highlighted the fact that
archaeological examination requires fluency in historical sources and
its integration with excavation method, interpretation of its results and
a skilful usage of supplementary fields of history. A researcher dealing
with historical archaeology needs to be a historian and an archaeolo-
gist at the same time. This is probably the main difference between
a prehistorian who deals with “natural archaeology” and a person in-
terested in the more recent periods who deals with “historical archae-
ology” (Kajzer 1996, 22).

I hope that the this volume will show the reader not only the pro-
cess of archaeological research in towns and the effort of researchers,
but also help them discover the cognitive value and beauty of an un-
written history.
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Archeologia w miescie, miasto w archeologii.
Wybrane zagadnienia badan archeologicznych
w miastach historycznych

Historyczne miasto stanowi kluczowy problem tozsamosci europejskiego krajobrazu
kulturowego. (...) Przez ponad dwa tysigclecia dziejow Europy tozsamos¢ kulturowa naszego
kontynentu, odrézniajgca nas od innych obszaréw kulturowych, jest przede wszystkim
tozsamoscig miejskg. (...) W polityce kulturalnej europejskich organizacji (Unia Europejska,
Rada Europy, OBWE, europejski program UNESCO), rzqdéw naszych panstw, regionéw,
samorzgdow lokalnych, gtownym celem winien sta¢ sig strategiczny program rewaloryzacji
historycznych miast, jako program polityczny, majgcy na celu ochrong i wzmocnienie poczucia
europejskiej tozsamosci kulturowej, zarowno tej regionalnej jak i powszechnej, budowany na
pojeciu wspélnego europejskiego dziedzictwa kultury.

Prof. Andrzej Tomaszewski (1998, 10, 17)

Parafrazujac stynne powiedzenie Konrada Jazdzewskiego, o przysztosci
archeologii lezacej w bagnie Leszek Kajzer stwierdzil, ze znaczna czes¢ przy-
szlosci polskiej archeologii historycznej lezy w badaniach miejskich (Kajzer
1996, 177). Zasoby zrédel archeologicznych na terenach takich stanowisk
obejmuja zazwyczaj calg tabele periodyzacji w archeologii - od czaséw pra-
dziejowych po wspolczesnos¢, w dziedzinie za§ metodyki i metodologii tych
badan archeologia skupia w sobie niezwykle bogate spektrum teorii i pol
wspoldziatania z potencjalnie najszersza dla tej dziedziny nauki gama innych
nauk, zaréwno tych wspierajacych, jak i pomocniczych. Obecnos¢ archeolo-
gii w badaniach miasta nie ma zbyt dlugiej historii, wiec nie sposdb aby nie
zamiesci¢ w tym tomie perspektywy widzenia badania miasta z punktu wi-
dzenia geograficznego, urbanistycznego czy antropologicznego. Z perspek-
tywy archeologicznej miasto niesie ze sobg wiele trudnych zagadnien meto-
dologicznych i metodycznych. Wezmy chociazby problem miasta jako
stanowiska archeologicznego w systemie Archeologicznego Zdjecia Polski
(AZP). Rozwazajac kwesti¢ wlaczenia terenéw miasta historycznego w sys-
tem AZP nalezy w pierwszym rzedzie postawi¢ pytanie czy system ten po-
siada wlasciwg metodg rejestracji takich stanowisk jak miasto (por. Florek
1995, 165-172). Trwajaca dyskusja unaocznia jak wazki to problem, by utwo-
rzy¢ w miare przejrzysty, a przede wszystkim poréwnywalny dla wszystkich
osrodkow miejskich system wydzielania stanowisk (por. Gorska 1988; Florek
1995). W odniesieniu do archeologii miasta lokacyjnego trudno nie zgodzi¢
sie z Danutg Jaskanis, ze archeologia skrepowana jest wcigz terminologia
stosowang w prahistorii. Operujac terminami typu stanowisko czy wykop
nie stosujemy si¢ do wlasciwych miar przestrzeni miejskiej, dla ktorej wla-
$ciwymi sg jednostki delimitacji mierniczej takimi jak dziatka czy blok za-
budowy. Wydaje sie, ze naturalnym kryterium stanowiska w odniesieniu do
miasta lokacyjnego powinna by¢ dziatka, bowiem to jest podstawowa miara
przestrzeni miejskiej bedgca odbiciem statosci pojmowania przestrzeni i iden-
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tyfikowania sig czlowieka z jego wlasnoscig, az po dobe wspotczesng (Jaskanis
1993, 96). W badaniach archeologicznych miasta problem pojawia sie row-
niez, gdy chcemy ustali¢ zasieg stanowiska z okresu przedlokacyjnego. Wy-
daje sig, ze idealnym modelem jego okreslenia na terenie miast historycznych
bylaby metoda badaczy krakowskich, ktérzy dla miejsc w réznym zakresie
eksplorowanych przyjeli termin punkt badawczy. Suma obserwacji uzyska-
nych w tych punktach pozwala na okreslenie charakteru, funkeji, zasiegu
i chronologii danego terenu, terenu nazwanego przez Kazimierza Radwan-
skiego obszarem osadniczym, takim jak Wzgorze Wawelskie czy Okot (Jaskanis
1993,100). Taka metoda jest najblizsza definicji stanowiska archeologicznego
sformulowana przez twérce AZP Ryszarda Mazurowskiego — Stanowiskiem
archeologicznym nazywamy wycinek przestrzeni, w ktorym zgrupowane sq 2ro-
dla archeologiczne wraz z objasniajgcym je kontekstem, majgcy te wlasciwos¢,
ze jest oddzielony od innych podobnych przestrzenig, w ktorej Zrédet archeolo-
gicznych nie ma (Mazurowski 1980, 19). By zrealizowac wigc te definicje me-
toda krakowska nalezy uzyska¢ maksimum informacji dotyczacych wystepo-
wania wszelkich zrédet archeologicznych (nawarstwien i obiektéw kulturowych
a takze zabytkoéw ruchomych), ich wzajemnych relacji przestrzennych, chro-
nologicznych i kulturowych (Florek 1995, 166-167). By cel ten zrealizowac¢
niezbedne jest stworzenie precyzyjnego planu wszystkich zrealizowanych
przez archeologéw, badz pod ich kontrolg (np. odwierty, wykopy budowlane
i geotechniczne itp.) punktow badawczych. Stworzenie takiej osnowy karto-
graficznej pozwala na systematyczng analize¢ zawartosci poszczegolnych
punktéw i dokonania na jej podstawie rekonstrukeji granic danego obszaru
osadniczego, a w konsekwencji wyodrebnienia stanowisk archeologicznych.
Nie znajac metody krakowskiej Marek Florek poszed! takq sama droga w przy-
padku Sandomierza, przyjmujac jeszcze dodatkowe kryterium wydzielania
stanowisk — morfologie terenu. W ten sposob, generalizujac, poszczegolne
czesci wzgorza sandomierskiego staly sie stanowiskami. Metodg te przyjeto
programowo w porzadkowaniu AZP na terenie Lublina. O ile jednak w przy-
padku Sandomierza powstata Mapa Archeologiczna Sandomierza (Florek
1988), nie tylko spelniajaca zalozenia AZP, ale rozszerzajaca informacje za-
warte na kartach AZP (KESA - Karta Ewidencji Stanowiska Archeologicz-
nego) i umozliwiajaca na biezaco aktualizacje, to w przypadku bliskiego mi
Lublina taka mapa nie powstata. Autorzy weryfikacji stanowisk badawczych
Lublina nie stworzyli wiec, poza wyraznie historycznie wyodrebniajacymi
sie wzgorzami Lublina (Staromiejskie, Zamkowe i Czwartek), mapy stano-
wisk archeologicznych, odpowiadajacych poszczegélnym formacjom kultu-
rowym, funkcjonalnym i chronologicznym w dziejach terenéw zajmowanych
przez historyczne miasto. Praktycznym przejawem niepowodzenia tej akeji
jest fakt, Ze w powstajacych dokumentacjach archeologicznych z badan czy
nadzoréw na terenie miasta nie stosuje si¢ odwotan do numeracji AZP. Wo-
bec dynamicznego wzrastania liczby stanowisk badawczych istnienie Mapy
Archeologicznej historycznych miast polskich jest postulatem chwili. Nalezy
zauwazy¢ za D. Jaskanis, ze nieodzownos¢ uporzgdkowania tych zaniedba#n
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pozwoli nie tylko na petne wykorzystanie informacji o historii organizmu miej-
skiego, ale takze da podstawy do tworzenia zalozer planéw zagospodarowania
przestrzennego oraz ksztattowania polityki konserwatorskiej (Jaskanis 1993,
100). Jest to uwaga o kapitalnym znaczeniu, bowiem plan zagospodarowania
staje sie po akceptacji rady miasta aktem prawnym, ktéry moze ratowac row-
niez dziedzictwo archeologiczne. Operujac konkretnym przyktadem Lubli-
na, mozna stwierdzi¢ ze przy opracowaniu Studium uwarunkowan i kierun-
kow zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin autorzy zetkneli sie
z zasadniczg trudnoscig transformacji danych AZP na plan miasta (Stasiak
et al. 2000). Przede wszystkim plan Studium zaklada ochrone obszaréw kul-
turowych a te trudno wyznaczy¢ na podstawie pojedynczych punktow AZP.
Paradoksalna jest sytuacja, kiedy nie mozna poddac ochronie archeologicz-
nej dawnych wsi $redniowiecznych w granicach obecnego miasta, dobrze
udokumentowanych w zrédlach pisanych, bowiem na terenie obecnie zur-
banizowanym nie ma stanowisk AZP, a z drugiej strony stuzby konserwator-
skie wyznaczajg strefy ochrony na podstawie punktéw wystepujacych na
gruntach ornych, ktére nigdy nie byly terenem zasiedlenia a jedynie pene-
tracji. W kontek$cie powyzszych rozwazan na temat stanowiska archeolo-
gicznego w terenie zurbanizowanym niezwykle istotna role odgrywa straty-
grafia, a blizej problematyka korelacji tak przeciez licznych na stanowiskach
miejskich jednostek stratygraficznych Trzeba ponownie przywota¢ L. Kajze-
ra i zaakcentowac jego niezwykle trafne stwierdzenie, ze w kazdych arche-
ologicznych penetracjach prowadzonych na terenach miast historycznych
wazne miejsce zajmowa¢ musi pamie¢ o mozliwosci dotarcia do uktadow
stratygraficznych stanowiacych pozostatosci struktur przedlokacyjnych, po-
siadajacych metryke wezesnosredniowieczng, a charakteryzujacych sie nie
tyle odmienng specyfikg zabytkéw ruchomych, ile najczesciej inng organi-
zacjg przestrzenna (por. Nawrolski 1988, 673-682). Dlatego tez wydaje sie
zadziwiajace, zZe powszechna nie jest praktyka stosowania tzw. macierzy Har-
risa przy badaniach miast (Harris 1989). Patrzac na bogactwo uwarstwienia
kulturowego miasta mozna stwierdzi, ze jest to stanowisko archeologiczne
niewatpliwie wybitnie si¢ wyrdzniajace (Rozwatka 1994; 1997; Rozwalka,
Niedzwiadek 1999, 215-230). Problematyka korelacji nawarstwien kulturo-
wych na terenie stanowiska jakim jest miasto ma znaczenie nie do przece-
nienia, bowiem uporzadkowanie jednostek stratygraficznych pozwala wy-
r6zni¢ w fazy i okresy rozwoju miasta (zob. Golembnik 2004). Zastosowanie
metody stratygraficznej zapobiega zjawisku, niestety zbyt czgstemu, podej-
mowania rekonstrukeji jakiejs fazy czy okresu z dziejow grodu lub miasta
przez pryzmat pojedynczego wykopu, co wykazal na przyktadzie Czerska
P. Urbanczyk (1988a, 587-611), a na co z punktu widzenia badacza architek-
tury i urbanisty zwrdcit uwage Antoni Kasinowski (2004). Trudno w tym
wzgledzie nie zgodzi¢ si¢ z uwaga zastuzonego badacza miast Tadeusza Na-
wrolskiego, ze dotychczasowe wycinkowe dotykanie zagadnien miejskich ob-
jawiajqgce sie badaniami wybranych, jednostkowych obiektow lub zespotow
w miescie, odcinkow fortyfikacji, ograniczonym obrazem niektorych zjawisk
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wynikajgcych z nadzorow lub sondazy nie moze zadowala¢ innych uczestni-
kéw badat, a przede wszystkim samych archeologéw majgcych do dyspozycji
niezwykle skuteczng metode badawczg (Nawrolski 1993, 78). Niewatpliwie
racje ma P. Urbanczyk piszac, ze polem badawczym, na ktérym komplemen-
tarno$¢ archeologii i historii znalazta swoje niepodwazalne potwierdzenie
staly sie, poczawszy od XIX wieku, badania $redniowiecznych miast euro-
pejskich (Urbanczyk 1988b, 139). Archeolog badajac miasto winien zdawac
sobie sprawe z potencjalnego zasobu zrédet wynikajacych z funkgji poszcze-
g0lnych czesci miasta, takich jak: rynek i ratusz, zabudowa wokot rynkowa,
plac kosciota farnego i jego cmentarza, siedziby dostojnikow koscielnych
i panstwowych, kwartaly i dzialki, warsztaty rzemie$lnicze, uliczki przymur-
ne, fortyfikacje wraz z ich bramami i furtami, wodociagi i kanalizacja, zago-
spodarowanie poszczegolnych dzialek (doty chlonne, stajnie, ogrody, stano-
wiska rzemiosta), ulice i ich utwardzenie. Potrzebe tego rodzaju umiejetnosci
patrzenia na miasto jako catosci i poszczegdlne elementy jego struktury ukry-
te w nawarstwieniach ziemnych wymuszaja programy rewaloryzacji miast.
Ponownie odwotam si¢ do do$wiadczen lubelskich, gdzie mozna stwierdzic,
ze powstal modelowy plan rewaloryzacji Starego Miasta, rozpoczety opraco-
waniem Miejscowego Planu Szczegétowego i rdwnolegle z nim Perspektywicz-
nego Programu Rewaloryzacji (Jamiolkowska 1981). Przygotowanie takiego
programu umozliwito wkomponowanie w zakres prac przedprojektowych
badan historycznych i archeologicznych. Realizacj¢ powierzono PP. Pracow-
niom Konserwacji Zabytkow, ktore byly do tego znakomicie przygotowane
posiadajac w swojej strukturze pion naukowo-konserwatorski i projektowy,
skupiajacy kadre kompetentnych badaczy i restauratoréw. Przyjeto zasade,
azeby systematyczne prace wykopaliskowe, powigzane $cisle z calym etapem
badan kompleksowych, wyprzedzaty o kilka lat zaréwno projektowanie, jak
i podjecie rob6t budowlano-konserwatorskich (Hunicz 1981, 15; Supryn
1981, 24). Nalezy przypomniec, skfadajac ukfon Dostojnej Jubilatce - Jadwi-
dze Teodorowicz-Czerepinskiej, pod ktorej kierownictwem przed podjeciem
prac archeologicznych historycy Oddzialu Lubelskiego PKZ wprowadzili
jako ogolnopolskie novum system calosciowego przegladu ksiag staropol-
skich i hipotecznych, ktéry pozwolil na odtwarzanie ciggéw wasnosciowych
i historii budowlanych poszczegdlnych obiektéw staromiejskich (Teodoro-
wicz-Czerepinska 1981, 20-23). Jednoczesnie za$ braki w zrédfach pisanych,
uniemozliwiajace calosciowq rekonstrukeje procesu dziatan budowlanych,
sktonily historykéw do ustalenia kwestionariusza badawczego dla archeolo-
gow. Przede wszystkim oczekiwano od badan archeologicznych odczytania
pierwotnego ukladu dzialek i nalozenia si¢ nan ukfadu polokacyjnego, po-
twierdzenia przebiegu, poziomu i nawierzchni ulic, ustalenia rodzaju i bu-
dulca pierwotnej zabudowy i chronologii wzglednej jej przemian, okreslenia
specjalizacji rzemiosta i jego rozmieszczenia. Co szczegdlnie warto podkre-
sli¢, to zwrdcenie uwagi w tych postulatach na rozpoznanie zagospodarowa-
nia na tytach dzialek, bowiem tematyka niemalze w catosci spoczywala w re-
kach archeologéw. I na koniec naszego wprowadzenia do tomu o miastach
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warto zacytowac klasyka polskiej archeologii historycznej Leszka Kajzera,
ktory pierwszy w naszej rodzimej literaturze archeologicznej wyartykutowat
i podkreslit fakt, ze badanie miast od archeologa wymaga bieglosci w opano-
waniu warsztatu historycznego i polgczenia go z klasycznymi dla archeologii
elementami metody wykopaliskowej, interpretacji jej wynikow i postugiwania
sig szeroko zakrojong paletg tzw. nauk pomocniczych historii. Badacz zajmu-
jgcy sig archeologig historyczna musi stac sig historykiem, nie przestajgc byc
archeologiem. I na tym polega chyba zasadnicza réznica miedzy prahistory-
kiem, czyli badaczem uprawiajgcym ,archeologie przyrodniczg”, a osobg za-
interesowang czasami mtodszymi, ktéra zajmuje sig¢ ,,archeologig historyczng”
(Kajzer 1996, 22).
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What gives you joy in the city is none of its seven or seventy seven
wonders but the answer it offers to your question. Or, for that matter,

the question it asks, thus forcing you to provide an answer...
(Calvino 1975, 34)
The unquestionable historicism of the city expressed through its
memory and tradition, as well as its ability to narrate in past tenses,
complements the experience of its presence here and now. Cityscape is
a perfect, multi-layered and multi-functional “mirror of humanity”

(Rewers 2005, 305).

If we add to this observation that a city is also a mirror of past
contemporaneities, then the diagnosis offered by Richard Shusterman
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sounds even more intriguing: cityscape is a promise of ever new discov-
eries. It simulates our cognitive activity by opening the perspectives of
new streets leading in unknown directions, incorporating the new into
the familiar, and shifting spatial accents. As it constantly consumes new
territories, it serves to maintain the belief that expansion, be it spatial or
cognitive, knows practically no bounds (Shusterman 1996, 171).

Inspired by Shusterman’s words, in this article I wish to analyse
the relationship observed between the somewhat enigmatic yet still
substantial phenomenon of the city, as well as theoretical dilemmas
originating from the social practice of archaeology.

Archaeology is inseparably tied to the city, it is rooted in and collides
with the urban space, thus impacting, to a varying extent, the specific-
ity of the city itself. It is interesting to observe if and how archaeology
reacts to its own agency by introducing epistemological, theoretical or
ethical changes. The answer is a complex one and should be consid-
ered in the light of at least three aspects: (1) the epistemological aspect
- determining the complexity of the process involved in the cognition
of phenomena related to urban processes; (2) the ontological aspect -
pertaining to the existence of a city as a complex, multi-layered, and
multi-temporal being reminiscent of a three-dimensional palimpsest
(due to the recurring transformations, superimposition of new layers,
and sedimentation of the successive at the expense of the preceding;
understood here after Bailey 2007; Olivier 2008, 193-198), which can
be described as a contemporary manifestation of coagulated histori-
cal layers; and (3) the social aspect. The latter refers, among other ele-
ments, to dilemmas resulting from the reception of the “simultaneity
of the non-simultaneous” (die Gleichzeitigkeit des Ungleichzeitigen — the
term is here used and understood after Reinhert Koselleck and Alei-
da Assmann), with which we are confronted by contemporary urban
spaces. Thus, the need for archaeological reflection on the handling
(emotional, aesthetic, pragmatic, etc.) of cumulative layers of urban
tissue where “time-layers” (a term coined by Reinhart Koselleck 2000)
are manifested. If the concept of complementariness of these aspects is
taken seriously, it can facilitate the drive towards “being in truth” (as
termed by anthropologist Jean Gebser, 1905-1973). This in turn can
be treated as the foundation on which we can erect the integral struc-
ture of our self-awareness and knowledge of the surrounding world,
whose key element ought to be the tendency to “recognise” the past
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in oneself without ignoring the real presence of the material remains
in favour of the ephemeral force of the future.

The reconsideration of archaeological entities and archaeological
practice can be approached via theoretical propositions of: 1. re-social-
ized archaeology - driven by the need to consider cultural heritage as
today’s point of reference for archaeological practice but also by the
need to overcome the acritical and technocratic identifications with
heritage which dissolve all archaeological work into a professional and
market-oriented perspective; 2. second degree archaeology - interested
in the matter embroiled in culture embroiled in matter, as well as in
all manifestations of secondary exploitation of archaeological knowl-
edge and material traces of the past, which constitute the domain of
archaeology; and 3. ethics of social consequences — which assumes the
necessity to determine the responsibility of the moral subject for the
direct consequences of his actions and general conduct.

The observations presented herein are neither comprehensive nor
precise. They refer to the consequences of complex, open and fluid pro-
cesses, be they cognitive, physical or social, and they are only aimed
at demonstrating the complexity of the phenomenon (and concept) of
the city against social and cognitive transformations in which archaeol-
ogy is also embroiled. They may also provide an incentive to increase
cognitive activity in theoretical archaeology, which will facilitate the
search for answers in the context of the city.

A theoretical proposal of re-socialisation of archaeology
and the problem of the (in) definability of the city

The city may be perceived through the prism of a defined theo-
retical stance, i.e. re-socialising archaeology open to social aspects
and overcoming the tendency towards individualistic reductionism
and cognitive nihilism. The main advantage of this position is the
ability to capture the theoretical “tangents” between the reality /
the entity (the physical substance of the city), between the ways of
understanding and conceptualising the question of urban charac-
ter (including the metaphorisation of the city as an historical phe-
nomenon), as well as between the contemporary experience of the
cityscape as the simultaneity of the non-simultaneous (by those for
whom archaeology is a positive example of searching for past truths
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and those for whom archaeology is nothing more than an inconven-
ience standing in the way of achieving their current goals).

One danger to the smooth development of archaeology, alongside
the observable lack of a constructive theoretical discourse (i.e. one that
goes beyond an introspective group of “theoretical” archaeologists,
which usually remains completely alienated from local research and
interpretative communities), is the fact that in the contemporary con-
text (social, political, cognitive, etc.) archaeological activity becomes,
ever more commonly, strictly task-oriented (particularly in the case of
rescue archaeology), egotistic, and even destructive. In this light the
diagnosis of a Spanish archaeologist, Felippe Cradio Boado (2001),
seems quite noteworthy. He claims that the fault lies, at least to some
extent, with theoretical archaeology, as it no longer offers any new
paradigms that would allow us to read archaeological reality, much as
in the case of the already ‘tamed’ critical archaeology whose edge has
been successfully blunted by the institutionalisation of the “critics”
As a consequence, as observed by Criado Boado (2001, 127-130), the
fact that archaeologists become preoccupied with their internal games
and the techniques of academic reproduction of knowledge, coupled
with their common overestimation of the importance of interpreta-
tion, leaves no room for the development of appropriate critical tools.
Such tools would allow us to control negative tendencies. The author
of this sceptical diagnosis - specialising in the field of the archaeology
of monumentality, landscape, and space as well as in theoretical issues
and practical questions related to the application of archaeological
knowledge in the management of cultural heritage - claims that false
theoretical premises have lead to the excessive development of herme-
neutics. And although, in my opinion, some of Criado Boado diagnosis
can hardly be attributed a nomographic character, it seems worthwhile
closely analysing the “post-interpretative” antidote that he proposes.

Re-socialisation of archaeology is understood as a contempo-
rized social practice that allows us to build discourses on the social
processes of the past as well as to contemporary social values. The
multi-dimensional entanglement between archaeology and soci-
ety (the public) justifies Criado Boado’s claims (a) to reconsider
the functions of the discipline, both its objectives and objects of
study; (b) to reconsider the cognitive foundations of archaeology
(its epistemology, theory and method); (c) to seek a critical, and
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even ethical foundation for archaeological practice (2001, 130).
The implementation of this somewhat trans-disciplinary postu-
late obviously requires the discipline to self-define and focus the
object of its study.

The scope of this article has been deliberately narrowed down
to “urban archaeology”. Said object is expressed in the term of city
as well as through the palimpsest of physically stratified phenom-
ena and the attitudes of groups and individuals to this highly (!)
complex phenomenon (see Soja 2000; Assmann 2009). The term city
communicates a very specific set of semantic associations, i.e.: a dense-
ly populated and built-up area with its own administrative authori-
ties, inhabited by people with typically non-agricultural professions;
and the population of a city, i.e. the residents (authorities, adminis-
tration, etc.) (Dubisz 2006, 627). On the other hand, when we think
of the city today, our terms of reference may be dramatically different
from those found in interpretations of preindustrial cities, for exam-
ple. Is it, therefore, possible to separate these spaces if our contempo-
rary intentions, including those which contribute to the creation of
the notion of truth (e.g. about the past of a given city), have their own
implications, their own context, their motives, and ‘horizons of mean-
ing’ within which they can be understood? It seems that, more or less
indirectly, all those meanings are superimposed onto one another and
in this way are, more or less deliberately, perceived as simultaneous yet
multi-temporal, significant yet ambiguous.

The meanings of the city as a place (locus), the city as its “residents”
(urbs, oppidum, item: urbis incolae) (Urbanczyk 1965, 196-197), as
well as the city as “general population” (Dlugosz Kurbaczowa, 2008,
420) can be perceived as intertwining, permanent and adequate when
we consider a specific time horizon within which the urban charac-
ter is to be depicted. Polish miasto [city], being a local, general Slavic
word (comp. Czech mésto, Slovak mesto, Ukrainian misto, or Russian
miésto) is a continuant of the proto-Slavic mésto (meaning area) and
refers to “living space”, a territorial unit, densely and intensively built-
up; a stronghold, urbs”. Furthermore, etymological relations can also
be traced with the Lithuanian maistas food’ and Latvian mitu, mist
‘to inhabit, where the secondary meaning is ‘to feed’ - ‘to live’; as well
as the Lithuanian mitas, ‘ring, rod, pole’ (from ‘a trunk’ mei-) (after:
Briickner 1989, 330) and moik-t-o0-m which refers to a sheep enclo-
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sure, or mis which is Sanskrit for ‘to wake up; (a)rise, or possibly misa
for ‘a pretense’ (after: Bankowski 2000, 172).

In Wielki stownik etymologiczno-historyczny jezyka polskiego [Great
Etymological and Historical Dictionary of the Polish Language] the re-
corded use of the word dates back to the 14" ¢. and its original mean-
ing of ‘a living space’ still survives in a number of semantically inactive
derivative forms (Dlugosz Kurbaczowa 2008, 421; Bankowski 2000,
172). It is interesting to consider some of the inactive meanings of the
word. For example, Stownik Staropolski [Old Polish Dictionary] lists:
a) w miasto ‘in place of, instead of, pro, loco, in vicem, vice’; b) z miasta
‘presently, at once, on the spot, statim, mox’; do tego miasta, up to here
(about a place), odeo (de loco); and d) do dzisiejszych miast ‘up to now
(about time), adeo (de tempore) (Urbanczyk 1965, 197).

However, creating a comprehensive definition of the city that would
at the very least encompass the social, spatial, physical, and semantic
characteristics of this complex phenomenon constitutes a far more
problematic issue than the above-mentioned impoverishment of our
language through the abandonment of inactive meanings of the term
‘miasto’, or difficulties in establishing a certain etymology.

As observed by Henryk Samsonowicz, the answer to the question
of what the city really is will not be easy, as the concept will be defined
differently by an archaeologist, a sociologist, or an architect. The dif-
ferent points of view represented by, for example, a social economist
and a historian are also bound to impact on the concept. Finally, a city
will be perceived rather differently by a person from Asia, a person liv-
ing in the tundra, or in a rainforest (Samsonowicz 2001, 5). Problems
with defining the ‘city’ as such or even with the ‘medieval city’ were
conceptualized and diagnosed as highly problematic (Pendery 1996;
Piekalski 1998, 2010).

Initially, a researcher may of course treat the term city as something
that does not require a definition in the language of theory. Therefore,
allowing for all definitional difficulties, Samsonowicz ventures a thesis
that “our forefathers (the Slavic but also Germanic and Finno-Ugric
peoples) used the name itself to describe the particular character of an
urban settlement. ‘City’ [Pol. miasto] was a place [Pol. miejsce], a very
special place, different from others, at least those in the nearest vicin-
ity, that were in no way distinguished from their environment” (ibi-
dem). Since the use of the word ‘miasto’ itself can be traced back to the
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14" c., it seems plausible that “indeed, the city has always constituted
a very specific form of spatial development, which served a number of
functions (economic, administrative, cultural) within the society and
state of the day” (Samsonowicz 2001, 5-6; Mozdzioch 1994).

It is therefore apparent that even the simplest attempt at a meaning-
oriented or nominal definition (a term from the field of general logics,
hereinafter in the text after: Malinowski 2007, 136-150), explaining
a “word with a word”, may in itself constitute a fairly controversial point.
For instance, should we follow the axioms of Samsonowicz (2001, 6)
and the defined phenomenon seems to be (overly) unambiguous, we
may eventually be painfully confronted with Braudel’s metaphor: “a
city is a phenomenon that accelerates the course of history™. According
to him, the city-world cannot reach and maintain a high standard of
living without a necessary sacrifice made -willingly or not - by other
cities. Other cities sometimes exist only to serve and assist the domi-
nant one (Braudel 1992, 18). Notably, in this context, the designation
of the “dominant city” or the “advancing city” does not mean that the
same types of achievements can be constantly prescribed to it: “in the
course of history, these central cities can fare better or worse” (Brau-
del 1992, 22-23). Thus, if, for example, the capital of a world economy
were to fall, the impact would be felt from long distances and as far as
the most peripheral regions, but it may also so happen that a city would
indeed cease to be a city. This brings the realisation that every definition
or metaphor used to describe reality refers only to a certain, specific re-
ality (factual or postulated). Thus, the temporal (and spatial) confines of
a city can be discussed in general terms but will only ever be able to refer
to ideographic meanings. Therefore, the qualities and horizons of urban
character seem to require definition (and particularisation) at every turn.

Problems with defining the concept of the city (particularly if we
wish to propose a non-chronological and non-chorological defini-
tion) also occur at the level of the explicit definition, i.e. one for which
the definition comprises solely the defined term, and which includes,
alongside meaning-oriented definitions, also semantic and real defini-
tions. Formulating a semantic definition of the city (where “A” means
“B”) requires that the definiendum (i.e. the defined, described concept)
be expressed in meta-language, while the definiens (i.e. the term used
to define another, the description) be expressed in object language.
This type of definition is related to the semantic relationship of des-
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ignation: it indicates the object being defined without providing its
characteristics, e.g.: the city as an incubator for highly routinised daily
practices (Giddens 1998, 127).

In the context of perceiving the city from the perspective of archaeo-
logical knowledge one cannot but ask about the extent to which the ob-
ject language of the present is a viable means of creating descriptions of
the past. Our sensitivity to changes of form, symbolism, and so on, has
been somewhat distorted over the centuries. Most of what we are faced
with in our everyday modern world is of decidedly functional character.
In effect, under the influence of the humdrum of the world which favours
economics, functionalism and technology, we are losing something that
Henri Lefebvre describes as the “poetry of life” or the “poetry of existence”
(Lefebvre 1971, 29; Giddens 1998, 127). And thus, undoubtedly, liter-
ally identical definienses of all concepts related to social phenomena
and burdened with the “humanistic coefficient” may refer to different
semantic spaces, which is a challenge. The definition of a city quoted
above was proposed by Anthony Giddens, one of the most prominent
modern sociologists (among his other accomplishments, including
bringing together sociology and geography and convincingly analys-
ing the mutual relations between space and time). He points out that
in understanding the role of a modern city, particular significance
must be attributed to the historical aspect of sociological imagination
(1998, 105). In the face of changes we currently observe (when the
population of over 250 cities has grown beyond numbers previously
reserved to but a few of the greatest metropolises in the world’s his-
tory - i.e. around 500 000; while the number of people living in some
of the most populous urban centres on the planet can reach as high
as 14 million) - a justified reservation may arise as to whether the ap-
plication of sociologically sound conclusions when shaping visions of
the past may not distort historical imagination?!

The sociological approach may be helpful in articulating ques-
tions pertaining directly to material culture, such as: what were the
dynamics of population migrations through the city and what caused
(causes) it; what is/was the model of the family and interpersonal re-
lations; what ownership regulations were in place; what were the mu-
tual relations between the dominant group and minorities; what was
the character of relations between general social organisation and the
privacy of everyday life? (Kaczynska 1999, 141; Giddens 1998, 128).
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One of the possible methods of interpreting the history of a city
is providing an in-depth analysis of all its characteristics and taking
a broader perspective through a local prism. Such an approach was
adopted, for example, by Norman Davies and Roger Moorhouse in
their A Portrait of a Central European City, in which they sketched out
with significant flourish. In their opinion, city monographs are typically
written from a narrow, national perspective that is artificially separated
from the reality of a multi-national context. The traditional genre of
Stadtgeschichte typically reflects a provincial mentality, which ignores
all events and connections that are not contained within the city bound-
ary (Davies, Moorhouse 2002, 27). As a result, such “selective amnesia”
not only distorts historical descriptions but can also provide fuel for
conflicts. In order to avoid the “trap of provincialism’, the authors en-
courage researchers studying cities to seek connections between events
or notable individuals in a city’s history and their regional or European
context. They adopt this approach in their own history of the “Island
City” to 1000 AD, ‘Wrotizlaw” - ‘Wretslaw, and finally modern Wroctaw.

Within Polish archaeology, questions originating from historical
circles seem to be embraced more commonly than sociological con-
cepts (e.g. Tyszkiewicz 1983). It can happen that a bold historical the-
sis may constitute an ideal starting point for archaeological verifica-
tion. A good example of such a situation can be found in the case of
an archaeologically verifiable hypothesis proposed by Jan Tyszkiewicz
(1983), which pertained to the people and the natural world of medieval
Poland. Beginning from the rather obvious fact that “with the great-
ness of a city, its geographical position and political affiliation, and in
relation to stratification, social diversity and wealth, changed the liv-
ing standards and general conduct of residents”, he postulated that it
was not social diversity related to wealth or membership in a given
professional group that determined the urban folklore of the Middle
Ages with all its colour, diversity and character, but rather that it was
“influenced by traditional and continuous contacts with visitors from
abroad as well as settled families and whole colonies of foreigners”
(Tyszkiewicz 1983, 132).

In the context of the above observations, a definition proposed
by Henryk Samsonowicz, even outside its original context, displays
a hint of genius as it is an absolutely perfect definiendum both in the
ontological and epistemological sense: A city is what its time is capable
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of creating (Samsonowicz 2001, 11). Such definition can be illustrated
evocatively within Polish archaeology by Stanistaw Tabaczynski’s as-
sumptions on the issues of medieval towns (Tabaczynski 1987).

It seems an equally complex task to provide a real definition of the
term city. In such definition both its elements (i.e. the definiens and
definiendum) should remain in normal supposition. The object of such
a definition is to unambiguously characterise objects with a referent
A (i.e. designation A) by specifying qualities B, C, C,, ..., C_ common
to all referents A and them exclusively (for more about definition see
Malinowski 2008, 129-130). Given the fact that an accurate real defini-
tion establishes a certain characteristic content of the defined term, we
must consider the criteria that determine whether a given phenomenon
may indeed be considered a city. Martin Biddle for instance, working
under the pressure of necessity that required a definition of medieval
urban planning as its archaeological evidence was in danger of disap-
pearing due to modern spatial transformations, proposed a list of several
key qualities. In his definition, a city was a place which satisfied at least
one of these conditions: it had a relatively large and dense population;
arole as a central place; social differentiation; a diversified economic
base; planned street system; plots and houses of ‘urban’ type; a market/s;
defensive character; legislative independence; a judicial centre; a mint;
a complex religious organisation, etc. The author observed that partic-
ular criteria can vary significantly quantitatively and encouraged adop-
tion of a rule whereby the determinant of urban character of a given
place would be the satisfaction of at least three or four of these condi-
tions (Biddle 1976, 100 ; Piekalski 1998; 2010). I would not claim that
there are no other published attempts at defining the term city that can
be assigned the character of a real definition (if A exists then B ... C ),
however, Biddles struggle provides a good illustration of the reasons
for which treating the city as a primary concept is somewhat difficult.
Therefore, it has to be defined each time in the language of theory and
in terms of the interpretative sociolect it relates to in a given situation.
For knowledge is not born of ignorance, from some tabula rasa or just
observation: Its development comes mainly from modifications of the
knowledge already possessed. Although at times, e.g. in archaeology, the
starting point may indeed be provided by some random observation, the
discovery’s actual significance will nonetheless depend on whether it in
any way modifies earlier theories (Popper 1999, 53).
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At this point one might question whether contemporary percep-
tion is even capable of handling the cognition of constructs as complex
as cities? Various ‘uncertainties’ await a researcher of cities as “.. a city
does not tell the story of its own past, it preserves it, like lines on a hand,
imprinted in street corners, window bars, railings, lightning rods, and
flag posts, with every segment marked with its own scratches, dents
and cuts” (Calvino 1975, 10). The only thing certain is that urban is-
sues open before the observer a network of complex interrelations and
mechanisms whose definition may help to characterise and possibly
understand, for example, the studied space, both intellectual (textual)
and physical. It is my considered opinion that one can safely assume
the omnipotence of conventionality and selectiveness in any discourse
pertaining to urban contexts.

Criado Boado’s concept of re-socialised archaeology arises from his
deliberations on the object of archaeological study and the functions
that archaeological knowledge ought to serve in the contemporary,
post-modernist world. The proposal seems to be valid in the context
of the complex and multi-layered phenomenon of the city.

Criado Boado (2001, 134) rightfully observes that the nature of
archaeological record, due to its genealogy and character, comprises nu-
merous lines of tension and planes of reality. It is characterised by dual-
ity as it simultaneously constitutes a document of a historic society and
a material utilised by the society of today. On the other hand, it exists
in a two-dimensional reality; it is at the same time a material object
and an intellectual value, a thing and an idea, an object and a repre-
sentation. This widely discussed problem is the reason why material
traces of the past which do not require the assignation of communica-
tive meanings in the contemporary cultural context are always a result
of the “scientific” and “practical” approach.

It seems that a constructive and useful approach would be to con-
tinue the line of thinking which refers to the complex, problematic and
(in)comprehensible character of cities and advocates their treatment as
something more than merely a mass of populace and non-rural archi-
tecture, but rather as a certain state of mind, a living organism com-
prising customs and traditions as well as a space of a potential con-
sensus. With this sort of deliberation, the city as a product of human
nature is pulled into the life processes of its residents while doing its own
fair share of pulling as well (Kaczyniska 1999, 8). It is that very pulling
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that makes cities and urban considerations in general a perfect object
for reflection upon re-socialised archaeology.

The social experience of the “simultaneity of
the non-simultaneous” from the perspective of second
degree archaeology. An example from Saint Denis

Urban archaeology is continuously confronted with not only the
need and responsibility to determine the nature of material traces in
the process of describing the past, but also with the necessity to assess
their contemporary significance. In the interaction between archaeol-
ogy and the urban space, an important, if not crucial, element seems
to be the design of the social function of archaeological finds and the
knowledge about them.

Through the cognitive activity of archaeologists, material or notional
elements rooted in the past become elements of contemporaneity, not
necessarily to the satisfaction of the general public in whose context said
process takes place. For instance, in Warsaw, a pioneering city in the
field of urban archaeology, as observed by Jerzy Gyrus: “it was not un-
til the late 1990s that regulations were finally implemented concerning
the requirement for systematic archaeological research that would pre-
cede construction works. Nevertheless, particularly in the case of water
and sewage works or conservation of the foundation levels of historic
buildings, archaeological supervision is preferred over preliminary re-
search” (Garus 2007). An equally important observation was made by
Wlodzimierz Pela, an archaeologist actively involved in urban studies
(2007): “as we survey and document uncovered relics of Warsaw’s history,
we observe the overwhelming devastation caused by previous construc-
tion works conducted without any form of archaeological or architec-
tonical supervision, despite the fact such supervision was not impossible
at the time, and we are terrified at the realisation of how much infor-
mation about the city’s past and how many of its historical objects have
been irrevocably lost as a result”. The same message seems to resonate
from the stimulating exhibition entitled “The Discoverers of Old War-
saw, held by the Archaeology Department of the Historical Museum of
Warsaw at the Museum of Wola between July 25 and November 4, 2012.

The custodians of this urban archaeological exhibition are Karo-
lina Blusiewicz and Julia Glogowska. One of the most important and
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Fig. 1. The exhibition entitled ‘The Discoverers of Old Warsaw’held by the Archae-
ology Department of the Historical Museum of Warsaw at the Museum of Wola, fot.
Anna Zalewska (2012)

Ryc. 1. Wystawa zatytutowana,Odkrywcy dawnej Warszawy” prezentowanej w Dziale
Archeologicznym w Muzeum Woli (fot. Anna Zalewska 2012)

Fig. 2. The exhibition entitled ‘The Discoverers of Old Warsaw’ held by the Archae-
ology Department of the Historical Museum of Warsaw at the Museum of Wola, fot.
Anna Zalewska (2012)

Ryc. 2. Wystawa zatytutowana,Odkrywcy dawnej Warszawy” prezentowanej w Dziale
Archeologicznym w Muzeum Woli (fot. Anna Zalewska 2012)



38 | Anna Zalewska

uncommon features of this unique exhibition is the fact that the or-
ganisers managed to ‘give the floor’ to the archaeologists involved in
research in Warsaw between the 19" c. and 2012, by for example, in-
cluding their comments, fragments of research records, ofticial docu-
ments pertaining to the interactions between archaeologists and mu-
nicipal authorities, or commentaries about the particular discoveries
made in the urban space. Observations made by Roman Jakimowicz,
by Andrzej Golembnika, by Wlodzimierz Pela and by Jerzy Garusa,
as quoted here, constitute one of the elements in this exhibition.

One might of course delude oneself that it is only the “archaeology
of the modern-day capital of Poland” that suffers such misfortunes.
Sadly, the lack of (systematic, deliberate and incorporated into urban
planning policies) openness to archaeology results in a situation where,
in the context of many Polish cities, the opinion voiced by Roman Jaki-
mowicz in 1916, sounds painfully accurate even today:

“We have almost no systematic research whatsoever here, all
the material at our disposal is down to sheer chance (...) with few
exceptions, we know close to nothing about historic sites uncov-
ered during earthworks, such as sewage or foundation works. For
there is no doubt that sites have been previously uncovered and
destroyed. And with each destroyed excavation, a part of our clos-
er or more distant history is irrevocably lost” (Jakimowicz 1916).
It is particularly important to highlight this sad aspect of the

cognitive work of urban archaeologists in the face of the radical so-
cialisation of archaeology we are currently experiencing (for more
on the topic vide Zalewska 2012). The significance of archaeological
finds/historic substance is not currently established solely in the
hermetic academic space focused on the analysis of whatever is
deemed a significant “archaeological record”, but also in the offices
of urban planners, architects, investors, property owners, or even
in situ, for example when traces of the past are uncovered during
construction works thus forcing the builders to rethink their plans.
Of course one might theoretically hope that owing to growing sen-
sitivity to the reality of the social world (including material traces
of past realities), which is characteristic of the “era of memory”,
the values brought into the public space by archaeology may be per-
ceived as self-justified. The foundations of the “era of memory” were
determined by Pierre Nora (2001, 41) as the “speeding up” and “de-
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mocratisation” of history. It seems that the changes now observed in
archaeological thought are particularly influenced by its socialisation,
the “democratisation of knowledge”, and the search for support from
local and individual identities, but also the desire to opportunistically
exploit the material points of reference to the past.

Within social practice, archaeology, which remains first and fore-
most a discipline focused on cognitively prompted study of material
remains of the past, is also more and more commonly forced to be-
come a “rational method of data analysis” which “thinks” in terms of
relations (social, material, etc.) and which is not always able to cope
with the complexity of the present. The situation is well illustrated in
an observation by Andrzej Gotembnik (2004): “The snowballing in-
crease in the number of active archaeological sites accompanied by the
increasing number of decisions allowing the performance of rescue
research, is by no means accidental. It is indeed an irrefutable proof
of the marginalisation of science, which results in a situation where
many archaeologists face the question of how, under these conditions,
can research work be properly organised and how can its due scien-
tific prestige be secured”. That assumption, however, is not necessarily
so obvious. It does not seem that everyday life and current research
practice, with all the difficulties standing in their way, could sponta-
neously lead to the development of cognitively and socially beneficial
solutions. Therefore, it seems justified that this type of problem be also
introduced into the space of theoretical archaeology.

Archaeology as such seems a perfect confirmation for the thesis
that everything real is rational (Bourdieu 2006, 651), therefore we are
faced with a problem worthy of Bourdieu himself, i.e. answering ques-
tions such as: how is it possible that what is objective can become sub-
jective and that the subjective can gain attributes of objectivity; to what
extent and how can disciplines “recognising” the past in the present,
among them archaeology, influence the relations between the sub-
ject and reality within which said subject exists; or finally, what role is
played by material traces of the past (finds, things, historic substance)
in the “fields” where the considered subjects are currently rooted, as
well as the “fields” within which these material elements of reality
have, through their histories, impacted particular contemporaneities?
I define the field after Pierre Bourdieu in analytical categories, i.e. as
“a network or configuration of objective relations between positions.
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Positions, in turn, are defined objectively due to their very existence
and the conditions they impose upon persons or institutions that hold
them by determining their actual and potential place (situs) in the dis-
tributive structure of various types of power (or capital). Possession of
said power (capital) determines the access to particular benefits that
constitute the prize in the game played on a given field” (Bourdieu
2001, 78; discussed and illustrated in Zalewska 2012a, 77-90).

Archaeologists, particularly those researching the urban space,
have undoubtedly by now grown more sensitive to the meanings and
connections that the material past directs at them and other people
alike. These observations, however, do not constitute an element of the
basic production of knowledge about the past. It is a gap that needs
to be filled. Therefore, it seems fully justified to feel the need to dis-
cover and particularise the manifestations and principles governing
the “trajectory of transformation of the past into the present”. When
attempting to answer the questions concerning: (I) the reasons for
which the “presence” of matter is significant in argumentative dis-
courses pertaining to studies of the past; (II) the influence of things
from the past, uncovered and situated in the contemporary world,
upon their viewers; (III) the fate and status of material traces of the
past in the social imaginarium; and indirectly also about the signifi-
cance of “the past” in the present; (IV) the types of messages which
can impact the better appreciation and reasonable protection of both
fragile and durable material traces of the past as well as an ethical
consideration of the social consequences of archaeological work -
the perspective of second degree archaeology (see details at Zalewska
2009) may prove helpful.

The proposed perspective, harking back to the theoretical concepts
of the entanglement of the past and the present by Stefana Czarnow-
skiego (1936), to the category of “first reality” and “second reality” un-
derstood here after Michaela Fleischera (2002, 2005) and to the pro-
posal of “second degree history” (Pierra Nora, 2002) - refers to what,
in itself, is not always perceivable but has a significant impact on not
so much the content of our beliefs about the past, but rather the atti-
tude of today’s societies and individuals towards these beliefs and to-
wards material traces/remains/sources of the past that these beliefs are
derived from (further considerations on the nature of archaeological
sources vide Labuda 2010; Zalewska 2005).
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In short, within the proposed perspective a researcher is not preoc-
cupied with placing material remains from the past in the development
of archaeological explanation, and thus, would not contribute to the
cognitive status of archaeology directly. Rather second degree archae-
ology contributes to the appreciation and protection of past remains
via the enquiry about the characteristics and status of said material
remains and of archaeological knowledge in the social imaginarium.
In doing so, the social status of archaeology and of material traces, the
pressures and consequences of the particular approach to practicing
and approaching it can be also recognized (for more on this topic, see
Zalewska 2009, 119-122). In order to provide the answers to these ques-
tions with tangible examples, I will present the conclusions reached in
the course of a situational analysis where the cognitive involvement of
archaeologists proved successful, both in cognitive and in social terms.
I will refer to the situation in Saint Denis (France) (Photo. 2, 3, also
see details at Saint Denis internet resources).

(I) One of the more instructive answers offered about the reasons
for which the “presence” of matter may be significant, can be found in
the symptomatically and meaningfully titled Archaeology as the Source
of the Future, the introduction to a series of more specialist publica-
tions gathered in the monumental Atlas of Saint Denis (1996, 7). In
the opinion of Patrick Brauezec (Mayor of Saint Denis), excavations
conducted in Saint Denis in the 1970s amassed a genuine treasure for
understanding and learning about the past. At the same time, they
were indispensible to the development of imagination and considera-
tion of the city’s future. As a result, at the turn of the 21* c. when the
time came for extensive modernisation of Saint Denis, it was no longer
possible to ignore the opportunity for appropriating the local history
(which in this particular case was strongly interrelated with the his-
tory of the nation and religion).

(IT) When answering the question of the actual or potential influ-
ence of archaeological finds on our contemporaries, it is worthwhile
referring to Nicole Rodrigues (head of the Saint Denis municipal ar-
chaeological team) and Jean Francis Goret (head of the Saint Denis
excavations). In their article Saint Denis. La Fabrique de la ville, 2012
(Archéologia 501, juillet-aott 2012, 23-29), the authors recount the
history of the excavations begun in 1973 as part of one of the most ex-
tensive programmes of preventive archaeology in Europe. They point
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Fig. 3. La Fabrique de la ville. Factory of the City, fot. Anna Zalewska (2012), Saint Den-
is, France
Ryc. 3. Fabryka miasta. fot. Anna Zalewska (2012), Saint Denis, Francja
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Fig. 4. La Fabrique de la ville. Factory of the City, fot. Anna Zalewska (2012), Saint Den-
is, France
Ryc. 4. Fabryka miasta. fot. Anna Zalewska (2012), Saint Denis, Francja
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out that significance must be attributed not only to the fact that archae-
ology allows us to understand the mutual relations within the multi-
temporal tissue of the city, but also to its ability to encourage the de-
sire to “see the invisible” (voir la ville invisible, details Rodrigues, Goret
2011, 24). The plentiful overlapping material traces of life in various
periods have in the last 12 years allowed many didactic programmes
to be implemented here. Undoubtedly, this kind of activity requires
considerable effort, involvement, creativity and expenditure. The key
element, however, is the belief in the validity, if not necessity, of such
activities in the first place.

(IIT) The perspective of second degree archaeology stresses the value
and importance of the remains of the past and their physical changes
as well as their social impact on the contemporary social imaginari-
um. Indirectly, it involves answering the question of the nature of the
substantial manifestation and importance of “the past” in the present.
Here, it is also worth mentioning the penetrating observations of Cria-
do Boado (2001, 133-134) on archaeology as the “technology for the
management of cultural heritage” which serves to construct an applied
knowledge which makes possible to resolve problems and conflicts which
the remains of yesterday cause to the present.

In this context the example of Saint Denis is especially notewor-
thy, where the historic substance of the city has been activated in an
original and admittedly rather radical way (see Rodrigues, Goret 2012,
25-26). On the basis of the historic substance, the involvement of ar-
chaeologists, the support of local authorities, and the consent of the
general public, “a didactic tool par excellance was born” capable of
demonstrating various construction techniques in situ and allowing
the visitor to observe and comprehend the particulars of connecting
wooden elements or plaster on walls, as well as becoming acquainted
with terms from the rich dictionary of architecture and other construc-
tion related areas by presenting the evolution of two houses from the
late Middle Ages to the present (15" - 20" ¢.) (Rodrigues, Goret 2011,
28-29). The authors refer to the centre for interpretation of architec-
ture and heritage (CIAP - Centre d’interprétation de larchitecture et du
patrimoine) whose development began in 2008 with the restoration of
two houses at No. 4 Sin Street. The bare, skeleton-like wooden struc-
tures of the buildings which emerged in the contemporary reality were
surrounded with scaffolding and covered in futuristic roofing. With
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the formula of telling a “tale” of the city’s evolution proposed by ar-
chaeologists and architects, it was possible to create an interpretative
discourse whose tangible basis is constituted by life-size “models” of
two houses. The desire of the archaeologists to allow visitors to climb
the scaffolding provided, in this case, a basis for the development of
a didactic and research entity (CIAP).

(IV) Another key consideration within the adopted perspective
pertains to the types of messages that can influence the better appre-
ciation and preservation of traces of the past. It is vital that in the pro-
cess of finding optimum, or at least conciliatory, methods of evaluating
material remains of the past, varying interests of particular groups be
taken into account. Potential public archaeology followers interested in
urban archaeology may find inspiration for their search for more effi-
cient methods of appreciation and reasonable preservation of remains
of the past in the atypical and innovative architectonic creation erect-
ed in Saint Denis as part of the project entitled La Fabrique de la ville.

Factory of the City is a hybrid of two cultures and generations; it is
a way of preserving 15" c. structures under a contemporary protective
umbrella; it is also a method of revitalising a continuously explored ar-
chaeological site by making it available, in a planned and well thought-
through way, to children and archaeology students. It is an opportu-
nity to gain a unique perspective on the history of Saint Denis offered
to, but not exclusively, archaeologists (Rodrigues, Goret 2011, 29), and
as such, it can contribute to the better appreciation and preservation
of remains of the past in the complex, multicultural social reality of
modern-day Saint Denis.

(Urban) archaeology as a compromise between destructive,
reconstructive and constructive forces from the perspective
of the ethics of social consequence

The topic of urban archaeology is a demanding and complex sphere
also for ethical reasons. The consequences of archaeologists’ work,
much like the consequences of any other activity (performed in rela-
tion to the society and environment where the person lives and works,
and which they can influence), also have their social dimension. We
may therefore (in the particular case of the interaction between archae-
ologists / archaeological knowledge and society, the residents of the
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archaeologically studied city, or individuals “in whose way” archaeo-
logical concerns manifest themselves) use social consequences per se
as a common denominator unifying various types of consequences
and a valuation criterion as such (Gluchman 2012,12).

Cityscape is particularly helpful in the process of realising the mu-
tual relations between the cognitive/cultural practice of archaeology
and its social contexts. It is in that realisation and in a way on its basis
that an archaeological attitude has been shaped whose main elements
include (1) the production of knowledge about the past represented
by archaeological finds; (2) the need to meet social demands and ex-
pectations about archaeologists’ work; (3) innovative working practice
and criteria in terms of a given find, which allows both cognitive and
practical goals to be achieved simultaneously.

Archaeology finds itself in a position that allows it to comment on
the processes of overlap, effacement, accumulation of layers, traces,
meanings and sense in the urban space. And indeed it does so - al-
though not always with full awareness of the social consequences of
its actions and usually (unfortunately!) in a context where the archae-
ologist’s voice (along with his weak agency limited by budgetary con-
straints) is ignored. Archaeological data is right here with us, it is just
under the surface, ready to be lifted up, it constitutes the fundamen-
tal element consolidating our contemporary environment, particular-
ly in cities where ‘overlapping’ and ‘layering’ are important defining
features. Given the palimpsest character of its data, archaeology is not
a field that would allow direct study of the past, as it involves far more
than simply uncovering particular layers.

Quite the contrary, it is a field entirely dependent on the influ-
ence that objects found in the present exert upon the past (and the
future!). In this context, however, observations made in reference
to the finds have no sense other than that viable here and now, per-
taining to the relations that “objects of memory” have with (each
particular) contemporaneity (for more on this topic, see a great study
by Olivier 2008).

The above discussion demonstrates the basic paths available
to urban archaeological study. The necessary and mutually com-
plementary dimensions of the same include: the theory and prac-
tice of research works in the field; the overview and application of
(also alternative) interpretational strategies and representation of
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the obtained knowledge; the validity of archaeological knowledge
as well as its social dimension and consequences (vide Zalewska
2012). Regardless of the chosen perspective — although the perspec-
tive of re-socialised archaeology, of second degree archaeology and of
ethics of social consequences seems highly suitable to such delibera-
tions - the discussed urban subject matter seems a particularly de-
manding and complex field of scientific enquiry. It is therefore not
surprising that it is often classified among “the most difficult and
demanding endeavours”. Although on the other hand, in urban re-
search, it is the complexity and multiplicity of issues that may facili-
tate a more in-depth perception and understanding. A heartening
example of socialized archaeology brought to fruition can be found
in the project of Saint Denis, whose conceptual design and consistent
implementation are truly remarkable. After all, the city is a promise
of ever new discoveries.

References

Assmann A. 2009. Geschichte findet Stadt. In M. Csaky, Leitgeb Ch. (eds.), Kom-
munikation, Geddchtnis, Raum. Kulturwissenschaften nach dem ,spatial
turn”. Bielefeld, 13-28.

Bailey G. 2007. Time perspectives, palimpsests and the archaeology of time. Journal
of Anthropological Archaeology 26, 203-204.

Braudel E. 1992 (1979). Kultura materialna, gospodarka i kapitalizm XV-XVIII wiek.
Czas Swiata 3. Warszawa.

Biddle M. 1976. Town. In D. M. Wilson (ed.), The Archaeology of Anglo-Saxon Eng-
land. Routledge, 99-110.

Calvino I. 1975. Niewidzialne miasta. Warszawa.

Criado Boado F. 2001. Problems, functions and conditions of archaeological knowl-
edge. Journal of Social Archaeology 1(1), 126-146.

Czarnowski S. 1936 (1956). Dawnos¢ a terazniejszos¢ w kulturze. In S. Czarnowski,
Dzieta 1. Warszawa.

Dubisz S. 2006. Uniwersalny stownik jezyka polskiego. Warszawa.

Fleischer M. 2002. Teoria kultury i komunikacji. Wroctaw.

Fleischer M. 2005. Obserwator trzeciego stopnia. O rozsgdnym konstruktywizmie.
Wroclaw.

Giddens A. 1998. Miasto: urbanizacja i Zycie codzienne. Poznan, 105-128.

Labuda G. 2010. Zrédta archeologiczne. In G. Labuda, Préba nowej systematyki
i nowej interpretacji Zrodet historycznych z postowiem. Poznan, 104-110.

Lefebvre H. 1971. Everyday Life in the Modern World. London.

Mozdzioch S. 1994. The origins of the medieval Polish towns. Archaeologia Polona
32,129-53.



48 | Anna Zalewska

Olivier L. 2008, Le sombre abime du temps: memoire et archeology. Paris.

Piekalski J. 1998. Uwagi o problemie definicji miasta sredniowiecznego. Struktury
wczesno miejskie i poznosredniowieczny model osadnictwa miejskiego. In
H. Kocka-Krenz and W. Losiniski (eds.), Kraje stowiatiskie w wiekach srednich.
Profanum i sacrum. Poznan, 349-356.

Nora P. 2002. Pour une histoire au second degré, Le débat. Mémoires du XXe siécle,
122.24-31.

Piekalski J. 2010. Current problems of the research of high medieval centre in Po-
land. In A.

Popper K. 1999. Droga do wiedzy. Domysly i refutacje. Warszawa.

Pendery S. R. 1996. Urban Archaeology. In B. M. Fagan (ed.), The Oxford Compan-
ion to Archaeology. New York - Oxford, 732-733.

Rewers E. 2005. Post-polis. Wstep do filozofii ponowoczesnego miasta. Krakow.

Samsonowicz H. 2001. Zycie miasta $redniowiecznego. Poznar.

Shusterman R. 1996. Urban Scenes and Unseens. Filozofski Vestnik 17, 171-179.

Tabaczynski S. 1987. Archeologia Sredniowieczna: problemy, Zrédla, metody, cele
badawcze. Wroctaw.

Tyszkiewicz J. 1983. Ludzie i przyroda w Polsce sredniowiecznej. Warszawa.

Zalewska A. 2005. Teoria Zrédta archeologicznego i historycznego we wspélczesnej re-
fleksji metodologicznej. Lublin.

Zalewska A.2009.(2011). Archaeology (of Second Degree) as the Element of the World
of Cultural Representations. Analecta Archaeologica Ressoviensia 4, 22-38.

Zalewska A. 2012. Archeologia studiowaniem teraZniejszej przeszlosci. In S. Tabaczyniski,
D. Cyngot, A. Marciniak and A. Zalewska (eds.), Przesztos¢ spoteczna w pers-
pektywie dlugiego trwania. Préba konceptualizacji. Poznan, 1099-1123.

Saint Denis internet resources (access IX. 2012):

The Saint-Denis Archaeological Unit, http://www.saint-denis.culture.fr/en/4_1d_
uasd.htm;

1UP Mushroom, http://www.1024architecture.net/en/2011/06/1up-mushroom/;

Creation de liens entre le centre d’interpretation et danimation du patrimoine de Saint-
Denis et lot intercommunal de plaine commune, http://www.tourisme93.com/
document.php?pagendx=93; etc.



Miasto jako ,0bietnica zawsze nowych odkry¢”w kontekscie archeologii... | 49

Anna Zalewska

Miasto jako ,obietnica zawsze nowych odkry¢”

w kontekscie archeologii postrzeganej jako dyscyplina
skazana na re-socjalizacje i z perspektywy archeologii
drugiego stopnia

To, co sprawia ci rados¢ w miescie — to nie jego siedem czy sie-
demdziesigt siedem cudow, ale odpowiedz, jakiej udziela na twoje
pytanie. Albo pytanie, jakie zadaje, zmuszajgc cig do odpowiedzi...

(Calvino 1975, 34)

Niekwestionowany historyzm miasta wyrazajacy sie w jego pamieci i tra-
dycji oraz zdolnos¢ miasta do prowadzenia narracji w czasie przesztym, uzu-
pelnia doswiadczanie jego obecnosci tu i teraz. Przestrzen miejska jest znako-
mitym, bo wielowarstwowym i wielofunkcyjnym ,lustrem terazniejszosci”
(Rewers 2005, 305). Jesli dopelni¢ te opini¢ dopowiedzeniem, ze przestrzen
miejska jest rowniez lustrem terazniejszos$ci minionych - wowczas, jeszcze
bardziej intrygujaco zdaje si¢ brzmie¢ diagnoza Richarda Shustermana: prze-
strzen miejska jest obietnicg zawsze nowych odkryc. Pobudza naszg aktywnos¢
poznawczg otwierajgc perspektywy nowych ulic prowadzgcych w nieznanych
kierunkach, wbudowujgc w to, co juz znane, nowe, przestawiajgc przestrzen-
ne akcenty. Zagarniajgc nieustannie nowe tereny podtrzymuje wiare w to, ze
ekspansja zarowno przestrzenna, jak i poznawcza praktycznie nie majg gra-
nic (Shusterman 1996, 171). Zainspirowana stwierdzeniem R. Shustermana,
chciatabym zarysowa¢ w ponizszym artykule zwigzki miedzy do$¢ enigma-
tycznym - cho¢ tak skadinad konkretnym fenomenem miasta oraz teore-
tycznymi dylematami wynikajacymi z praktyki spotecznej jaka jest prakty-
ka archeologiczna.

Archeologia nieustannie wpisuje si¢ w miasto, zakotwicza si¢ w nim
i zderza z przestrzenig miejska, wywierajac wigkszy lub mniejszy wplyw na
specyfike przemian miast. Zastanawiajace jest, czy i jak archeologia reagu-
je na swa sprawczo$¢ przemianami epistemologicznymi, teoretycznymi czy
etycznymi. Odpowiedz na to pytanie nie jest prosta i warto ja rozpatrywac
wzigwszy pod uwage co najmniej trzy aspekty: (a) aspekt epistemologiczny -
okreslajacy zlozonos¢ procesu poznawania zjawisk zwigzanych z procesami
spolecznymi, w tym urbanistycznymi; (b) aspekt ontologiczny - dotyczacy
istnienia miasta jako pewnego rodzaju ztozonego, wielowarstwowego i wie-
loczasowego bytu, ktdry kojarzy¢ sie moze z tréjwymiarowym palimpsestem
(ze wzgledu na powtarzajace si¢ przeksztalcenia, nanoszenie nowszych warstw
i sedymentacje tego co nastepujace kosztem tego co uprzednie) i ktory moz-
na opisac jako aktualny przejaw zakrzepnietych warstw historycznych; oraz
(c) aspekt spofeczny. Ostatni z aspektow odnosi si¢ m.in. do dylematow wy-
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nikajacych z recepcji ,réownoczesnosci niejednoczesnego” (die Gleichzeitig-
keit des Ungleichzeitigen, termin ten jest tu uzyty i rozumiany za Reinhertam
Koselleckiem i Aleidg Assmann), z ktérym konfrontuja nas rdwniez wspét-
czesne przestrzenie miejskiej. Powazne traktowanie komplementarnosci ww.
aspektow, stanowi¢ moze podwaling pod budowe integralnej struktury $wia-
domosci siebie i otaczajacego nas Swiata.

Jako perspektywy pomocne w okreslaniu relacji archeologia — miasto -
spoleczenstwo postrzegam 1. archeologie zre-socjalizowang - sklaniajaca
do tego, by z jednej strony traktowac dziedzictwo kulturowe, jako kluczo-
wy punkt odniesienia dla praktyki archeologicznej, ale z drugiej strony,
by przezwycieza¢ tendencje do bezkrytycznej i technokratycznej iden-
tyfikacji z dziedzictwem, ktora prowadzi do zatracenia si¢ calosci pracy
archeologicznej w wyspecjalizowanej i nakierowanej na sukces rynko-
wy perspektywie; 2. archeologie drugiego stopnia — skupiong na przejawach
wtornego eksploatowania wiedzy archeologicznej i materialnych sladow,
ktérej przedmiotem badan jest §ledzenie przejawéw i mechanizmow trajek-
torii przemian przesztosci w terazniejszos¢ oraz materia uwiklana w kulture
uwiklang w materie; a takze 3. etyke spolecznych konsekwencji - zakladajaca
potrzebe ustalania odpowiedzialno$ci podmiotu moralnego, za konsekwen-
cje bezposrednio wynikajace z jego czyndéw i postepowania w ogole. Uwa-
gi tu poczynione nie majg charakteru kompletnych, czy doprecyzowanych.
Jako odnoszace si¢ do nastepstw skomplikowanych, ptynnych i otwartych
procesow: poznawczych, fizykalnych i spolecznych - unaoczniaja zlozonos¢
relacji miasta z archeologia.

Teoretyczna propozycja re-socjalizacji archeologii i kwestia
(nie)definiowalnos$ci miasta

Konstruktywny wydaje sie oglad relacji miasto — archeologia przez
pryzmat, otwartej na aspekty spoteczne i przezwyciezajacej indywidu-
alistyczny redukcjonizm i nihilizm poznawczy, archeologii zre-socjali-
zowanej. Zasadniczym atutem tej propozycji teoretycznej, jest mozliwos¢
uchwycenia teoretycznych ,stycznych’, miedzy materialng rzeczywistoscia/
bytem (fizyczng substancja miejska), miedzy sposobami pojmowania i kon-
ceptualizacji kwestii miejskosci (w tym metaforyzacja miasta jako fenome-
nu historycznego) oraz migdzy wspoélczesnym doswiadczaniem przestrzeni
miejskiej, jako ,réwnoczesnosci niejednoczesnego” (zaréwno przez tych,
dla ktorych archeologia jest przejawem pozytywnego procesu dociekania
tego co minione , jak i przez tych, dla ktorych archeologia jest komplikacja
w osigganiu biezacych celow).

Zagrozenie dla ptynnego rozwoju archeologii, stanowi fakt, ze archeolo-
gia przyjmuje coraz czesciej formy dziatalnosci stricte zadaniowej (zwlaszcza
archeologia ratownicza), egotycznej, czy wrecz destrukcyjnej. Zwlaszcza, przy
braku konstruktywnej dyskusji teoretycznej (tj. przekraczajacej wsobne,
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na ogot wyalienowane od lokalnych wspolnot badawczych i interpreta-
cyjnych, grono ,teoretykéw”, godna szczegdlnej uwagi wydaje si¢ diagno-
za hiszpanskiego archeologa Felippe Criado Boado (2001). Zdaniem tego
badacza, specjalizujacego sie w problematyce archeologii monumentalnosci,
krajobrazu, przestrzeni i podejmujacego zagadnienia teoretyczne oraz kwe-
stie praktycznego zastosowania wiedzy archeologicznej w zarzadzaniu dzie-
dzictwem kulturowym - falszywe przestanki teoretyczne doprowadzity do
nadmiernej eksplozji hermeneutyki, a w ochronnym cieniu zasady zréw-
nujacej wszystko z interpretacja, hermeneutyka ewoluowata w strone for-
my zdegenerowanej - ,,hiper-hermeneutyki”. Pomimo, ze moim zdaniem
trudno nadac tej diagnozie charakter nomograficzny warto przyjrzec si¢
uwazniej propozycji ,,postinterpretacyjnego” antidotum.

Re-socjalizacja archeologii jest tu rozumiana jako uwspolczesniona
praktyka spoteczna pozwalajaca na tworzenie dyskurséw odnoszacych
si¢ do przesztych proceséw spotecznych oraz do obecnych aktualnych
wartos$ci spotecznych. Wielowymiarowo$¢ i ztozonos¢ powigzan arche-
ologii ze spofeczenstwem uzasadnia postulaty F. Criado Boado, by: (a)
w obliczu niemal catkowitej hegemonii idei zarzadzania dziedzictwem,
czy utechnicznienia praktyki archeologicznej, ponownie pochyli¢ si¢
nad faktycznymi funkcjami naszej dyscypliny, zaréwno w kontekscie
celow, jak i przedmiotéw badan, tj. nad jej ontologia; (b) wobec domi-
nacji neo-empirycznych i hiper-hermeneutycznych strategii, rozwaza¢
podstawy kognitywne archeologii tj. epistemologie, teorie i metody; (c)
wobec strategii neo-humanistycznych i wptywu lokalnej polityki, zapro-
ponowac metode progresywnej syntezy kwestii uniwersalnych, lokalnych
i indywidualistycznych, tj. stworzy¢ krytyczny, a nawet etyczny funda-
ment dla praktyki archeologicznej (2001, 130). Aby osiagnac powyzsze
cele, nalezy zdaniem E Criado Boado zdefiniowa¢ punkty styczne z in-
nymi dyscyplinami, przelamac tendencje¢ do zawezania pola widzenia
badan archeologicznych i odszukac¢ obszary zainteresowan wspolne dla
wielu dyscyplin zajmujacych si¢ w rzeczywistosci tymi samymi proble-
mami. W kontekscie rozwazan nad fenomenem miasta, szczegdlnie istotna
wydaje si¢ sugestia, ze mozliwosc krytycznego tgczenia archeologii z za-
rzgdzaniem dziedzictwem kulturowym ma szanse przedefiniowac rela-
cje migdzy omawiang dyscypling a rzeczywistoscig spoteczng i nadac jej
nowy charakter, co wspomaga jej transformacje (Criado Boado 2001, 130,
134). Realizacja tego poniekad transdyscyplinarnego postulatu wyma-
ga, co oczywiste, samookreslenia si¢ dyscypliny oraz doprecyzowania
przedmiotu badan.

W niniejszym artykule, odnoszac si¢ do kwestii ogélnoteoretycznych,
ograniczam pole refleksji do ,,archeologii miejskiej”, w ktdrej zawieraja
sie zaréwno czysto konceptualne dylematy (m.in. problematyczno$¢ za-
réwno terminu jak i pojecia ,miasto’); palimpsesty fizycznie nawarstwia-
jacych sie zjawisk materialnych; jak i relacje jednostek i grup spotecznych
do tego bardzo (!) zlozonego fenomenu.
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Termin ,,miasto” wywoluje bardzo konkretne skojarzenia znaczeniowe
tj.: 1. duzy gesto planowo zabudowany teren z odrebng administracja, beda-
cy skupiskiem ludzi wykonujacych zawody nierolnicze oraz 2. ludnos¢ za-
mieszkujgca teren miasta, tj. mieszkancy (zarzad, administracja etc.) (Dubisz
2006, 627). Myslac miasto dzisiaj, wkraczamy w przestrzenie znaczenio-
we radykalnie rézne od tych, ktdre zawierajg sie w interpretacji miasta np.
przedindustrialnego. Czy wigc mozliwe jest konceptualne rozdzielanie tych
przestrzeni, skoro nasze wspolczesne intencje i doswiadczenia, takze te, kto-
re wspoltworza sam sens pojecia prawdy (np. o przeszlosci danego miasta)
maja swoje ukryte implikacje, swoj kontekst, swoje motywy swoj horyzont
sensu ,tu i teraz”. Oczywista i konieczna wydaje si¢ potrzeba postrzegania
znaczen i fizycznych warstw miast, jako nakladajacych sie na siebie, jednocze-
snych cho¢ wielo-czasowych, znaczacych cho¢ wieloznacznych, fenomenéw.

Znaczenia: miasto jako miejsce (locus) i miasto jako ,,mieszkancy” (urbs,
oppidum, item: urbis incolae) (Urbanczyk 1965, 196-197) i miasto, jako ,,ogot
mieszkancow” (Dlugosz Kurbaczowa 2008, 420) — mozna okresli¢ jako spla-
tajace si¢ ze soba, trwale i adekwatne, jesli wezmiemy pod uwage konkret-
ny horyzont czasowy, w ktérym cechy miejskosci moga zosta¢ odnotowane.
Miasto, jako wyraz rodzimy, ogélnostowianski (por. czes. mésto, stowac. me-
sto, ukr. misto, ros. miésto) jest kontynuantem prastowianskiego mésto (tj.
obszar) i oznacza ,,przestrzen zyciowq, ,jednostke podziatu terytorialnego
o zwartej i intensywnej zabudowie; gréd, urbs” Przy czym, etymologicznie
taczy si¢ miasto takze z litewskim maistas ‘pokarm’ oraz z fotewskim mitu,
mist ‘mieszkac, gdzie znaczeniem wtérnym jest ‘zywic si¢’ - ‘zy¢’; oraz z li-
tewskim mitas, kol, drag, stup’ (od pnia mei-) (za: Briickner 1989, 330) oraz
z moik-t-o-m oznaczajacym zagrode dla owiec, lub z mis, ktére w sanskry-
cie oznacza ,,budzi¢ si¢, (po)wstawac” czy z misa, oznaczajacym ,,pozor” (za:
Bankowski 2000, 172).

W Wielkim stowniku etymologiczno-historycznym jezyka polskiego odno-
towano, ze w polszczyznie wyraz ten udokumentowany jest od XIV wieku,
przy czym znaczenie pierwotne tj. ,przestrzen zyciowa” zachowalo sie w pew-
nej liczbie, czgsto nieaktywnych znaczeniowo, form pochodnych ((Dlugosz
Kurbaczowa 2008, 421; Bankkowski 2000, 172). Zastanawiajace s nieaktyw-
ne wspolczesnie znaczenia. Np. w Stowniku Staropolskim zarejestrowano: a)
w miasto zamiast, w miejsce, pro, loco, in vicem, vice’; b) z miasta ‘od razu,
natychmiast, bez namystu, statim, mox’; c) do tego miasta ‘dotad (o miejscu)
adeo (de loco); d) do dzisiejszych miast ‘dotad (o czasie), adeo (de tempore)
(Urbanczyk 1965, 197).

Z miasta wigc, miasto milcze¢, poddajmy refleksji co do dzisiejszych miast
przez miasta rozumiano - majac na uwadze, ze konceptualizacja przedmio-
tu badania, w ramach ktdrej, kryje sie konieczno$¢ uchwycenia kategorial-
nego badanej rzeczywistosci, zawsze odbywa sie w ramach uniwersalnego
medium, jakim jest jezyk, w ktérym dokonuje si¢ rozumienie. W kontekscie
tego stwierdzenia, dalece bardziej problematyczne, niz zubozenie naszego
jezyka o martwe znaczenia terminu ,,miasto’, czy trudnosci we wskazaniu
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pewnej etymologii - jest stworzenie pojemnej definicji miasta odnoszacej
si¢ co najmniej do cech spotecznych, przestrzennych, fizykalnych, seman-
tycznych tego ztozonego fenomenu.

Jak zauwaza Henryk Samsonowicz, odpowiedz na pytanie, czym jest mia-
sto, nie jest fatwa, gdyz odmiennie definicje sformutuje archeolog, socjolog
czy architekt. Odmiennos¢ punktéw widzenia np. badacza stosunkéw gospo-
darczych czy historyka dziejow réwniez zdeterminuje ten koncept. Wresz-
cie, inaczej bedzie postrzegal miasto Azjata, inaczej mieszkaniec tundry czy
puszczy tropikalnych (Samsonowicz 2001, 5). Wewnetrznym zréznicowaniem
samego zjawiska, duza rozbieznoscig definicji stosowanych w bogatej histo-
rii badan miast europejskich oraz niejednoznacznym rozumieniem przed-
miotu badan ttumaczy Jerzy Piekalski powody, dla ktérych, ,wielokrotnie
ponawiane proby stworzenia uniwersalnej definicji miasta lub miasta $re-
dniowiecznego w Europie nie przyniosly dotad efektu akceptowanego przez
0got badaczy” (Piekalski 1998, 349; 2010).

Wyjsciowo, badacz przeszlosci moze oczywiscie traktowac pojecie miasto,
jako co$ nie wymagajacego definiowania w jezyku teorii. Stad, przy wszyst-
kich trudnosciach definicyjnych, H. Samsonowicz postuluje, ze ,nasi przod-
kowie (Stowianie, ale takze Germanie, Ugrofinowie) sama nazwa najlepiej
okreslali szczegdlny charakter osady miejskiej. ,, Miasto” — miejsce, miejsce
szczegllne, roznigce si¢ od innych, przynajmniej tych pobliskich, nie wy-
rézniajacych sie z otoczenia - ,,stanowilo zawsze specyficzng forme zago-
spodarowania przestrzeni, petnigcg wiele funkeji (gospodarczych, admini-
stracyjnych, kulturalnych) w ramach éwczesnego panstwa i spofeczenstwa
(Samsonowicz 2001, 5-6).

W przypadku terminu miasto problematyczna okazuje si¢ nawet naj-
prostsza proba przedstawienia definicji znaczeniowej, tj. nominalnej i wyja-
$niajacej ,stowo przez stowo” (okreslenia z zakresu logiki ogélnej, tu i dalej
za: Malinowski 2007, 136-150). Na przyktad, gdy idac tropem pewnikéw
wskazanych przez H. Samsonowicza (2001, 6) definiowany tu fenomen wyda
nam si¢ (zanadto) jednoznaczny, mozemy zosta¢ skonfrontowani np. z brau-
delowska metafora: ,miasto jest zjawiskiem przyspieszajacym bieg historii”
E Braudel odnosil swa definicj¢ miasta do gospodarki XV-XVIII wieku, gdy
»gospodarka-$wiat ma zawsze miejski biegun” tj. gdy miasto funkcjonuje
w centrum logicystycznym swoich interesow (to do miasta naptywajq iz
niego rozchodzg si¢ informacje, towary, kapitaty, kredyty, ludzie , polecenia,
listy handlowe etc.). Zdaniem Braudela ,,Miasto-$wiat” nie moze osiagna¢
i utrzymac wysokiego poziomu zycia bez ofiary - chcianej czy nie chcianej
- ze strony innych. Innych , do ktérych jest podobne — miasto zawsze jest
miastem - ale od ktorych sie rozni, bo jest super miastem” poniewaz inne
miasta asystujg mu i stuza (Braudel 1992, 18). Przy czym i w tym kontekscie,
okreslenie ,,miasto dominujace’, czy ,,miasto przyspieszajace” nie oznacza,
ze chodzi zawsze o ten sam typ osiggniec i sily: w toku historii owe miasta
centralne lepiej lub gorzej sobie radzg” (Braudel 1992, 22-23). Tak wigc, je-
8li np. stolica jakiejs gospodarki $wiata upada, to nie tylko odnotowywane



54 | Anna Zalewska

s3 w duzej od niej odleglosci, az po peryferie silne wstrzasy, ale moze si¢
zdarzy¢, ze miasto miastem by¢ przestaje.

Przywraca nam to $wiadomos¢, ze kazda definicja czy metafora uzyta dla
opisania rzeczywisto$ci odnosi si¢ do konkretnych realiéw (faktycznych badz
postulowanych). Tak wiec, ramy znaczeniowe (podobnie jak czasowe i prze-
strzenne) miasta moga by¢ omawiane w terminach ogolnych, zawsze jednak
w odniesieniu do cech idiograficznych. Dlatego cechy i horyzonty miejskosci
zdajg sie kazdorazowo domaga¢ dookreslenia. Problemy ze zdefiniowaniem
pojecia miasto (zwlaszcza, jesli zalezaloby nam na definicji achronologicznej
i achorologicznej) pojawiajg sie juz na poziomie definicji wyraznych, j. takich,
w ktérych definiendum zawiera wylacznie termin definiowany i do ktérych za-
licza si¢ — obok definicji znaczeniowych - réwniez definicje semantyczne i de-
finicje realne. Sformutowanie definicji semantycznej miasta (gdzie ,A” oznacza
B) wymaga, by definiendum (tj. zwrot definiowany, okreslany) wystepowalo
w metajezyku, zas definiens (tj. zwrot, przy uzyciu ktérego definiujemy, zwrot
okreslajacy) wystepowal w jezyku przedmiotowym. Definicja tego typu jest
zwigzana z semantycznym stosunkiem oznaczania: wskazuje przedmiot defi-
niowany, nie podajac jego charakterystyki, np.: miasto jako wylegarnia silnie
zrutynizowanych form Zycia codziennego (Giddens 1998, 127).

W kontekscie pojmowania miasta z perspektywy wiedzy archeologicz-
nej pojawic sie musi watpliwos¢, na ile adekwatny jest jezyk przedmiotowy
wspolczesnosci do opisu przeszlosci. Nasza wrazliwo$¢ na zmiany formy,
symbolike, etc. zostala na przestrzeni wiekéw wypaczona. To, z czym mamy
do czynienia przez wiekszos$¢ zycia w nowoczesnym $wiecie, ma wyraznie
funkcjonalny charakter. W efekcie zanika pod naciskiem prozy swiata, za-
pewniajgcej pierwszenstwo ekonomii, instrumentalnosci i technice co$, co
Henri Lefebvre okresla mianem ,,poezji zycia“ lub ,,poezji istnienia“ (Lefe-
bvre 1971, 29; Giddens 1998, 127). Niewatpliwie wiec, literalnie tozsame
definiensy wszelkich poje¢ odnoszacych si¢ do fenomenéw spotecznych
i obcigzonych ,wspoélczynnikiem humanistycznym” - moga odnosic si¢ do
réznych przestrzeni semantycznych, stanowiac wyzwanie dla reprezentan-
tow wielu dyscyplin.

Anthony Giddens (uznawany za jednego z wybitniejszych wspotczesnych
socjologow, m.in. dlatego, ze podjat si¢ proby zblizenia socjologii i geogra-
tii oraz, ze zdotal w przekonywajacy sposob poddac analizie relacje miedzy
czasem a przestrzenig) — zwraca uwage na to, ze w poznawaniu roli wspot-
czesnego miasta szczegdlnie istotny jest historyczny (sic!) aspekt wyobrazni
socjologicznej (1998, 105). W obliczu biezacych przemian, moze zaistnie¢
obawa, czy aplikacja wnioskoéw natury socjologicznej do tworzenia wizji prze-
szfoéci nie wypaczy z kolei wyobrazni historycznej?! Podejicie socjologiczne,
wydaje sie kluczowe w wyczulaniu badaczy przesztosci, na wiele probleméw
i jako takie, bywa pomocne w artykulacji pytan odnoszacych sie posrednio
do kultury materialnej w rodzaju: jaka byla dynamika przeptywu ludnosci
przez miasto i z czego wynika(ta), jaki jest/ byt model rodziny i relacji mie-
dzyludzkich, jakie panowaly zasady wlasnosciowe, jak ksztaltowaly sie rela-
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cje miedzy grupa dominujaca a mniejszosciami, etc. (Kaczynska 1999, 141).
Coraz czgciej przy tworzeniu obrazéw przeszlosci uwzgledniana bywa jedna
z istotniejszych zastug socjologii, mianowicie uwypuklanie kwestii istotnosci
zwiazkow, miedzy ogolng organizacja spoleczenstwa, a prywatnoscia zycia
codziennego (Kaczynska 1999, 141; Giddens 1998, 128).

Jedna z mozliwych metod interpretacji dziejow miast jest zaglebianie si¢
w ich szczegétowych dziejach i ukazanie przez lokalny pryzmat szerszej pa-
noramy. Czynig to na przyktad Norman Davies i Roger Moorhouse - kreslac
z wielkim rozmachem Portret miasta srodkowoeuropejskiego. Ich zdaniem mo-
nografie miast s na ogot pisane z waskiej perspektywy narodowej, ktora jest
sztucznie oddzielona od zasadniczo wielonarodowego kontekstu. Tradycyjny
gatunek Stadtgeschichte zazwyczaj odzwierciedla mentalno$¢ prowincjonal-
ny, ktora ignoruje wszelkie zdarzenia i zwigzki nie mieszczace sie w murach
miasta (Davies, Moorhouse 2002, 27). W efekcie, ,,selektywna amnezja” nie
tylko wypacza opisy historyczne, ale réwniez moze stanowic¢ pozywke dla
konfliktogennych wnioskéw. By unika¢ ,,putapki prowincjonalizmu’, autorzy
zalecaja badaczom miast, by szuka¢ powigzan miedzy wydarzeniami i po-
staciami z dziejow miasta a kontekstem regionalnym czy europejskim. Sami
czynig to sugestywnie opisujac dzieje ,Wyspowego grodu” do 1000 roku n.e.,
~Wrotizlawa” - ,Wretslawa’, az po wspdtczesny Wroctaw.

W przestrzeni archeologii polskiej, powszechniej niz koncepcje socjolo-
giczne, s3 recypowane sugestie ptynace ze srodowiska historykow. Zdarza sie,
ze odwazne tezy historykéw moga by¢ wrecz wymarzonym punktem wyjscia
do weryfikacji archeologicznej. Niech za przyklad takiej sytuacji postuzy po-
datna na ewentualng weryfikacje archeologiczng hipoteza Jan Tyszkiewicz
(1983), ktorg stworzyt w odniesieniu do ludzi i przyrody w Polsce Sredniowiecz-
nej. Badacz konstatujgc stan dos¢ oczywisty - ze ,wraz z wielko$cig miasta,
jego polozeniem geograficznym i przynaleznoscia polityczng, w powigzaniu
z rozwarstwieniem, zréznicowaniem spotecznym i bogactwem odmienny
byt standard Zycia i obyczaj wéréd mieszkancow miast” - postulowat, ze to
nie zréznicowanie socjalne, wedlug bogactwa czy przynaleznosci do grupy
zawodowej, decydowato o $redniowiecznym folklorze miejskim, o jego ko-
lorycie, odmiennosci czy charakterze, lecz ,wplywaty na to tradycyjne i sta-
te kontakty z obcymi przybyszami oraz zamieszkale w Polsce rodziny i cale
kolonie cudzoziemcow” (sic!) (Tyszkiewicz 1983, 132).

W kontekscie powyzszych spostrzezen, zaproponowana przez Henryka
Samsonowicza definicja: Miasta to wynik mozliwosci swoich czasow (Sam-
sonowicz 2001, 11), nawet wyrwana z kontekstu, nabiera znamion geniuszu
i jest absolutnie trafnym definiendum zaréwno w sensie ontologicznym, jak
i epistemologicznym. Definicje taka posrednio obrazuja, w sposdb szczegol-
nie wymowny i sugestywny, prekursorskie dla archeologii polskiej uwagi Sta-
nistawa Tabaczynskiego (1987) nt. problematyki miasta sredniowiecznego.

Réwnie ztozona wydaje si¢ proba definicji realnej pojecia miasto. Taka defi-
nicja powinna by¢ sformulowana w jezyku przedmiotowym i oba jej skfadni-
ki, definiens i definiendum powinny wystepowa¢ w supozycji zwyklej. Celem
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takiej definicji jest jednoznaczna charakterystyka przedmiotéw oznaczanych
terminem A (tj. zakresu A), uzyskana przez podanie wlasnosci (cech swoistych)
B,C,C,, ..., C przystugujacych wspdlnie wszystkim desygnatom A i tylko im
(szerzej na temat definicji vide Malinowski 2008,129-130). Wzigwszy pod uwa-
ge, ze trafna definicja realna wyznacza pewna tres¢ charakterystyczng terminu
definiowanego, nalezy wzig¢ pod uwage kryteria determinujace to, ze dany feno-
men moze by¢ za miasto uznany. Np. Martin Biddle, bedac pod presja koniecz-
nosci zdefiniowania §redniowiecznych zatozen miejskich w obliczu ryzyka za-
tarcia potwierdzajacych je dowodéw archeologicznych na skutek wspotczesnych
przemian przestrzennych, wskazat kilkanascie takich cech. W $wietle zapropo-
nowanej przez niego definicji miastem bylo miejsce spelniajace co najmniej
jedno z nastepujacych kryteriow: cechuje sie obronnoscia, zréznicowaniem
spotecznym, niezaleznoscia (niezalezno$¢ ustawowa), zréznicowanym za-
pleczem ekonomicznym, posiada relatywnie spora populacj¢ mieszkancow,
planowy uklad ulic, miejsce/a handlowe, .. i domy w stylu ‘miejskim;, ztozo-
na organizacje religijng, odgrywa role miejsca centralnego i posiadaniem
centrum sgdowniczego. Sam autor zwrdciwszy uwage na zréznicowanie istot-
nosciowe poszczegdlnych kryteriow, sklaniat si¢ do tego, by wyznacznikiem
miejskiego charakteru danego miejsca bylo spelnienie nie mniej niz trzech
lub czterech z nich (Biddle 1976, 100; Piekalski 1998; 2010). Nie twierdze,
ze nie znalazlyby sie w literaturze przedmiotu inne proby definiowania po-
jecia miasto speltniajace cechy definicji realnej (gdzie A jest to B, C, C,, ..., C ),
jednak, w duzej mierze operacyjne, zmaganie M. Biddla dobrze obrazuje powo-
dy, dla ktérych trudno uzna¢ omawiane tu pojecie za pierwotne. Stad, potrzeba
kazdorazowego definiowania pojecia miasto w jezyku teorii i w odniesieniu do
zwigzanego z nim w danej sytuacji interpretacyjnej socjolektu. Wiedza nie rodzi
sie bowiem z niewiedzy, z jakiejs tabula rasa, ani tez z obserwaciji: Jej rozwdj
polega gléwnie na modyfikacjach wiedzy juz posiadanej. Aczkolwiek czasa-
mi, na przyktad w archeologii, punktem wyjscia moze by¢ przypadkowa ob-
serwacja, to znaczenie odkrycia zaleze¢ bedzie zazwyczaj od tego, czy zdolne
jest zmodyfikowac wczesniejsze teorie (Popper 1999, 53).

Koncepcja archeologii zre-socjalizowanej F. Criado Boado, stano-
wiaca poklosie rozwazan nad przedmiotem badan archeologicznych per
se oraz nad funkcjami jakie winna spetnia¢ wiedza archeologiczna we
wspolczesnym post-pozytywistycznym $wiecie — wydaje sie, propozycja
godng uwagi w kontekscie zlozonosci i wielowarstwowosci fenomenu mia-
sta. Zwlaszcza w kontek$cie wielu dylematow stanowigcych codzienno$é
nadzoréw archeologicznych w przestrzeni miejskiej, jakze trafna wydaje
sie diagnoza E Criado Boado (2001, 134), ze archeologia staje si¢ tech-
nologia zarzadzania dziedzictwem kulturowym i stuzy, w przeciwien-
stwie do historii (ktdra poprzestaje na badaniu archiwéw i przesztosci),
tworzeniu wiedzy stosowanej umozliwiajacej rozwigzywanie problemow
i konfliktow, ktore pozostalosci przesztosci powoduja we wspotczesnosci.

Wydaje sig, ze za konstruktywne i pozyteczne mozna uznac podazanie
tropem przemyslen tych, ktorzy odnoszac si¢ do zlozonosci, problematycz-
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nosci i (nie)pojmowalnosci miasta zachecaja, by traktowac miasto jako co$
wiecej niz zbiorowisko ludzi oraz zabudowy odmiennej od wiejskiej, by po-
strzega¢ miasto jako swoisty stan umystu, zywy organizm na ktéry skladaja
si¢ obyczaje i tradycja oraz jako przestrzen potencjalnego konsensusu. Dzigki
tego typu przemysleniom, miasto jako produkt natury ludzkiej zostaje wcig-
gnigte w procesy Zyciowe mieszkaricow i jednoczesnie weigga (Kaczynska 1999,
8). Wiasnie to wcigganie czyni z miasta i problematyki miejskiej doskonaty
przedmiot refleksji dla archeologii zre-socjalizowane;j.

Spoteczne doswiadczanie ,réwnoczesnosci
niejednoczesnego” z perspektywy archeologii drugiego
stopnia. Przyktad Saint Denis

Archeologia miejska nieustannie konfrontowana jest nie tylko z potrzeba
i obowigzkiem rozstrzygania istoty materialnych pozostatosci z przesztosci,
ale takze z koniecznoscig oceny ich wspolczesnej istotnosci. Innymi stowy,
kwestia umiejscawiania znalezisk archeologicznych w procesie uzasadnia-
nia opinii na temat przeszlosci, jest dla archeologéw niewatpliwie kwestia
zasadniczg i pierwszoplanowa. Jednak, to wlasnie w interakeji archeologii
z przestrzenig miejska wazny, jesli nie kluczowy, wydaje sie plan kolejny, $ci-
$le powiazany z rozstrzygnieciami z ww. pierwszego planu, cho¢ odmienny
w swej specyfice. Jest to plan spolecznego funkcjonowania znalezisk arche-
ologicznych i wiedzy na ich temat.

Poprzez dzialalno$¢ poznawczg archeologdw, zakotwiczone w prze-
szlo$ci elementy materialne, lub wyobrazeniowe staja sie elementami
wspolczesnosci, nie zawsze ku uciesze ogétu spolecznego w kontekscie
ktorego do tego dochodzi. Na przyklad w Warszawie, ktdra jest pionie-
rem w archeologii miejskiej, jak zauwaza Jerzy Garus, ,do p6éznych lat
90. ubieglego wieku nie zdolano wdrozy¢ w zycie zasady, ze systema-
tyczne badania archeologiczne wyprzedzaja dzialalnos¢ budowlana.
Nadal zresztg nad te zasade przedkiada si¢ — zwlaszcza przy robotach
wodno-kanalizacyjnych czy tez konserwacji partii fundamentowych
budowli zabytkowych - nadzory archeologiczne, bedace w rzeczywi-
sto$ci rejestracja i sankcjonowaniem zniszczen dokonywanych w sub-
stancji zabytkowej” (Garus 2007). Réwnie sugestywna jest konstatacja
innego archeologa czynnie zaangazowanego w problematyke archeolo-
gii miejskiej Wtodzimierza Peli (2007): ,,kiedy prowadzac obserwacje
i dokumentacje odkrywanych reliktéw zwiazanych z historiag Warszawy
zauwazamy ogrom destrukcji spowodowanych poprzednimi pracami
budowlanymi, prowadzonymi bez Zadnego nadzoru archeologiczno-ar-
chitektonicznego, mimo iz byly mozliwosci jego wykonywania, to prze-
raza $wiadomo$¢, jak wiele utracono informacji dotyczacych zaréwno
przeszlosci miasta, jak i jego obiektéw zabytkowych”. Taki wydzwiek ma
przekaz zawarty w interesujacej i bardzo sugestywnej wystawie pt. Odkryw-
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cy dawnej Warszawy prezentowanej w Muzeum Woli w dniach od 25 lipca
do 4 listopada 2012 (Ryc. 1, 2).

Kuratorkami wystawy nt. archeologii m. st. Warszawa sg Karolina Blusie-
wicz i Julia Glogowska. Jednym z powaznych i oryginalnych atutow tej uni-
kalnej w skali kraju wystawy jest to, ze kuratorki zdofaly ‘odda¢ glos’ samym
archeologom zaangazowanym w badanie Warszawy od XIX wieku do 2012
roku zamieszczajac m.in. wypowiedzi archeologdw, fragmenty z dziennikow
badan, oficjalne dokumenty wynikajace z interakcji archeologéw z wadza-
mi miejskimi, czy komentarze odno$nie konkretnych odkry¢ z przestrzeni
miejskiej. Przywotane w niniejszym artykule wypowiedzi R. Jakimowicza
(1916), A. Golembnika (2004),W. Peli (2007), J. Garusa (2007), stanowig
element tejze wystawy.

Mozna oczywidcie tudzi¢ sie, ze tylko ,,archeologia wspolczesnej stolicy
Polski” nie ma szczesécia. Jednak brak (systematycznej, zamierzonej i wpisa-
nej w polityke planistyczng miast) otwartosci na archeologie powoduje, ze
w kontekscie wielu miast Polski bolesnie aktualnie zdaje si¢ brzmie¢ opinia
Romana Jakimowicza z 1916 roku:

»U nas badan systematycznych prawie, ze nie byto, caly materiat
zawdzigczamy przypadkowi (...) o zabytkach znajdywanych przy ro-
botach ziemnych, a wigc przy zakladaniu kanalizacji, przykopaniu
fundamentéw poza nielicznymi wyjatkami prawie Ze nic nie wiemy.
Bo, ze znajdywano i niszczono, to nie ulega watpliwosci. Gingty wyko-
paliska a z nimi zgineta i czes¢ dziejow lub pradziejow juz na zawsze”
(Jakimowicz 1916).

Eksponowanie tego smutnego watku poznawczej dzialalnosci archeolo-
gow w przestrzeni miejskiej jest szczegolnie istotne, w czasach radykalnego
uspolecznienia archeologii, do ktorego aktualnie dochodzi (szerzej na ten te-
mat vide Zalewska 2012). Znaczenia znalezisk archeologicznych/ substancji
zabytkowej ustalane s aktualnie nie tylko w hermetycznej przestrzeni aka-
demii, skupionej na analizie tego co uznane zostalo za istotne ,,zrédto arche-
ologiczne’, ale rowniez m.in. w gabinetach miejskich planistow, architektow,
inwestordw, wlascicieli nieruchomosdci, czy wrecz in situ np. gdy w trakcie
budowy slady przeszlosci zmuszaja do weryfikacji planow. Teoretycznie,
mozna miec¢ oczywiscie nadzieje na to, ze dzigki wlasciwemu ,.erze pamie-
ci” poglebiajacemu sie uwrazliwianiu na rzeczywisto$¢ swiata spolecznego
(w tym na materialne pozostatosci minionej rzeczywistosci) — wartosci ja-
kie wnosi archeologia do przestrzeni publicznej beda postrzegane jako samo
uzasadniajace sie. Jako podwaliny ,,ery pamieci” wskazuje Pierre Nora ,,przy-
spieszenie” i ,demokratyzacj¢” historii. Wydaje sie, ze na aktualne przemia-
ny dokonujace si¢ w mysleniu archeologicznym szczegélny wplyw ma de-
cydujaca o jej uspolecznieniu ,demokratyzacja” — polegajaca “wylanianiu sie
najrozmaitszych form pamigci mniejszosci, dla ktérych odzyskanie wlasnej
przesziosci stanowi integralng czes¢ afirmacji ich tozsamosci”. Przejawia sie
to w ,,poteznym, ogarniajacym caly §wiat wspolczesny ruchu wyzwalania sie
i emanacji narodéw, narodowosci, grup, a nawet jednostek” (Nora 2001, 41).
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Jednak w praktyce spolecznej, archeologia bedac niezmiennie i przede
wszystkim dyscypling zajmujaca si¢ badaniem materialnych pozostato-
$ci przesztosci w celach poznawczych - coraz wyrazniej stawac sie musi
»relacjonalng technika analizy danych”, ktdra ,,mysli” w kategoriach rela-
cji (spotecznych, materialnych etc.) i ktora nie zawsze jest w stanie spro-
sta¢ zlozonosci wspolczesnodci. Ilustruje ten stan przenikliwa uwaga An-
drzeja Gotembnika (2004): ,,Lawinowy przyrost ilosci badanych stanowisk
i rownoczesny wzrost ilosci decyzji zezwalajacych na prowadzenie badan
ratowniczych nie jest dzietem przypadku, jest za to niezbitym dowodem
marginalizowania nauki. Wielu archeologdw staje zatem wobec problemu,
jak w takich warunkach zorganizowa¢ prace badawcze i jak zapewnic¢ im
nalezyty naukowy prestiz”.

Nie wydaje sie, by zycie codzienne i biezaca praktyka badawcza, napoty-
kajac na wiele przeszkod - co unaoczniajg przywotane powyzej komentarze
- samoistnie doprowadzily do rozwigzan korzystnych z poznawczego i spo-
tecznego punktu widzenia. Dlatego zasadne wydaje si¢ wprowadzenie tego
typu probleméw réwniez w przestrzen archeologii teoretycznej.

Archeologia wydaje si¢ doskonalym potwierdzaniem tezy, ze wszystko,
co realne jest relacjonalne (Bourdieu 2006, 651) stad konieczno$¢ mierzenia
sie z problemem odpowiedzi na pytania typu: w jaki sposéb to, co obiek-
tywne, staje sie subiektywne, a to, co subiektywne nabiera waloréw obiek-
tywnos¢; w jakiej mierze i jak dyscypliny ,,rozpoznajace” przeszlos¢ w te-
razniejszosci, w tym archeologia, wplywaja na relacje pomiedzy podmiotem
a rzeczywisto$cig w ktorej ten podmiot egzystuje; wreszcie, jaka role odgry-
waja materialne slady przeszlosci (znaleziska, rzeczy, substancja zabytkowa)
w ,polach” w ktérych rzutowaly na poszczegélne terazniejszosci? Definiuje
tu pole za Pierrem Bourdieu w kategoriach analitycznych, tj. jako ,,sie¢ albo
konfiguracje obiektywnych relacji miedzy pozycjami”. Podczas, gdy pozycje
s3 definiowane ze wzgledu na swoje istnienie i ze wzgledu na uwarunkowa-
nia, jakie narzucaja osobom czy instytucjom je zajmujacym, okreslajac ich
aktualng i potencjalng sytuacje (situs) w strukturze dystrybucji réznych ro-
dzajow wladzy (czy kapitatu). Z kolei posiadanie owej wladzy (kapitatu), jak
zauwazal P. Bourdieu, okresla dostep do specyficznych korzysci, o ktére toczy
sie gra w danym polu” (Bourdieu 2001, 78, zagadnienie to szerzej omawiam
i ilustruje: Zalewska 2012a).

Inicjuje to pytania o to, jaki jest lub jaki by¢ moze konkretny zwiazek po-
miedzy archeologia jako nauka zajmujacg si¢ badaniem przesztosci material-
nej, a cechami znaczen niesionych przez rzeczy zaréwno te juz odnalezione
jak i te wciaz pozostajace zrédtami potencjalnymi. Archeolodzy, zwlaszcza
ci badajacy przestrzen miejska, sila rzeczy (nomen omen!) z pewnoscia sa
juz teraz wyczuleni na znaczenia i powigzania jakie przeszlos¢ materialna
kieruje do nich samych i do innych ludzi, lecz spostrzezenia te nie stanowia
elementu podstawowej produkcji wiedzy na temat przesztosci. Jak zauwaza
Michael Shanks, podobnie do tego co obserwujemy w kontekscie spofecz-
nym, réwniez w archeologii istnieje rozréznienie pomiedzy produkcja a kon-
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sumpcjg. ,Archeolog pochyla si¢ nad naga przeszloscia materialng, ktdrej
zrédlo i pochodzenie mozna pozna¢ archeologicznie. Praca ta uznawana
jest za dziedzine racjonalng i zdyscyplinowana. Wymaga umiejetnosci, ktdre
zdoby¢ mozna jedynie poprzez ksztalcenie akademickie, i jest kontrolowa-
na oraz kierunkowana przez zinstytucjonalizowane struktury akademickie
i panstwowe. W ramach dziedziny archeologicznej sensu stricte nie miesci
sie konieczno$¢ sprostania wymogom powszechnej konsumpcji, wykorzy-
stant komercyjnych, czy oddzwiekow afektywnych. Sa to kwestie postrzegane
jako elementy terazniejszosci nie za$ przesztosci. Reakcje takie traktujg po-
zostatosci przeszloéci bardziej jako surowiec dla wspotczesnych wykorzystan
i zainteresowan, niz jako zrédto wiedzy” (Shanks 1992, 7).

W praktyce zycia spofecznego trudno jest jednak rozgraniczy¢ to, co
w podejsciu archeologii do przeszlosci ,,naukowe” (i wynikajace z zalozenia,
ze przeszlos¢, sama w sobie jest wystarczajagcym powodem by si¢ nig zajmo-
wac) od tego co ,praktyczne” (czyli wynikajace z zalozenia, ze przesztos¢ jest
badana i komentowana ze wzgledu na terazniejsze potrzeby). Stad, jak mi si¢
wydaje w pelni uzasadniona réwniez, a moze nawet zwlaszcza, w kontekscie
archeologii miejskiej jest potrzeba odkrywania i dookreslania przejawow i za-
sad trajektorii przemian przeszlo$ci w terazniejszo$¢. W odpowiedzi na pyta-
nia o: (I) powody, dla ktdérych ,,obecno$¢” materii jest istotna w dyskursach
argumentacyjnych nauk o przeszlosci; (II) wplyw, jaki majq rzeczy z przeszlo-
$ci odkryte i sytuowane w §wiecie terazniejszym na ich odbiorcéws; (I1I) losy
i status materialnych pozostatosci przesztosci w imaginarium spolecznym;
a posrednio o znaczenia ,,przeszfosci” we wspolczesnosci; (IV) typy przeka-
z6w, ktére moga mie¢ wplyw na dowartosciowanie i rozsadng ochrone, jed-
nocze$nie kruchych i trwatych, materialnych pozostatosci przeszlosci oraz
na etyczny namyst nad spotecznymi konsekwencjami dziatan archeologow
- pomocna wydaje si¢ perspektywa archeologii drugiego stopnia (szerzej na
jej temat vide Zalewska 2009, 2012). Nawigzujaca do zaplecza teoretycznego
koncepciji ,,dawnosci w terazniejszosci (Czarnowski 1936), kategorii ,,drugiej”
i ,trzeciej” rzeczywistosci (Michaela Fleischera 2002, 2005) oraz propozycji
»historii drugiego stopnia (Pierra Nora 2002), postulowana tu perspektywa.
odnosi si¢ do tego, co samo z siebie nie zawsze jest dostrzegalne, a co ma zna-
czacy wplyw nie tyle na tresci naszych wyobrazen o przeszltosci, co na stosu-
nek wspodlczesnych spoleczenstw i indywiduéw do tych wyobrazen oraz do
materialnych §ladow/pozostalosci z przesztosci na ktorych wyobrazenia te
si¢ opieraja. By nada¢ propozycjom odpowiedzi na ww. pytania konkret-
ng tre$¢, przywolane zostaja ponizej wnioski ptynace z analizy sytuacji
w ktorej dzialalnos¢ poznawcza archeologdéw odniosta sukces, zar6wno
poznawczy jak i spoleczny. Jest to sytuacja z Saint Denis (Francja), gdzie
doszlo do ,,prawdziwego spotkania wspotczesnosci z historia najbardziej od-
dalong” (potwierdzono obecnos¢ wspolnot ludzkich w tej przestrzeni miej-
skiej od neolitu) (Ryc. 3, 4).

(I) Jedna z sugestywnych propozycji odpowiedzi na pytanie o powody,
dla ktérych ,,obecnos¢” materii moze by¢ istotna w dyskursach argumenta-
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cyjnych nauk o przeszlosci, odnalez¢ mozna w symptomatycznie i znamien-
nie zatytutowanym tekécie Archeologia zrédlem przysztosci (sic!) stanowia-
cym wprowadzenie do otwierajacej cykl bardziej specjalistycznych publikacji
monumentalnego Atlasu Saint Denis (1996, 7). Zdaniem Patricka Brauezec
(Mera Saint Denis) wykopaliska, ktére byty prowadzone w Saint Denis od
lat 70. XX wieku z inicjatywy wladz miejskich i zainicjowane zostaly przy
okazji renowacji ,,serca miasta” jakim jest katedra Saint Denis, pozwolity na
zebranie prawdziwego skarbu dla zrozumienia i poznania wiekow, ktore nas
poprzedzaly: ,Wiele tysiecy obiektow bylo pieczotowicie zebranych i nauko-
wo zrekonstruowanych. Sg one §wiadkami cigglosci najbardziej codziennego
zycia - tego ktore prowadzi do fabrykowania, produkowania dla wtasnego
przezycia i opanowania / ogarniania otoczenia. To nie jakis$ zastygty odcisk
miasta zostal w ten sposob odkryty, ale jego ewolucja, zywe pozostalosci
jego dynamiki, dynamizmu, Zycia ludzi, ktérzy w nim mieszkali”. W efekcie
takiego podejscia, na progu XXI wieku, w waznym momencie modernizacji
Saint Denis, nie moze by¢ juz mowy o pominieciu mozliwosci wejscia w po-
siadanie historii lokalnej (ktora akurat tutaj przeplatata si¢ silnie z historig
religii i narodu). P. Brauzec (1996, 7) konkluduje, ten dialog z historig pro-
wadzony w zaciszu jej Zycia codziennego jest niezastgpiony, dla wyobrazenia
i budowania przysztosci miasta.

(IT) Odpowiadajac na pytanie o wplyw, jaki maja, lub moga miec znale-
ziska archeologiczne na wspoélczesnych, warto odwolac sie do opinii Nicole
Rodrigues (dyrektor zespotu archeologicznego miasta St. Denis) i Jean Fran-
cis Goret (kierownik wykopalisk w St. Denis). W artykule Saint Denis. La
Fabrique de la ville, 2012 (Archéologia 501, juillet-aotit 2012, 23-29). Auto-
rzy opisujac historie zainicjowanych w 1973 roku wykopalisk prowadzonych
w ramach jednej z najszerszych akeji archeologii prewencyjnej w Europie,
ktora dotyczyla renowacji dzielnicy usytuowanej na péinoc od Bazyliki Sa-
int Denis, wykazuja, Ze za istotne nalezy uzna¢ nie tylko to, ze archeologia
umozliwia zrozumienie wzajemnych powigzan réznoczasowej tkanki miej-
skiej, ale réwniez to, ze pobudza che¢ ,,zobaczenia niewidocznego” (voir la
ville invisible). W Saint Denis badania archeologiczne pozwalaja nieustannie
odkrywac ,niewidoczne miasto” - ukryte, zakopane, zniszczone. Naktadaja-
ce si¢ tu na siebie materialne przejawy zycia z réznych czaséw (wspotczesne
parcele miejskie naktadaja sie, jak klisze na fragmenty starego miasta), od
12 lat umozliwiaja realizowanie réznych programéw dydaktycznych, takich
jak $ciezka historyczna od bazyliki do Stadionu Narodowego Francji (Stad
de France) czy ewolucyjne puzzle terytorialne (Rodrigues, Goret 2011, 24).
Nie ulega watpliwosci, ze tego typu dzialania wymagaja znaczacego zaanga-
zowania, kreatywnosci i naktadéw. Kluczowe jednak wydaje sie przekona-
nie co do zasadnosci, czy wrecz niezbednosci tego typu dzialan. Poniewaz
w przypadku Saint Denis, archeolodzy daja tak wiele z siebie miastu, miasto
ich wspiera. To z kolei umozliwia prowadzenie wielosezonowych kampanii
wykopaliskowych, a w efekcie, kompletowanie juz od 30 lat wiedzy na temat
materialnego wymiaru $wiata Karolingéw w przestrzeni dzisiejszego Saint
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Denis oraz dazenie do zrozumienia przemian spotecznych w tej przestrze-
ni migdzy XII a XIX wiekiem (miedzy innymi poprzez drobiazgowq analize
znalezisk z fosy i struktury muréw) (Rodrigues, Goret 2012, 25-26).

(III) Perspektywa archeologii drugiego stopnia uczula zwlaszcza na kwe-
stie losow i statusu materialnych pozostalosci przeszlosci oraz ich wptywu
na aktualne imaginarium spoteczne. Posrednio jest to dociekanie znaczenia
»przesztosci” we wspdlczesnosci. Kazdorazowo stan naszej wiedzy na temat
jakiegos ,,obiektu pamieci” (w tym licznych miejskich stanowisk archeolo-
gicznych czy znalezisk odnoszacych sie do miasta) naznaczony jest zaréwno
dawng kreacja przemian tych ‘obiektow’ (ktdre juz zanikly, ale nie do kon-
ca!l), jak i nadpisanymi nan w terazniejszosci konstrukcjami (znaczeniowymi
i materialnymi) d la palimpsest. Na zjawisko to zwracalo uwage wielu bada-
czy, sposrod ktorych przywotam tu opinie Aleidy Assmann (2009, 18-19),
ktora zauwaza, ze chociaz w przestrzeni miejskiej wszystko jest obecne réw-
noczesnie, nie oznacza to weale, Ze poszczegolne warstwy bedg rozpoznawane
i obecne w swiadomosci jednoczesnie. Stad pytania o to, jak uznac to cate, cze-
sto ztozone i zréznicowane dziedzictwo, za swoje; jak wlaczy¢ sie w taiicuch
nastepujacych po sobie pokolen w tym miescie; czy architektura i specyfika
przestrzeni miejskiej powinny koi¢ traume historyczna; ktora z warstw hi-
storycznych powinna mie¢ pierwszenstwo w obrazie miejskim i co powin-
no o tym decydowac; jak wiele z heterogenicznej historii, powinno zosta¢
zachowane w miescie? (Assmann 2009, 24). Malo konstruktywne wydaje si¢
poszerzanie tej listy pytan o kolejne, nawet jesli okazalyby si¢ one kluczowe
dla archeologii miejskiej. Warto natomiast odnies¢ si¢ do egzemplifikacji
z Saint Denis, gdzie zabytkowa substancja miejska zostala zaktywizowana
w oryginalny i nalezy przyzna¢ do$¢ radykalny sposob.

W oparciu o substancj¢ zabytkows, zaangazowanie archeologdw;, wsparcie
lokalnych wtadz i przyzwolenie spoteczne, ,narodzilo si¢ tam narzedzie dy-
daktyczne par excellance”, zdolne ukazac rézne typy technik budowlanych in
situ (np. poprzez mozliwos¢ obserwacje i zrozumienie faczenia drewnianych
elementéw konstrukcyjnych, niuanséw uktadania cegiel i kladzenia tynku,
a takze opanowania termindw z bogatego stownika architektury i zawodéw
zwiazanych z budownictwem oraz ukazujace ewolucje dwoch domow ktdre
byly $wiadkami historii Saint Denis od konca sredniowiecza, az do dzis (od
XV do XX wieku) (Rodrigues, Goret 2011, 28-29). Mowa tu, o Centrum In-
terpretacji Architektury i Dziedzictwa (Centre d'interprétation de larchitectu-
re et du patrimoine, CIAP), ktérego kreacje rozpoczeto w 2008 roku poprzez
rehabilitacje (rehabilitation) dwoch doméw znajdujacych sie przy ulicy Sin
4. Zupelnie nagie, przypominajace szkielety, drewniane konstrukcje budyn-
koéw, ktore pojawily sie w nowej wspolczesnej rzeczywistosci otoczone zo-
staly zelaznymi rusztowaniami i futurystycznie wygladajacym zadaszeniem.
Dzigki zaproponowanej przez archeologéw i architektow formule ,,opowie-
$ci” o ewolucji miasta — wytworzony zostal dyskurs interpretacyjny, dla kto-
rego naturalnej wielkosci ,,makiety doméw” staty si¢ namacalng podpore.
Dydaktyczne podejscie archeologdw, przejawiajace sie w checi umozliwienie
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publicznosci wejécia na rusztowanie, stato si¢ w tym wypadku zaczatkiem
jednostki dydaktyczno badawczej (CIAP).

(IV) Kolejny, kluczowy w obranej tu perspektywie watek odnosi si¢ do
rodzajow przekazow, ktore moga wplynac na dowartosciowanie i rozsadng
ochrone pozostatosci przesztosci. Jak zauwaza w swej propozycji archeolo-
gii zre-socjalizowanej F. Criado Boado, praktyka archeologiczna postuluje
pozytywne formy dziatania w celu organizacji, ochrony, konserwacji i po-
nownej oceny wartosci spuscizny archeologicznej lub, innymi stowy, zarzg-
dzania ogromnym i niezwykle waznym zasobem dziedzictwa kulturalnego,
oferujgc aktywne rozwigzania z zakresu zarzgdzania znaleziskami arche-
ologicznymi w dniu dzisiejszym, a tym samym przyczyniajgc si¢ do procesu
przeksztatcania jego elementow sktadowych na wspotczesne zasoby kulturowe
(Criado Boado 2001, 133). Kluczowa w procesie szukania optymalnych,
lub chociaz koncyliacyjnych metod dowarto$ciowywanie materialnych po-
zostalosci z przeszlosci jest konieczno$¢ uwzglednienia réznic intereséw.
Ciekawie komentuje to zagadnienie réwniez Aleida Assmann: ,W ciagu
ostatnich dziesigcioleci rozwarla si¢ przepas¢ nie do pokonania miedzy ochro-
na obiektdw a odnowa przestrzeni, ktdra odwzorowuje przeciwstawne sobie
pozycje w demokratycznej opinii publicznej. Podczas gdy dziatania budow-
lane podejmowano w panstwie monarchistycznym badz totalitarnym z wy-
taczeniem opinii publicznej, w demokracji obywatele w bardzo duzej mierze
biorg udzial w procesie decyzyjnym. W debatach dotyczacych planow zabu-
dowy zostaja jednoczesnie zdemokratyzowane zasadnicze pytanie o stosunek
do wlasnej historii. Skutkiem jego jest nieustanny i wielostronny spér miedzy
ekspertami, politykami, inwestorami i obywatelami” (Assmann 2009, 25).

W dobie namnazania réznego typu problemow i konfliktéw zasadne
wydaje si¢ powazniejsze traktowanie réwniez u nas public archaeology /
community archaeology, ktéra proponuje okresla¢ mianem archeologii uspo-
fecznionej, archeologii wspdlnotowej (szerzej na ten temat Zalewska 2012, 79).
Mozna mie¢ obecnie nadziej¢ na to, ze kwestig (oby nieodlegtej) przyszio-
$ci jest wyodrebnienie, najlepiej instytucjonalne, tego typu studiow rowniez
w przestrzeni archeologii polskiej. Dla potencjalnych adeptéw PA zaintere-
sowanych problematyka archeologii miejskiej, inspirujaca w poszukiwaniach
skutecznych metod na dowartosciowanie i rozsagdng ochrone pozostatosci
przesziosci moze sie okaza¢ powstata w Saint Denis atypowa i innowacyjna
kreacja architektoniczna stanowigca element projektu Fabryka miasta (La
Fabrique de la ville). Fabryka miasta jest hybryda miedzy dwiema kulturami
i generacjami; jest sposobem na uchronienie pod wspoéfczesnym kapeluszem
powstalych w XV wieku konstrukgji; jest tez sposobem na nadanie nowego
zycia wcigz eksplorowanemu stanowisku archeologicznemu, poprzez planowe
i przemyslane udostepnienie go dzieciom i studentom archeologii, jest szansg
na niespotykane spojrzenie na histori¢ Saint Denis, nie tylko, cho¢ réwniez
dla archeologéw (Rodrigues, Goret 2011, 29) - i jako taka moze przyczyni¢
si¢ do dowartosciowania i rozsadnej ochrony pozostatosci przesztosci, w zlo-
zonych, wielokulturowych warunkach spotecznych dzisiejszego Saint Denis.
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Archeologia (miejska) jako kompromis funkgcji
dekonstruktywnych, rekonstruktywnych i konstruktywnych
z perspektywy etyki spotecznych konsekwencji

Tematyka archeologii miast, jawi si¢ jako wyjatkowo wymagajaca i skom-
plikowana przestrzen dociekan badawczych réwniez z powodéw etycznych.
Konsekwencje postepowania archeologéw, podobnie jak wszystkie inne kon-
sekwencje postepowania (ktore powstaja w stosunku do spofeczenstwa i sro-
dowiska, w ktérym cztowiek zyje, pracuje i swoim postepowaniem nan od-
dziatuje) maja takze swdj wymiar spolteczny. Mozna zatem (w konkretnym
przypadku interakcji archeologéw i wiedzy archeologicznej ze spoleczen-
stwem, z mieszkancami badanego archeologicznie miasta, czy jednostkami
‘na ktérych’ drodze pojawiaja sie watki archeologiczne) konsekwencji spo-
lecznych uzy¢ jako pewnego wspdlnego mianownika dla zjednoczenia réz-
nego typu konsekwencji i jako samo kryterium wartosciowania (Gluchman
2012, 12).

Przestrzen miejska jest szczegolnie porgczna w procesie uswiadamiania
sobie zaleznosci miedzy dziatalnoscia poznawczo - kulturows jaka jest ar-
cheologia, a kontekstami spotecznymi. To w niej zawiera si¢ i z niej poniekad
wynika postawa archeologéw na ktdra skladaja sie (1) produkcja wiedzy
na temat historii reprezentowanej przez znaleziska archeologiczne, (2)
potrzeba sprostania wymaganiom spotecznym zwigzanym z dziatania-
mi archeologdéw, (3) innowacje w zakresie procedur i kryteriéw robo-
czych w kontekscie danego znaleziska, pozwalajace osiagac zaréwno cele
poznawcze jak i praktyczne. Stad konieczno$¢ (a) kazdorazowej oceny
historycznego znaczenia elementdw sktadajacych si¢ na zapis archeolo-
giczny, (b) przedstawiania innowacyjnych metod analizy pozyskanych
danych oraz (c) przeksztalcenie tej wiedzy w nowoczesne formy prze-
kazu zyskujace aprobate spoteczng i budzace zyczliwos¢ dla archeologii.

Archeologia, ma mozliwo$¢ wypowiadania sie¢ na temat proceséw
nakladania, zacierania, kumulacji warstw, sladow, znaczen i senséw w prze-
strzeni miejskiej. I czyni to. Nie zawsze jednak z pelng swiadomoscig konse-
kwencji spolecznych tych czyndw i na ogot (niestety!) w warunkach w kto-
rych glos archeologa (i jego nikla, na ogét ograniczona mizernym budzetem
sprawczos¢) jest ignorowany. Dane archeologiczne s3 tu, razem z nami, s3
pod powierzchnig ziemi, gotowe do wychyniecia, s3 fundamentalna czescia
integrujacy nasze wspotczesne srodowisko, zwlaszcza miejskie, gdzie ‘nakta-
danie’ sie i ,nawarstwianie’, jest wrecz cechg definicyjng. Z uwagi na sygna-
lizowany tu palimpsestowy charakter danych, archeologia nie jest domeng,
ktora pozwala studiowac przesztos$¢ bezposrednio, poniewaz nie chodzi tu
o dziatalnos¢, ktora opiera si¢ po prostu na odkryciu. Wprost przeciwnie —
chodzi o pole, ktdre zalezy catkowicie od wplywu, jaki majg na przeszlos¢
(i przysztosc¢!) rzeczy znalezione w $wiecie terazniejszym. W tym kontek-
$cie jednak, obserwacje, ktére mozna z odwotaniem do znalezisk poczynic,
nie majg innego sensu jak tu i teraz, w relacjach, ktére utrzymuja ,,obiekty
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pamieci” z (kazdorazowa) wspodlczesnoscia. Stad z jednej strony, mozliwos¢
i potrzeba wypowiadania si¢ o ,stratyfikacji znaczen” nabieranych w ciagu
dlugiego trwania poszczegdlnych fenomenéw miejskich. Z drugiej jednak
strony, stad tez koniecznos¢ uspoleczniania badan i wiedzy archeologiczne;.

Podsumowanie

Powyzsze rozwazania ukazuja podstawowe $ciezki, ktérymi poda-
za¢ moga miejskie badania archeologiczne i ktére obejmuja: teori¢ jako
praktyke, podstawy teoretyczne réwniez alternatywnych wzgledem do-
minujacych trendéw propozycji (typu archeologia zresocjalizowana,
archeologia publiczna/ uspoleczniona, archeologia , drugiego stopnia)
stosowalno$¢ wiedzy archeologicznej i jej spoteczne konsekwencje jako
nieodzowne i wzajemnie uzupelniajace si¢ wymiary tego samego zadania.
Warto w archeologii miejskiej uwzgledni¢ réwniez te tresci, ktore sklada-
ja sie na napigcia wynikajace z réznic miedzy celami i oczekiwaniami pan-
stwa i obywateli, specjalistow i amatoréw etc. Dodajacym otuchy przykla-
dem realizacji archeologii uspotecznionej, jest imponujacy konceptualnym
zamystem i konsekwencjg realizacji - przypadek Saint Denis. Niezaleznie
od obranej perspektywy ogladu - ale rekomendujac do tego typu rozwazan
perspektywe archeologii zresocjalizowanej i uspolecznionej — charaktery-
zowana tu tematyka miejska, jawi sie jako wyjatkowo wymagajaca i skom-
plikowana przestrzen dociekan badawczych. Nie dziwi wigc, ze traktuje sie
ja czesto jako nalezacg do ,najtrudniejszych i najbardziej wyczerpujacych
przedsiewzie¢”, cho¢ z drugiej strony w badaniu miast — wlasnie zlozonos¢
i mnogos¢ problemoéw stanowi¢ moze zachete do tego, by widzie¢ i rozumiec
wiecej. Przeciez miasto, to obietnica zawsze nowych odkryc.
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The period after 1989 has seen a previously unusual momentum
to archaeological examinations of town centres in the Czech Repub-
lic. This is connected to gradual infilling of gaps in housing areas and
use of empty spaces caused by demolition of older historic buildings
that had been neglected. The number and intensity of archaeological
examinations, mostly rescue in character, is undoubtedly a peak in the
whole span of archaeology as a discipline. Their importance for broad-
ening archaeological and historic knowledge in the Czech Republic
is only comparable with the second half of the 19" century, a period
when archaeology established itself as a scientific discipline and the
historic town centres were being modernised as a result of industrial
revolution and the development of Czech society. These 19" century
processes generated a series of monographs and assemblages of medi-
eval artefacts that served as the knowledge base for understanding the
origins of towns and their medieval residents’ daily life (e.g. Sedlacek
1874) until the second half of the 20" century.

Following this there was a new stage of both research (e.g. de-
serted town of Hradistko at Davle in the central Bohemia or deserted
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frolik@arup.cas.cz
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Fig. 1. Czech Republic. 1 - Caslav, 2 - Cesky Brod, 3 - Chrudim, 4 — Kutna Hora, 5 -
Poli¢ka, 6 — Skute¢, 7 - Hrochlv Tynec, 8 — Luze. Drawing by J. Frolik

Ryc. 1. Republika Czeska. 1 - Céslav, 2 - Cesky Brod, 3 - Chrudim, 4 — Kutna Hora, 5 -
Policka, 6 — Skutec, 7 - Hrochliv Tynec, 8 — Luze. Rysunek J. Frolik

town Staré Myto-Tisova in the eastern Bohemia) and rescue (Hradec
Kralové, Most, Plzen, Praha, Tabor) excavations conducted between
the 1960s and 1980s that varied in the three-dimensional momentum
and the depth of conducted examinations. The requirements of con-
temporary building processes usually see extensive earth moving in
advance, completely destroying any potential archaeological deposits.
Increasingly, comprehensive redevelopment of open spaces (of streets,
markets) are common, connected with the reconstruction of the engi-
neering network and the replacement of surfaces.

Both kinds of examinations are often the first and at the same time
the last opportunity to explore the origins and development of a town.
This situation imposes a great responsibility on archaeologists to en-
sure that excavations are conducted to a proper technical standard,
and that useful research questions are posed, the answers to which
are supposed to be found in the excavations. However, huge quanti-
ties of archaeological ceramics and vast documentation often leads to
a long gap between field works, the development of results and their
presentation to the scientific community and the public. The issue of
suitable arrangements for deposit of archaeological finds in an appro-
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priate museum and their future maintenance only seems to be a mar-
ginal concern.

This paper deals mainly with the problems of medieval towns in
the eastern Bohemia, drawing on the author’s experience during oth-
er professional duties when he carried out research on rescue exca-
vations. The review below covers only a small part of the problemat-
ic issues, with reference to towns in the central (Caslav, Cesky Brod,
Kutna Hora) and eastern Bohemia (Chrudim, Policka, Skute¢). It also
includes the very first information about the development of small
towns (Hrochtv Tynec, Luze) of which examinations so far have been
beyond archaeological interest.

1. Caslav (district of Kutna Hora)

Caslav is an important historical town on the eastern border of the
central Czech Republic. The royal town probably dates from the 1260s,
but there is reference to the tradition of the older hillfort of “Hradki”
on the western border of the present town, which in the Premyslid pe-
riod fulfilled administrative functions. C4slav has a long tradition dat-
ing back to the 1870s of collecting archaeological ceramics, and these
found their place in historical publications (Sedlacek 1874; Malina
a kol. 1976). However, archaeological examinations of the historic city
centre only began in the 1990s. Archaeological attention was mostly
paid to a broad unbuilt space of nine plots along the street leading
from the central market towards Prague (Generala Moravce Street),
created in the 1980s by careless demolition of medieval houses. Since
1991 that space has gradually stopped expanding. To date, rescue ex-
cavations have been conducted on six plots (No. 62, 63, 66-69) result-
ing in a more detailed picture of the town development.

Archaeological excavations showed that the town has been set up in
a settled area, in front of “Hradek’, proven by the excavated 13" century
layers. The newly established town did not refer directly to the older
settlement. The oldest stone building dates back to the first half of the
14" century and was built according to a uniform plan (Fig. 2A). Rec-
tangular cellars, with their long axis lying perpendicular to the axis of
the street are the oldest recorded phase. These were built out of quar-
ried stone bonded with clay. Cellars did not extend across the whole
width of the plot (c. 7-7.5 m), allowing for a passage to the back part
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Fig. 2A. Caslav (district of Kutna
Hora, Stiedocesky kraj (Central Bo-
hemia region). The development of
the town houses in plots No. 66-69.
The right stage marked with. 14"
cent. Based on Frolik, Tomasek 1995
Ryc. 2A. Céslav (powiat Kutnd Hora,
Stfedocesky kraj (Srodkowocze-
skie wojewo6dztwo)). Rozwoj domu
miejskiego na parcelach nr 66-69.
Wriasciwa faza oznaczona kreskowa-
niem. XIV wiek. Na podstawie Frolik
- Tomasek 1995

Fig. 2B. Caslav (districts of Kutna
Hora, Stiedocesky kraj (Central Bo-
hemia region). The development of
the town houses in plots No. 66-69.
The right stage marked with. 15"
cent. (after the fire in 1452). Based
on Frolik, Toméasek 1995

Ryc. 2B. Caslav (powiat Kutna Hora,
Stredocesky kraj (Srodkowocze-
skie wojewo6dztwo)). Rozwoj domu
miejskiego na parcelach nr 66-69.
Wiasciwa faza oznaczona kresko-
waniem. XV wiek (prawdopodobnie
po pozarze w 1452 r.). Na podstawie
Frolik — Tomasek 1995
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Fig. 2C. Caslav (districts of Kutna
Hora, Stiedocesky kraj (Central Bo-
hemia region). The development of
the town houses in plots No. 66-69.
The right stage marked with. 16"
cent. (after the fire in 1522). Based
on Frolik, Tomasek 1995

Ryc. 2C. Caslav (powiat Kutna Hora,
Stredocesky kraj (Srodkowocze-
skie wojewo6dztwo)). Rozwoj domu
miejskiego na parcelach nr 66-69.
Wiasciwa faza oznaczona kresko-
waniem. XVI wiek (po pozarze wr.
1522). Na podstawie Frolik — To-
masek 1995

Fig. 2D. Caslav (districts of Kutna
Hora, Stiedocesky kraj (Central Bo-
hemia region). The development of
the town houses in plots No. 66-69.
The right stage marked with. 17"
cent. (after the Thirty Years' War).
Based on Frolik, Tomasek 1995
Ryc. 2D. Céslav (powiat Kutna Hora,
Stredocesky kraj (Srodkowocze-
skie wojewo6dztwo)). Rozwoj domu
miejskiego na parcelach nr 66-69.
Wriasciwa faza oznaczona kreskowa-
niem. XVIl wiek (po wojnie trzydzie-
stoletniej). Na podstawie Frolik — To-
masek 1995
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of the plot. Houses were built in pairs (No. 68 + 69; No. 67 - original-
ly two houses, subsequently merged to one plot to create the house at
the end) so it was possible to access the yards behind them more eas-
ily. The passage, which had a double width because of the mirror-im-
age arrangement of the neighbouring house, was created out of small
areas taken from each plot (passage between No. 69 and unexamined
No. 70 remains to the present day and looks like a narrow alley; pas-
sage between No. 68 and No. 67; passage between No. 67 and No. 66).
Although houses No. 62 and No. 63 were built as a pair, the alley lies
between houses No. 63 and No. 64. It is possible to assume on the basis
of the arrangement of windows in the front elevation that the cellars
had flat ceilings. Unfortunately we have no information on the appear-
ance of other houses in the same area. Other brick buildings (cellars)
were located at the back of the plots (No. 67). In the 15" century (af-
ter the town fire in 14527?) cellars in some houses were expanded to
the lower storey (No. 67). These cellars were cut mainly in rock and
only partly walled in stone (Fig. 2B). In the case of house No. 69 the
problem of cellar enlargement was solved by digging another cellar at
the back of the existing building. Another reconstruction took place
as a result of a town fire in 1522 (Fig. 2C). For no known reason the
front walls of all houses were moved deeper inside the plots by about
3 to 5 m. The new buildings were made out of brick bonded with mor-
tar. Independent pillars or flying buttress were built under the ceilings
of the original cellars, where the front wall was located. House No. 69
was embellished with arcades, whose existence is proved by the vis-
ible foundations of two out of the three originally planned pillars. The
poor quality of those foundations shows that the arcades themselves
were built out of wood. Information about how the houses built after
1522 looked is visible on the oldest city prospect of 1602 by Jan Wil-
lenberg (Fig. 3). It is surprising that wooden houses can be seen on that
prospect. A detailed examination of the cellars shows that their con-
struction would allow the whole house to be built out of stone. After
the Thirty Years’ War houses were destroyed or pulled down entirely
and afterwards totally rebuilt. They were usually rebuilt on their origi-
nal location, though their facades were once-more located on the for-
mer 14" century street line (Fig. 2D). All houses had arcades (Frolik,
Tomasek 1995). Only houses No. 62 (wooden construction) and No.
63 (stone construction) could serve as examples of the oldest stage
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Fig. 3. Céslav (district of Kutna Hora, Stfedocesky kraj). Houses of plots No. 66-69 in
a town’s panorama by J. Willenberg 1602, the discussed houses are located below the
town crest. Based on Frolik - Tomasek 1995

Ryc. 3. Céslav (powiat Kutnd Hora, Stfedocesky kraj). Domy na parcelach nr 66-69 na
panoramie miasta autorstwa J. Willenberga z roku 1602, przebadane domy znajduja
sie bezposrednio pod herbem miasta. Na podstawie Frolik - Tomasek 1995

of urban housing. Both cellars were set close together, which could
be proof that even before the 14™ century houses were built in pairs.
The cellars were destroyed in a fire in the 14™ century (although the
disaster is not confirmed by any of the written sources). Only the fa-
cades of the cellars dating to the second half of the 13" century and the
first half of the 14th century remained as they were first built (Frolik,
Veptekova 2011a). Other cellars from the second half of the 12™ cen-
tury were built in front of the facades of the houses in the main mar-
ket square. Their fills produced traces of processed metal (bits of lead,
piece of a silver plate, piece of foldable scales). Fragments of ceramics
with traces of slag attached prove that Céslav was presumably set up
as a mining town. However, at the end of the 12" century Kutnd Hora
was functioning as a mining town as well (Frolik et al. 2001).
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Archaeological observations lead to the conclusions that bounda-
ries between parcels were stable throughout the whole time of their
functioning (their linking or a repeated division of the houses are ex-
ceptions to that). The boundaries remained untouched even when the
plots were not built on for a long time (mostly after the Thirty Years’
War). On the other hand the street lines and more importantly the
main town street underwent some changes (Frolik, Tomasek 1995;
Frolik et al. 1999). Archaeological examinations included municipal
fortifications at the back of the parcels of No. 67 to No. 69. Not long
after the town was established defensive walls 2.4m thick and built out
of crushed rock bonded with a good quality mortar were built. Traces
of fire end the first phase of their existence, dated to the first half of
the 14™ century. After the fire the walls were rebuilt at 2m thickness
out of small stones bonded with bad quality mortar. It is doubtful that
an intramural space was built together with the main municipal walls
as the contemporary intramural space dates back to the 15" century
and lies along the line of older walls with an unknown history (Frolik,
Tomasek 1995).

2. Cesky Brod (district of Kolin)

Cesky Brod is a small town east of Prague, on the line of the me-
dieval route linking Prague to Moravia and other eastern areas (Fig.
1: 2). Since the 12 century Cesky Brod (Czech Ford) was under the
authority of the bishop of Prague and because of that it is known as
Biskupsky Brod (Bishop’s Ford). After the Bohemian Wars in 1437
Cesky Brod became a royal town, however with the passing of time
its importance started to decrease. Not until 1993 has archaeological
work been conducted in the historic city centre. Since then all field
works in the central part of the town and in its medieval suburbs have
been systematically supervised (even in small areas). After 20 years of
observation it can be assumed that thanks to that method it is possible
to gain important information that changed the previous perception
of the origins and development of the medieval town.

The beginning of Cesky Brod is connected with a presumed bishop’s
residence, where St Gothard’s church was located. The residence was
situated by the ford across the small river Sembera and dates back to the
1160s and 1170s. So far the bishop’s residence has not been confirmed
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by any of the archaeological research. Its existence can be suggested by
an eccentric location of the church in the area of the contemporary main
city square and by the presence of Romance architectural elements. In
historic literature it is believed that the town dates back to the second
half of the 13" century (Frolik 1996, 737). The oldest information is
from 1289 when Cesky Brod was burned to the ground. Another pos-
sible time for the establishment of the town is 1301 and not long after
this the town was sacked. In 1315 Brod was conquered. The location
of the town in the second half of the 13th century is archeologically
confirmed. In the area of the present-day main city square the remains
of sunken houses (cellars?) have been discovered, however they were
destroyed by the fire (12892 13032 1315?). They were not rebuilt there-
after and the square maintained its present-day shape and size since.

Much attention was paid to the surviving elements of municipal
fortification that are dated to 1445-1487 (Ebel et al. 1998)(Fig. 4). The
traces of older fortifications built by Prague archbishop Arnosta from
Pardubice are almost invisible (1345?, 1360?). From today’s point of
view they were situated inside the present line of the fortification. It
should be understood that since 1445 to 1487 the fortifications formed
an intramural space for the older 14" century defensive wall. However,
at no point did both fortifications function at the same time. The de-
fences of the oldest part of the town after 1289 (1301) are still doubt-
ful. Indirect evidence suggests that they lay along the line of the 15®
century defensive walls. Data show that the with pottery layers from
the second half of the 14™ century reach these walls and that the 14™
century fortifications disturb the older 13" century layers in at least
one location (Frolik 1998). This direct evidence proves that the last ele-
ments of the fortification have not been yet been found. As engineering
trenches were being laid out archaeologists’ attention was paid to the
medieval cellars under the houses in the market square. In the two of
them truncated arched stone door jambs linking the square with the
cellar could be seen. Both of the houses and the cellar date back to the
second half of the 14™ century.

Cellars functioned as stock rooms. Later (in the 15™ century?) their
entrances were filled up with soil and the entrances bricked up as they
probably disturbed the communication network within the market.
New entrances were usually built from the side of the back yard. Similar
entrances can be seen only in big commercial complexes (e.g. Praha,
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Wroctaw; Busko 2000) showing that in the 14" century Cesky Brod
was probably important trade centre. Reconstruction of the services
networks provided information about the range of medieval suburbs
(Liblické, Kourimské, Prazské). The beginnings of settlement in these
areas dates back to the second half of the 13" century and it started to
extend further since the 14™ century. In the Koufimian suburb the re-
mains of a tanning workshop containing a well and three wooden tubs
with limestone sediments have been examined. A comparison of ce-
ramics with the written sources made it possible to identify this place
as a workshop dating to between 1589 and 1598. Those were the times
when leather-workers Jan Ryznar and Tobia$s Hron were making soft
white leathers (Frolik 1996, 744-745).

3. Chrudim

The town of Chrudim is located in the southern part of the east-
ern Bohemia and until the 19" century it was a regional centre of that
area (Fig. 1: 3). To be more precise the town is located on the bend of
a meander of the Chrudimka river. Since the 9" century there has been
a hillfort which became an administrative centre of the Pfemyslids at
the end of the 10™ century (Frolik 1993). Before 1276 in the same lo-
cation another town was set up and it became a Czech queens’ dowry
at the beginning of the 14™ century. It was functioning and developing
well in the 14" and 16" centuries but started to lose its significance in
the 18" century (Semotanové, Simtinek 2003).

The tradition of collecting archaeological monuments in Chru-
dim dates back to the 1850s, but systematic supervision of ground
works and archaeological rescue excavations have been conducted
only since 1982. These excavations have usually been conducted in
part of the historic city centre. Moreover, there has been research on
two broad unbuilt on areas (consisting of 9 plots) in the 1980s, the
open space a result of demolition of derelict medieval houses in that
area (Frolik 2006).

Archaeology has made it possible to gain information about the
origin of this medieval town, since all of the older buildings were com-
pletely destroyed. The planned layout of the streets, market square and
of single parcels took place afterwards. Prospective unbuilt areas were
paved with gravel. The measured outline was different from the con-
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temporary one, since some of the buildings (cellars, sunken house)
were located at the mouth of the street leading to the market. On the
basis of archaeological finds it is possible to date them to the second
half of the 13" century, however the upper date is set by the statement
“before the year 1276”. The bottom line is set by dendrochronological
data for the pre-establishment stage giving dates from 1262 to 1274. In
the first half of the 14™ century the original built-up area was destroyed
by fire, and as a result all existing buildings ceased function. The re-
construction of the town was undertaken on the outline still reflected
in the present day streets and a larger market (Blaha et al. 2007). The
fire is not documented in written sources and its chronology is based
on the archaeological material obtained from the layers and dendro-
chronological examination of the oldest part of rafter framing in St
Mary of the Assumption Parish Church built after the fire (1338-1339;
Frolik 2006; Frolik, Sigl 1995;1998). According to the written sources
Chrudim had been going through a process of economical develop-
ment in the second half of the 14" century, however that information
is not otherwise confirmed. Stone bourgeois buildings of the time are
almost not known (Blaha et al. 2006). The only exception is the house
at the back of the plot of a present house No. 10. At the very begin-
ning it was a single plot where a wooden house with a clay floor was
built in the second half of the 13" century. Shortly afterwards that
house was replaced by another building with a similar construction.
Another reconstruction took place at the beginning of the 14™ centu-
ry when a wooden house was put up on a stone foundation contain-
ing at least two rooms. A sunken house with walls covered with wood
was a part of that house as well. Before 1338 the house was destroyed
by fire. Then it was replaced by another building, with a square cellar
of 25sq.m and built out of a white stone lined with a clay. The size of
the cellar was similar to the older dug-out which remained untouched.
The cellar are respected the older sunken houses. The entrance of the
cellar faced north and took the shape of narrow broken bottleneck.
Unfortunately, it is not possible to tell what the house over the cellar
looked like but it can be assumed that it was made out of wood. In the
15" century another cellar of 24sq.m and facing north was built in the
neighbouring area. At the time of its use there was a flight of stairs lead-
ing to the cellar beneath (Fig. 5). The cellar was dug out on the cross
plan by cut-and-cover method, and was then surrounded with walls.
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Fig. 5. Chrudim (Pardubice region). Hradebni Street. Research from 2006, a cellar of
destroyed 15™ cent. house, documented by a 3D laser scanner. Survey by Stavebni
Geologie — Geotechnika a.s.

Ryc. 5. Chrudim (Pardubicky kraj). Ulica Hradebni. Badania z roku 2006, piwnica
zaniktego (nie istniejacego) domu z XV wieku, zadokumentowana za pomoca skane-
ru 3D. Sporzadzita firma Stavebni Geologie — Geotechnika a.s.

Its above ground part was definitely stone, which can be proven by
numerous architectural elements (parts of windows and door’s frames).
The house existed in this form until The Thirty Year’s War when it was
destroyed. It was not rebuilt and the cellars were filled with rubbish and
a garden established on the surface. Thanks to the building’s unique
history it could be thoroughly explored and it provides the most de-
tailed picture of a medieval house in Chrudim (Frolik, Musil 2010).
The Dominican monastery was a part of a housing development of the
14" century town and was recorded for the first time between 1308
and 1312. It stopped operating during the Bohemian wars in 1421. Its
base ground was entirely built up in the second half of the 19" century.
Information about the monastery is very limited and based only on
random ceramics discovered during the 19" century. Archaeology has
helped to answer some questions on the functioning of the municipal
defensive castle. It was originally located at the south-east corner of
the central part of the town, although that information was not con-
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firmed by any of the written sources. In this location there is a block
that reaches beyond the borders of the town where two constructions
of tower shape were built. At least one of them existed after the town
foundation (before 1276). After finishing the construction of a Par-
ish Church the ground became a cemetery. Referring to the defensive
castle this fact sets the time limit for the existence of the town until the
great fire (before 1338). A closer insight into the castle is a challenge
for future excavations. Establishing solid facts in this matter will not
be an easy task as the presumed location of the castle was disturbed
at least twice (in the 16" and 19" centuries) by works lowering the
ground level (Frolik 2008). Much attention was paid to the excavations
of the municipal fortifications. According to the written sources the
defensive walls are authenticated in 1349. Their construction is dated
to the second half of the 13™ century and archeologically examined
building objects of such a date may serve as a proof of their existence
(e.g. waste pits). Dating the walls itself seems to be problematic. They
were put up on the demolished lines of the older fortifications that
had a shape of a bulwark. The fortification was built out of large white
blocks bonded with a poor quality mortar that caused a number of de-
fects and resulted in limited surviving remains. The walls were fortified
with towers. Unfortunately careless repairs of the fortifications in the
1960s and 1970s has made their examination impossible. It is worth
mention though, that one of the towers surrounded by neighbouring
buildings was not renovated. Examination of this showed that its walls
were fortified with semi-circular full towers that lack analogy among
fortifications of a similar date. The intramural wall was built in the sec-
ond half of the 15" century, confirmed by written sources from 1435
and 1498. Defensive walls were fortified with semi-circular interiors
facing the towers, the only round tower with the larger part bound-
ing to the front of the walls could be found in the north-east corner of
the town. The tower made the defensive action possible from the two
rifle-ranges. In 1777 the tower was rebuilt as a gunpowder store with
the present name of “Pracharna” (Frolik 2009). Thanks to examina-
tions of waste pits archaeology gained significant information about
the material culture in the town during the 14™ and 16" centuries. So
far Chrudim has provided the largest collection of medieval glass in
the eastern Czech Republic (Cerna 2005; Kozékova et al. 2010). An
interesting exception among all the trades is Jan Medek a Chrudim-
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ian potter who is said to have been an valued resident of Chrudim. He
used to mark his products (stove tiles) with his initials. Several stoves
marked this way have been found in various places in different towns
e.g. towns in north-east Bohemia, in Hradec Kralové, in Prague and in
the Lichnici castle on the borderland of the Chrudim region and cen-
tral Bohemia. These finds prove his popularity (Frolik 2003).

4, Kutna Hora

In the Middle Ages Kutnd Hora was one of the two most impor-
tant towns in the Czech Kingdom because of the well-developed silver
mining industry that was used for coins (Fig. 1: 4). Silver was probably
discovered in the 1260s and the oldest mining town dates back to 1276.
Since 1300 there was an Italian Court (Vlassky dviir), a centre for silver
mining management, a defensive station and a mint (Velimsky 2012).
Around these building a town started to develop, gradually acquiring
rights in law and setting up new organizational institutions. Its irreg-
ular outline was conditioned by the location of mines and is a proof
of the town’s spontaneous beginnings. Silver mining had a crucial im-
pact on the town’s activity until the 17" century after which the town
started to decline. In the 20" century Kutna Hora became an object of
interest for its cultural heritage. However this fact did not help with
the maintenance of any of the monuments. The city centre together
with its medieval houses were gradually being destroyed. Rescue ar-
chaeological excavations were conducted but they were usually low
key. In 1996 Kutnd Hora became a UNESCO world heritage site. The
listed structures include the undergrounds and mines. The necessity
to maintain the listed structures has influenced a process of broaden-
ing knowledge about Kutna Hora from an archaeological point of view
(Frolik, Tomasek 1997; 2004).

It is commonly stated that the mining activity had great impact on
the town origins and appearance although that information has not
been officially confirmed. Documentation of the layout of trenches for
engineering networks in the 1990s allowed changes in the original land
form to be determined. Deposits of gangue 8 m deep can be found in
the southern part of the city centre, and originally they could be seen
all around the Italian Court. Similar deposits 4 to 5 m deep were also
found in the north-east corner of the city centre. The construction of
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houses on the lands of former mining activity must have had negative
consequences as it has been noted that these tend to subside (e.g. No.
352 and No. 353) (Fig. 6). A few communication sequences on the map
of the town can be identified. The main one runs across the town from
east to west (present streets - Husova — Palackého ndmésti - Tylova
~ Sokolskd) and links Koutimska and Caslavska gate. The next street
goes across the streets of Podébradova and Vaclavské namésti leading
to the Sedlec Monastery (Fig. 7). It is assumed that such an arrange-
ment of streets is much older than the town itself. Archaeological re-
search show that both of the streets have been lowered with the newly
made ones simply made in the excavated gullies. These are dated for
the 14™ century. In a few places they cut through old mines (Tylova
Street, Palackého ndmésti) and infilled pits from 14™ and 16™ century.
The remains of stone buildings can be found in the street area (Frolik,
Tomasek 2002).

Archaeological rescue excavations have been conducted since
1998 in the area of the former Jesuit college and have provided the
most accurate image of the town and its development. The college
is located at the edge of the valley on the western bank of Vrchlica
stream and between St Barbara’s Cathedral and the edge of the cen-
tral part of the town enclosed by the defensive walls. Originally it
was an area situated on the slope dropping towards the Vrchlice. The
14" century town moat crossed the northern part. On its external
bank remains of mining activity have been traced, comprising en-
trances to four shafts of the most important, medieval mine “Osel”
(Ass.). The shafts were filled with mix of stone and ceramics from
the 13" and 14" centuries. The latest shafts stopped being used in
the 15" century. Rectangular objects with burned sides are the re-
mains of the mined ore. The mining settlement had been gradually
changing in a typical suburb called “On a guild” in the Middle Ages.
Its axis was determined by the road leading to St Barbara’s Cathe-
dral through the gate in the town walls. Buildings of many kinds
were located on both sides of the road with the oldest houses dated
to the 14™ century. Ceramics of a similar date can be found in the
rubbish pits in the yards of these buildings. A closer insight into
the town’s suburb and building development is shown on a 1732
plan made by Jesuits. It is assumed that 16 houses were built there
although their location and internal planning is not very accurate.
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Fig. 6. Kutna Hora (Central Bohemia region). Anenské ndmésti (Anenian market
square), destroyed house No. 352 and 353. Layers layout emerging as a result of min-
ing activity. Non-surviving mine-shafts (A, B, C) burdened in 14" century, the process
of fills subsiding had a negative influence on the newer buildings (especially on the
house situated above the mine-shaft C). Drawing by J. Frolik

Ryc. 6. Kutnd Hora (Stfedocesky kraj). Anenské namésti (Anenski rynek), zanikty dom
nr 352 i 353. Przykfad uktadu warstw powstatego w wynku dziatalnosci gérniczej.
Zanikte szyby kopalniane (A, B, C) w XIV wieku zostaty zasypane, osiadanie wypetnisk
miato negatywny wptyw na mtodsza zabudowe (zwtaszcza w przypadku domu nad
szybem C). Rysunek J. Frolik

A lack of space in the town was a reason for filling the moats and
building houses across it.

The arrival of the Jesuits in Kutnd Hora in 1626 made a radical
change. The construction of the college started in 1667 and the build-
ing area was precisely prepared beforehand. All buildings in the sub-
urb were demolished the rest moat filled. The prepared area took the
form of a broad terrace. A vast interference in the original land form
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resulted in changes of the hydrological system. This problem was
solved by building a water drainage network transferring water to the
Vrchlice stream. Drinking water was supplied by wooden waterways
from the west of the college and delivered to the remaining buildings
and the fountain in the bottom yard. The construction of the college
did not take long, at least in a form of a raw building, and could have
been seen in its present shape by 1674. On the other hand finishing
the interiors took much longer and the whole building was complet-
ed only in about 1750. A brick-built stove used for burning lime and
brick was discovered in the northern yard of the college. The stove
took the form of a horseshoe and was made out of stone bonded with
mortar and its leading wall had two openings. It was presumably used
between 1667 and 1732. After that time it was covered in waste and
a courtyard with a garden laid out. A park was created in the southern
courtyard. This sloping area was divided into four terraces, separat-
ed with dykes. In the middle there was an alley with a flight of stairs
and a fountain. This courtyard is shown on a 1732 plan of the college.
After the dissolution of the Jesuits the college was transferred to the
army that set up a hospital and barracks. Since then the building was
constantly under renovation which has made the courtyard look dis-
orderly (Frolik 2007b).

The Church of St George was one of the buildings located in the
so called “On the guild” suburb that is evidenced on the 1732 plan of
the Jesuits college. Since the 16" century is has been attended by the
German Lutheran community. In the oldest panoramas of the town
(e.g. J. Willenberg 1602) it is shown as a gothic building with a tower,
rectangular aisle and a multi-lateral presbytery. In 1773 it was closed
down and is said to have been destroyed in 1793.

In 2010 the area of the above mentioned Church was examined
through an evaluation excavation to prepare the ground for future ho-
tels. The archaeological evaluation showed that the Church was con-
structed in an area of the former mining activity. The remains of the
14" century Church consists of small elements of the walls, tower and
a northern part of an aisle. The larger elements of the original build-
ing were destroyed in modern times by stone mining and digging of
an unknown purpose. Five ancient graves were discovered to the north
of the Church. After the demolition of the church a small building was
put up and then destroyed in the 20" century (Frolik, Veptekova 2011).
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5. Policka (district of Svitavy)

The town of Poli¢ka is situated on the border of the Bohemia and
Moravia, and until 1991 no archaeological research had been conducted
there. The origins of the town are confirmed by written sources. The
town was established in “cruda radice” by king Ottokar II in 1265, and
in 1305 it became the Czech queens’ dowry. It is characterized by well
preserved fortifications from the second half of the 14" century. How-
ever the way they looked in the past is unknown, and for this reason
archaeological evaluation excavations were conducted in the southern
part of the town in 1991 in order to prove the existence of intramural
walls there. An embankment 1,1 m high and 5 m across is the oldest
human activity (Fig. 8). A groove (0.3 m across, 0.4 m deep) marks its
upper part. Another stratigraphical stage was dredging of a pit for the
construction of the town’s defensive walls on the internal part of the
embankment and a building layer with mortar traces. The intramural
was embodied in the older embankment.

The embankment with a groove represents the oldest stage of the
municipal fortification. Unfortunately we do not know whether there
a moat in front of the shaft. There was a moat there, but it was the

Fig. 8. Policka (district of Svitavy, Pardubice region). A cross-section of temporary for-
tifications in the southern. A —an embankment in shape of a shaft marked with a grey
line, B - a groove in the palisade line, C - main defensive walls, D — an external wall of
the intramural. Drawing by J. Frolik

Ryc. 8. Policka (powiat Svitavy, Pardubicky kraj). Przekréj przez prowizoryczne miej-
skie fortyfikacje w czesci potudniowej. A — nasyp w formie watu, oznaczony szara li-
nig, B - réw po palisadzie, C — gtéwne mury miejskie, D — zewnetrzny mur miedzy-
murza. Rysunek J. Frolik
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one connected with the 14" century fortifications. It is possible that it
emerged as a result of the process of soil scooping for the shaft con-
struction. New defensive walls were built in the internal part of a tem-
porary fortification so the town could keep its defensive capabilities
during construction. The shaft stopped fulfilling its function when the
intramural was built (Frolik, Sigl 1992; 1995).

6. Skutec (district of Chrudim)

Skutec is situated in the Iron Mountains in the southern part of the
Chrudim region (Fig. 1: 6). This area was colonized in the 12% cen-
tury, but there is no evidence for the existence of an older medieval
settlement. The oldest centre of the region (today very small) was the
village of Lazany with St Wencesla’'s Church. This Church was built in
the second half of the 13™ century and was surrounded by small dis-
persed settlements (Frolik 2007a).

Skute¢ is mentioned in written sources not earlier than 1289 and
it was said to be king Waclaw’s II property. The town was divided by
a small watercourse flowing beside the main road and across the market.
Buildings in the town spread around the market and along the roads
the plots reached the borders of the town. The town was not fortified,
and no traces of gates have been found. The size of the town was not
different from the other towns of that period and was probably set up
as a result of some important founding project (Fig. 9).

The south-east corner of the market was where a Parish Church
of St Mary of the Assumption was planned to be built. There has
been some archaeological research on this church, and according to
historical and architectural researches the building was put up be-
fore the second half of the 14™ century (the oldest written sources
are dated 1349). It is surprising though, that there is no evidence for
the existence of an older church in the 13™ century town. Moreover
no traces of graves that are older than the church could be found. It
is assumed that the place where the church was built had not been
used for a few decades after the town foundation. Analysis of this
situation may confirm that the Parish Church was built some time
after the town foundation. Unfortunately the reason for such a non-
standard development is not clear. It is said that sometime between
1289 and 1349 Skute¢ came to be ruled by noblemen and started to
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Fig. 9. Skutec (district of Chrudim, Pardubice region). 1731 perspective map showing
the medieval extent. The location of the Church of Our Lady is marked with a square.
Statni oblastni archiv Zamrsk, fond Velkostatek Rychmburk, Maps and prospects, evi-
dence No. 139

Ryc. 9. Skute¢ (powiat Chrudim, Pardubicky kraj). Mapa pogladowa miasta z roku 1731
uchwyca jeszcze jego Sredniowieczny zasieg. Potozenie kosciofa N. P. Marii oznaczone
kwadracikiem. Statni oblastni archiv Zamrsk, fond Velkostatek Rychmburk, Mapy oraz
plany, nrinw. 139
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function as a feudal town. St Wencesla’s Church in nearly Lazany was
still a Parish Church in the town (Frolik 2011).

7. Hroch(v Tynec (district of Chrudim)

The Hrochiiv Tynec country town is located by the river Novohradka
where it meets the Lezak stream and about 7 km to the east of Chrudim
town (Fig. 1: 8). It is situated on the Trstenicki route between the Bohe-
mia and Moravia. The oldest evidence of human activity dates from the
9™and 10™ centuries. All of the four sites outside the building area are
dated by ceramic material to the 11" and 12% centuries. Since the 13™
century Hrochtiv Tynec is mentioned in written sources. In 1265 and
1271 Zumrak from Tynec is mentioned in documents. In 1293 the Elias
from Tynce appears in the written sources. Hrochtiv Tynec happened
to become a the centre of a small property. There was also a Church in
Hrochtv Tynec in that year (present St Martin's Church), located on the
hill at the confluence of the above mentioned watercourses.

It has been archaeologically proven that the hill was settled in the
second half of the 11th century. It can be assumed that this was the date
when a cemetery began to function, shown by the find of a grave with
a denarius of King Vratislav’s II reign (1061-1092, king 1085-1092). It is
possible that the Church was already there at this date. The colony set-
tled on the hill started to develop with greater intensity during the 13*
century, as confirmed by finds of numerous pottery pieces. The manor
house of the owner of Hrochtiv Tynec was probably located to the east
of the Church on site of deserted Chapel of our Lady. The building was
partly round, slightly fortified and in the old Czech called “tyn” (tyn -
wall, fence). The chapel was destroyed in the 19th century, and the part
of the hill where it was located has not been archaeologically examined
before it was destroyed in the 1980s. At that time a change of settle-
ment structure took place. Small colonies disappeared and the main
part of the estate together with the church and owner’s residence was
moved to the western and southern hillsides. It developed into a town
lying along the road running through Hrochtv Tynec and leading to
Moravia. The chronological confirmation of this process will be the
main task before further archaeological examinations.

Future development of the hill is characterized by broad field mod-
ifications raising the level by approximately 0.8 m in connection with
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Fig. 10. HrochGv Tynec (district of Chrudim, Pardubice region). A cadastral map (sta-
bilniho katastru) of 1841.To the south of St. Martin’s Church where was a residence of
the feudal owner, a town centre (market square) was situated. The owner’s residence
was moved to the south (,Na Hrochové”). The numbers mark settled areas from the
9t to the 12t century (based on Frolik, Musil 2011)

Ryc. 10. Hrochtv Tynec (powiat Chrudim, Pardubicky kraj). Mapa katastru grunto-
wego (stabilniho katastru) z roku 1841. Na potudnie od kosciota $w. Marcina, obok
ktérego znajdowata sie najstarsza siedziba wiasciciela feudalnego, centrum (rynek)
miasteczka. Po zatozeniu miasta siedziba wtasciciela przesunefa sie w kierunku potu-
dniowym (lokalizacja,Na Hrochové”). Numery oznaczaja stanowiska z potwierdzonym
osadnictwem od IX do Xl wieku (na podstawie Frolik, Musil 2011)
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reconstruction (elevating) of St Martin’s Church. This process is not
mentioned in any written sources and archaeological potsherds are
dated to the 15" century or even later. Another process of raising the
level of the area by about 0.5-0.6 m took place in the 18" century and
was again connected with reconstruction of the Church so that it could
take its present day form (Frolik, Musil 2011).

8. Luze (district of Chrudim)

Luze is a small town located in the south-east corner of the medi-
eval area of Chrudim region and at the same time on the borderland
of an older settlement area in the foothills of The Iron Mountains set-
tled in the 12" century. In the medieval period the town of Luze was
a property of Kosumberk castle (mentioned for the first time in 1318).
Archaeological research confirmed the castle was already functioning
since the second half of the 13™ century and was referring to an older
seat of an unknown appearance (Frolik, Sigl 2002). No potsherds have
been found in the town centre, only single pieces of pottery found in
the area can prove that there has been a colony in the 12 and 13" cen-
tury. The town was put on a standard plan in about 1300. The earlier
development of the town is presented on an unusual platform consist-
ing of two pieces (e.g. on the map of the ground cadastre from 1839).
The northern part of the town consists of buildings around the trian-
gular square and with St Bartholomew’s Parish Church in the south
(documented for the first time in 1349)(Fig. 11). The southern part
of the map has a regular (urban) layout with a square market visible.
This part is located on the sloping area and is closely connected with
the northern part. The division of the map has been mentioned by
the written sources and in 1349 the northern part was called Kamen-
ice and a part with a square market called LuZe. Various namings are
a result of the two parts being owned by a different seigneur. This sit-
uation made it almost impossible to set a borderline in the town and
so since 1558 it has belonged to two different estates that shared one
presbytery (Frolik 2010).

Archaeological examinations of towns in the eastern and cen-
tral Bohemia have provided important information about the pro-
cesses of town foundation, the way they looked and the development
of buildings and fortifications. Although the cognitive process has
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been time and effort consuming it still remains unbalanced. Filling
the informational gaps will be necessary before further archaeologi-
cal excavations.

Fig. 11. Luze (district of Chrudim, Pardubice region). General outline (1839). Non-
standard two-part centre that in the Middle Ages belonged to two properties of the
gentry with one Parish Church

Ryc. 11. LuZe (powiat Chrudim, Pardubicky kraj). Szkic orientacyjny (1839). Nietypowe
dwuczesciowe centrum nalezgce w Sredniowieczu do dwéch majatkéw szlacheckich
z jednym kosciotem parafialnym
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Badania archeologiczne sredniowiecznych miast
w Czechach (spojrzenie archeologa)

Czasy po 1989 roku przyniosly niebywaly rozmach w badaniach arche-
ologicznych prowadzonych w centrach wielu czeskich miast. Dzialania te
zwigzane sg ze stopniowym wypelnianiem luk w zabudowie oraz zagospo-
darowaniem pustych powierzchni, ktdre powstaly zwykle w wyniku wybu-
rzen obiektow zaniedbywanych w okresie wczesniejszym, czesto o znacznej
wartosci zabytkowej i historycznej. Liczba i intensywnos¢ badan archeolo-
gicznych, prawie bez wyjatku o charakterze ratowniczym, jest bezspornie
najwyzsza w calym okresie funkcjonowania archeologii jako dyscypliny
naukowej. Ich znaczenie dla poszerzenia wiedzy archeologicznej i histo-
rycznej na obszarze Czech jest poréwnywalne tylko z okresem 2. polowy
XIX w. W tym wlasnie czasie archeologia ugruntowala swoja pozycje jako
jedna z dziedzin nauki, a jednoczesnie takze w wyniku rewolucji przemy-
stowej i rozwoju spoteczenstwa czeskiego ulegaly modernizacji centra hi-
storycznych miast. W nastgpstwie obu wspomnianych proceséw powstata
seria monografii historycznych oraz zbiory sredniowiecznych artefaktow,
ktore czesto az do 2. potowy XX w. stuzyly jako baza do formulowania hi-
potez odnoszacych si¢ do poczatkdw poszczegolnych miast oraz przed-
stawien zycia codziennego ich sredniowiecznych mieszkancow (tego typu
przyklad stanowi Sedlacek 1874).

Nowy etap, odnoszacy sie do czasoéw systematycznych (np. zanikle Hra-
distko u Davle w srodkowych Czechach albo Staré Myto-Tisova we wschod-
nich Czechach) i ratowniczych (Hradec Kralové, Most, Plzen, Praha, Tabor)
wykopalisk od lat 60. do 80. ubieglego wieku, rézni si¢ zaréwno rozmachem
przestrzennym, jak i gtebokoscia prowadzonych badan. Wymagania wspot-
czesnych akcji budowlanych zwykle oznaczaja rozlegle prace ziemne w par-
terowych czgsciach budynkdw, zupelnie niszczace uktady archeologiczne
na ich powierzchniach. Nowym fenomenem s rozlegte remonty otwartych
przestrzeni (ulic, rynkow) zwigzane z rekonstrukejg sieci inzynieryjnych
i wymiang nawierzchni. Oba przedstawione rodzaje badan sg czgsto zaréwno
pierwsza sposobnoscia, aby poznac poczatki oraz rozwoj konkretnego miasta,
jak tez niejednokrotnie ostatnig taka mozliwo$cig. Zatem sytuacja ta naklada
na archeologa wielkg odpowiedzialno$¢ za przeprowadzenie wykopalisk na
wlasciwym poziomie technicznym, a takze za przemyslane stawianie pytan,
na ktore te konkretne badania wykopaliskowe maja odpowiedzie¢. Ogrom-
na ilo$¢ znalezisk archeologicznych oraz mnogo$¢ dokumentacji wiedzie
czesto do dluzszej przerwy miedzy badaniami terenowymi a opracowaniem
wynikow oraz przedstawieniem ich srodowisku naukowemu i szerszej pu-
blicznosci. Rowniez kwestia odpowiedniego ulozenia znalezisk we wtasci-
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wym muzeum oraz dalsza opieka nad tymi zbiorami tylko pozornie wydaje
si¢ pelni¢ rol¢ marginalna.

Autor zajmuje si¢ przede wszystkim problematyka sredniowiecznych
miast we wschodnich Czechach, ale z racji swego zawodowego przyporzad-
kowania takze innymi stanowiskami, na ktérych konieczne bylo przeprowa-
dzenie ratowniczych badan wykopaliskowych. Przedstawiony ponizej prze-
glad najbardziej interesujacych wiadomosci stanowi jedynie wycinek z calej
problematyki, dotyczacej miast w §rodkowych (Céslav, Cesky Brod, Kutna
Hora) oraz we wschodnich Czechach (Chrudim, Policka, Skute¢)(Ryc. 1).
Zawiera rOwniez pierwsze informacje o rozwoju matych miast (Hrochtuv
Tynec, Luze), ktérych badania pozostawaly dotychczas na marginesie ar-
cheologicznego zainteresowania.

1. Caslav (powiat Kutna Hora)

Céslav jest waznym historycznym miastem polozonym na wschodnim
skraju srodkowych Czech (Ryc. 1: 1). Jako miasto krélewskie, lokowane praw-
dopodobnie w 60. latach XIII wieku, nawigzywato do tradycji starszego grodu
»Hradek® na zachodnim skraju dzisiejszego miasta, ktéry w czasach Przemy-
slidow petnil funkcje administracyjne. C4slav ma dtugg tradycje kolekcjono-
wania znalezisk archeologicznych, siegajaca juz lat 70. XIX wieku, ktdra zna-
lazta swoje odbicie w publikacjach historycznych (Sedlacek 1874; Malina i in.
1976). Jednakze wieksze badania archeologiczne na obszarze historycznego
centrum miasta prowadzone byly dopiero od poczatku lat 90. ubieglego wieku.

Najwieksza uwage archeologéw skupiala rozlegta niezabudowana prze-
strzen na dziewieciu parcelach wzdluz ulicy prowadzacej z centralnego rynku
w kierunku Pragi (ulica Generala Moravce), powstala w latach 80. XX wieku
w wyniku nierozwaznych wyburzen w obrebie sredniowiecznych domostw.
0d 1991 roku ta wolna przestrzen stopniowo przestata powigkszac sie. Do
czasow obecnych ratownicze badania archeologiczne prowadzone byly na
sze$ciu parcelach (nr 62, 63, 66-69), a w ich wyniku uzyskano bardziej do-
ktadny obraz rozwoju miejskiego domu.

Wykopaliska archeologiczne pokazaly, ze miasto zostalo zatozone na
zasiedlonym obszarze, na przedpolu wczesniej wspomnianego grodu. Do-
wodzi tego warstwa z obiektu datowanego na XIII wiek. Nowo powstate
miasto nie nawigzywalo bezposrednio do starszego osadnictwa. Najstarsza
budowla kamienna pochodzi z 1. polowy XIV wieku i zostala zbudowana
wedlug jednorodnego planu (Ryc. 2A). Najstarsza zarejestrowang faze sta-
nowily prostokatne piwnice, dtuzszg $ciang orientowane prostopadle do osi
ulicy. Zbudowane zostaly z famanego kamienia spojonego gling. Piwnice nie
obejmowaly calej szerokosci parceli (cca 7 do 7,5 m), poniewaz pozostawia-
no przejscie do tylnej czesci dziatki. Domy budowane byly w parach (nr 68
+ 69; nr 67 - poczatkowo tworzyly go dwa domy, pdzniej polaczone w jed-
ng dziatke) przypuszczalnie po to, aby fatwiej mozna bylo przemiescic si¢ na
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podworza usytuowane za nimi. Z jednego boku kazdej dziatki wydzielano
przejécie, ktore miato podwojng szerokos¢ ze wzgledu na identyczny uktad
na sasiedniej parceli (przejscie migdzy nr 69 a nieprzebadanym nr 70 jest
zachowane do dzi jako waska uliczka; przejscie miedzy nr 68 a 67; przejscie
miedzy nr 67 a 66). W parach budowane byty takze domy o nr 62 i 63, przy
czym uliczke mozna identyfikowa¢ migdzy domami nr 63 a 64. Na podsta-
wie uktadu okienek zachowanych w fasadzie mozna sadzi¢, ze piwnice mialy
plaskie stropy. Natomiast niestety nie posiadamy zadnych informacji odno-
szacych sie do wygladu doméw ponad nimi. Inne murowane obiekty (piw-
nice) byly postawione w glebi dziatek (nr 67).

W XV wieku (po pozarze miasta w roku 1452?) w niektérych domach
piwnice zostaly powiekszone o kolejne glebiej potozone pigtro (nr 67). Te
piwnice byly juz wykute w skale i tylko czgsciowo murowane (Ryc. 2B).
W przypadku domu nr 69 zwigkszenie powierzchni rozwigzano dostawieniem
kolejnej piwnicy za istniejacym juz budynkiem. Kolejna przebudowa miata
miejsce w wyniku rozleglego pozaru miasta w roku 1522 (Ryc. 2C). Z niezna-
nej przyczyny frontowe $ciany wszystkich domoéw przesunieto w glab parceli
0 3 do 5 m. Nowe konstrukeje, czy tez tylko te przerébki piwnic wykonane
zostaly z kamienia Iaczonego zaprawa. W przypadkach, w ktérych pozosta-
wiono pierwotne piwnice pod ich sklepieniami wybudowano samodzielne
tilary lub tuki oporowe w miejscu, gdzie przechodzita nowa frontowa $ciana
domu. Dom nr 69 zostat wzbogacony o podcienia, czego dowodem sa fun-
damenty dwdch (z trzech przewidywanych) filaréw. Niezbyt dobrej jakosci
wykonanie tych fundamentéw pokazuje, Ze same podcienia prawdopodob-
nie byty drewniane. Pewne informacje o wygladzie doméw wybudowanych
po roku 1522 posiadamy dzieki najstarszej panoramie miasta z 1602 roku,
autorstwa Jana Willenberga (Ryc. 3). Zaskakujace jest, Ze odnajdujemy na
niej drewniane domy. Dokladnie przebadane piwnice ze §cianami z zapra-
wa pokazuja, ze ich konstrukcja pozwalataby na budowe doméw w calosci
kamiennych. W czasie wojny trzydziestoletniej domy zostaly mocno znisz-
czone, ewentualnie catkowicie zburzone i zbudowane na nowo. Zwykle od-
nawiano je na pierwotnym planie, jedynie ich fasady ponownie umiejsco-
wiono na wczesniejszej linii ulicy z XIV wieku (Ryc. 2D). Wszystkie domy
wyposazone byty w podcienia (Frolik, Tomasek 1995).

Najstarsza faze miejskiej zabudowy udato sie uchwyci¢ jedynie na par-
celach doméw nr 62 i 63. Reprezentowaly ja zaglebione obiekty (ziemian-
ki). W jednym przypadku prawdopodobnie z drewniang konstrukcja (nr
63), w drugim ze $cianami oblozonymi kamieniem (nr 62). Obie sutereny
$cisle do siebie przylegaty, co moze §wiadczy¢, ze juz na tym etapie prawdo-
podobnie stosowany byl podstawowy podzial na domy w parach, ktéry jed-
noznacznie widoczny jest dopiero od XIV wieku. Piwnice przestaly funkcjo-
nowa¢ w wyniku pozaru w XIV wieku, ktérego to jednakze nie potwierdzaja
zrédta pisane. Wymienione sutereny, datowane na 2. potowe XIII wieku i do
starszej czesci XIV wieku, zachowaly sie ze wzgledu na to, ze w nastepnych
fazach piwnice wykopywane byly dopiero od linii cofnietych fasad (Frolik,
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Veptekova 2011a). Kolejne zaglebione sutereny z miodszej czesci XIII wieku
zostaly zarejestrowane przed fasadami doméw na rynku gléwnym. Z ich wy-
pelnisk pozyskano $lady obrobki metali (olowiane ztomki, kawatek blaszki
srebrnej, cze$¢ skladanej wagi). Znaleziska fragmentow ceramiki ze §ladami
zuzli dowodzg, ze Caslav zostata przypuszczalnie zalozona jako miasto gor-
nicze. Jednakze w konicowej fazie XIII wieku takg wlasnie funkcje petnita
niedaleka Kutna Hora (Frolik i in. 2001).

Obserwacje archeologiczne prowadza do wnioskow, ze granice migdzy
parcelami byty stabilne przez caly czas ich funkcjonowania (z wyjatkiem la-
czenia czy ponownego dzielenia parceli). Granice pozostawaly nie naruszo-
ne takze w przypadku, gdy przez kilka dziesigcioleci dziatka pozostawata nie
zabudowana (czgsto po wojnie trzydziestoletniej). Dla odmiany przemianom
ulegata linia ulicy, miafo to miejsce réwniez w przypadku gtéwnej ulicy miej-
skiej (Frolik, Tomasek 1995; Frolik et al. 1999).

Badania archeologiczne objely takze miejskie fortyfikacje w tylnych cze-
$ciach parceli domoéw od nr 67 do 69. Gtéwne miejskie mury obronne o sze-
rokosci 2,4 m zostaly zbudowane z famanego kamienia na zaprawie dobrej
jakosci, prawdopodobnie krétko po zalozeniu miasta. Pierwszy etap ich egzy-
stencji zamykaja $lady pozaru, datowanego na 1. potowe XIV wieku. Po tym
wydarzeniu mury zostaly zbudowane ponownie od poziomu terenu z drob-
nych kamieni faczonych zaprawa stabej jakosci, tym razem w zmniejszonej
szerokosci (2 m). Watpliwosci budzi, czy razem z gtéwnymi murami miej-
skimi powstalo takze miedzymurze. Wspoélczesne miedzymurze jest mtod-
sze i pochodzi z XV wieku. Stoi jednakze nad negatywami starszych $cian,
ktérych chronologii niestety nie udalo si¢ ustali¢ (Frolik, Toméasek 1995).

2. Cesk)’/ Brod (powiat Kutna Hora)

Cesky Brod jest dzisiaj nieduzym miastem lezacym na wschéd od Pra-
gi, na trasie sredniowiecznego szlaku faczacego Prage z Morawami oraz re-
gionami pofozonymi dalej na wschéd (Ryc. 1: 2). Od XII wieku nalezat do
praskiego biskupa. Z tego wzgledu w Zrédtach pisemnych znany jest jako
Biskupsky Brod. W roku 1437 po wojnach husyckich stat si¢ miastem kro-
lewskim. Jednakze w przeciagu dziejow jego znaczenie stopniowo malato.
Az do 1993 roku nie byty prowadzone Zadne wigksze prace archeologiczne
w historycznym centrum miasta. Natomiast od tego momentu w sposéb sys-
tematyczny nadzorowane s3 wszystkie akcje terenowe (takze na matych po-
wierzchniach) w centralnej czesci miasta oraz na dawnych sredniowiecznych
przedmiedciach. Po prawie 20 latach obserwacji mozna stwierdzi¢, ze dzig-
ki tej metodzie, nawet bez prowadzenia wigkszych badan archeologicznych,
mozliwe jest pozyskanie waznych informacji, zmieniajacych dotychczasowe
spojrzenie na powstanie i rozw6j $redniowiecznego miasta.

Poczatki Ceskiego Brodu zwigzane s z przypuszczalng siedzibg bisku-
pa, na terenie ktorej stal kosciot $w. Gotharda. Kuria zlokalizowana byta
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obok brodu przez rzeczke Sembere. Biorgc pod uwage wezwanie kosciota
najwczesniej mogta funkcjonowac od 30.-40. lat XII wieku. Siedziba bisku-
pa (dotychczas) nie zostala potwierdzona przez badania archeologiczne. Jej
$lad stanowi¢ moze ekscentryczne polozenie kosciota w obrebie dzisiejszego
rynku gléwnego oraz obecnos¢ romanskich elementdw architektonicznych.
W literaturze historycznej sadzono, ze miasto bylo lokowane w 2. potowie
XIII wieku (Frolik 1996, 737). Najstarsza bezsporng wzmianka jest informa-
cja z roku 1289, kiedy Brod ulegt spaleniu. Kolejng mozliwg datg zalozenia
miasta jest rok 1301, po ktérym wkrétce (w 1303 r.) zostalo ono spladrowane.
W roku 1315 Brod zostal zdobyty. Informacje dotyczace lokacji miasta w 2.
polowie XIII wieku potwierdzila archeologia. Na terenie dzisiejszego rynku
centralnego odkryto pozostalosci pigciu zaglebionych obiektow (potziemia-
nek). Budynki, ktérych czgécig byly wspomniane obiekty, ulegly zniszczeniu
w trakcie pozaru (12892 13037 1315?). Pdzniej juz nie zostaly odbudowane,
arynek zyskat dzisiejsza forme oraz wielkos¢.

Duzo uwagi poswigcono rozwojowi miejskiej fortyfikacji (Ryc. 4). Jej
zachowane czgsci s3 elementem etapu budowlanego datowanego na pod-
stawie zachowanej tablicy na lata 1445-1487 (Ebel i in. 1998). Informacje
te potwierdzaja dowody archeologiczne. Stabo widoczne s3 natomiast slady
starszych umocnien, wybudowanych bezspornie przez praskiego arcybisku-
pa Arnosta z Pardubic (13452, 1360?). Ze wspolczesnego punktu widzenia
staly one wewnatrz dzisiejszych linii fortyfikacji. Zatem sytuacje nalezatoby
interpretowaé w ten sposob, Ze umocnienia z lat 1445-1487 stanowito mie-
dzymurze starszego muru obronnego z XIV wieku. Jednak obie linie umoc-
nien nigdy nie funkcjonowaly jednoczesnie. Kwestig niewyjasniong pozosta-
je zatem sprawa obwarowan najstarszej fazy miejskiej po roku 1289 (1301).
Posrednie dowody wskazuja, ze przebiegaly one w linii muréw obronnych
z XV wieku. Swiadczg o tym dane pokazujace, ze az do tych muréw siegaja
warstwy z ceramika z 2. potowy XIII wieku oraz ze, w co najmniej jednym
miejscu, obwarowania z XIV wieku naruszajq starszg jame z ceramikg z XIIT
wieku (Frolik 1998). Dotad jednak nie udalo si¢ zdoby¢ bezposrednich do-
wodoéw na istnienie tej ostatniej fazy fortyfikacji.

W trakcie nadzoréw wykopdw pod sieci inzynieryjne uwage archeolo-
gow przykuly sredniowieczne piwnice, zachowane pod znaczng czescig do-
mow na rynku. W dwoch przypadkach zostaly zarejestrowane $ciete tukowate
kamienne portale, ktérymi przez waskie gardto schodzito si¢ bezposrednio
z rynku do piwnicy. Obydwa datowane s (tak samo jak piwnica) na 2. po-
towe XIV wieku. Piwnice stuzyly jako pomieszczenia magazynowe. W p6z-
niejszym czasie (XV wiek?) wejscia te zostaly zasypane, a portale zamuro-
wane, poniewaz prawdopodobnie przeszkadzaly w komunikacji w obrebie
rynku. Nowe wejscia zostaly wybudowane przewaznie z podworza za do-
mem. Podobne rozwigzania w przypadku wejscia do piwnic poswiadczone
s3 jedynie w waznych centrach handlowych (Praha, Wroctaw; Busko 2000)
i wskazuj, ze przypuszczalnie w XIV wieku Cesky Brod pelnit wazna role
w owczesnym handlu.
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Rekonstrukgja sieci inzynieryjnych pozwolita chociazby w grubszym za-
rysie poznac zasieg Sredniowiecznych przedmies¢ (Liblické, Koufimské, Pra-
zské). Poczatki osadnictwa na tych obszarach siggaja 2. potowy XIII wieku,
a ich powierzchnia powiekszata si¢ od wieku XIV. Na Koutimskim przed-
mie$ciu na brzegu rzeczki Sembery zostaly przebadane pozostatosci warsz-
tatu garbarskiego. Stanowity go dna trzech drewnianych kadzi z osadami wa-
piennymi oraz studnia. Pordwnanie znalezisk archeologicznych ze zrédtami
pisanymi pozwolilo oznaczy¢ to miejsce jako warsztat, funkcjonujacy miedzy
latami 1589 a 1598, w czasach kiedy bialoskérnicy Jan Ryznar i Tobid§ Hron
wyrabiali tutaj delikatne jasne skory (Frolik 1996, 744-745).

3. Chrudim

Miasto Chrudim znajduje si¢ w potudniowej cz¢sci wschodnich Czech
iaz do XIX wieku stanowilo centrum tego regionu (Ryc. 1: 3). Polozone jest
na cyplu nad zakolem rzeki Chrudimky. Juz od IX wieku funkcjonowat tutaj
grod, ktory pod koniec X wieku (?) stat sie centrum systemu administracyjnego
Przemyslidow (Frolik 1993). Przed rokiem 1276 w miejscu grodu ulokowa-
ne zostalo miasto, ktdre na poczatku XIV wieku stanowito wiano kréolowych
czeskich. W XIV i w XVI wieku preznie si¢ rozwijalo, natomiast od XVIII
wieku stopniowo zaczelo traci¢ na znaczeniu (Semotanova, Simtnek 2003).

Kolekcjonowanie zabytkdw archeologicznych ma w Chrudimi tradycje
od lat 50. XIX wieku, niemniej systematyczne nadzory prac ziemnych i re-
gularne ratownicze badania archeologiczne prowadzone s3 tam dopiero od
1982 roku. Ratownicze wykopaliska archeologiczne dotyczyly przewaznie
czesci historycznego centrum miasta, szerokoplaszczyznowo przebadane
byly takze dwie rozlegle niezabudowane powierzchnie (razem 9 miejskich
parceli) powstate w 80. latach w wyniku zaniedban w utrzymaniu stojacych
tam $redniowiecznych doméw (Frolik 2006).

Archeologia umozliwila poznanie procesu powstawania tego srednio-
wiecznego miasta. Cala starsza zabudowa zostala zburzona i zniwelowana.
Nastepnie zapewne przebieglo wymierzenie ulic, rynku i pojedynczych par-
celi. Przyszle wolne powierzchnie zostaly utwardzone zwirem. Wymierzony
zarys roznit sie od wspdlczesnego, poniewaz niektdre obiekty zwigzane z tg
faza usytuowane s3 na wylotach dzisiejszych ulic w kierunku rynku. Wiecej
zaglebionych obiektow (suteren/ziemianek) zostalo zarejestrowanych przy
rynku we frontowych czgdciach parceli. Na podstawie znalezisk archeolo-
gicznych mozna je datowac na 2. potowe XIII wieku, przy czym gorng gra-
nicg podpowiada wskazéwka ,,przed rokiem 1276 Dolng granice wyznacza-
ja dane dendrochronologiczne z ostatniej przedlokacyjnej fazy, okreslajace
czasy od 1262 do 1274 roku. W 1. tercji XIV wieku pierwotng zabudowe
zniszczyt rozlegly pozar, w wyniku ktérego wszystkie dotychczas zarejestro-
wane obiekty przestaly funkcjonowaé. Odbudowe miasta przeprowadzono
na troche innym planie, tzn. ze wspotczesnym uktadem ulic i powiekszo-
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nym rynkiem (Blaha i in. 2007). Pozar nie zostal potwierdzony przez zrédta
pisane, jego chronologie opiera si¢ o material archeologiczny z warstw oraz
datowania za pomocg dendrochronologii najstarszej czesci wigzby dachowej
kosciota farnego Wniebowziecia P. Marii, wybudowanego az po tym pozarze
(lata 1338-1339 ; Frolik 2006; Frolik, Sigl 1995; 1998).

Zrédta pisemne wskazujg, ze Chrudim silnie rozwineta sie gospodarczo
w 2. potowie XIV wieku. Jak dotad badania archeologiczne nie potwierdzaja
takiej informacji. Prawie nie rejestrujemy éwczesnej kamiennej mieszczanskiej
zabudowy (Blaha i in. 2006). Jedyny wyjatek stanowi dom, ktérego rozwoj
mogt by¢ szczegdtowo obserwowany w tylnej czedci dziatki wspotczesnego
domu nr 10. Poczatkowo chodzilo o samodzielng parcelg, na ktorej juz w 2.
polowie XIII wieku przy linii ulicy postawiono drewniany, najprawdopodob-
niej zrebowy budynek z podloga wylepiong glina. Krétko po tym zostat on
zastapiony przez konstrukcj¢ o podobnej orientacji i sposobie wykonania.
Kolejna przebudowa miata miejsce na poczatku XIV wieku, kiedy zostat po-
stawiony drewniany dom na kamiennej podmurdwce, z co najmniej dwoma
pomieszczeniami. Jego czg$¢ stanowita takze ziemianka ze §cianami obto-
zonymi drewnem. Przed rokiem 1338 dom zniszczyt wczesniej wspomnia-
ny pozar. Nastepnie zostal zastagpiony przez budynek, z ktorego zachowata
sie w przyblizeniu kwadratowa piwnica o wymiarach 5 x 5 m, zbudowana
z kamieni opokowych faczonych gling. Powierzchnia piwnicy odpowiada-
ta starszej ziemiance, ktéra pozostala nie naruszona. Wejscie do piwnicy
umieszczone bylo od strony pétnocnej i miato forme waskiej, zatamanej szyi.
Niestety nie wiemy jak wygladal dom nad piwnica, ale z najwiekszym praw-
dopodobienstwem mozna sadzi¢, ze byt drewniany. W XV wieku, od strony
poinocnej w najblizszym sasiedztwie, wykopana zostata nastepna piwnica
o wymiarach 6 x 4 m, do ktdrej od zachodu prowadzily schody. W czasie
jej funkcjonowania pod podloga znajdowaly sie kolejne schody, prowadza-
ce do dalszej piwnicy (Ryc. 5). Piwnica na planie krzyza wykopana zostala
metoda gornicza, a nastgpnie jej Sciany zostaly obmurowane. Jej nadziemna
cze$¢ niewatpliwie byta kamienna, o czym $wiadczg liczne elementy archi-
tektoniczne (cze$ci obramowan okien i drzwi). W opisanej powyzej formie
dom istnial do wojny trzydziestoletniej, w czasie ktdrej zostat zburzony. Po-
tem juz go nie odbudowano, piwnice zostaly zasypane odpadami, a na po-
wierzchni zalozono ogréd. Dzieki nietypowej historii budynek ten mogt by¢
przebadany i przedstawia jak na razie najbardziej szczegétowy obraz rozwoju
sredniowiecznego domu w Chrudimi (Frolik, Musil 2010).

Zabudowe miasta dopelnial w XIV wieku klasztor dominikanski lezacy
w jego potnocno-wschodniej czesci, po raz pierwszy zarejestrowany miedzy
latami 1308 a 1312. Przestal funkcjonowa¢ w czasie wojen husyckich w roku
1421, a obszar na ktorym stat zostal w 2. potowie XIX wieku catkowicie zabu-
dowany. Spowodowalo to, ze wiedza na jego temat (dotychczas?) ogranicza
sie jedynie do przypadkowych znalezisk z XIX wieku. Archeologia pomo-
gla odpowiedzie¢ na pytania dotyczace funkcjonowania miejskiego zamku
obronnego. Tradycyjnie lokalizowano go w poludniowo-wschodnim naroz-
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niku centralnej czesci miasta, jednak w zZrédtach pisanych jednoznacznie
nie byl wymieniany. W tym miejscu znajduje si¢ garb terenowy, wysuniety
poza plan miasta. Na jego obszarze archeologia potwierdzila dwie budowle
w ksztalcie wiezy, z ktorych co najmniej jedna istniata w czasie po zalozeniu
miasta, przed 1276 rokiem. Po wybudowaniu pobliskiego kosciota farnego
na tym wlasnie terenie zaczgto chowa¢ zmartych. Fakt ten, w odniesieniu do
zamku obronnego, stanowi granicg okresu zwigzanego z fazg egzystencji mia-
sta do wielkiego pozaru (tzn. przed r. 1338). Blizsze rozpoznanie zamku sta-
nowi zatem postulat dla dalszych badan wykopaliskowych. Rozwianie wielu
watpliwosci odnoszacych sie do tego zagadnienia nie bedzie jednak prostym
zadaniem, poniewaz przypuszczalna powierzchnia zamku byta co najmniej
dwa razy (w XVIiw XIX wieku) naruszona rozlegtymi pracami, majacymi
na celu obnizenie poziomu terenu (Frolik 2008).

Duzo uwagi poswiecono badaniom wykopaliskowym miejskich umoc-
nien. W zrédlach pisanych mury obronne poswiadczone sa w odniesieniu
do 1349 roku. Jednak ich budowa miata miejsce juz w 2. potowie XIII wieku,
poniewaz niektore przebadane archeologicznie obiekty o takiej chronologii
moga wskazywac na ich obecnos¢ (np. jamy odpadowe). Datowanie muréw
juz samo w sobie stanowi problem. Postawione byly na zniwelowanym po-
ziomie starszych umocnien, majacych wczesniej forme waléw. Fortytikacja
zostata zbudowana z wielkich opokowych blokéw, potaczonych zaprawa
nienajlepszej jakosci. To niestaranne opracowanie przyczynilo sie do licz-
nych defektéw i koniecznosci napraw, w wyniku czego zachowalo sie bar-
dzo malo pierwotnych, oryginalnych fragmentéw. Mury wzmocnione byly
basztami. Niestety niedbata naprawa umocnien w 60. i 70. latach XX wieku
uniemozliwila ich rozpoznanie. Przez przypadek jednak nie zostala odno-
wiona jedna baszta, otoczona s3siednig zabudows. Jej badania wykazaly, ze
mury wzmocniono poétokragltymi pelnymi wiezami, ktére nie maja analogii
wsrod podobnie datowanych miejskich fortyfikacji. Druga linia umocnien
(migdzymurze) zostala wybudowana w 2. potowie XV wieku, jak przedsta-
wiajg niezbyt czytelne pisemne wzmianki z lat 1435 i 1498. Mury obronne
byly wzmocnione pétokraglymi, do wnetrza otwartymi basztami. Jedynie
w potnocno-wschodnim narozniku umieszczono okragla wieze, wysunie-
ta wieksza czg¢scig obwodu przed linie¢ muréw. Wieza umozliwiata aktywna
obrone z dwoch pozioméw strzelnic. W 1777 roku zostata przebudowana na
sklad prochu strzelniczego, od czego pochodzi jej wspoélczesna nazwa ,,Pra-
charna” (Frolik 2009).

Archeologia zyskala istotne informacje dla poznania kultury materialnej
miasta w XIV-XVI wieku przede wszystkim dzigki badaniom jam odpado-
wych. Chrudim dostarczyla jak dotad najbogatszy zbiér sredniowiecznego
szkta we wschodnich Czechach (Cerna 2005; Kozakov4 i in. 2010). Intere-
sujacy wyjatek miedzy zarejestrowanymi rzemiostami stanowi produkeja
chrudimskiego garncarza Jana Medka, ktéry w zrédtach pisanych wymie-
niany jest jako szanowany chrudimski mieszczanin. Na wyrobach - kaflach
do piecow, umieszczal swoje imi¢ lub chociazby inicjaly. W ten sposéb po-



Badania archeologiczne sredniowiecznych miast w Czechach (spojrzenie archeologa) | 1 O3

$wiadczonych jest co najmniej dwanascie typow kafli z réznych miejscowo-
$ci. Oprocz Chrudimi z jego kaflami spotykamy si¢ w kilku miejscach w pol-
nocno-wschodnich Czechach, w Hradcu Kralové, w Pradze oraz na zamku
Lichnici na pograniczu regionu Chrudimi i srodkowych Czech. Tak liczne
znaleziska $wiadczg, ze krag jego klientow byl zadziwiajaco duzy, zaréwno
pod wzgledem terytorialnym, jak i spolecznym (Frolik 2003).

4, Kutna Hora

Kutnd Hora byta przez cale sredniowiecze drugim najwazniejszym mia-
stem Krolestwa Czeskiego glownie dlatego, ze wydobywano tutaj srebro,
z ktorego bite byly czeskie monety (Ryc. 1: 4). Srebro zostalo odkryte przy-
puszczalnie w latach 60. XIII wieku, za$ najstarsze dowody funkcjonowania
osad gorniczych datowane s3 na rok 1276. Co najmniej od roku 1300 istniat
Wrtoski Dwor (Vlassky dviir) jako miejsce zarzadzania wydobyciem srebra
oraz punkt obronny. Od 1300 roku funkcjonowata w nim mennica (Velimsky
2012). W okolicach dworu zywiolowo rozwijalo si¢ miasto, ktére stopnio-
wo nabywalo przystugujace mu prawa i tworzylo instytucje organizacyjne.
Swiadectwem spontanicznych poczatkéw miasta jest jego nieregularny zarys
uzalezniony od lokalizacji szybéw kopalni i gérniczej dziatalnosci. Wydoby-
cie srebra mialo wplyw na funkcjonowanie miasta az do XVII wieku, kiedy
to rozpoczal si¢ jego upadek. Dzieki swej kulturowej wartosci w XX wieku
Kutna Hora stafa si¢ miejskim rezerwatem historycznym. W rzeczywistosci
jednak nie znalazlo to odzwierciedlenia w opiece nad poszczegdlnymi za-
bytkami czy ich zespotami. Centrum miasta stopniowo niszczono, a niektdre
sredniowieczne miejskie domy zostaly zburzone. Ratownicze badania arche-
ologiczne prowadzono nieregularnie i przewaznie podczas niewielkich prac
budowlanych. Zmiane przyniést rok 1996, kiedy Kutna Hora zostata wpisana
na liste dziedzictwa kulturowego UNESCO. Czg¢écig chronionych elemen-
tow sg takze podziemia, zwlaszcza Swiadectwa sredniowiecznego gornictwa.
Koniecznos¢ opieki nad nimi data impuls do rozpoczecia projektu systema-
tycznego $ledzenia akcji budowlanych w celu uzupetnienia mocno dziura-
wej wiedzy o $redniowiecznej Kutnej Horze z punktu widzenia archeologii
(Frolik, Tomasek 1997; 2004).

W zasadzie powszechnie uznaje sie, ze dziatalnosci gérnicza miala wiel-
ki wplyw na powstanie i wyglad miasta. Brakowalo jednak konkretnych do-
woddéw na potwierdzenie tej tezy. Dokumentacja profili w wykopach pod
sieci inzynieryjne z lat 90. ubieglego wieku pozwolita chociazby czesciowo
okresli¢ zmiany pierwotnej rzezby terenu. W poludniowej czesci centrum
miasta spotykamy si¢ ze zniwelowanymi haldami wydobytej skaly ptonne;
o migzszosci do 8 metréw. Pierwotnie rozktadaly si¢ one wszedzie dokota
Wiloskiego Dworu. Pozostatosci hatd o migzszosci od 4 do 5 metréw zosta-
ty zarejestrowane takze na pétnocno-wschodnim skraju centralnej czedci
miasta. Budowa doméw w miejscach wczesniejszej dziatalnosci gorniczej
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musiata wigzac si¢ z negatywnymi skutkami tych dzialan. W réznych miej-
scach zadokumentowano osiadanie warstw zasypow na obszarach dawnych
kopaln. Sciany nad nimi ulegaty deformacji, a nastepnie zapadly sie (np. nr
domow 352 a 353)(Ryc. 6).

Na nieregularnym planie miasta mozemy zidentyfikowa¢ kilka ciggow
komunikacyjnych. Gléwny z nich przebiega przez miasto w przyblizeniu
wzdluz osi zachdd-wschod (dzisiejsze ulice Husova - Palackého nameésti -
Tylova - Sokolska) i taczy bramy Koufimska z C4slavska. Nastepna droga
prowadzi ulicami Podébradova - Véclavské namésti, a do miasta mozna bylo
dojs¢ nig od Klasztoru Sedleckiego. Przypuszcza sig, ze taki uklad moze sta-
nowic pozostatos¢ jakichs drog starszych niz centralna cz¢$¢ miasta. Badania
archeologiczne udowodnity, ze obie trasy pokonywaly kilka przeszkdd tere-
nowych, ktére na wyniesieniach zostaty wtérnie obnizone, a powstate drogi
zaglebily sie w nich jak w wawozach (Ryc. 7). Datowane s3 one na XIV wiek.
Pochyte odcinki drog pokryte s3 warstwami, ktore zsunely si¢ z miejsc wyzej
polozonych. Przebieg tras komunikacyjnych musiat podlega¢ pewnym zmia-
nom i przypuszczalnie w obecnej formie ustabilizowat si¢ az w X VI stuleciu.
W kilku miejscach bowiem przebiegaly one przez zasypane wyloty szybow
kopalnianych (Tylova ulica, Palackého namésti) oraz zasypane obiekty ja-
mowe z XIV-XVI wieku. W obrebie ulicy zarejestrowano zostaly takze po-
zostalosci murowanych obiektéw (Frolik, Tomasek 2002).

Najbardziej pelny obraz funkcjonowania i rozwoju miasta przyniosty
rozlegte, ale na razie ciagle jeszcze niedokonczone, ratownicze badania ar-
cheologiczne prowadzone od roku 1998 na obszarze dawnego kolegium je-
zuickiego. Kolegium potozone jest na krawedzi doliny na zachodnim brzegu
potoku Vrchlice, migdzy katedra $w. Barbary, a brzegiem centralnej czgsci
miasta wydzielonej murami obronnymi. Poczatkowo byl to obszar potozo-
ny na stoku, nachylonym w kierunku doliny potoku Vrchlice. P6tnocnym
skrajem terenu przebiegata miejska fosa, wykopana prawdopodobnie w XIV
wieku. Po jej zewnetrznej stronie zostaly odkryte pozostatosci dzialalno-
$ci gorniczej, datowanej juz na XIII wiek. Oprocz wszechobecnych $ladow
hald wydobytej skaty ptonnej zarejestrowano wloty do czterech szybéw naj-
wazniejszej sredniowiecznej kopalni ,,Osel®. Szyby zasypane zostaly skatami
z ceramikg z XIII i XIV wieku. Najmlodsze przestaly funkcjonowa¢ dopie-
ro w XV wieku. Sladami po opracowaniu wydobytej rudy sa czworokatne
obiekty z intensywnie przepalonymi $cianami.

Po zewnetrznej stronie fosy osada gornicza stopniowo zmieniata si¢ w re-
gularne przedmiescie, zwane w $redniowieczu ,,Na cechu®. Jego 0§ stanowita
droga, ktéra wiodfa z bramki w murach miejskich i prowadzila na miejsce,
gdzie od XIV wieku byla budowana katedra §w. Barbary. Po obu stronach
tej ulicy rozkladala si¢ miejska zabudowa, ktorg stanowity kamienne domy
oraz inne towarzyszace im budynki. Najstarsze domy mozemy datowac juz
na starsza czes¢ XIV wieku. Znaleziska o podobnej chronologii odkrywamy
w jamach odpadowych na podworzach tych budynkéw. Chociazby przybli-
zony wyglad przedmiescia pokazuje plan z 1732 roku, wykonany przez je-
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zuitéw, ktory podobno ukazuje rozmieszczenie pierwotnej zabudowy oraz
okresla jej liczbe. Przypuszczalnie wedtug planu w miejscu tym znajdowato
si¢ 16 domow. Jednak wedtug wynikéw badan archeologicznych ich lokali-
zacja i wewnetrzne rozplanowanie nie jest zbyt doktadne. Niedostatek prze-
strzeni w mie$cie zostal w XVI wieku rozwigzany zasypaniem pewnej czesci
fosy oraz budowa kolejnych doméw w jej pierwotnym obrebie.

Radykalng zmiang przyniosto przybycie do Kutnej Hory zakonu je-
zuitow. Stato si¢ to w 1626 roku, ale budowe kolegium rozpoczeto dopie-
ro w roku 1667. Prace budowlane poprzedzato dokladne przygotowanie
miejsca. Cala zabudowa przedmiescia zostata wyburzona, a pozostatosci
fosy zasypano. Przygotowany teren miat forme rozlegtego stopnia. Wielka
ingerencja w pierwotna rzezbe terenu oznaczata zmiany systemu hydro-
logicznego. Problem rozwigzano wybudowaniem sieci kanaléw, odprowa-
dzajacych wode do potoku Vrchlice. Réwnie duzo uwagi poswiecono pro-
blemowi dostarczania wody pitnej. Zostata ona doprowadzona systemem
drewnianych wodociggdw z miejsc potozonych na zachéd od kolegium,
a nastepnie rozprowadzona w obrebie calego areatu do budynkéw kolegium
oraz do fontanny na dolnym dziedzincu. Budowa kolegium prowadzona
byta prawdopodobnie w dosy¢ szybkim tempie, przynajmniej w stanie su-
rowym, poniewaz juz na panoramie miasta z roku 1674 zostala uchwycona
w formie obecnej. Wykonczenie wnetrz za$ kontynuowano duzo wolniej,
a calo$¢ ukonczona zostala przypuszczalnie dopiero okoto roku 1750. Z cza-
séw budowy kolegium na péinocnym dziedzincu odkryto ceglany piec do
wypalania wapna, a by¢ moze takze cegiet. Chodzilo o piec o podkowiastym
zarysie z zewnetrznym plaszczem zbudowanym z kamienia taczonego za-
prawa oraz ceglanym wewnetrznym plaszczem i czotowq $ciang z dwoma
wejsciowymi otworami. Na podstawie przepalonych $cian mozna sadzic,
ze piec pracowal w sposob ciagly. Jego funkcjonowanie mozemy okresli¢
na czasy miedzy 1667 a 1732 rokiem. Nastepnie zostal zasypany, a w jego
miejscu utworzono dziedziniec z ogrodem. Na poludniowym dziedzincu
powstal park. Pochyly teren podzielono na cztery terasy, oddzielone mur-
kami. Srodkiem przebiegala droga ze schodami oraz fontanng. W takiej
formie dziedziniec zostat zadokumentowany na najstarszym zachowanym
planie kolegium z roku 1732. W 1773 roku, tzn. po likwidacji zakonu jezu-
itow, budynek bylego kolegium przekazano wojsku, ktére urzadzilo sobie
w nim szpital oraz koszary. Od tego momentu mialy miejsce liczne uty-
litarne przebudowy, zmieniajace dziedziniec w jednorodng powierzchnie
bez zadnego uporzadkowania (Frolik 2007b).

Do zabudowy przedmiescia ,Na cechu® nalezal takze ko$ciot sw. Je-
rzego, ktorego przyblizong lokalizacje znamy ze zrédel pisanych oraz
z juz wspomnianego wczesniej planu kolegium jezuickiego z roku 1732.
Wymieniany jest juz w odniesieniu do roku 1369, od XVI wieku stuzyt
w miescie niemieckiej spotecznosci luteranskiej. Na najstarszych panora-
mach miasta (np. przedstawienie J. Willenberga z roku 1602) pokazany
jest jako gotycka budowla z wieza, z prostokatng nawg oraz z wielobocz-
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nym prezbiterium. W 1773 roku zostat zlikwidowany, a juz w 1793 okre-
$la sie go jako zburzony.

Na obszarze, gdzie w przyblizeniu usytuowany byt kosciét, w 2010 roku
przeprowadzone zostaly badania sondazowe jako przygotowanie do wigk-
szych wykopalisk w miejscu planowanego kompleksu hotelowego. Sondaz
archeologiczny ukazal, ze kosciot zostal zbudowany na terenie wezesniej-
szej dzialalno$ci gorniczej. Z samego kosciota, ktérego budowe mozemy
datowa¢ na XIV wiek, zostaly uchwycone jedynie mate fragmenty muréow
wiezy i poinocnej czesci nawy. Duze czgsci pierwotnej budowli zostaty
zniszczone w czasach nowozytnych przez wybieranie kamienia i wykopy-
wanie rozleglych jam o nieznanej funkcji. Na péinoc od kosciota odkryto
pig¢ groboéw z dawnego cmentarza. Po zburzeniu kosciota na jego miejscu
powstata niewielka budowla, prawdopodobnie czgsciowo wykorzystujaca
jego mury, ktora dopiero w XX wieku zostata zupelnie zlikwidowana (Fro-
lik, Veprekova 2011).

5. Policka (powiat Svitavy)

Miasto Policka, potozone na granicy Czech i Moraw, az do 1991 roku
nie byto przedmiotem badan archeologicznych (Ryc. 1: 5). Jego poczatki
znane sg ze zrodel pisanych. Miasto zostalo zalozone na ,,surowym korze-
niu” przez kréla Przemysta Otakara II w roku 1265. Od 1305 roku stanowi-
to wiano krolowych czeskich. Charakteryzuje sie bardzo dobrze zachowa-
nymi fortyfikacjami miejskimi, datowanymi na 2. potowe XIV w. Pomimo
tego ich wyglad z poczatkowej fazy funkcjonowania miasta nie byl znany.
Z tego wzgledu w 1991 roku przeprowadzone zostaly sondazowe badania
archeologiczne w poludniowej czgsci miasta, majace na celu po raz pierwszy
potwierdzenie egzystencji i przebiegu miedzymurza, ktére na tym odcinku
zaniklo. Jako $lady najstarszej ludzkiej dzialalnosci odkryto wat o zachowa-
nej grubosci do 1,1 m i zarejestrowanej szerokosci do 5 m (Ryc. 8). W jego
koronie zostal wyciety zlobek (szerokosci 0,3 m, glebokosci 0,4 m). Ko-
lejny etap stratygraficzny, ktory udato sie wydzieli¢, tworzyto poglebienie
wykopu pod miejskie mury obronne wzdtuz wewnetrznej strony nasypu
i warstwa budowlana ze §ladami zaprawy. Wowczas w nasyp watu zostalo
wbudowane migdzymurze.

Wat ze zlobkiem po palisadzie reprezentuje najstarsza faz¢ miejskiej
fortyfikacji. Niestety nie wiemy, czy przed walem znajdowata sie takze fosa.
W tym miejscu znana jest fosa, ale zwigzana z umocnieniami z XIV wieku.
Mozliwe jednak, ze powstata ona wskutek wybrania ziemi na budowe watu.
Nowe kamienne mury obronne zostaly zbudowane po wewnetrznej stronie
prowizorycznego umocnienia, tak aby przez caly czas budowy miasto nie
stracito zdolnosci obronnych. Wal przestal pelni¢ swoja funkcje po wybu-
dowaniu migedzymurza (Frolik, Sigl 1992; 1995).
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6. Skutec (powiat Chrudim)

Miasto Skute¢ polozone jest w potudniowej czeéci regionu chrudimskiego
w Gérach Zelaznych (Zeleznych horach)(Ryc. 1: 6). Chodzi o obszar, ktéry
zostal skolonizowany dopiero w XII w. Niestety nie sg znane $lady starszego
$redniowiecznego osadnictwa. Najstarszym centrum regionu nie byt Sku-
te¢, ale sgsiednia (dzisiaj bardzo mata) wies Lazany z ko$ciolem $w. Wacla-
wa. Kosciot zostal wybudowany juz gdzies w starszej czeéci XIII wieku i byt
otoczony niewielkimi rozproszonymi osadami (Frolik 2007a).

Po raz pierwszy Skutec pojawil sie w Zrodtach pisanych w roku 1289 jako
majatek krola Wactawa II. Lokowany byt prawdopodobnie troche wezesniej.
Osig miasta stal si¢ maly ciek wodny, ktéry przeplywat wzdtuz trasy glow-
nej ulicy dojazdowej, a nastepnie widdt przez wielki, w przyblizeniu prosto-
katny rynek. Po przeciwnej stronie rynku opuszczatl ulicg, prowadzaca do
niego z kierunku odwrotnego. W dalszej cz¢éci miasto nie byto podzielone,
zabudowa rozlozyla sie wokét rynku i wzdtuz dojazdowych drég do niego.
Dziatki domoéw siggaly az do jego wyznaczonych granic. Miasto nie bylo
obwarowane, ani nie zachowaly sie §lady bram, ktére niekiedy wyznaczaty
granice arealéw miejskich fortyfikacji. Swoim rozmiarem Skute¢ nie rézni
si¢ od innych tak samo datowanych zatozen miejskich i powstal przypusz-
czalnie w wyniku jakiego$ znaczacego projektu zalozycielskiego (Ryc. 1: 7).

W potudniowo-zachodnim narozniku rynku zostato wydzielone miej-
sce pod kosciot farny, na obszarze dominujacym z punktu widzenia are-
alu miejskiego. Badania archeologiczne dotyczyly wlasnie ko$ciota farnego
Wniebowzigcia Panny Marii. Wedtug badan historyczno-architektonicz-
nych budowla sakralna powstala w jednym etapie przed potowa XIV wie-
ku (najstarsza pisemna wzmianka pochodzi z roku 1349). Wykopaliska ar-
cheologiczne to datowanie potwierdzily. Zadziwiajaco jednak nie uzyskano
dowodow istnienia starszej budowli koscielnej, ktdrej mozna by oczekiwac
w miescie zalozonym w XIII wieku. Nie potwierdzono nawet obecnosci po-
chowkow starszych niz stojacy koéciét albo §ladéw innego wykorzystania
przestrzeni. Wydaje si¢ zatem, ze miejsce, na ktorym stoi kosciol, nie byto
uzytkowane przez kilka dziesiecioleci po zalozeniu miasta. Nasuwa sie wy-
jasnienie, ze kosciol farny zostal wybudowany w pewnym odstepie czasu od
zalozenia miasta. Niestety przyczyna takiego nietypowego rozwoju nie jest
jasna. Pisemne wzmianki informuja, ze gdzie$ pomigdzy latami 1289 i 1349
Skute¢ przeszedt do rak szlacheckich i stat si¢ miastem feudalnym. Funkcje
kosciota farnego w miescie prawdopodobnie wciaz pelnit kosciot sw. Wacta-
wa w niedalekich Lazanech (Frolik 2011).

7. HrochUv Tynec (powiat Chrudim)

Miasteczko Hrochtv Tynec zlokalizowane jest na lewym brzegu rzeki
Novohradky u jej zbiegu z potokiem Lezak, okolo 7 km na wschdod od mia-
sta Chrudim. Polozone jest w miejscu, gdzie przechodzito gtéwne potacze-
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nie miedzy Czechami i Morawami - tzw. Trstenicki szlak. Najstarsze dowody
stalej obecnosci cztowieka pochodza z IX-X w. Wszystkie cztery stanowiska
spoza obszaru zabudowanego datowane s3 materialem ceramicznym na XI-
-XII w. Od XIII stulecia Hrochtv Tynec pojawia si¢ w zrodtach pisanych.
W latach 1265 i 1271 jako $wiadek na dokumentach pojawia si¢ Zumrak
z Tynce. W 1293 r. wspomina si¢ o Elid$u z Tynce. Hrochtiv Tynec stat sie
centrum niewielkiego majatku. W roku 1349 funkcjonowat w Hrochové Tynci
kosciot (dzis pod wezwaniem $w. Marcina). Ko$ciol ten jest usytuowany na
wyniesieniu u zbiegu wcze$niej wymienionych ciekéw wodnych (Ryc. 10).

Badania archeologiczne koto ko$ciota z 2009 roku pokazaly, ze wyniesie-
nie zostalo osiedlone juz w 2. potowie XI w. Mozna przypuszczac, ze w tym
samym czasie zaczal takze funkcjonowac¢ cmentarz, czego $wiadectwem moze
by¢ grob z denarem z czaséw panowania krola Vratislava IT (1061-1092, krol
1085-1092). Mozliwe zatem, ze juz w tej dobie stal tutaj koscidt. W ciagu
XIII w. tempo osadnictwa na wyniesieniu nabralo intensywnosci. Dowodem
na potwierdzenie tej tezy s liczne znaleziska fragmentdw ceramiki. Nato-
miast na wschod od kosciota prawdopodobnie powstata siedziba wtasciciela
Hrochova Tynce. Zbudowana zostala na miejscu zaniklej kaplicy Matki Bo-
zej i jej kruzgankéw. Budowla miata czesciowo okragly zarys, odpowiadajacy
lekko ufortyfikowanej siedzibie, w staroczeskim jezyku okreslanej jako ,,tyn”
(tyn — mur, ogrodzenie). Kaplica zostala zburzona w XIX w., a czes¢ wynie-
sienia na ktérym stala zniszczono bez badan archeologicznych w latach 80.
ubieglego stulecia. Niewatpliwie w tym samym czasie miala miejsce zmiana
struktury osadniczej. Niewielkie okoliczne osady zanikly, a centralna czgs¢
osiedla z kosciotem oraz siedzibg wlasciciela zostata przeniesiona na zachod-
nig i poludniowy czg$¢ podnoéza wyniesienia. Zyskala ona forme miasteczka
regularnie rozplanowanego wzdtuz drogi, ktéra prowadzita i prowadzi przez
Hrochtiv Tynec od miasta Chrudim na Morawy. Zadaniem postawionym
przed kolejnymi badaniami archeologicznymi bedzie potwierdzenie chro-
nologii tego procesu.

Dalszy rozw6j wyniesienia cechuja rozlegte terenowe modyfikacje, pod-
noszace poziom w przyblizeniu o 0,8 m. Dzialanie to niewatpliwie zwigzane
bylo z przebudows (podwyzszeniem?) kosciota §w. Marcina. W zrédtach pi-
sanych taka przebudowa nie jest wzmiankowana, znaleziska archeologiczne
datuja ja na XV w. lub czasy pozniejsze. Nastepna rozlegta ingerencja, po raz
kolejny podnoszaca poziom terenu o 0,5-0,6 m, miata miejsce w XVIII w.
i ponownie laczyta si¢ z przebudowg kosciota do formy, w ktdrej znamy go
obecnie (Frolik, Musil 2011).

8. Luze (powiat Chrudim)

Luze jest matym miastem usytuowanym na potudniowo-wschodnim skra-
ju sredniowiecznego regionu chrudimskiego i jednoczesnie na pograniczu
tzw. starego obszaru osadniczego nieprzerwanie zasiedlonego w pradziejach
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oraz przedgérza Gor Zelaznych w tej czeéci zasiedlonego dopiero od XII w.
(Ryc. 1: 8). W $redniowieczu Luze stanowilo centrum majatku niedalekiego
zamku Kosumberk (po raz pierwszy wspomnianego w 1318 r.). Badania ar-
cheologiczne potwierdzily, ze zamek funkcjonowat juz od 2. potowy XIII w.
i nawigzywat do starszej siedziby o nieznanym wygladzie; Frolik, Sigl 2002).
W centrum miasteczka dotychczas nie zarejestrowano znalezisk archeolo-
gicznych, pojedyncze fragmenty ceramiki z pola w okolicy wskazuja poczatki
osadnictwa tylko ogdlnie na XII i XIII w. Miasteczko bylo zalozone na regu-
larnym planie zapewne okoto roku 1300. Pewien obraz dawnego rozwoju uka-
zuje niezwykly plan miasta sktadajacy sie jakby z dwoch czgsci (np. na mapie
katastru gruntowego z roku 1839)(Ryc. 11). Jedna z nich (p6inocng) stanowi
zabudowa z widetkowato rozszerzajacym sie majdanem. Na jej potudniowej
stronie stoi kosciot farny $w. Bartlomieja (po raz pierwszy udokumentowa-
ny w roku 1349). Potudniowa cz¢$¢ planu ma regularny (miejski) rozktad
z kwadratowym rynkiem. Polozona jest na opadajacym terenie i §cisle wigze
sie z czedcig potnocng z rozwidlajacym sie majdanem. Ze srodka wychodza
glowne ulice, kolejne za$ z naroznikéw rynku. Rozplanowanie miasta wska-
zuje, ze starsza jest czes¢ z rozwidlajacym si¢ majdanem. Dwudzielno$¢ za-
rysu znalazfa odbicie takze w zrédtach pisanych, cz¢s$¢ z rozwidlajacym sie
majdanem w 1349 r. nosita nazwe Kamenice, cz¢é¢ z kwadratowym rynkiem
Luze. Rézne nazewnictwo jest odbiciem tego, ze kazda czgé¢ miata innego
pana feudalnego. Ta wyjatkowa sytuacja spowodowala, ze w jednej miejsco-
wosci trudno jest przeprowadzic linie graniczng. Przyczynila si¢ réwniez do
tego, ze miasteczko co najmniej do roku 1558 nalezalo do dwoch majatkow,
ktdre jednak musiaty dzieli¢ si¢ jedng plebania (Frolik 2010).

Badania archeologiczne miast we wschodnich Czechach i we wschodniej
czesci srodkowych Czech przyniosty w ostatnich dwudziestu latach wazne
informacje dotyczace procesu zakladania miast, ich wygladu, ewolucji do-
mow miejskich oraz rozwoju miejskich fortyfikacji. Pomimo wielkiego wy-
sitku wlozonego w proces poznawczy, jak dotad, jego poziom pozostaje nie-
réwnomierny. Uzupelnienie luk w tej wiedzy bedzie zadaniem postawionym
przed kolejnymi wykopaliskami archeologicznymi.
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Introduction

Chomutov is located in the northwest of the Czech Republic (at
present Ustecky kraj, district Chomutov), in a flat valley near the Czech
Ore Mountains (Czech Krusné hory) (Fig. 1). The Chomutovka River,
previously called the Uzké (Fig. 2: 1), flows along the south-western
border of the historic town centre. In the past, there was also anoth-
er river, the Mlynsky nahon - pol. Mlynéwka, which flowed parallel
to the Chomotovka, first along the town moat and then through the
town centre (Fig. 2: 2). There were also wetlands beside the northern
edge of the town. The town plan and its market square are orientated
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Fig. 2. Cadastre map (Czech. mapy stabilniho katastru) dating to 1842. Legend: 1 — the
Chomutovka River, 2 — the Mtynéwka, 3 - the historical town centre, 4 - the Upper
suburb, 5 — the suburb around Dtuga Street, 6 — the Lower suburb, 7 - the Cemetery
suburb, 8 - the suburb around Winna street, 9 - the church of St. Catherine, 10 - the
command post, later the castle, and then the town hall, 11 - the parish church of the
Assumption of the Virgin Mary, with the old cemetery around, 12 - the rectory, 13
- the town mill, 14 - the Jesuit gymnasium, 15 - the church of St. Ignatius, 16 — the
Jesuit College, 17 - the church of St. Wolfgang, 18 - the church of the Holy Spirit, 19
—the town hall in the house No. 4, 20 — a new district built after a fire in 1525 (source:
Cesky ustav zeméméricsky a katastralni)

Ryc. 2. Mapy rekonstrukcyjne (czes. mapy stabilniho katastru) z r. 1842. Legenda:
1 - rzeka Chomutovka, 2 — Mtynéwka, 3 — Historyczne centrum miasta, 4 - Gérne
przedmiescie, 5 — przedmiescie wokoét ulicy Dtugiej, 6 — Dolne przedmiescie, 7 - Cmen-
tarne przedmiescie, 8 — przedmiescie wokot ulicy Winnej, 9 — kosciot sw. Katarzyny,
10 — komenda, pdzniej zamek, a nastepnie ratusz, 11 — kosciot farny Wniebowziecia
Panny Marii, wokét stary cmentarz, 12 — plebania, 13 — mtyn miejski, 14 — jezuickie
gimnazjum, 15 - kosciét $w. Ignacego, 16 — kolegium jezuickie, 17 — kosciot sw. Wolf-
ganga, 18 - kosciot w. Ducha, 19 - sala obrad rady miejskiej pod nr domu 4, 20 -
nowa dzielnica wybudowana po pozarze w 1525 . (Zrédto: Cesky Ustav zeméméfi¢sky
a katastralni)

from NW to SE (Fig. 2: 3), lying along the axis of the main route be-
tween Prague and Saxony.

Several suburbs extend out from the town: Horni - Polish Gérne
English Upper (also called Opila ¢tvrt - pol. Pijana dzielnica English
Drunk, Fig. 2: 4), Dlouha ulice - Polish ulica Dtuga English Long (Fig.
2:5), Dolni - pol. Dolne English Lower (Fig. 2: 6), Hibitovni - Polish
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Cmentarne English Cemetery (Fig. 2: 7) and Vinna ulice - Polish uli-
ca Winna English Vine (Fig. 2: 8). Chomotov was initially a trading
settlement, and in the fourteenth century it became a feudal town,
established as a royal town in 1605. This article assesses the devel-
opment of Medieval Chomutov drawing on history, architectural
history and archaeology.

The beginnings of Chomutov

The first written record of Chomutov is in the oldest town chron-
icle by an unknown author (published by Gérner 1885, 246-364;
further information about the chronicle Karka 1968, 77), which
states that it was founded in 1080. The credibility of this informa-
tion is undermined by both the absence of other documentation of
a similar chronology, and also by the fact that the chronicle was
written at the very end of the sixteenth century. However, within
Chomutov there are so far no obvious signs of settlement earlier
than the thirteenth century, although some settlement as early as
the twelfth century is likely.

According to some theories, the name of the town could prove
an older establishment of Chomutov. This is sometimes translated as
a kind of collected duty - chomutného - pol. chomatnego (collected
on goods transported by horses — which means “with the horse col-
lar”, Polish “pod chomatem”), confirming the presence of a customs
post at Chomutov (Baldsova, Kalhous 2004, 1). On the other hand,
A. Profous derives it from the proper name Chomut or Chomout, in
the sense Chomouttv dvir - Chomut’s manor, Polish dwér Chomuta
(Profous 1949, 34).

The presence of a major route from Bohemia to Saxony through
Chomutov is already recorded in the twelfth century. In 1143 a route
though Rems to Bohemia is documented. In the middle of the twelfth
century, records of the “antiquam senitam Bohemorum” which led
via Nidberg, suggest that none existed at that date next to the town
of Marienberk in the Ore Mountains (Wissuva 1998, 90). By analyz-
ing the course of surviving historic roads (called glebocznice) and
the distributions of archaeological finds, two routes for this track
have been reconstructed, both leading to Chomutov (Cerna, Velim-
sky 1993, 360).
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The first reliable written record mentioning the town dates from
March 29 1252, when Friedrich of Chomutov, a son of Naczerat (.. Fri-
dericus de Chomutov, filius Nacherati ...”) gave the town of Chomutov
with its dependencies (“... opidum nostrum de Chomutov cum perti-
nentiis suis ...” elsewhere “... opidum et has villas ...”) to the Teutonic
Order (“ ... domui ac fratribus hospitalis sancte Marie Tevtonicorum
Jerosolimitani ...”, (Sebanek, Duskova 1974, 412-41; document transla-
tion BalaSova, Kalhous 2004, 5). This document was written in Prague,
probably at a sitting of the land court, and based on the formula used
it was dictated by monks (Jan 2003, 6-7). Therefore, the act of dona-
tion was a little earlier, but we do not know when exactly it happened.
Moreover, the document stated that the Order was free to manage the
property before and after the death of Friedrich (“...ante mortem et post
mortem ..”), but with the restrictions that it could not be sold to any-
one other than him or his parents. Then, the German knights pledged
that they would continue to serve Friedrich (.. ministrare ..”) and his
two or three servants, when he decided to come to them.

Who was this Friedrich, nicknamed Chomutov? The written sourc-
es, apart from the above mentioned document from 1252, record him
only once. On February 6 1233 four documents recording donations to
the monastery in Tepla were issued in Prague (Friedrich 1942, 28-29,
29-31, 31-32, 33, 32-33), to which Friedrich is a witness. On the ba-
sis of his presence amongst a group of witnesses to documents dated
1233 and 1252, it has been assumed that he belonged to the Vitkovce
family (Simék 1938, 618 ; Jan 2003, 7; Velimsky 1998, 99). However,
such kinship cannot be presumed, and on the contrary it seems more
likely that he was not of any of the major noble families of the time.
Probably, Friedrich received Chomutov together with other unknown
villages from his father Naczerat. Moreover, the seat of the owner was
in Chomutov then, or even earlier, when it was present in Friedrich’s
nickname in 1252. It is traditionally considered that the seat was near
the church of St. Catherine (Fig. 2: 9), the oldest part of which was
built in the Romanesque style. However, until recently, none of its re-
mains have been known.
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Chomutov and a Commandry of the Order in the light
of written sources

In 1252, Fridrich gave Chomutov to the Teutonic Knights, who had
acquired considerable properties in the meantime in both Bohemia
and Moravia. Since the 1230s the Bohemian-Moravian bailiff reported
directly to the Country Master of Prussia, also the situation in 1323,
but when the Grand Master settled in Marienburg (present-day Mal-
bork; the seat of the Grand Master from 1309), the bailiff was subject
to this supreme representative of the Order. The Teutonic Knights were
also supported by the Pfemyslid dynasty, especially by Pfemysl Otokar
I1. This ruler set off on a crusade to Prussia and Sambia at the turn of
the year 1254-5, during which he built the gord Krélovec (Konigsberg,
Krolewiec, now Kaliningrad, literature concludes Jan 2003, 8). Within
the Bohemian-Moravian Bailiwick, in quite a unique way, he gave the
Order a document written in Zatec on 1 February 1261 in which he
conferred judicial immunity on the knights for the whole of the king-
dom, and passed the law and judiciary in Chomutov and Miletinie to
the Teutonic Brothers. In addition, he confirmed them their rights to
possess Chomutov (.. Chomontowe ..”) and Miletin, with both vil-
lages identified as trade settlements (... villarum suarum forensium ...,
Sebanek, Duskova 1974, 399-400).

Throughout the second half of the thirteenth century and the first
half of the fourteenth century knights, with supporters from the local
nobility, enlarged their fortunes around Chomutov, where they creat-
ed a relatively homogenous dominium with centres in Chomutov and
Blatnia. The importance of Chomutov was also emphasized by a reg-
ular weekly trade fair, originally on Mondays. On 9 March 1321, King
John of Luxembourg granted the requests of townspeople from Most
and “de bona voluntate commendatoris et Cruciferorum ibidem in Co-
matow” to move the trade fair in Chomutov from Monday to Tuesday,
in order not to conflict with the fair in Most (Emler 1890, 278-279,
Celakovsky 1895, 194-195). It is interesting that the same information
dates back to before 1291, but we know it only from a brief note. King
Vaclav II constitutes it at the request of the mayor, aldermen and the
town of Most, and with the approval of the Chomutov commander (“..
commendatoris de Commetaw ..”), that the weekly fair in Chomutov (“..
forum in Commotaw ..”) did not take place on Mondays, when there
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was a trade fair in Most, but on Tuesdays (Celakovsky 1895, 120-121).
The importance of Chomutov was also stressed by a visit from King
John on 28 July 1335, who issued (“.. in Chomutov ..”) a document
for the town Usti nad Labem (Celakovsky 1895, 291-293). Up to that
time the place was known as oppidum or villa forensis. Only four days
later, on 1 August 1335, the ruler issued a document for Chomutov in
Prague, in which the term “.. civitas Chomutov ..” (Emler 1892, 71)
is applied to it. The document, which was addressed not only to the
commander and knights, but also to the townspeople of Chomutov,
laid down that all visitors to the local fair from Pfise¢nice to Louny be
exempt from all tolls and charges, as well as that neither the townspeo-
ple nor the monastic brothers had any right to importune the inhabit-
ants from Kadan and Zatec. This point raises the question of whether
the development of Chomutov is linked with financial policies of King
John in relation to church institutions, as in the days of his successor
Charles IV the situation changed radically. In a document of 27 Novem-
ber 1366, Chomutov was mentioned again as oppidum (“.. per oppida
... Cometaw ..”). What is more, the Emperor ordered that merchants
travelling from Chleb to Prague ought to go only through Loket, Os-
trov, Kadar, Zatec, Louny and Slany and not in any event through the
towns of Zlutice, Chomutov, Libochovice and Budyni (Celakovsky
1895, 615-616).

Although that regulation, in comparison to the previous situa-
tion, undoubtedly affected the town badly, it did stop Chomutov ef-
forts to transform itself into a feudal city. Strengthening of the eco-
nomic potential of local townspeople is confirmed by the purchase of
property from the Lords of Alamsdorf. However, this event may hide
something else. The relationship between the Teutonic knights and
the family of Alamsdorf was very tense. The surrounding lands and
assets belonging to this noble family were a thorn in the side of the
Order, and for half of the fourteenth century the knights tried to get
rid of their neighbours, ultimately successfully. So the townspeople of
Chomutov could only be substituted figures in this transaction, with
whom it was easier to communicate as for the Alamsdorf family than
with the Teutonic Knights (closer about the relationship between the
knights and the Alamsdorfs: Kirka 1968, 84-85).

A unique privilege was gained by the mayor of Mertil on 11Au-
gust 1376, when the country commander Albrecht senior of Duba
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and the Chomutov commander Mikulas granted the mayor court au-
thorities heredity of the post and donated a third of judicial penalties
(Haas 1954, 160-162, we know from this document that such laws
had already been gained by the mayor Hans Pruze from the country
commander Beringer, both are the oldest town mayors). About 1380
King Viclav IV allowed a trade route to be established from Bohemia
to Saxony via Chomutov, Kiimov and Pohranicni at the country com-
mander’s request. It should be noted that in times of dispute with the
Order, which happened quite quickly, the King revoked that privilege
to harm the Teutonic Knights. In a document of 23 July 1382, in which
Ales, Arnost and Hanus$ of Okorina sold the village Manévice, there is
a record of the council, councillors and hospital masters.

However, Chomutov received a founding charter on 28 October
1396 from the country commander Albrecht junior of Duba after
a special permission granted by the Grand Master of the Order. He
gave the townspeople of Chomutov (“unser lieben getruwen burgere
und undirsessen czu Cometow” Haas 1954, 232-233) the right to the
seal, the legacy of the deceased and free salt trade. As soon as next
year, on 22 August 1397, the country commander Albrecht, the Cho-
mutov commander Klaus and the whole local command granted the
townspeople a further privilege (Haas 1954, 235-236). They allowed
the citizens to transport farm animals to the forest in case of disas-
ters or wars, but specifying that they need to be fenced and enclosed
by a ditch. Furthermore, they let the city build a market hall (house
number 4, Fig. 2: 19) and allowed storage rights for salt. Moreover,
they decided that the Chomutov commander or his deputy (called
hauskomtur) could always take part in town council meetings and
that meeting be held in a place decided by the commander. The town
council had the right to receive penalties (fines), but these had to be
used for the good of the town. At the same time the citizens were al-
lowed to charge fees for weighing goods on the official town scales
(rent for a weigh house), the profits of which went to the town. Both
of these charters marked a transition from an urban settlement into
a feudal city, a powerful symbol of which was also the town walls.
From 1400 there is also a written mention of aldermen Mikula$ Gre-
upel and Hanus Hauschild (Borovy 1878, 208).
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The decline of the Teutonic Order

During the reign of King Vaclav IV the relationship between the
ruler and the Order was clearly tense (outlined events Voigt 1862, 102-
123 ; Sedlacek 1923, 318).The King was displeased with the behaviour
of the Order towards the town, which had gained extensive municipal
privileges but in practice remained dependent on the goodwill of the
commanders. Moreover, the situation was complicated by the country
master Albrecht of Duba and his military expeditions against the Mar-
graves of Meissen and the Landgraves of Thuringia. Ultimately, this
dispute had to be settled by the Grand Master, who appealed Albre-
cht to Prussia in 1402. In addition, the Order had growing economic
and financial problems because of a special tax imposed by King Va-
clav in 1398, which the Teutonic knights were unable to pay. In this
situation, the King felt entitled to compensation in the form of taking
ownership of their property. The country commander Oldtich of Usti,
who ordered the town walls and the command post to be strength-
ened in response to Vaclav’s requests, applied for debt relief, but even
his good economic policy did not improve the situation. The final fall
was caused by the defeat of the Teutonic knights during the battle of
Grunwald in 1410 by the Polish-Lithuanian army under Wtadystaw
Jagielto. The German Knights were not able to repay the debt to Va-
clav IV who took all the important commands in the year 1411 and
gave them to his courtiers. On 21 September 1411 Old¥ich of Usti gave
Chomutov to the king. The control of the town was taken by the royal
gunsmith Stépan of Koberzheim as a burgrave (Sedlacek 1923, 318).
The following year, he also received Blatno (Jan 2003, 14). Then in
1414, King Vaclav gave Chomutov to Pita of Illburk as collateral, but
just for a short time because two years later, the town returned once
again to the hands of the ruler (Sedlacek 1923, 318).

Chomutov during the Hussite Wars

When the Hussite wars started north-western Bohemia was most-
ly Catholic and avoided the heaviest fighting. Since 1420 Chomutov
had belonged to William of Hizmburk, who was a significant enemy
of the Reformation (Palacky 1842, 192). On 15 March 1421 troops
from Prague and Tabor besieged Chomutov under the command of
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Jan Zizka (Liizek 1959, 22-23). The town surrendered the next day,
and its citizens were executed as a caution. However, Kalisnici did
not stay long there and in October 1421 they escaped to Zatec from
the army of second crusade, tearing down walls and burning houses
before departing. Then, Wilhelm the Margrave of Meissen possessed
the town and there were no dramatic events that affected Chomutov
for the rest of the war.

Chomutov after the Hussite wars

On 24 November 1436 Sigismund of Luxemburg gave Chomu-
tov as collateral to Jakoubek of Viesovice (Palacky 1842, 452-453).
In 1439, Jakoubek’s son, Jan was already mentioned as the owner
of the town (Palacky 1844, 523). However, Jakoubek also retained
some rights to the town as recorded in a document dated 20 June
1441, namely that Queen Alzbéta at his request gave Chomutov the
right to hold fairs on Sunday Jubilate (the third after Easter) and
a few days before and after (Celakovsky, Friedrich 1948, 226-227).
It seems that the trade fair did not survive in local tradition, and it
is not mentioned in later privileges (Rak 2002, 16). For the last time,
Jan is mentioned as the owner on 27 April 1452 (Palacky 1842, 310),
when he was one of those voting for Jifi of Podébrad for the office
of general mayor (Governor).

In 1454, King Ladislav Pohrobek assigned Mikula$ of Lobkovice
the collateral of Chomutov (Sedlacek 1914, 235), and in the same year
he also acknowledged all the rights granted by previous rulers to the
mayor, councillors and the town (Celakovsk)'r, Friedrich 1948, 282).
A year later, on 13 January 1455, King Ladislav gave Jan Calta of Ka-
menna hora the town of Chomutov, the castle of Blatno and a manor in
Byckovice with the right of succession (Sedlacek 1914, 236; Celakovsky,
Friedrich 1948, 323-326). However, in 1457 Calta had to buy Chomu-
tov and Blatno from Mikulds of Lobkovic (Sedlacek 1914, 238). On 13
November 1457 the town received from the king a new crest and seal,
confirming the rights to hold fairs on Mondays, approving two new
trade fairs and further privileges (Kralovské listiny, inv. ¢. 2, concern-
ing the town crest Rak 2008, 5-24). Calta (a famous soldier) was the
owner until his death in 1465 (about him Tresp 2006, 27-35). Since
he had no male heir, Chomutov and Blatno were passed to his daugh-
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ter Bonuse. Soon after, she married to Bene$ of Veitmile, who is men-
tioned in relation to the feudal rights in 1468 (Sedlacek 1923, 320).

Chomutov under the Veitmile family

The supreme treasurer and burgrave Karlstejn Benes of Veitmile
received from his wife all the rights to her property in 1483 (about
him Storek 2003, 234-345). In addition, on 14 May 1488, he received
a waiver of all rights to Chomutov from the Teutonic Knights (Emler
1870, 428-429 ; Palacky 1862, 537-538). In 1475, at his request, King
Vladislaus Jagiellonian confirmed all the rights granted to the town
(Kralovské listiny, inv. ¢. 5). Benes$ of Veitmile died in 1496, and his
property was inherited by his sons Jan, Michal, Krystof and Sebestién,
and also their cousins Ladislav and Zikmund. All of them except Zik-
mund released documents in 1497 to the citizens of the town, gav-
ing them the right to dispose freely of the property, both to interest-
ed parties from inside and outside the town, or as a church donation.
In addition, the property of the deceased who died without issue was
passed to the ownership of the town (Kralovské listiny, inv. ¢. 26). In
1514-29, the town was divided into two or three parts, and only later
was the whole estate acquired by Sebestin. Before that, in 1525, the
whole town, including the castle, was destroyed by fire. In the course
of the Schmalkaldic Wars, the Veitmile family stayed on the Catho-
lic side of Ferdinand I King of Bohemia and the Holy Roman Emper-
or Charles V. For this reason, in 1547 the town was occupied by the
army of protesters and the town had to pay a ransom (Sedlacek 1923,
320). In 1549, King Ferdinand, at Sebestian’s request, confirmed ear-
lier privileges granted by Vladislaus Jagiellonian (Kralovské listiny,
inv. & 7). After his death in 1549, Sebestidn’s property was inherited
by his son Jan, and his brother’s (Kfiz) sons. Under their rule mining
of alum started near the town. The Veitmile family was the owner of
the property until 1560, when Jan sold it to the Archduke Ferdinand
Tyrolsky. At this date most of the citizens of the city were Lutherans.
They also shared the religious beliefs of another owner of the town,
Bohuslav Felix Hasistejnsky of Lobkovic, who ruled the town in 1571-
83 (Bobkova 2003, 23-30). It was only later, when in 1588 Chomutov
was possessed by Jifi Popel senior of Lobkovic, that the character of
the town changed dramatically. Jifi was a radical Catholic who sup-
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ported the Counter-Reformation, and in 1589 he invited the Soci-
ety of Jesus (Jesuits) to the town. The following year the foundation
stone for a church, college and gymnasium was laid (Fig. 2: 14-16),
which had a significant impact on the appearance of the town breach-
ing the fortifications and destroying also some urban homes. In 1594
the town was seized for the owner’s resistance to the Emperor Rudolf
IT and passed directly to the command of the king. On 24 July 1598,
the whole town and its suburbs were destroyed by a fire, which also
reached the church, rectory, school, castle, town hall, towers and gates
(Chrzova 2002, 4; Siegl 1910, 69). Thereafter, the damage was repaired
(even a new Protestant church of the Holy Spirit was built). The cul-
mination of the development of Chomutov took place after it became
a feudal royal town, granted by Emperor Rudolf in 1605.

The Friedrich of Chomutov seat

During the archaeological excavations at Zizkové namésti - Pol-
ish rynek Zizki (English - the square market) a short, straight section
of a relatively shallow ditch (Fig.3: 4) was discovered. The ditch fill
contained pottery dating to the end of twelfth and the first half of the
thirteenth century, but no other chronological indicators, suggesting
that the area was not used thereafter. The ditch surrounded an un-
known area (Fig. 3: 1) near the Romanesque church of St. Catherine
(Fig 3: 2), and it may have been a moat around the manor of Friedrich
of Chomutov. Although the appearance of his manor seat is unknown,
analogies suggest that it probably comprised a larger, lightly fortified
manor house with enclosed residential and farm/utility buildings. As
for the occupied area we need to include the Romanesque church of
St. Catherine, however, we do not know whether it was within the area
enclosed by the moat, or whether it was connected to the moat in some
other way. In the first half of thirteenth century the ditch was filled
and built over by stone foundations forming part of a new boundary.
Whether this change of fortification was due to the noble owners, or
to their successors, is not clear at this point.

The primary oppidum Chomutov was located in the western part of
the town near the church of the Virgin Mary (claimed, so far without
evidence, to be of Romanesque origin; Macek 1987, 18, 182) or within
the Zizka market square (Rak, Pachner 2005, 12). From the whole area
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Fig. 3. Chomutov before 1252. 1 - the manor of Friedrich of Chomutov, 2 - the church
of St. Catherine, 3 — the possible location of the original village, 4 — the section of the
moat discovered during archaeological excavations. The dots mark the course of the
main roads (based on the cadastral map from 1842, drawn by M. Sykora)

Ryc. 3. Chomutov przed 1252 r. 1 - obszar dworu Fridricha z Chomutova, 2 — kosciot
$w. Katarzyny, 3 — prawdopodobne potozenie pierwotnej wsi, 4 — odcinek fosy od-
krytej podczas badan archeologicznych. Kropkami zaznaczono przebieg gtéwnych
ciagoéw komunikacyjnych (podktad stanowi mapa rekonstrukcyjna zr. 1842, rysunek
M. Sykora)

of the town there is only one recorded piece of early medieval pottery
discovered during excavations near the town hall (Bald3ova, Kalhous
2004, 2). Although work at Zizka market square has yielded a few ma-
terial traces from before 1252, all are from a secondary deposit. To
date, there are no features of Early Middle Age date (with the excep-
tion of the manor moat). It is possible that the whole area was later
levelled so thoroughly that nothing older remained (the almost total
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absence of late medieval features in this area is also interesting). Per-
haps we need to look for the oldest Chomutov settlement elsewhere,
probably within the market square (Fig 3: 3).

The architectural complex of the Chomutov command post
(Commandery)

The Command post of the Order occupied the seat of Friedrich,
but the Teutonic knights probably initially took over existing buildings
for their needs. However, the development of their seat was a complex,
multi-phase process. Several phases of construction can be distinguished
archaeologically in the church and the fortifications. An exposed part
of the command post was the church of St. Catherine whose chancel
extended towards the market square, clearly dominating it (Fig. 4: 15).
The church is oriented from northwest to southeast, along the same
axis as the market, which ran along the trade route (see Gubikova 2007,
9, for a summary of literature relating to the church). It is possible that
this orientation was conditioned by an older structure, associated with
the development of early Chomutov. Originally the church comprised
a nave with a tower over the western empora, a transept and a rectan-
gular chancel (Fig. 22: 1 and 2). The only surviving part in its original
layout is the transept with early Gothic details, but the whole build-
ing seems to be a Romanesque structure. It should be dated to 1230s
- 1240s without doubt (Gubikova 2007, 28-29; Pachner 2003, 151;
Pachner 2006,150-151). In 1270s or 1280s new construction was un-
dertaken extending the old building with a chancel with a flat vault,
supplemented with an additional vault by the end of the 1290s (Gubik-
ova 2007, 21, 28-39; J. Pachner dates the vault to the beginning of the
fourteenth century - 2006, 151; rpm. 22: 3). R. Gubikova has drawn
attention to the significant record of the consecration of the church in
1282, which was still without a vault, but had a new chancel (2007, 6).
However, the stylistic character of the church is not satisfactorily ex-
plained, although some researchers have considered analogies in the
Saxon-Thuringian region and their relationship to the French style
of Gothic cathedrals (Kuthan 1994, 145-146; Pachner 2003, 238). In-
deed, we can see here clear similarities in the work of the so-called the
Naumburg Master, such as in the choir of a Cistercian monastery in
Schulpforte (with regard to the church Brachmann 2011, 663-676).
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Fig. 4. Chomutov before 1411. 1 - the town moat, 2 - the town walls, 3 - the Win-
na gate, 4 — the Lower gate, 5 - the Chlebna gate, 6 - the market square, 7 - the
church of the Assumption of the Virgin Mary, 8 - the moat of the command post, 9
- the central part of the command post, 10 - the utility part of the command post,
11 - the hypothetical corner tower, 12 - the corner tower of the command post
researched archaeologically, 13 - the place the command post gate, later the Old
upper gate, 14 - the “big house” of the command post, 15 - the church of St. Cath-
erine, 16 — the tower or the “little house of commanders’, 17 - the rectory, 18-21
the tower of urban fortifications. The black colour marks standing structures, dark
grey - possible structures, the dots mark main roads (based on the cadastral map
from 1842, drawn by M. Sykora)

Ryc. 4. Chomutov przed r. 1411. 1 - fosa miejska, 2 — mury obronne miasta, 3 - Win-
na brama, 4 — Dolna brama, 5 — Chlebna brama, 6 — rynek, 7 - ko$ciét Wniebowziecia
Panny Marii, 8 - fosa komendy, 9 - centralna cze$¢ komendy, 10 - gospodarcza czesc
komendy, 11 - hipotetyczna wieza narozna, 12 — narozna wieza komendy przebadana
archeologicznie, 13 — miejsce bramy komendy, pdzniejsza Stara goérna brama, 14 -
Jwielki dom” komendy, 15 - koscioét Sw. Katarzyny, 16 — wieza albo ,maty dom kom-
turéw’, 17 - plebania, 18-21 wieza miejskiej fortyfikacji. Czarnym kolorem oznaczo-
no stojace konstrukcje, ciemnoszarym przypuszczalne, kropkowaniem gtéwne drogi
(podktad stanowi mapa rekonstrukcyjna z r. 1842, rysunek M. Sykora)
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On the west side there was a large building set perpendicular to the
church and measuring 43 x 16 m in size. This had two storeys with
small windows and one large room on the top floor with large pointed
windows (Fig 4: 14; 22: 4). The construction, which took place at the
end of the thirteenth century, did not have the vault and was presum-
ably divided into three parts (Pachner 1995, 99; Pachner 2004, 239;
Pachner 2006, 152-153). Probably of medieval origin is the corner
basement room in the northeast wing (Fig. 4: 11; 22: 5), according
to some researchers, “in an outline seemed the foundations of the
tower” (Pachner 2006, 153). To the south of the church there is the
western wall of the ground floor of a Renaissance house, probably
a tower, with significantly strengthened corners made of sandstone
(Pachner 2006, 154; Fig. 4: 16; 22: 6). The dating of this 8 m broad
building to the Early Gothic period was established by J. Pachner
on the grounds of features of the wall (1999, 29). The construction
was interpreted as a small house (of commanders), mentioned in
the sources also as the seat of Bedrich of Chomutov (Pachner 1999,
29-30). In addition, there are visible other parallel walls between the
building and the church, whose interpretation is unclear because of
numerous reconstructions (Pachner 2006, 154-155). The command
post was previously known only in such a form, and no one has taken
into account other buildings, although on the basis of written sources
they are clearly known.

Sources dating from 1384 document “.. das gebewde an des lant-
kumpters haws an der basthuben und an dem grossen haws und an der
kirchen ..” (Hemmerle 1967, 54), namely the big house, the house of
the country commander and the church, which created the centre of
the command post. What is more, there were common rooms for the
knights, numbering eleven in 1382 (Hemmerle 1967, 45), a figure that
probably did not change (Juroskova 2004, 135). The commandery was
fortified as well as the town. In 1403 documents record work on the
moat around the house, which cost 11 kop (1 kopa=60) 30 groschen
(Hemmerle 1967, 246). According to some researchers the moat was
water-filled, as depicted in a late seventeenth century painting of the
capture of Chomutov by the Hussites in 1421 (Simtinek 2007, IV). The
moat is visible here partially along the present-day Taboritska street,
but it is not visible in the market square. As for outbuildings of the
manor the written sources indicate the presence of a bath house, kitch-
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Fig. 5. The church of St. Catherine, the buildings of the castle and the town tower in
an engraving by C. Wiirbse from 1842 (Oblastni museum v Chomutoveé)

Ryc. 5. Kosciot sw. Katarzyny, budynki zamku oraz wieza miejska na grafice C. Wiirbse
z 1. 1842 (Oblastni muzeum v Chomutoveé)

en, brewery, malt house, cellars, stables, pigsties, feeding tray-mangers,
granaries, barns and sheds (Juroskova 2004, 136, 138).

The location of the manor causes some problems. In this case, the
most interesting is the area to the northwest of the command post with-
in the Zizka market square, and between the T4boritska, Farskiego and
Jakoubka of Stfibra streets (Fig. 2: 20, 4: 10). The whole area, according
to written sources, was laid-out and built in the early sixteenth cen-
tury. In the course of archaeological excavations in the Zizka market
square some fortifications in the south-west corner were revealed in
trial trench No. 5 (in details Nova et al. 2010, 7-9). It was built some-
where between 1250 and 1350 as a major town wall and a lower pre-wall
(Fig. 6). At the turn of the fourteenth and fifteenth centuries a quad-
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rangular tower was added to the rounded corner of the construction,
projecting from the main wall as well as the outer wall (Fig. 4: 12, 7).
It is noteworthy that the gap between the walls was a maximum of 3
m. Generally such gaps in town fortifications were much wider and
the example in Chomutov is unusual. If we assume that this fortifica-
tion did not protect the city but the commandery, then the information
indicating a new plan and rebuilding of the area in the early sixteenth
century would be a logical confirmation. It should be remembered
that the area was originally the property of the feudal lord, and only in
the sixteenth century did it pass into the hands of citizens (Rak, Pach-
ner 2005, 22-23). The immediate stimulus for the redevelopment was
a fire in 1525, which could have destroyed the rest of the command-
ery, which may be why it was not adapted as the new seat of the local
nobleman. The owners of the town, Bene§ and Sebestian of Veitmile,
probably used only the central part of the area with a big house, the
church of St. Catherine and other buildings, which they rebuilt (Fig.
2:9 and 10). Probably the whole area of the seat of the Order was un-
necessarily large for the new owners. The Teutonic Knights, with nu-
merous knights, officials and servants, as well as farm requirements
needed to govern the property needed a large space. What is more, it
is necessary to remember a specific feature of the buildings of the Or-
der, which included both secular and sacred elements. Commanderies
with their specific forms represented two categories of architecture -
defensive structures and monastery. Analysis of known buildings of
the Teutonic knights shows their common features.

Extremely impressive forms characterised the former seats of the
Teutonic Order in Prussia and Livonia (about the monastic castles viz:
Anthony 1993; Bohme 1999, 275-281; Jackiewicz-Pot — Pot 2009; Sypek
- Sypek 2008a; Sypek - Sypek 2008b; Turnbull 2008; Zaniewski 2005).
Art historian Karl - Heinz Clasen attributed them as “Konventhaustyp”
on the basis of their characteristics (Clasen 1927, 158-164; Pospieszny
2004, 153-158). This classification refers to a courtyard with arcaded
galleries surrounded on all four sides by buildings (this finds analogies
in monastic Stations of the Cross, and in this case also with a transport
function), which fulfilled the sacred and secular functions (monastery
- castle). The inspirations for creating monastic castles have been ex-
tensively discussed, but remain an unresolved problem in European
castle studies (summary Durdik 1998, 154-155).
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Fig. 6. Archaeologically testified fortifications of the western corner of the utility part
of the command post dated to 1250-1350. 1 — the main walls, 2 - inter-walls, 3 — outer
wall of the inter-walls. The arrow points to the reconstruction of the fortifications. The
appearance of the wall coping is not known (drawing and interpretation by M. Novy
and M. Sykora)

Ryc. 6. Przebadane archeologicznie umocnienia zachodniego naroznika gospodar-
czej czesci komendy z lat 1250-1350. 1 - gtéwne mury, 2 — miedzymurze, 3 - mur ze-
wnetrzny miedzymurza. Strzatka wskazuje na rekonstrukcje fortyfikacji. Wyglad ko-
rony murdw nie jest znany (rysunek i interpretacja M. Novy, M. Sykora)



1 30 | Milan Sykora

Fig. 7. Archaeologically researched fortifications of the western corner of the utility
part of the command post from the late fourteenth and fifteenth centuries 1 - the
main walls, 2 — inter-walls, 3 - the external wall, 4 — the rectangular tower. The arrow
points to the reconstruction of the fortifications. The appearance of the wall coping
is not known (drawing and interpretation by M. Novy and M. Sykora)

Ryc. 7. Przebadane archeologicznie umocnienia zachodniego naroznika gospodarczej
czesci komendy z przetomu XIV i XV w. 1 - gtéwne mury, 2 - miedzymurze, 3 - mur
zewnetrzny, 4 — prostokatna wieza. Strzatka wskazuje na rekonstrukcje fortyfikacji.
Wyglad korony muréw nie jest znany (rysunek i interpretacja M. Novy — M. Sykora)
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It seems that the commandery in Chomutov was also divided
into two separate parts. Its central part was assigned to the monas-
tic life with all its sacred specificity (Fig. 4: 9). On the basis of anal-
ogous sites we have to take into account the facilities common to
all the brothers. The second part mainly served an economic role
(Fig. 4: 10). Outbuildings in this part of the commandery are likely
to have included rooms such as kitchen, smithy, stables and store-
rooms. The presence of large numbers livestock other than horses
and foals is unlikely.

Probably during the Hussite Wars, and probably also during the
events of 1421, the corner tower discovered during archaeological ex-
cavations in the Zizka market square was destroyed. The reason for
this could be either accidental fire, whose traces were recorded, or
intentional damage during warfare. Some time later, but by the mid-
fifteenth century, the tower was rebuilt, but in a revised form (Fig. 8).
The back of the tower was closed by an oblique wall. On its south side
there were two, still preserved, walls, but on its northern side only
a pre-wall stayed, and the main wall here was removed. Apparently it
was not required any longer, and the repair was only provisional, prob-
ably due to the unrest of the Hussite wars.

The spatial layout of the city and fortifications

Probably due to the construction of the command post, builders
carried out measurements of the area in Chomutov, but the inter-
vals between building works are not known (considering the link be-
tween the church of St. Catherine and the market square, they could
not be too long, Rak, Pachner 2005, 15). Therefore, the planning-
out of plots and the street network should have occurred by the mid
fourteenth century at the latest, when written sources show that the
plan of the city was already in place (Rak, Pachner note the date of
its creation between the end of the thirteenth and the beginning of
the fourteenth century; 2005,16). The north-western part of the city
was occupied by the command post, and to south-east there was the
market square (Fig. 4: 6), through which a walkway led from the
north-west to south. To the north-east of the command post a parish
church of the Assumption of the Virgin Mary (there; Fig. 4: 7) was
built in the first half of the fourteenth century, as well as the pres-
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Fig. 8. Archaeologically researched fortifications of the western corner of the utility
part of the command post from after 1421. 1 - the main walls, 2 — inter-walls, 3 — the
external wall, 4 - the rectangular tower, 4a - the new closing wall of the tower. The
arrow points to the reconstruction of the fortifications. The appearance of the wall
coping is not known (drawing and interpretation by M. Novy and M. Sykora)

Ryc. 8. Przebadane archeologicznie umocnienia zachodniego naroznika gospodar-
czej czesci komendy z czaséw po 1421 r. 1 — gtéwne mury, 2 — miedzynurze, 3 - mur
zewnetrzny, 4 — prostokatna wieza, 4a — nowa zamykajaca $ciana wiezy. Strzatka wska-
zuje na rekonstrukgcje fortyfikacji. Wyglad korony murdw nie jest znany (rysunek i in-
terpretacja M. Novy — M. Sykora)
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bytery, mentioned for the first time in the 1352 (Pachner 2003, 151;
rpm. 4: 17), and a town school.

We do not know exactly when the town walls were built. Accord-
ing to J. Pachner and P. Rak it was in the fourteenth century (2005,17).
K. Kuca believes that fortifications were originally lighter, with the walls
built up around the mid-fourteenth century. Probably in 1403-4 the
country commander Oldfich of Usti newly strengthened Chomutov
by surrounding the town with double walls, a semicircular fortified
tower and four gates, supplemented by a wide moat (Kuca 1997, 438).

What do we really know about the fortifications? In 1404 it is men-
tioned that the work on the moat around the city cost 45 kop (60)
groschen (Hemmerle 1967, 80). Thanks to the Vavtinec of Bfezova
chronicle we know that when in 1421 the Hussites came to Chomutov
the city was surrounded by a moat and walls (“.. fossata et muros ...,
Emler et al. 476). Also the townspeople themselves had to pay for con-
struction and maintenance. Unfortunately, we do not know what the
fortifications looked like in their earliest phase — whether there were
only main walls, or there were also inter-walls. The F. B. Werner pano-
rama of the mid-eighteenth century showing Chomutov depicts walls
with battlements, interspersed with towers of different heights on the
south-eastern side (Sbirka fotografif a negativii C 475; Simtinek 2007,
IV, fig. 26; viz Fig. 9). We can assume that this image corresponds to
the reality. Inter-walls along the Chomutovka by Riegerova street are
clearly visible in older pictures, shown as preserved to a considerable
height and finished with a brick extension (Bret et al. 1992, fig. 29 and
30; Fig. 10). This extension might be the result of later construction,
but the older origin of the bottom part of the walls is beyond doubt.
A section of the inter-walls beside the Jesuit college is clearly visible in
an undated painting by Jifi Popel of Lobkovice (collection of paintings
OM Chomutov; Fig. 11). To the walls with visible roofs on the coping,
and a series of dense keyhole-shaped embrasures under it, a building
for the bailiff of the college with a projecting latrine bay (“garderobe”)
was added. Today, they cannot be examined closely because it has been
badly damaged by a variety of repairs and reconstructions. However,
according to the written sources and iconography, these works took
place at the turn of the sixteenth and seventeenth centuries, and are
associated with the reconstruction of defences caused by the creation
of the Jesuit college and gymnasium. Before the Hussite wars we may
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only expect the presence of the main walls, and the pre-walls could
have been added later, and further rebuilt at the end of the sixteenth
century. Taking into account the mention in 1506 of a new tower (“der
newen bassta” Wenisch 1924-1930, 93), and that one of the towers is
still preserved in the inter-walls (Fig. 12; 20: 12), we may believe that
it was created somewhat earlier than this date. This would match the
general trend of building fortifications, whereby additions to defend
against artillery were not attached to the main walls, but to the pre-
wall or the ramparts. Information from 1611, 1617, 1658-1662 and
1699 show that there were repairs to covered galleries, probably on
the top of the pre-wall (Chrzova 2002,4, 5, 10, 14), but it is not quite
clear which specific part of the source they apply, or when the galler-
ies were created.

Although the towers are mentioned later, we can assume that they
already existed. We have quite reliable information about the above
mentioned tower in the farm/utility part of the command post which
was archaeologically examined. In 1471 the Large tower, Risenthurm,
is mentioned for the first time (Wenisch 1924-1930, 10), a reference
which probably does not relate to the urban tower on the market square,
due to the fact that this was established after 1525 (Macek 1987, 18).
In 1472 it is mentioned .. ein hawss ... unter dem Sloerthurm ..” (We-
nisch 1924-1930, 17). In 1473 the town book records the purchase of
an orchard opposite Waclaw Konopka, which was located behind the
brickyard, and a small tower (,,...hat gekaufft ein pawmgarthen widder
Waczlaw Konoppken der gelegen ist hinter der tzigellhutten — auch das
thorlein, das do geth auss konooppkoss hoff in dem pawmgarthen...,
Wenisch 1924-30, 20). A larger number of towers are shown in icono-
graphic sources. The above mentioned mid-eighteenth century painting
by E. B. Werner of Chomutov from the southeast shows several towers
of different heights. The two towers are preserved in the southern sec-
tion of the fortifications (Fig. 4: 18 and 19, 13), two more were probably
placed in houses at the northern section of the walls (Fig. 4: 20 and 21).

Before the Hussite wars, access to the town was supposedly possi-
ble through two gates - Winna (Fig. 4: 3; 20: 5) and Lower (Fig. 4: 4;
20, 6); the upper gate led to the farm/utility part of the command post
(Fig. 4: 13), through which it was also possible to continue into the
town. In general, the most important was the Lower gate, also called
the Prague gate, its importance indicated by its appearance. This was
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Fig. 10. The outer wall of inter-walls on the area along the Chomutovka by Riegerové
street (based on Bret — Stiska — Pachner 1992)

Ryc. 10. Zewnetrzna sciana miedzymurza na obszarze wzdtuz Chomutovki przy
Riegerové ulicy (na podstawie Bret — Stiska — Pachner 1992)

on the way to LitoméFice, Zatec, Prague, Spotie and Kadan. In front
of this gate a stone bridge over the Chomutovka is mentioned in the
foundation act of the Jesuit college. The gate was in the form of a tow-
er included in the main walls. There was a passage in the lower part
with barrel-shaped portals placed on both sides (viz the picture from
the time before its destruction in 1836, Fig. 14). The gate is mentioned
for the first time in 1468 as “Hotterthor” (Wenisch 1924-1930, 2). It
contained a tower clock until 1598 when there was a devastating fire
(Chrzova 2002, 4). Apparently, at the gate above the passage there was
also a cuirassier in the niche (a head in a helmet, according to folk tales
probably Zizka) and an eagle (Riizek 1984, 110-111). What is more,
a series of bills dating from the beginning of the seventeenth century
provide information about a small chamber probably located either
on the upper level of the gate or next to it (Chrzova 2002, 5-6). From
the pre-1836 painting we see that the gate had a minimum of three
floors - the lower storey with the passage made of stone, and above it
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Fig. 11. A fragment of the outer wall of inter-walls near the Jesuit College, shown in
an un-dated image by Jifi Popel of Lobkovic (the collection of the Okresni museum
in Chomutov)

Ryc. 11. Fragment zewnetrznej sciany miedzymurza przy kolegium jezuickim na obra-
zie Jitigo Popela z Lobkovic o nieznanej chronologii (kolekcja obrazéw Okresni muze-
um Chomutov)

the other two floors probably timber-framed in form. Upstairs there
is a window probably belonging to a small chamber, and moreover the
top floor was supplemented with the clock.

From the northwest access to the town was guarded by the Win-
na gate (English - Vine gate), also called Mostecka gate, leading to the
bridge. According to Ludwig Schellberger this gate was decorated with
a town crest, later relocated to the gate of the door of the “Malzhaus”
tavern in the village Pohranicni (1931, 24, fig. 20; Fig. 15). In the middle
of the stone plate there was a vivid shield with the town crest and the
year 1879, above it there was a strip with the date 1578, on the bottom



1 38 | Milan Sykora

Fig. 12. The fortified tower in the southeast of the town fortifications (photo M. Sykora)
Ryc. 12. Baszta miedzymurza w potudniowo-wschodniej czesci miejskiej fortyfikacji
(foto M. Sykora)

left side there was an image of grapes, a head (Satire, Bacchus?), the
Veitmils millstone and a sword. While the date 1578 probably marks
the reconstruction of the gate by Bohuslav Felix, the secondary carving
of the year 1879 refers to its removal to Pohrani¢ni. The Winna gate
was mentioned for the first time in 1468 (Wenisch 1924-1930, 2). In
1598, the gate was burned in the fire, which also engulfed the entire
town. In 1616, a small room is mentioned inside the Winna gate and
a house of the Winna gate (Chrzova 2002, 5).

The Upper gate is mentioned for the first time in the town book in
1469 with reference to the purchase of the house located next to it (,,...
Waniek Laukass hat gekaufft ein hawf$ widder dy Barbara Kurf$nerin
dafs gelegen ist am Obernn thor...", Wenisch 1924-30, 4). Unfortunately,
neither this, nor later, information enable us to locate the gate. In 1493
Hans Fichtelberger left a house as his legacy located near the Upper
gate, next to the stream (,,...peym Obernn thor neben dem pach ...“, We-
nisch 1924-30, 63). In 1516 the same house is described near the gate
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Fig. 13.The tower of urban fortifications next to the Jesuit gymnasium on the ground
floor on a plan from the first half of the nineteenth century (Statni okresni archiv
Kadan, i.¢. 2197, kt. 845, base M. Sykora)

Ryc. 13. Wieza miejskiej fortyfikacji obok budynku gimnazium jezuickiego na plan-
ie parteru z 1. potowy XIX w. (Statni okresni archiv Kadan, i.¢. 2197, kt. 845, podktad
M. Sykora)

on the corner (,,...Item Michel Selig hat gekawfft ein haw{$ von Mathes
Vichtelperger gelegen bey dem Obern thore am eck... ; Wenisch 1924~
30, 107). These sources suggest that the gate might lie somewhere in
the western corner of the town, near the Mlynéwka and Chomutov-
ka (i.e. one of these watercourses would have been the stream men-
tioned in 1493, Fig. 4: 13). At this time the Mlynéwka was probably
the moat, as it was later in the sixteenth century (which is confirmed
by archaeological research). In these places, between the town and
the Upper suburb (also called the Drunken district) there was a ford
with a bridge across the Chomutovka known from the records dated
to 1473-4 (1473 ,,...gelegen fur der Obernn vorstadt an dem ecke keg-
en der bruck an der Swem ..., Wenisch 1924-30, 19; 1474: ,,...in dem
Triingken firteill am ecke bey der Swem...“, Wenisch 1924-30, 21). In
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Fig. 14. The Lower gate
shown in a painting from
around 1836 (Oblastni mu-
seum Chomutov)

Ryc. 14. Dolna brama na
obrazie z czaséw okoto r.
1836 (Oblastni muzeum
Chomutov)

1565 we have further information important for locating and dating
the Upper gate, which mentions the house located in the town near
the ford where the old gate was (,,...inn der stadt bey der schwemme
am Alten thor...“, Wenisch 1924-30, 234). A New gate is mentioned
as early as 1541 (,,...Jocoff Kellerhennsl hat kaufft das hauf§ beim Neu-
en thor vonn Blasio Frolich ..., Wenisch 1924-30, 74). In 1600 there is
a reference to a stone bridge in front of the “new Upper gate”, built on
the initiative of the town council (Rak, Pachner 2005, 19). The follow-
ing year, the sale of a site of the fire on the street today called Puch-
majerowej (Neue Sorge) street is mentioned, including a part of the
plot over the passage between a house of Peter Greinenn and the New
gate (“.. uff der Neuen Sorge zu sampt dem raum uber dem durchgang
zwischen Peter Greinenn und dem Neuen Thor gelegen ... , according
to Rak - Pachner, 2005, 19). This collected information indicates that
in the area near the ford by the Chomutovka there was the Old upper
gate in the western corner of the town leading to the Drunken district,
and also a New upper gate. At least in the years 1541-65 both gates
existed at the same time.
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Fig. 15. The town crest from
the Winna gate (based on
Schellberger 1931)

Ryc. 15. Herb miasta pocho-
dzacy zWinnej bramy (na pod-
stawie Schellberger 1931)

The clear statement of the written sources significantly comple-
ments the archaeological finds in the Zizka market square. These re-
corded the Upper gate (Fig. 16 and 17), and its remains accord with
the image from the iconographic sources, especially with the plans
dating to 1837 (Archiv mésta Chomutov, inv. ¢. 2397, kt. 1001, fig.
18 and 19). The knowledge from the archaeological and architectur-
al studies mostly corresponds to those from the written sources. The
whole complicated situation of the corner of the town may be ana-
lysed and interpreted as follows. From the documentary sources it is
known that these fortifications were built during the period from 1250
/1275-1350 and consisted of the main wall, the lower outer wall and
inter-walls (Fig. 6). Both the inter-walls width and the written sourc-
es indicate that the fortifications were associated with the command
post rather than the town (see the chapter concerning the command
post). About the turn of the fourteenth and fifteenth century a rectan-
gular tower was added to the rounded corner (Fig. 7; 4: 12), extend-
ing off the main line of the wall and passing through the inter-walls.
During the first half of the fifteenth centuries, the tower caught fire,
resulting in the destruction of its rear (Fig. 8). Later it was partially
restored on an irregular trapezoidal outline. Its life definitely ended
after the devastating fire, dated from pottery to the second half of the
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Fig. 16. Archaeologically researched fortifications of the western corner with the remains of the
Upper gate. T — new main walls, rebuilt original inter-walls, 2 - the foundations of the Upper gate,
3 - thickening of the main defensive wall, 4 — the slope of the wet moat, 5 — the wet moat (drawing
and interpretation by M. Novy and M. Sykora)

Ryc. 16. Przebadane archeologicznie umocnienie zachodniego naroznika miasta z reliktami Gor-
nej bramy. 1 - nowe gtéwne mury, przebudowane pierwotne miedzymurze, 2 - fundamenty Goérnej
bramy, 3 — pogrubienie gtéwnego muru obronnego, 4 - skarpa mokrej fosy, 5 - mokra fosa (rysunek
i interpretacja M. Novy, M. Sykora)
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Fig. 17. Reconstruction of the outline of the Upper gate and the defensive walls in the sixteenth
and seventeenth centuries on the basis of archaeological and archival research. 1 — the Upper gate,
2 - the townspeople watchtower, 3 - the main walls (originally inter-walls), 4 the thickening of the
main walls, 5 — the space between the walls and the moat slope, 6 - the slope of the wet moat, 7 — the
wet moat, 8 — the wooden bridge pillar, 9 - the wooden water gate, 10 - Nowa Street (now Puchmay-
erova) (drawing and interpretation by M. Novy — M. Sykora)

Ryc. 17. Rekonstrukcja zarysu Gornej bramy i muréw obronnych w XVI-XVII w. na podstawie znalezisk
archeologicznych i badan archiwalnych. 1 - Gérna brama, 2 - mieszczanska straznica, 3 — gtéwne mury
(pierwotnie miedzymurze), 4 — pogrubienie muréw gtéwnych, 5 — przestrzer miedzy murami a skar-
pa fosy, 6 — skarpa mokrej fosy, 7 - mokra fosa, 8 - filar drewnianego mostu, 9 - drewniane stawidto,
10 - ulica Nowa (dzi$ Puchmayerova) (rysunek i interpretacja M. Novy — M. Sykora)
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Fig. 18. The drawing of the Upper gate by K. Wiirbs in 1837 (based on Rak and Pach-
ner 2005)
Ryc. 18. Rysunek Gornej bramy K. Wiirbse z r. 1837 (na podstawie Rak, Pachner 2005)

fifteenth - early sixteenth century. This chronology is also confirmed
by a Louis Jagiellonian coin discovered there. It is very likely that the
fire also destroyed the town in August 1525. Only after this event was
the tower rebuilt and the gate added (Fig. 16 and 17, 20: 4), which hap-
pened most likely in the first half of the sixteenth century, when the
charred walls provided the base for the new building. This gate must
have been the New upper gate known from 1541, while the old upper
gate remained somewhere nearby. Certainly the tower which was un-
covered during excavations in the corner did not serve as a gateway
due to its smaller size. Indeed, next to it there might have been wing
gates on both lines of fortifications (that is where the walls did not
survive above the ground, and so it was impossible to observe the lev-
el of passage), or the gate could be far away, but close to the ford and
opposite the road leading through the Drunken district (Fig. 4: 13).
Initially it opened in the direction of the farm/utility part of the com-
mand post, but certainly the road did not finish there, but led further
through another gate and over the moat to the town. A similar situ-
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Fig. 19.The plan of the Upper gate by R. Runtsche after the demolition in 1837 (Statni
okresni archiv Kadan, i.¢. 2397)

Ryc. 19. Plany Go6rnej bramy R. Runtsche po rozbiérce w r. 1837 (Statni okresni archiv
Kadan, i.¢. 2397)

ation is known from a series of monastic castles in the Baltic region.
Transport did not pass through the central part of the command post,
but since it passed through the utility area it allowed the knights to
control movement in the town. What is more, only in this way was it
possible to cross Chomutov heading directly from Prague for Saxony.
All other options would have unnecessarily complicated the journey.

Older German researchers thought that the Chlebna gate (English
- Bread gate) was one of the oldest in the city, while the Upper one was
rebuilt after a fire in 1525 (Weizsdcker 1935, 11-15). This dating of the
(New) Upper gate can also be confirmed by archaeological sources.
In addition, it turns out that the streets Puchmajerova and Taboritska
which passed through the Upper gate (Fig 20: 4) were also created in
the same era. Taboritska street, originally called Zamecka - Polish -
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Fig. 20. Chomutov after 1590. 1 - the market square, 2 - the castle, later the town
hall, 3 - the main walls, 4 — the Upper gate, 5 — the Winna gate, 6 — the Lower gate,
7 — the Chlebna gate, 8 — the moat and inter-walls, 9 — the outer wall of inter-walls,
10 - Zamecka street, 11 — Nowa Street, 12 - the fortified tower, 13 - the church of the
Assumption of the Virgin Mary, 14 — the rectory, 15 - the Jesuit gymnasium, 16 — the
church of St. Ignatius, 17 — the Jesuit College. The back colour marks standing struc-
tures, dark grey — possible structures, the dots mark main roads (based on the cadas-
tral map of land in 1842, drawing M. Sykora)

Ryc. 20. Chomutov po r. 1590. 1 - rynek, 2 — zamek, pdzniej ratusz, 3 — gtéwne mury
obronne, 4 - Goérna brama, 5 - Winna brama, 6 - Dolna brama, 7 — Chlebna brama,
8 - fosa i miedzymurze, 9 - zewnetrzna sciana miedzymurza, 10 - Zamecka ulica,
11 — Nowa ulica, 12 - baszta, 13 — kosciét Wniebowziecia Panny Marii, 14 - plebania,
15 — gimnazium jezuickie, 16 — kosciot $w. Ignacego, 17 — kolegium jezuickie. Czar-
nym kolorem oznaczono stojace konstrukcje, ciemnoszarym przypuszczalne, krop-
kowaniem gtéwne drogi (podktad stanowi mapa rekonstrukcyjna z r. 1842, rysunek
M. Sykora)
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Fig. 22. The Veitmile residence in the first half of the sixteenth century. A - Roman-
esque phase, B - a part of the primary command post, C —reconstruction from the
late fifteenth and the first quarter of the sixteenth century, D - Renaissance recon-
struction. 1 - the nave and transept of the church of St. Catherine, 2 - the church
tower, 3 — the chancel, 4 - the “big house” of the command post, 5 - the hypothetical
tower, 6 — the “small house” of the command post or the tower 7 - surrounding forti-
fications, 8 — the “castle fortified tower”, 9 — the tower with stairs, 10 — the entrance?,
11 —the Chlebna gate 12 - the entrance to the north wing, 13 — the north-east wing,
14 - the north wing, 15 - the west wing. The solid line - the confirmed course of the
wall (drawn by M. Sykora)

Ryc. 22. Rezydencja Veitmilow w 1. potowie XVI w. A — romarniska faza, B - czesci
pierwotnej komendy, C - przebudowa z korica XV i 1. ¢wierci XVI w., D - renesan-
sowa przebudowa. 1 - nawa i transept kosciota sw. Katarzyny, 2 - wieza kosciota,
3 — prezbiterium, 4 - ,wielki dom” komendy, 5 - hipotetyczna wieza, 6 —,maty dom”
komendy albo wieza, 7 - obwodowe umocnienia, 8 - ,Zamkowa baszta’, 9 — wieza ze
schodami, 10 — wejscie ?, 11 — Chlebna brama, 12 - wejscie do pétnocnego skrzydta,
13 - pétnocno-wschodnie skrzydto, 14 — pétnocne skrzydto, 15 — zachodnie skrzydto.
Linia ciagta potwierdzony przebieg muru (rysunek M. Sykora)
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Fig. 23.The corner tower of the Veitmile residency. 1 — the “castle tower’, 2 — the tower
with stairs, 3 - surrounding fortifications of the residency, 4 - the town walls, 5 - the
wet moat (drawing and interpretation by M. Novy — M. Sykora)

Ryc. 23. Narozna baszta rezydencji Veitmildw. 1 - ,Zamkowa baszta”, 2 — wieza ze
schodami, 3 - obwodowe umocnienia rezydencji, 4 - mury obronne miasta, 5 - mokra
fosa (rysunek i interpretacja M. Novy — M. Sykora)
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Fig. 24. The early Renaissance portal of the castle shown in a mid-nineteenth cen-
tury drawing by V. Kandler
Ryc. 24. Wczesnorenesansowy portal zamku. Rycina V. Kandlera z potowy XIX w.

Zamkowa, English — Castle (Schlossgasse) was mentioned for the first
time in 1536 (Wenisch 1924-1930, 160; Fig. 20: 10). Puchmajerova
street was presented as Nova — Polish Nowa, English New (Neuegasse)
in 1544 (Wenisch 1924-1930, 178; Fig. 20: 11). Within these two streets
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new building development appeared before 1536, when Sebestian of
Veitmile ordered an additional registry of contracts in the town books
concerning the purchase of several homes (Wenisch 1924-1930, 160).
This shows that the whole area was originally a feudal estate, and since
this area was the farm/utility part of the command post, this is not so
surprising. The history of this part of the monastic property after the
German knights is poorly known. Here the long period of property
and legal relations between the Order and Chomutov is relevant, which
would have significantly limited the construction or reconstruction of
this place. The problems were finally resolved on 14 May 1488, when
“Rynart of Neyperku, the master of German Order in German and Ital-
ian lands” passed “the town Chomutov, the castle Blatnd and the manor
Byickovice with their outskirts” to Benes of Veitmile (Emler 1870, 428-
429; Palacky 1862, 537-538). He also began an extensive rebuilding
of the former command post. The farm/utility area could have been
used for its specific purposes or it might have been left. Probably only
a fire in 1525 abruptly ended the existence of the command post, fol-
lowing which the entire area was levelled and used for urban devel-
opment. It was also the time when Nowa street was laid out, ending at
the New upper gate. Zamecka street was established along the north-
west wall of a noble house, probably in relation to the redevelopment
by Benes of Veitmile.

In contrast, for the Chlebna gate chronology (Fig 4: 5 and 20: 7)
the older studies might have been mistaken. This is mentioned for the
first time in 1557 and 1571 and only as a gateway. It was only in 1599
when it is recorded with the adjective Zamecka, and in 1603 as Chleb-
na. It seems that throughout the sixteenth century the name was not
determined. If you look at the printout of the Imperial land book of
1842 (Fig. 2), we can see that all the gates, except Chlebna, are open.
However the passage through the Chlebna gate ran perpendicularly to
Dtuga street. This situation could be caused by an older layout of the
street, which later ran through an adapted portal of the Chlebna gate.
The absence of older written references in the town books, its unde-
termined name and its atypical location in the town are all clues that
lead us to suggest a younger date for the Chlebna gate. Its construc-
tion may be associated with the redevelopment of the former com-
mand post in Veitmiles’ days when the fortifications were probably
removed. However, we cannot exclude that it might have functioned
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as an independent gate or that the doorway lead inside the command
post at the site of the later Chlebna town gate. Thus, it could relate to
an older tradition concerning the essential role of this gate during the
Hussite intrusion into the city. The original and the main entrance to
the command post, and later the noble seat, remains unknown. For
this, the most likely option seems to be the site of the entrance pas-
sage leading from the Upper gate through the farm/utility part of the
seat. In connection with the redevelopment of the command post into
a noble residence by Benes of Veitmile, the main entrance was moved
to the north wing, which was decorated with a representative early-
Renaissance portal in 1520s (Fig. 22: 12). It was also a period when the
town gate Chlebna was completed (Fig. 22: 11), which could be related
with the side entrance to the castle (Fig. 20: 10), a relic of an older de-
sign from the time when the Commandery was in use.

In parts of the town fortifications there were also gates to the sub-
urbs. For instance there was a gate to the suburb at Winna street shown
in a painting by an unknown author from 1748 (Simtnek 2007, IV, r.
No. 25, fig. 21). This gate is mentioned only in 1564 (“.. den hoff ynn
der Weingassen am euserstenn thor ...”, Wenisch 1924-1930, 226). The
gate at the Upper suburbs is on record in 1477 (‘ein hawss ... in der
Obernn vorstadt am thor auffe der rechten hant alss man gen Grimaw
czewt ...”, Wenisch 1924-1930, 29 and 343, 31), while the gate to the
Lower suburbs is mentioned for the first time on the same date (.. des
hoffss ... in der Untern vorstadt ausswendingss des thorss, alss man gen
Zacz czewth...” Wenisch 1924-30, 33). Another unknown gate to the
suburbs is recorded as early as 1468 (“.. ein hoff ... zunest beim thor uff
dy lengke hant ..”, Wenisch 1924-1930, 3), but unfortunately its origins
are not known. Perhaps it was connected only with development after
the Hussite wars and the growing importance of the suburbs. There-
fore, it cannot be linked with the period during which the Order was
in power, but with the secular owners.

Reconstruction of the command post during Veitmile power

In 1488 the supreme treasurer and burgrave Karlstejn Benes of
Veitmile settled the case with the Teutonic Knights and received the
property and registered the ownership of Chomutov in the land reg-
istry. Even earlier he had begun an extensive rebuilding of the former
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command post as his seat. Owing to his close links with the prince
Albrecht Saxon, it is not surprising that there are some of the oldest
forms of late-Gothic style in Chomutov, which was begun by a brilliant
architect Arnold of Westphalia during the construction of Albrechts-
burg castle in Meissen. Its main design features are a diamond vault,
inflexed arches and various spiral staircases, as well as innovative lay-
outs and facilities of representative rooms (Lass 2009, 58-67; Moller
2011, 193-207). On the basis of the surviving parts of Chomutov castle
it seems that the construction was under the control of masters and ma-
sons trained in Meissen. During 1490 to 1495 the master Hans Schaf-
fer worked concurrently in Chomutov and Karlstejn, where Bene$ of
Veitmile had ordered the reconstruction of burgraviate (Rada, Radova
1998, 63, 175; Pachner 2008, 32-36). Benes of Veitmile died in 1496,
but the construction work was continued by his brothers and sons who
managed the property together. The entire reconstruction was com-
pleted in 1520, when the corner of the north wing was adorned with
the Veitmiles’ coat of arms carried by two lions.

Sebestian of Veitmile ordered the destruction of the old farm/utility
parts of the command post after the 1525 fire (Fig. 4: 10), and layout
for plots of town houses. The newly created district gained two streets
- the older Zamkowa (at present Taboritska, Fig. 20: 10) and New (at
present Puchmayerova, Fig. 20: 11). The original Old upper gate (Fig.
4: 13) was replaced by the New upper gate (Fig. 20: 4).

The entire area of the castle (Fig. 20: 2) was re-fortified by a strong
2 m thick wall (Fig. 22: 7), and at the south-west corner a massive
building was inserted, which was discovered during archaeological
excavations (Fig. 22: 8). This corner building was almost square on
plan, measuringl7 x 18 m. The excavation only recorded its ground
floor, which contained embrasures designed in a very interesting way
on all four sides (Fig. 23). On the exterior there are holes with hori-
zontal lintels separated by solid, rough, quartzite stones with a trian-
gular cross section, providing two shooting slits. In some ways, such
a solution is a variant of multiple embrasures. Almost all of these rel-
atively low-arched niches contained crossbeams to fix firearms. The
exception was the southern wall where the east embrasure did not
have a beam, and on the west it was a later insertion. We do not know
whether this work was undertaken by craftsmen or amateurs, or if it
took place because of changes in the original design. It is certain that
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the entire ground floor, for which the only access was from the first
floor, was defensive in character. Unfortunately, nothing definite can
be said about the appearance of the upper level of the building. On
the basis of a historical photograph, it is clear that the original solid
wall extended to the level of the second floor. Another photograph of
the building before its demolition in 1946-7, shows only a plastered
building used as a brewery. Unfortunately, there is no other documen-
tation. The older German literature mentions “Zamecké baste” — Pol-
ish Baszcie zamkowej (the Castle tower) on reconstructed maps which
can be associated with the excavated building. However, there is one
unresolved question whether the whole building could actually func-
tion as a tower, because we do not have any analogies from Czech ter-
ritory. It is possible that while the lower floor could have performed
a defensive function, the higher storey, for example, could have been
residential. Thus, taking into account the lack of information, this re-
mains an open question.

The described structure protruded from the ring of defensive for-
tifications surrounding the Veitmiles’ seat. In the north-east corner of
the building and the adjacent part of the wall there was a tower, with
a semi-circular plan and an interior laid out on a circular plan (Fig.
22:9), most likely a staircase that led to the protruding corner build-
ing, and also undoubtedly to the gallery walls.

Problems with a particular interpretation of the structures are
mainly due to the fragmentary state of preservation. In 1946-7 the
entire area was demolished without any documentation that could
provide us even a general appearance of the building. Hence, both ar-
chaeology and architectural history provide most information, which
must be developed with reference to analogous sites, but also a certain
amount of speculation.

Rebuilding works also included the former “big house” of the com-
mand post (Pachner 2008, 34-36; Fig. 22: 4). Its basements, roofed with
flat ceilings were deepened and finished with groin vaults without ribs.
Moreover, the ground floor was redeveloped with a beautiful diamond
ceiling and richly decorated doorways linking rooms, undoubtedly
inspired by the Meissen style. The vaults of the two extreme rooms
sprang from a central pillar, while the middle room was divided into
two parts by a wall. Unfortunately, the original windows do not sur-
vive, but these probably took the form of inflexed arches. It was also
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this time that the interiors of the nave and the tower of the church
were subdivided, providing rooms as well as spiral and square stairs.
During the reconstruction commissioned by Veitmiles the north-
east wing (Fig. 22: 13) was created, inserted between the north wall of
the church, the north-east and north side of the big house, and prob-
ably the older corner tower of the command post (Fig. 22: 5). In the
basement, apart from the above-mentioned corner building, addition-
ally covered by the Renaissance ceiling, there was a room with a vault
of the same date springing from a central pillar. Access was possible
along the stairs leading to the old courtyard of the manor. Although
the vault is younger, the age of the room can be determined on the ba-
sis of embrasures which were blocked not only by this vault (Pachner
2004, 239-240). The date for completion of construction is shown by
the Veitmile coat of arms dated to 1520, fixed at the level of the cornice
between the ground and first floor on the north-east corner of the wing.
The north wing is probably late Gothic, but clearly rebuilt in the early
Renaissance period (Fig. 22: 14). It was also at this date that a unique,
representative doorway was created in about 1529-33 by Franz Maid-
burg (Gubikova 2010, 86-87; Fig. 5; 22: 12; 24). The impulse for this
complex reconstruction was a fire in 1525 that destroyed most of the
residence. During the subsequent reconstruction, the windows with
inflexed arches were removed and replaced by rectangular windows
with muntins (Fig. 5). Then, the builders fitted more terracotta window
frames and portals that were decorated with small shields of Veitmiles
coats of arms. The north wing contained a gate to the courtyard of the
manor. Moreover, there were stairs leading from the passage of the gate
to the higher ground floor, and further to the hall of the west wing and
into a large hall in the north-east wing, where the ceiling was also sup-
ported by a central pillar. Also on this level, just as in the basement,
there was access from the former corner tower of the command post.
The first floor of the northern and north-eastern wing was rede-
veloped as a Renaissance building dating to the time of the Lobkovicz
family or completely rebuilt in the second half of the nineteenth cen-
tury (Pachner 2006, 145, 147-148). However, some details, such as the
frames of windows, point to its older origin. On this floor there were
representative rooms, as exemplified by the well-shaped bracket of the
alcove, derived from the early Renaissance doorway in the north wing
(Fig. 24). Unfortunately, the other floors of the residence, which also
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used to have wide windows belonging to the representational space,
are poorly known so far. We hope in the future for further scientific
research on the historical inventories of the castle.

The area located south of the church and courtyard, next to the so-
called ‘small house’ of the command post was not included in the area
of the castle. This is at least suggested by the latest research (Pachner
2004, 240). Two houses, which included the ‘small house’ (Fig. 22: 6),
are of Renaissance date and they were also situated directly next to
the Veitmile residence. It cannot be believed that the noble owners let
the townspeople surround the area with buildings and block the view
of the Veitmile seat, which used to play defensive and representative
functions at the same time in the late Gothic period (Zeune 2009, 129-
141). For this reason, we think rather, that the houses were built just
after the end of the feudal power of the town and its transformation
into a royal town. As part of this transformation the castle changed
into a town hall, a brewery and farm buildings. The situation for the
small house of the command post and the church is not clear and, while
some of the walls have been recorded, we are unable to determine the
function and age at present (Pachner 2004, 240-241).

In the 1946-7, the west wing of the residence was demolished (Fig.
22:15), located along Taboritska street, between the Castle tower and
the north wing. Its appearance is only known from a few plans, and
we also know nothing about the date of its development. Similarly,
we have little information about the south wing, situated between the
tower and the ‘small house’ of the command post. Further archaeo-
logical research is required to improve knowledge.

Both Veitmile buildings have a representative character and they
clearly show the aspirations of noble owners to build not only a dig-
nified seat, but also a magnificent centre as a symbol of strength and
power (Zeune 1996, 34-52).

Later interventions in town planning

During Veitmile power not only was the castle rebuilt and new
buildings inside the wall designed, the suburbs also changed a lot. In
the north-east of the town in the direction of the Vinohrad slope (Pol-
ish - Winnica, English - vineyards), a new Hrbitovni (Polish Cmen-
tarne, English Cemetery) suburb was laid out on a regular, rectangular
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plan (Fig. 2: 7). Its extent was significantly greater than the area of the
town. The reason for its creation was the development of alum min-
ing in the vicinity. Before 1506, the church of St. Wolfgang was built in
this suburb, but was demolished in 1798 (Fig. 2: 17). In 1531, it was the
cemetery, which was moved from the parish church (Kuca 1997, 439,
444; Rak, Pachner 2005, 24-26). At the same time, the development
of other suburbs also took place. In the sixteenth century a hospital
church of the Holy Spirit was built in the Lower suburb (Fig. 2: 18).

Between 1516 and the last quarter of the sixteenth century the parish
church was rebuilt, gaining a town tower in 1525 (Fig. 2: 11, 5). In the
same year, the town was destroyed by the fire mentioned above. Fur-
ther fires followed: in 1569 the Cemetery suburb burnt; in 1571 Dluga
Street was destroyed; and in 1598 the entire town and all the suburbs
were destroyed. The last clear modifications of the urban plan before
the great transformation in the nineteenth and early twentieth century
were the construction of the college, church and gymnasium (Fig. 2:
14, 15 and 16) by the Jesuit’s, who were brought to Chomutov in 1589
by Jiti Popel of Lobkovic. The foundation stone for construction was
laid in the following year, where it was necessary to level eight town
plots (Cancer, Pachner 2005, fig. 4 and 5), but the foundation docu-
ment was prepared in 1591. Its construction, after many incidents, con-
tinued until the 1670s (Vale$ 2002, 13-19, 39-43; Pachner 2003, 153).

After the Thirty Years’ War, which affected Chomutov in a very
dramatic way, a long period of stagnation followed. It was only in the
nineteenth century that the town escaped the grip of its medieval for-
tifications, and was completely transformed as it entered a period of
industrial development.

Chomutov: the long journey from village to royal town

The example of Chomutov illustrates the complex development
of a human settlement. The original settlement with the manor of
Friedrich of Chomutov, and the Romanesque church of St. Cathe-
rine, passed in 1252, in accordance with the will of its owner, into
the hands of the Teutonic Order. Then the monastic brothers built
the magnificent commandery with an extensive estate, which became
one of the most important religious estates in the kingdom. In the
course of the increasing economic opportunities of the commandery,
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the strength and ambitions of Chomutov citizens increased, realis-
ing town rights during the fourteenth century. To the beginning of
the fifteenth century, Chomutov became a proper town, with char-
ters, a crest, seal, town hall and defensive fortifications. The fact that
the transformation was not a straightforward process is evidenced by
changes in the town - from villa forensic to oppidum to civitas and vice
versa. Some of these ups and downs were sometimes caused deliber-
ately by Czech rulers looking for sources of finance for their ambi-
tions in the increase in the number of towns, but on the other hand,
the stiff competition between royal towns may also have limited the
opportunities for their rivals.

Although the town developed successfully before the Hussite wars
and was even sometimes included in royal towns, its development
stopped for a long time and it stayed as a fief even when king Vaclav
IV deprived the Order of the town. After this event, Chomutov be-
came a goods store. Although the rights of the town did not change,
its organisation was transformed after the departure of the Teutonic
knights. The extensive commandery was no longer needed, so the new
owners of the town (the Veitmile family), modified only the central
part, and the rest of it was levelled, parcelled out and assigned to the
construction of urban houses. An expression of their self-confidence
was the elaborate rebuilding of their seat, carried out by the best archi-
tects, builders and masons trained in Meissen, Saxony. Again, the noble
residence became a symbol of power and possession of the town. In
addition, the self-esteem of the town and its inhabitants was increas-
ing gradually, evidenced by magnificent foundations of churches and
public buildings, as well as the houses of townspeople. Disputes be-
tween the supreme authority of the town and local government, and
conflicts between Protestant and Catholic churches were not only
factors that inflamed the atmosphere in the town, but they also con-
tributed to building additional constructions. The Jesuit College be-
came the centre of the Counter-Reformation, which was the last ma-
jor building project in the town before its dramatic transformation in
the nineteenth and twentieth centuries.

However, at the end of 1605, the dreams of the citizens were fulfilled
and Chomutov was no longer a feudal town. But the hopes pinned on
its legal transformation and on its development (not only economic)
turned out to be premature. Ironically, during the Thirty Years’ War,
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its development completely stopped. Only after the next 200 years, the
town was finally freed from the shackles of its medieval fortifications
and opened for industrial development. Moreover, for the last 50 years
its districts have been developing rapidly, and the entire metropolitan
area equals the size of former royal cities. However, the secondary ef-
fect of this process was the displacement of the original citizens, the
irretrievable destruction of many historic buildings and the construc-
tion of gloomy concrete buildings, destroying not only the urban fab-
ric, but also the relationship between the people and the land.
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Przemiany miasta Chomutova, komendy, fortyfikacji
oraz zamku w $redniowieczu i na poczatku czaséw
nowozytnych

Wstep

Miasto Chomutov potozone jest w pétnocno-zachodnich Czechach (obec-
nie Ustecky kraj, powiat Chomutov), w réwninnej kotlinie pod Rudawami
Czeskimi (czes. Krusné hory) (Ryc. 1). Wzdluz potudniowo-zachodniej gra-
nicy historycznego centrum miasta przeplywa rzeczka Chomutovka, zwana
wezeéniej Uzka (Ryc. 2: 1). Réwnolegle do niej, najpierw fosg, a nastepnie
centralng czedcig miasta przebiegat dawniej Mlynsky nahon - pol. Miynow-
ka (Ryc. 2: 2). Do po6inocnej czgsci Chomutova przylegaly takze rozlegle
podmokte obszary. Miasto i rynek sg orientowane wzdtuz osi NW-SE (Ryc.
2: 3), ktora kopiuje takze gtéwny ciag komunikacyjny prowadzacy z Pragi
do Saksonii. Wokot miasta rozlozonych jest kilka przedmies¢ - Horni - pol.
Gorne (zwane rowniez Opild ¢tvrt — pol. Pijana dzielnica, obr. 2: 4), Dlouha
ulice - pol. ulica Dtuga (Ryc. 2: 5), Dolni - pol. Dolne (Ryc. 2: 6), Hbitovni
- pol. Cmentarne (Ryc. 2: 7) oraz Vinna ulice - pol. ulica Winna (Ryc. 2: 8).
Na przetomie dziejow Chomutov prezentowat si¢ najpierw jako osada targo-
wa, w XIV w. dokonal powolnej przemiany w miasto feudalne, aby dopiero
w 1605 roku stac si¢ pelnowartosciowym miastem krélewskim. Celem tego
artykulu bedzie proba oceny rozwoju $redniowiecznego Chomutova przy
wykorzystaniu specyficznych metod naukowych z zakresu historii, historii
architektury oraz archeologii.

Poczatki Chomutova

Pierwsza pisemna wzmianka o Chomutovie pochodzi z najstarszej kro-
niki miejskiej nieznanego autora (wydanie opublikowal Gorner 1885, 246-
-364; blizsze informacje o kronice Ktrka 1968, 77), w ktorej wspomniano,
ze byl on zalozony w 1080 r. Wiarygodnos¢ takiej informacji podwaza nie
tylko absencja jakichkolwiek innych wzmianek o podobnej chronologii, ale
rowniez fakt, ze kronika zostala spisana dopiero na samym koncu XVI wie-
ku. Dotychczas réwniez na obszarze Chomutova nie udalo si¢ potwierdzi¢
wyraznych $ladow osadnictwa wezesniejszego niz XIII w., chociaz z duzym
prawdopodobienstwem mozna oczekiwac w tym miejscu obecnosci siedzib
ludzkich juz w wieku XII.

Wedlug niektorych teorii o starszej metryce miasta mialaby swiadczy¢
réwniez sama jego nazwa. Byla ona bowiem niekiedy ttumaczona rodzajem
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pobieranej opfaty celnej - chomutného - pol. chomatnego (pobierano jg za
towar przewozony konmi - czyli ,,pod chomatem”), potwierdzajacym obec-
nos$¢ punktu celnego w miejscu Chomutova (Bald$ova, Kalhous 2004,1).
W przeciwienstwie do tej tezy A. Profous wywodzi nazwe miejsca od imienia
wlasnego Chomut czy Chomout w znaczeniu Chomoutiv dviir - pol. dwor
Chomuta (Profous 1949,34).

Obecnos¢ waznego szlaku komunikacyjnego z Czech do Saksonii wio-
dacego przez Chomutov faktycznie rejestrujemy juz w XII w. W 1143 roku
wzmiankowana jest droga przez Rems do Czech. W potowie XII stulecia
odnotowano informacje wspominajaca ,,antiquam semitam Bohemorum’”,
ktora wiodla przez zanikly dzi$ juz Nidberg obok miasta Marienberk pofo-
zonego w Rudawach Czeskich (Wissuva 1998, 90). Dzieki analizie przebiegu
zachowanych do czaséw dzisiejszych drég historycznych (tzw. glebocznic)
oraz obecnosci wspolczesnych znalezisk archeologicznych zostaly zrekon-
struowane dwie trasy tego szlaku, obie wiodg do Chomutova (Cernd, Ve-
limsky 1993, 360).

Pierwsza pewna pisemna wzmianka o miescie pochodzi dopiero z dnia
29 marca 1252 r., kiedy Fridrich z Chomutova, syn Naczeratow (,,...Frideri-
cus de Chomutov, filius Nacherati..”) darowal miasteczko Chomutov z jego
przyleglosciami (,,...opidum nostrum de Chomutov cum pertinentiis suis...,
w innym miejscu ,...opidum et has villas..”) zakonowi krzyzackiemu (,,.. do-
mui ac fratribus hospitalis sancte Marie Tevtonicorum Jerosolimitani..., Se-
banek, Duskova 1962, 412-413, ttumaczenie dokumentu Balasova, Kalhous
2004, 5). Akt zostat spisany w Pradze, przypuszczalnie przy okazji posiedze-
nia sadu ziemskiego, a biorac pod uwage uzyta formule podyktowany zostat
przez jakich$ braci zakonnych (Jan 2003, 6-7). Do samego aktu darowizny
doszlo zatem nieco wczesniej, w jakim doktadnie czasie tego jednak nie wie-
my. W dalszej czgsci dokumentu zapisano, ze zakon moze dowolnie zarza-
dza¢ majatkiem przed oraz po $mierci Fridricha (,,...ante mortem et post mor-
tem..”), jak réwniez, ze nie sprzeda posiadio$ci nikomu innemu niz jemu lub
jego rodzicom. Nastepnie rycerze niemieccy zobowiazali sie, Ze nadal beda
stuzy¢ (,,...ministrare..”) Fridrichowi i jego dwom czy trzem stugom, gdy ten
zdecydowalby sie przyjs¢ do nich.

Kim byl 6w Fridrich, noszacy przydomek z Chomutowa? W zrédtach pi-
sanych poza wspomnianym dokumentem z 1252 roku, spotykamy si¢ z nim
tylko raz. W dniu 6 lutego 1233 roku zostaly wydane w Pradze cztery do-
kumenty donacyjne dla klasztoru w Teplej (Friedrich 1942, 28-29; Friedrich
1942,29-31; Friedrich 1942, 31-32; Friedrich 1942, 32-33), w ktorych Fridrich
wystepuje jako swiadek. Z obecnosci w grupie $wiadkéw dokumentow z lat
123311252 wnioskowano o jego przynaleznosci do rodu Vitkovcéw (Simék
1938, 618; Jan 2003, 7; Velimsky 1998, 99). W rzeczywistosci jednak nie mozna
o zadnym takim pokrewienstwie nawet przypuszcza¢, wrecz przeciwnie wy-
daje si¢ bardziej prawdopodobne, ze do Zadnego ze znaczacych éwczesnych
rodéw szlacheckich nie nalezal. Fridrich dostal Chomutov razem z innymi
nieznanymi wsiami przypuszczalnie od swojego ojca Naczerata. W Chomu-
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tovie juz wtedy, by¢ moze takze wczesniej, egzystowala siedziba wlasciciela,
ktora wystepuje w przydomku Fridricha wlasnie w 1252 r. Tradycyjnie uwa-
za sig, ze byta zlokalizowana w okolicach kosciota $w. Katarzyny (Ryc. 2: 9),
ktdrego najstarsza czes$¢ zostata zbudowana w stylu romanskim. Do niedaw-
na jednak nie udato si¢ odkry¢ zadnych jej pozostalosci.

Chomutow i komturia zakonna w Swietle Zrédet pisanych

W 1252 roku Fridrich podarowal Chomutov krzyzakom, ktérzy juz w tym
czasie pozyskali znaczne majatki zarowno w Czechach, jak i na Morawach.
Od lat trzydziestych XIII w. czesko-morawski baliwat podlegal bezposred-
nio mistrzowi krajowemu Prus, a w 1323 r., kiedy wielki mistrz osiedlit si¢
w Marienburgu, obecnym Malborku (siedziba wielkiego mistrza od r. 1309),
juz temu najwyzszemu przedstawicielowi zakonu. Rycerzy zakonnych popie-
rala takze dynastia Przemyslidéw, a zwlaszcza Przemyst Otokar II. Ten wiad-
ca wybral si¢ nawet na przetomie lat 1254-55 na wyprawe krzyzowa do Prus
i Sambii, w czasie ktorej zbudowal grod Kralovec (Konigsberg, Krélewiec,
obecnie Kaliningrad; literatur¢ podsumowuje Jan 2003, 8). W ramach cze-
sko-morawskiego baliwatu, w wyjatkowy dosy¢ sposob, obdarzyt on zakon
dokumentem spisanym w Zatcu 1 lutego 1261 roku, w ktérym nadat braciom
zakonnym immunitet sadowy na cale krélestwo i przekazat na rycerzy pra-
wa sagdownicze w Chomutovie i Miletinie. Dodatkowo potwierdzil im stan
posiadania Chomutova (,,...Chomontowe..”) oraz Miletina, przy czym obie
miejscowosci sg w nim przedstawione jako osady targowe (,,...villarum su-
arum forensium..”, Sebanek, Duskova 1962, 399-400).

Przez cala 2. potowe XIIT w. i 1. polowe XIV stulecia rycerze zakonni, przy
pomocy zwolennikéw wywodzacych si¢ z miejscowej szlachty, powigkszali
swe majatki wokot Chomutova, gdzie na koniec udalo im si¢ stworzy¢ sto-
sunkowo jednolite dominium z centrami w Chomutovie i Blatnie. Znaczenie
Chomutova podkreslat takze regularny cotygodniowy targ, ktory pierwot-
nie odbywal sie w poniedziatki. Dnia 9 marca 1321 r. krél Jan Luksemburski
przychylil sie do prosby mieszczan z Mostu i ,,de bona voluntate commenda-
toris et Cruciferorum ibidem in Comatow”, aby chomutovski poniedziatkowy
targ przenies¢ na wtorek, tak by nie kolidowal z targiem w Moscie (Emler
1890, 278-279; Celakovsky 1895, 194-195). Interesujace jest, ze identyczna
informacja pochodzi juz z czasow przed rokiem 1291, jednak znamy ja tylko
z krotkiej wzmianki. Krol Wactaw II ustanawia w niej na pro$be wojta, taw-
nikéw i miasta Mostu oraz za zgoda chomutovskiego komtura (,,...commen-
datoris de Commetaw..”), aby cotygodniowy targ w Chomutovie (,,...forum
in Commotaw..”) nie odbywat si¢ juz w poniedziatek, kiedy ma miejsce targ
w MoScie, ale we wtorek (Celakovsk)'f 1895, 120-121). Znaczenie Chomu-
tova podkresla rowniez wizyta kréla Jana, ktory 28 lipca 1335 r. wydat tu-
taj (... in Chomutow..”) dokument dla miasta Usti nad Labem (Celakovsky
1895, 291-293). Do owego czasu miejsce to jest okreslane jako oppidum albo
villa forensis. Jedyne cztery dni pdzniej, 1 sierpnia 1335 r. wladca ten wydat
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w Pradze dokument dla Chomutova, w ktérym tym razem uzyto terminu
miasto (,,...civitas Chomutow..”, Emler 1892, 71). W dokumencie, w ktérym
zwrdcono si¢ nie tylko do komtura i rycerzy, ale takze do mieszczan Cho-
mutova, ustanawia, ze wszyscy odwiedzajacy miejscowy targ maja by¢ od
Prisec¢nice po Louny zwolnieni ze wszystkich myt i opfat, jak réwniez, ze ani
mieszczanie ani bracia zakonni nie majg prawa w zaden sposob naprzykrzac
sie mieszkaficom Kadania i Zatca. W tym miejscu rodzi sie pytanie, czy roz-
woj Chomutova nie faczy si¢ przypadkiem z polityka finansowg krola Jana
w stosunku do instytucji koscielnych, bowiem w czasach jego nastepcy Ka-
rola IV sytuacja pod tym wzgledem ulegla radykalnej zmianie. W dokumen-
cie z 27 listopada 1366 r. Chomutov jest wspominany znowu jako oppidum
(... per oppida...Cometaw..”), dodatkowo takze cesarz zarzadzit, aby kupcy
podrézowali z Chebu do Pragi tylko przez Loket, Ostrov, Kadar, Zatec, Lo-
uny i Slany, w zadnym razie za$ nie przez miasteczka Zlutice, Chomutov, Li-
bochovice oraz Budyni (Celakovsky 1895, 615-616).

Chociaz przez to rozporzadzenie, w poréwnaniu z wczesniejsza sytuacja
miejscowos¢ niewatpliwie ucierpiata, to jednak nie spowodowato ono za-
trzymania dazenn Chomutova do przeksztalcenia w miasto feudalne. Umac-
niajacy sie potencjat ekonomiczny tamtejszych mieszczan potwierdza zakup
majatku od panéw z Alamsdorfu. Mozna si¢ jednak zastanawia¢, czy za tym
wydarzeniem nie skrywa sie co$ innego. Relacje pomiedzy rycerzami zakon-
nymi i rodem z Alamsdorfu byty bowiem bardzo napiete. Dla zakonu pobli-
skie majatki tej szlacheckiej rodziny byly dostownie cierniem w oku i przez
calg 2. potowe XIV w. wyraznie dazyt on do pozbycia sie swoich sasiadéw, co
ostatecznie zakonczylo sie sukcesem. Zatem mieszczanie chomutovscy przy
tej transakcji mogli by¢ jedynie podstawionymi figurkami, z ktérymi Alams-
dorfowie mogli si¢ fatwiej porozumie¢ niz z krzyzakami (blizej o relacjach
miedzy zakonnikami a Alamsdorfami Karka 1968, 84-85).

Wyjatkowy przywilej zyskat wojt miasta Mertil dnia 11 sierpnia 1376 1.,
gdy komtur krajowy Albrecht st. z Dubej oraz komtur chomutovski Mikulas
przyznali mu uprawnienia sagdowe, przekazali dziedziczno$¢ urzedu oraz da-
rowali jedna trzecia kar sagdowych (Haas 1954, 160-162; z dokumentu wiemy,
ze podobne prawa juz wczesniej uzyskat wojt Hans Pruze od komtura krajo-
wego Beringera; obydwaj sg najstarszymi wzmiankowanymi wojtami miasta).
Okofo r. 1380 krol Wactaw IV pozwolit na prosbe komtura krajowego, aby
szlak handlowy z Czech do Saksonii widd! przez Chomutov, Kfimov i Pohra-
ni¢ni. Nalezy dodac, ze w czasach sporéw z zakonem, ktdre nadeszty dosy¢
szybko, aby zaszkodzi¢ krzyzakom krdl ten przywilej odwotal. W dokumen-
cie z 23 lipca 1382 r., w ktorym Ale§, Arnost oraz Hanus z Okofina sprzeda-
ja wie$§ Manévice, jest wspomiana rada miejska, rajcy i mistrzowie szpitalni.

Zasadniczego przywileju wszakze Chomutov doczekal sie 28 paz-
dziernika 1396 r. od komtura krajowego Albrechta ml. z Dubej, na ktory
to dostal specjalne pozwolenie wielkiego mistrza zakonu. W dokumencie
udzielit mieszczanom Chomutova (,,unser lieben getruwen burgere und un-
dirsessen czu Cometow”, Haas 1954, 232-233) prawa do pieczeci, spusci-
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zny po zmarlych oraz wolnego handlu solg. Zaraz w roku nastepnym, dnia
22 sierpnia 1397 r., komtur krajowy Albrecht, chomutovski komtur Klaus
i cala tamtejsza komenda przyznali mieszczanom dalszy przywilej (Haas
1954, 235-236). Zezwalali wowczas mieszczanom w czasie klesk czy wojny
wywozi¢ zwierzgta domowe do lasu, ale musialy by¢ one ogrodzone i oko-
pane. W dalszej kolejnosci pozwalali miastu wybudowac¢ na rynku ratusz
(nr domu 4; Ryc. 2: 19) oraz sktad soli. Do tego ustanowili, aby w posiedze-
niach rady zawsze bral udzial chomutovski komtur lub jego zastepca zwa-
ny hauskomtur oraz by rada miata odbywac si¢ w miejscu, ktére wskazat
komtur. Radzie miejskiej pozostawiono pobieranie kar (grzywny), ktéore
musialy by¢ jednak wykorzystane dla dobra miasta. Jednoczes$nie pozwo-
lono mieszczanom na pobieranie oplat za wazenie towaréw na urzedowej
wadze miejskiej (czynsz z waznicy), przy czym zyski mialy przypas¢ miastu.
Oba te przywileje oznaczaly wlasciwe przejscie z osady miejskiej w miasto
feudalne, ktérego wyraznym symbolem byly takze mury obronne. Do 1400
roku odnosi si¢ takze wzmianka o fawnikach Mikuldsu Greupel i Hanusu
Hauschild (Borovy 1878, 208).

Upadek panstwa zakonnego

Za panowania kréla Wactawa IV relacje miedzy wiadcg a zakonem wy-
raznie si¢ zaognily (wydarzenia nakresla Voigt 1862,102-123; Sedlacek
1923, 318). Krol byl rozgoryczony zachowaniem zakonu wobec miasta, ktd-
re wprawdzie zyskalo rozlegte miejskie przywileje, ale w praktyce pozosta-
walo zalezne od dobrej woli komturéw. Sytuacje komplikowal takze mistrz
krajowy Albrecht z Dubej swoimi wojennymi wyprawami przeciwko mar-
grabiom Misni oraz landgrabiom Turyngii. Ostatecznie spor musial by¢
zalagodzony przez samego wielkiego mistrza, ktéry w 1402 r. odwotat Al-
brechta do Prus. Dodatkowo nasilaly sie gospodarcze i finansowe problemy
zakonu, na ktéry w 1398 r. krol Wactaw nalozyt specjalny podatek. Krzyzacy
jednak nie byli w stanie go zaptaci¢. W tej sytuacji krdl czut sie uprawniony
by w rekompensate siggna¢ po majatek zakonu i sta¢ si¢ jego wlascicielem.
Komtur krajowy Oldfich z Usti, ktéry jako odpowiedz na zadania Wactawa
nakazal wzmocni¢ obwarowania miasta i komendy, staral si¢ o umorzenie
dtugu, ale nawet jego skuteczna polityka gospodarcza nie odwroécita nieko-
rzystnej sytuacji. Definitywny koniec rozwoju zakonu spowodowata kleska
pod Grunwaldem w 1410 r., w ktdrej krzyzacy zostali pokonani przez pol-
sko-litewskie wojska Wladystawa Jagielly. Rycerze niemieccy nie byli w sta-
nie splaci¢ dtugu Waclawowi IV, ktéry w zamian w roku 1411 zajal wszyst-
kie najwazniejsze komendy i oddat je swoim dworzanom. Dnia 21 wrze$nia
1411 r. Oldtich z Ust{ przekazat krélowi Chomutov, ktdry to zaraz przejat
~ juz jako burgrabia - krélewski rusznikarz Stépan z Koberzheim (Sedléd¢ek
1923, 318). W roku nastepnym otrzymat on takze Blatno (Jan 2003,14). Do-
piero w 1414 r. krél Waclaw dal w zastaw Chomutov Pitovi z Illburka, ale
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na krétko, poniewaz juz dwa lata pozniej miasto ponownie wrocito do rak
wladcy (Sedlacek 1923, 318).

Chomutov za czaséw wojen husyckich

Kiedy rozpoczely si¢ wojny husyckie potnocno-zachodnie Czechy byly
w wiekszosci katolickie i pozostawaly poza obszarem najciezszych walk. Od
1420 roku Chomutov nalezal do znaczacego przeciwnika reformacji Wilhel-
ma z Hazmburka (Palacky 1842, 192). Dopiero na poczatku 1421 r. miala
miejsce wielka ofensywa praskich i taborskich wojsk pod dowddztwem Jana
Zizki, ktore oblegaly Chomutov w dniu 15 marca (Lizek 1959, 22-23). Mia-
sto poddalo sie juz nastepnego dnia, a jego obywateli stracono dla przestrogi.
Dtugo jednak w tym miejscu Kalisznicy nie utrzymali si¢ - juz w pazdzier-
niku 1421 roku uciekli do Zatca przed wojskami drugiej wyprawy krzyzo-
wej, przedtem wszak burzac mury obronne i palac domy. Nastepnie miasto
obsadzil margrabia Misni Wilhelm i do korica wojen juz Zadne dramatyczne
wydarzenia Chomutova nie dotknety.

Chomutov po wojnach husyckich

Dnia 24 listopada 1436 roku Zygmund Luksemburski dat w zastaw Cho-
mutov Jakoubkovi z Viesovic (Palacky 1842, 452-453). W 1439 roku jako
wlasciciel miasta jest juz wzmiankowany syn Jakoubka Jan (Palacky 1844,
523). Jednakze Jakoubek jakie$ prawa do miasta rdwniez zachowal, ponie-
waz 20 czerwca 1441 r. wlasnie na jego prosbe krélowa Alzbéta data miastu
Chomutov prawo odbywania targéw w niedziele Jubilate (trzecia po Wiel-
kanocy) oraz kilka dni przed i po niej (Celakovsky et al. 1948, 226-227).
Wydaje sig, ze targ nie zakorzenil si¢ na dluzej w miejscowej tradycji, nie
jest nawet wymieniany w poézniejszych przywilejach (Rak 2002, 16). Po raz
ostatni jako wiasciciel miasta Jan jest wymieniany 27 kwietnia 1452 r. (Pa-
lacky 1842, 310), kiedy byl jednym z wyborcow Jitigo z Podébrad na urzad
starosty generalnego (gubernatora).

Do 1454 r. krdl Ladislav Pohrobek potwierdzit zastaw Chomutova Miku-
lasowi z Lobkovic (Sedlac¢ek 1914, nr 1689/4, 235) oraz w tym samym roku
uznal réwniez wszystkie prawa nadane przez poprzednich wladcéw burmi-
strzowi, rajcom, a takze calemu miastu (Palacky 1844, 282). Juz rok pdzniej,
dnia 13 stycznia 1455 r., krol Ladislav podarowal z prawem dziedziczenia Ja-
nowi Caltowi z Kamennej hory miasto Chomutov, zamek Blatno oraz dwér
w Byckovicach (Sedlacek 1914, 236; Celakovsk)'f et al. 1948, 323-326). Calta
jednak musiat jeszcze w 1457 r. wykupi¢ Chomutov oraz Blatno od Mikuldsa
z Lobkovic (Sedlacek 1914, 238). W dniu 13 listopada 1457 r. miasto otrzy-
malo od kréla nowy herb oraz pieczgé, potwierdzenie prawa targu w ponie-
dziatki, dwa nowe targi, a takze kolejne przywileje (Kralovské listiny, inv.
¢. 2; odnosnie miejskiego herbu Rak 2008, 5-24). Stawny Zotnierz Calta byt
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wlascicielem wlosci az do $mierci w roku 1465 (o jego postaci Tresp 2006,
27-35). Z uwagi na to, ze nie mial zadnego meskiego potomka, Chomutov
i Blatno przejela jego cérka Bonuse. Wkrétce potem wyszla ona za maz za
Benesa z Veitmile, ktdry juz w 1468 roku jest wymieniany w odniesieniu do
praw feudalnych (Sedlacek 1923, 320)

Chomutov za czasow Veitmilow

Najwyzszy podskarbi i burgrabia Karlstejnu Benes z Veitmile uzyskat od
swej zony w roku 1483 wszystkie prawa do jej majatku (o nim Storek 2003,
234-345). W dniu 14 maja 1488 r. dodatkowo uzyskat od zakonu krzyzac-
kiego zrzeczenie si¢ wszystkich praw do Chomutowa (Emler 1870, 428-429;
Palacky 1862, 537-538). W 1475 r. na jego prosbe krol Wiadystaw Jagiellon-
czyk potwierdzit wszystkie prawa nadane miastu (Kralovské listiny, inv. ¢. 5).
Benes z Veitmile zmart w r. 1496, a dobra po nim odziedziczyli nie tylko jego
synowie Jan, Michal, Krystof oraz Sebestidn, ale takze ich kuzyni Ladislav
i Zikmund. Wszyscy oprocz Zikmunda wydali w 1497 r. dokumenty dla oby-
wateli miasta, w ktorych udzielali im prawa do swobodnego dysponowania
majatkiem, przy czym mogli je przekazac¢ zaréwno zainteresowanym z poza
miasta, jak i w formie darowizny koscielnej. Ponadto majatek osoby zmarlej
bezpotomnie mial przejs¢ pod wladanie miasta (Kralovské listiny, inv. ¢. 26).
W latach 1514-29 miasto bylo podzielone na dwie lub trzy czesci, a dopie-
ro pdzniej cate wlosci pozyskat Sebestian. Juz przedtem, w roku 1525, cate
miasto wigcznie z zamkiem zniszczyt pozar. W trakcie wojen szmalkaldzkich
Veitmile stal po stronie katolickiej, czyli u boku krola czeskiego Ferdynanda
I i cesarza Rzeszy Karola V. Z tego wzgledu w roku 1547 miasto zostato za-
jete przez wojska protestantow i musiato si¢ wykupi¢ (Sedlacek 1923, 320).
W 1549 roku krdl Ferdynand potwierdzil na prosbe Sebestiana wczesniej-
sze przywileje przyznane przez Wtadystawa Jagiellonczyka (Kralovskeé listi-
ny, inv. & 7). Po $émierci Sebestidna w 1549 r. majatek odziedziczyt jego syn
Jan oraz synowie jego brata Kfiza. Wlasnie za ich panowania rozwineto sie
wydobycie alunu niedaleko miasta. Veitmilowie byli wiascicielami majatku
az dor. 1560, kiedy go Jan sprzedal arcyksieciu Ferdynandowi Tyrolskiemu.
W tych czasach wigkszos¢ obywateli miasta stanowili luteranie. Ich religij-
ne poglady podzielal réwniez kolejny wlasciciel miasta, Bohuslav Felix Ha-
sistejnsky z Lobkovic (wladat miastem w latach 1571-1583; Bobkova 2003,
23-30). Dopiero pdzniej, kiedy w roku 1588 pozyskal Chomutov Jiti Popel
st. z Lobkovic atmosfera w miescie dramatycznie sie zmienila. Jifi nalezat do
radykalnych katolikéw przeswiadczonych o koniecznosci kontrreformacji.
Z tego wiasnie powodu zaprosil do miasta w r. 1589 Towarzystwo Jezuso-
we (Jezuitoéw). W nastepnym roku zostal wmurowany kamien wegielny pod
budowe kosciota, kolegium i gimnazjum (Ryc. 2: 14-16), ktdre w sposdb
znaczacy wplynety na wyglad miasta, zmuszonego do przekazania nie tylko
czesci obwarowan, ale takze kilku miejskich doméw. W 1594 roku miasto
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zostalo skonfiskowane Jifimu za jego opor przeciwko cesarzowi Rudolfowi II
i przeszio bezposrednio pod wladanie kréla. Dnia 24 lipca 1598 r. cate mia-
sto oraz przedmiescia zniszczyl pozar, ktory dosiegnat takze kosciot, pleba-
nie, szkole, zamek, ratusz, wieze i bramy (Chrzova 2002, 4; Siegl 1910, 69).
Szkody jednakze zostaly naprawione (nawet dodatkowo zostal zbudowany
nowy protestancki kosciét sw. Ducha). Kulminacje rozwoju Chomutova sta-
nowito podniesienie jego pozycji z miasta feudalnego i zaliczenie do miast
krolewskich, dokonane przez cesarza Rudolfa w roku 1605.

Siedziba Fridricha z Chomutova

W trakcie badan archeologicznych na Zizkové ndmésti - pol. rynek Zizki
udalo si¢ zarejestrowac krotki, prosty odcinek stosunkowo plytkiego rowu
(Ryc. 3: 4). Z jego wypelniska pochodzita sredniowieczna ceramika, ktora
mozna blizej datowac na czasy miedzy koncem XII a 1 pot. XIII wieku. W ro-
wie nie odkryto nic wigcej, co odpowiadatoby tej chronologii, caly teren zo-
stal w tym miejscu prawdopodobnie obnizony w p6zniejszym okresie. Row
ten musial ogradza¢ blizej nieokreslong powierzchnie (Ryc. 3: 1) na obszarze
w poblizu kosciofa $w. Katarzyny, uwazanego za romanski (Ryc. 3: 2). Moze-
my zatem s3dzic, ze byta to fosa oddzielajaca dwor Fridricha z Chomutova.
Wygladu jego siedziby wprawdzie nie znamy, ale biorac pod uwage analogie
mozemy si¢ domysla¢, ze miata prawdopodobnie forme wiekszego, lekko
ufortyfikowanego dworu z wewnetrzng zabudowa sktadajaca si¢ z mieszkal-
nych i gospodarczych budynkéw. Do zasiedlonego arealu nalezaf takze kosciot
romanski $w. Katarzyny, nie wiemy jednak, czy znajdowal si¢ bezposrednio
w obrebie strefy ograniczonej fosa, czy tez byt z nig potaczony w jakis inny
sposob. W 1. pol. XIII w. réw zostal zasypany, a w jego wypelnisku utozo-
no kamienng podmuréwke, tworzaca cz¢$¢ nowego ogrodzenia areatu. Czy
ta przemiana obwarowan laczyta si¢ jeszcze ze szlacheckimi wlascicielami,
czy tez juz z ich kolejnymi nastepcami, to nie jest w tym momencie jasne.

Pierwotne oppidum Chomutov bylo zlokalizowane w zachodniej czesci
miasta w poblizu koscioa Panny Marii (podobno pochodzenia romanskie-
go, jednak dowody na to twierdzenie nie istniejg; Macek 1987, 18, 182) lub
w obrebie rynku Zizki (Rak, Pachner 2005, 12). Dowody archeologiczne ma-
jace potwierdzac te tezy sg dotychczas bardzo skape, z catego obszaru miasta
pochodzi tylko jeden wczesnosredniowieczny fragment ceramiki, odkryty
w trakcie zbioréw w wykopach, gdzie§ w poblizu ratusza (Balasova, Kalhous
2004, 2). Badania na rynku Zizki przyniosty wprawdzie kolejne nieliczne do-
wody materialne z czaséw przed rokiem 1252, ale wszystkie odkryte zosta-
ty na ztozu wtérnym. Dotychczas nie zostal zarejestrowany ani jeden obiekt
datowany na wczesne $redniowiecze (nie liczac fosy wokot dworu). Mozliwe,
ze caly teren byl w mlodszych epokach zniwelowany tak doktadnie, ze w tym
miejscu juz nic starszego nie pozostato (w takim razie interesujgca jest takze
prawie calkowita absencja pdznosredniowiecznych obiektéw), by¢ moze tez
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musimy poszukiwac najstarszego Chomutova gdzie indziej, prawdopodob-
nie w obrebie rynku (Ryc. 3: 3).

Zespot architektoniczny komendy (komturii) chomutovskiej

Komenda zakonna nawigzywata do siedziby Fridricha, przy czym bra-
cia zakonni prawdopodobnie najpierw przejeli istniejace juz budynki, aby
je potem dostosowa¢ do swoich potrzeb. Jednak rozwdj ich siedziby miat
bardziej zfozony przebieg i z pewnoscia nie byt jednorazowy. Kilka faz bu-
dowlanych mozna rozrézni¢ w przypadku kosciota, a takze przebadanych
archeologicznie umocnien. Wyeksponowang czescig komendy byt kosciot
$w. Katarzyny, wysuniety prezbiterium w kierunku rynku i wyraznie nad
nim dominujacy (Ryc. 4: 15). Kosciol nie jest doktadnie orientowany w kie-
runku wschodnim, ale potudniowo-wschodnim, identycznie jak o rynku,
wzdluz ktorej przebiegat szlak komunikacyjny (Gubikova 2007, 9; tam tak-
ze podsumowanie literatury odnoszacej si¢ do kosciota). Mozliwe, ze taka
orientacja byla spowodowana tym, ze budowla sakralna podporzadkowana
zostala jakiejs starszej konstrukeji, zwigzanej z zabudowa wezesniejszego Cho-
mutova. Pierwotnie koscié! tworzyta nawa z wiezg nad zachodnia emporg,
nawa poprzeczna i prostokatne prezbiterium (Ryc. 22: 1-2). Jedyna czgscia,
do dzisiaj zachowang w stanie nienaruszonym, jest transept, ktéry w deta-
lach przypomina juz styl wezesnogotycki, cala budowla za$ jeszcze sprawia
wrazenie romanskiej. Nalezy ja datowa¢ na lata 30.-40. XIII w., wydaje sie,
ze juz bez zastrzezen (Gubikova 2007, 28-29; Pachner 2003, 151; Pachner
2006, 150-151). W 70. lub 80. latach XIII w. powstalo nowe, starsza budowle
przewyzszajace prezbiterium z plaskim stropem, uzupetnione do konca lat
90 dodatkowym sklepieniem (Gubikova 2007, 21, 28-39; J. Pachner datuje
sklepienie na poczatek XIV w. - 2006, 151; ryc. 22: 3).

R. Gubikova w kwestii datowania zwrdcita uwage na znaczaca wzmian-
ke o wyswigceniu kosciota w 1282 r., wtedy jeszcze bez sklepienia, ale juz
z nowym prezbiterium (2007, 6). Poza tym nie zostaly w sposob zadowala-
jacy wyjasnione stylistyczne powigzanie kosciola, chociaz niektérzy badacze
brali pod uwagg analogie w saksonsko-turynskim regionie i ich powiazania
ze stylistyka francuskich katedr gotyckich (Kuthan 1994, 145-146; Pachner
2003, 238). Rzeczywiscie mozemy tutaj zaobserwowac wyrazne podobien-
stwa w dziele tzw. mistrza z Naumburga, np. w chérze cysterskiego klaszto-
ru Schulpforte (odnos$nie kosciota Brachmann 2011, 663-676). Od strony
zachodniej, prostopadle do kosciofa przylegata duza budowla o wymiarach
43 x 16 m, ktora skladata sie z dwdch kondygnacji z malymi okienkami oraz
z jednej duzej sali na najwyzszym pigtrze z wielkimi szpiczastymi oknami
(Ryc. 4: 14; 22: 4). Budowla, ktdra powstala gdzies na koncu XIII stulecia, nie
posiadata wowczas sklepienia i przypuszczalnie byta podzielona na trzy cze-
$ci (Pachner 1995, 99; Pachner 2004, 239; Pachner 2006, 152-153). By¢ moze
sredniowieczny rodowod posiada narozne pomieszczenie sutereny w pot-
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nocno-wschodnim skrzydle (Ryc. 4: 11; 22: 5), wedlug niektérych badaczy
»W zarysie budzgce wrazenie fundamentéw wiezy” (Pachner 2006, 153). Na
poludnie od kosciota, w parterowej czesci renesansowego domu jest do dzi§
zachowana zachodnia $ciana, prawdopodobnie wiezy, z silnie wzmocniony-
mi naroznikami z piaskowca (Pachner 2006, 154; Ryc. 4: 16; 22: 6). Datowa-
nie tej, osiem metréw szerokiej, budowli na okres wczesnogotycki zostato
okreslone przez J. Pachnera na podstawie cech muru (1999, 29). Budowla
byla interpretowana jako maty dom (komturéw) wzmiankowany w zrédtach,
a nawet tez jako siedziba Bedficha z Chomutova (Pachner 1999, 29-30). Po-
miedzy nig a kosciolem sg widoczne nastgpne réwnolegte $ciany, ktérych
interpretacja jest niejasna ze wzgledu na liczne przebudowy (Pachner 2006,
154-155). Komenda byla dotad znana jedynie w takiej wlasnie formie, nikt
nie bral pod uwagg kolejnych budynkéw, chociaz na podstawie zrodel pisa-
nych sa wiecej niz oczywiste.

Odnoszac sie do zrddel z 1384 r. dowiadujemy si¢ o ,,...das gebewde an
des lantkumpters haws an der basthuben und an dem grossen haws und an
der kirchen..” (Hemmerle 1967, 54). Ten wielki dom, dom komtura krajo-
wego oraz kosciol tworzyly samo centrum komendy. Do tego doliczy¢ na-
lezy nastepne wspolne pomieszczenia dla braci zakonnych, ktérych w 1382
roku byto nawet jedenastu (Hemmerle 1967, 45). Ich liczba prawdopodob-
nie w zaden wyrazny sposdb nie ulegata zmianie (Juroskova 2004, 135). Cata
komturia byta ufortyfikowana, takze ze wzgledu na miasto. W 1403 r. po-
jawia si¢ wzmianka o pracach nad fosa dookota domu, ktdre kosztowaty 11
kop 30 groszy (Hemmerle 1967, 246). Wedlug niektdrych badaczy pozosta-
tosci fosy, w tym przypadku nawet wypelnionej woda, widac tez na obrazie
z konca XVII w. przedstawiajacym zdobycie Chomutova przez husytéow w r.
1421 (Simtinek 2007, IV). Fosa jest tu widoczna cze$ciowo na dzisiejszej ulicy
Taboritskiej, na rynku za$ juz jej nie zauwazamy. Do gospodarczych obiek-
tow dworu, wedlug zrodel pisanych, nalezaly: taznia, kuchnia, browar, sto-
downia, piwnice, stajnie, chlewy, karmniki-zloby, spichlerze, stodoly i szopy
(Juroskova 2004, 136, 138).

Problem stanowi lokalizacja dworu. Pod tym wzgledem najbardziej inte-
resujacy jest obszar na pétnocny zachéd od komendy w obrebie rynku Zizki
i pomiedzy ulicami Taboritska, Farskiego i Jakoubka ze Stfibra (Ryc. 2: 20;
4:10). Caly ten teren wedtug Zrédet pisanych byl na nowo wymierzony i za-
budowany na poczatku XVI w. W trakcie badan archeologicznych na ryn-
ku Zizki w sondazu nr 5 uchwycono umocnienie potudniowo-zachodniego
naroznika (szczegétowo Nova et al. 2010, 7-9). Zostalo ono wybudowane
gdzies pomiedzy 1250 a 1350 rokiem w postaci gtéwnych muréw obronnych
i nizszego przedmurza (Ryc. 6). Na przetomie XIV i XV w. do zaokraglone-
go naroznika zostala dobudowana czworokatna wieza, wystajaca z gtéwnego
muru, jak réwniez z muru zewnetrznego (Ryc. 4: 12; 7). Bardzo interesujaca
jest w tym przypadku szeroko$¢ miedzymurza, ktorej maksymalna wartos¢
wynosi 3 m. Z reguly bowiem miedzymurza miejskich fortyfikacji bywaty duzo
szersze, przypadek chomutovski jest zatem nietypowy. Jesli przypuscimy, ze
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ta fortyfikacja nie umacniata miasta, ale komturie, wowczas takze informacja
0 nowym wymierzeniu i przebudowie areatu na poczatku XVI w. miataby lo-
giczne potwierdzenie. Obszar bowiem byl pierwotnie majatkiem wladcy feu-
dalnego, a dopiero w XVI w. przeszedt w rece mieszczan (Rak, Pachner 2005,
22-23). Bezpo$rednim impulsem do przebudowy byt pozar w 1525 r., ktéry
mogl zniszczy¢ pozostaly czes¢ komturii, nieprzewidywang juz do adaptacji
na nows siedzibe miejscowego szlachcica. Wiasciciele miasta Benes i Sebesti-
an z Veitmile zapewne wykorzystali jedynie centralng czes¢ zakonnego arealu
z wielkim domem, kosciotem $w. Katarzyny i innymi budynkami, ktére mo-
numentalnie przebudowali (Ryc. 2: 91 10). Przypuszczalnie bowiem cafa po-
wierzchnia siedziby zakonu byla dla nowych wtascicieli zbytecznie rozlegta.
Z odmienng sytuacjg mieliSmy do czynienia w czasach krzyzackich. Liczni
zakonnicy, urzednicy i stuzacy, gospodarcze wymagania wielkiego majatku,
to wszystko wigzalo sie z funkcjonowaniem na duzej przestrzeni. Do tego do-
datkowo doliczy¢ nalezy specyfike siedzib zakonnych, w ktérych byty obecne
zarowno elementy $wieckie, jak i sakralne. Komturie swoja specyficzng for-
mg3 sytuujg si¢ pomiedzy dwoma kategoriami architektonicznymi: obiektem
obronnym a klasztorem. Jesli przyjrzymy sie zachowanym lub znanym bu-
dowlom krzyzackim, odnajdziemy ich wspdlne szczegolne cechy.

Niezwykle okazalg forme zyskaly siedziby krzyzakéw w dawnych Pru-
sach i w Liwonii (o zamkach zakonnych: Antoni 1993; Bohme 1999, 275-
281; Jackiewicz-Garniec — Garniec 2009; Sypek - Sypek 2008a; Sypek - Sy-
pek 2008b; Turnbull 2008; Zaniewski 2005). Historyk sztuki Karl-Heinz
Clasen, ze wzgledu na ich charakterystyczne cechy, oznaczyt je typolo-
gicznym terminem ,, Konventhaustyp” (Clasen 1927, 158-164; Pospieszny
2004, 153-158). Chodzi tu o czteroskrzydlowe budowle, ulokowane wokot
dziedzinca z arkadowymi kruzgankami (analogia klasztornej drogi krzyzo-
wej, tutaj takze z funkcjg komunikacyjna), ktore skupiaty w sobie sakralng
i $wieckg funkcje (klasztor — zamek obronny). Zrédta inspiracji zamkéw
zakonnych sg najbardziej dyskutowang, a mimo to dotychczas niewyjasnio-
na w sposob zadowalajacy kwestig europejskiej kastelologii (podsumowa-
nie Durdik 1998, 154-155).

Wydaje sie, ze rowniez komturia chomutovska byta rozdzielona na dwie
odrebne czesci. W centralnej toczyl si¢ zakonny zywot z calg swoja sakralng
specyfika (Ryc. 4: 9). Na podstawie réznych analogii musimy w tym miejscu
bra¢ pod uwage pomieszczenia wspdlne dla wszystkich braci. Druga czes¢
przewaznie pelnita funkcje gospodarcze (Ryc. 4: 10). Mozemy zapytac, jakie
budynki gospodarcze w tej czesci komturii znajdowaly sie. Bardzo prawdo-
podobne wydaje sie, ze do funkcjonowania byly niezbedne takie obiekty jak:
kuchnia, kuznia, stajnia i rézne inne pomieszczenia pelnigce role magazynow.
Obecnos¢ zwierzat gospodarczych, ze wzgledu na ich duzg liczbe, mniej lub
bardziej mozna wykluczy¢, jednak wylaczajac z tego konie i Zrebieta.

Prawdopodobnie w czasie wojen husyckich, mozliwe tez, ze i w czasie
wydarzen z 1421 r., doszlo do zburzenia naroznej wiezy odkrytej w trakcie
badan archeologicznych na rynku Zizki. Przyczyna tego mogt by¢ zaréwno
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przypadkowy pozar, ktdrego slady zostaly zarejestrowane, jak tez zamierzo-
ne uszkodzenie w trakcie dzialan wojennych. Jakis czas potem, najpozniej
wszakze do polowy XV w., wieza zostata odbudowana, ale juz w zmienionym
zarysie (Ryc. 8). Tylng strone wiezy zamknela uko$na $ciana. Na potudniowej
stronie pozostaly zachowane oba mury obronne, na péinocnej zas jedynie
przedmurze, mur gléwny w tym miejscu zostal usuniety. Widocznie juz nie
brano go pod uwage, a naprawa byta jedynie prowizoryczna, spowodowana
pewnie niepokojem okresu wojen husyckich.

Rozplanowanie przestrzenne miasta a fortyfikacja

Prawdopodobnie w zwigzku z budowg komendy miaty miejsce pomiary
arealu Chomutova, przy czym odstepy czasowe pomiedzy poszczegolnymi
aktywnosciami budowlanymi nie s3 znane (bioragc pod uwage powiazanie ko-
$ciota $w. Katarzyny i rynku przypuszczalnie nie byly zbyt duze, Rak, Pachner
2005,15). Najpdzniej zatem do wymierzenia parceli i sieci ulic musiato dojs¢
okoto potowy XIV w., wedtug zrédel pisanych rozplanowanie miasta bylo
juz wowczas ustabilizowane (Rak i Pachner przedstawiaja jako czas powsta-
nia koniec XIII do poczatku XIV w., 2005, 16). PéInocno-zachodnig czgé¢
miasta zajmowata komenda, na potudniowy wschéd od niej rozciggat sie
rynek (Ryc. 4: 6), przez ktory przechodzit cigg komunikacyjny, prowadzacy
z pétnocnego zachodu na potudniowy. Na pétnocny wschod od komendy
powstal w 1 potowie XIV w. ko$ciét farny Wniebowziecia Panny Marii (tam;
Ryc. 4: 7), plebania - po raz pierwszy wymieniana w r. 1352 (Pachner 2003,
151; Ryc. 4: 17) oraz szkota miejska.

Kiedy powstaly umocnienia miasta tego dokladnie nie wiemy. Wedtug
J. Pachnera i P. Raka mialo to miejsce w XIV w. (2005, 17). K. Kuca sadzi,
ze fortytikacja byta poczatkowo lzejsza, natomiast mury zostaly zbudowane
az okoto polowy XIV w. Podobno bowiem w latach 1403-04 komtur krajo-
wy Oldtich z Usti na nowo umocnit Chomutov podwéjnym pasem muréw
z potokragtymi basztami oraz czterema bramami, uzupetnionymi szeroka
fosa (Kuca 1997, 438).

Co tak naprawde wiemy o fortyfikacji? W 1404 r. wspomina sie¢ prace
nad fosg dookota miasta, ktore kosztowaty 45 kop groszy (Hemmerle 1967,
80). Dzigki kronice Vaviince z Bfezovej wiemy, ze kiedy w roku 1421 pod
Chomutov nadciagneli husyci, miasto bylo otoczone fosg i murami obron-
nymi (,,...fossata et muros..”, Emler et al. 1983, 476). Na ich budowe i utrzy-
manie musieli dokfadac si¢ takze sami mieszczanie. Niestety nie wiemy jak
wygladaty umocnienia w ich najstarszej fazie funkcjonowania - czy byty
tylko mury gtéwne, czy takze miedzymurze. Na panoramie F. B. Wernera
z potowy XVIII w. przedstawiajacej Chomutov, od potudniowego wschodu
widoczne s3 mury z blankami, przetykane wiezami réznej wysokosci (Sbir-
ka fotografii a negativii, C 475; Simtinek 2007, ryc. 26; Ryc. 9). Mozna przy-
puszczad, ze przedstawienie to odpowiada rzeczywistosci. Miedzymurze na
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obszarze wzdluz Chomutovki przy ulicy Riegerovej jest dobrze widoczne na
starszych wyobrazeniach, gdzie zachowalo si¢ jeszcze do znacznej wysokosci
i zakonczone byto ceglang nadbudéwka (Bret et al. 1992, ryc. 29 i 30; Ryc.
10). Ta nadbudéwka by¢ moze jest efektem mlodszych prac budowlanych,
ale co do starszego pochodzeniu dolnej czgsci muréw nie mamy watpliwosci.
Fragment miedzymurza przy kolegium jezuickim jest dobrze widoczny na
OM Chomutov; Ryc. 11). Do murdw, ktére na koronie maja widoczny daszek,
a pod nim serie gestych otwordw strzelniczych w ksztalcie dziurek od klucza,
wkomponowany jest budynek zarzadcy kolegium z wystajagcym wykuszem
latrynowym. Dzi$ juz nie mozna ich blizej przebadac¢, poniewaz bezpowrot-
nie zostaly uszkodzone przez rézne naprawy i przebudowy. Niemniej wedtug
zrédel pisanych oraz ikonograficznych pochodzi az z przetomu XVI i XVII
w. 1 jest zwigzany z przebudowg umocnien spowodowang powstaniem kole-
gium jezuickiego oraz gimnazjum. Przed wojnami husyckimi nalezy liczy¢
si¢ jedynie z obecnoscig gtéwnych muréw, przedmurze moglo by¢ dostawio-
ne pdzniej, a ponadto na koncu XVI w. jeszcze przebudowane. Biorac pod
uwage to, ze w roku 1506 wspominana jest jaka$ nowa baszta (,,der newen
bassta”, Wenisch 1924-30, 93), oraz ze jedna z baszt jest do dzi$§ zachowana
wlasnie w miedzymurzu (Ryc. 12; 20: 12), mozemy sadzi¢, ze powstalo ono
gdzie$ przed tym oto rokiem. To by odpowiadalo takze ogélnym trendom
budowania fortyfikacji, kiedy nowe elementy obrony wykorzystujace bron
palng dofaczane byly nie do gléwnych murdéw, ale do przedmurza lub do wa-
tow. Z kilku informacji z lat 1611, 1617, 1658-62 i 1699 wiemy o naprawach
krytych galerii na wierzchotku prawdopodobnie przedmurza (Chrzova 2002,
4,5, 10, 14), ale nie jest catkiem jasne, do ktérego konkretnie fragmentu zr6-
dfa si¢ odnosza, ani kiedy te galerie powstaly.

Wieze obronne s3 wprawdzie wspominane dopiero pézniej, ale moze-
my przypuszczaé, ze byly tu juz takze wezesniej, mamy dosy¢ pewne infor-
macje o wspomnianej juz wiezy w archeologicznie przebadanej czesci go-
spodarczej komendy. Do roku 1471 po raz pierwszy odnosi si¢ wymieniana
Risenthurm, czyli Duza wieza (Wenisch 1924-30, 10), ktéra jednak zapew-
ne nie ma powigzania z miejska wieza na rynku, ta bowiem powstata az po
roku 1525 (Macek 1987, 18). W 1472 r. wspomina si¢ ,,...ein hawss...unter
dem Sloerthurm..” (Wenisch 1924-30, 17). W 1473 r. w ksigdze miejskiej
przedstawione zostato kupno sadu naprzeciw Waclawa Konopki, ktéry po-
lozony jest za cegielnia oraz malej wiezy (,,...hat gekaufft ein pawmgarthen
widder Waczlaw Konoppken der gelegen ist hinter der tzigellhutten — auch das
thorlein, das do geth auss konooppkoss hoff in dem pawmgarthen..”, Wenisch
1924-30, 20). Wieksza liczbe wiez przedstawiaja zrodla ikonograficzne. Juz
wspomniany wczesniej obraz E B. Wernera z polowy XVIII w., prezentujacy
Chomutov od potudniowego wschodu, ukazuje kilka wiez o réznej wyso-
kosci. Dwie wieze zachowaly si¢ w poludniowym odcinku umocnien (Ryc.
4:18119; 13), kolejne dwie byly prawdopodobnie umieszczone takze w do-
mach przy pétnocnych odcinku murdéw (Ryc. 4: 201 21).
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Przed wojnami husyckimi dostep do miasta przypuszczalnie umozli-
wialy dwie bramy - Winna (Ryc. 4: 3; 20: 5) i Dolna (Ryc. 4: 4; 20: 6); Gorna
brama prowadzita do gospodarczej czesci komendy (Ryc. 4: 13), przez ktdra
mozna bylo przejs¢ takze dalej do miasta. W ogdle najwazniejsza byta Dolna
lub Praska brama, co poswiadczal takze jej wyglad. Tedy do miasta prowa-
dzily drogi z Litoméfic, Zatca, Pragi, Spofic i Kadania. Przed ta brama tez
w akcie fundacyjnym kolegium jezuickiego wspomniany jest kamienny most
przez Chomutovke. Brama miafa forme wiezy wlaczonej do gléwnych mu-
réw obronnych. W dolnej partii byt umieszczony przejazd, portale po obu
jego stronach byty beczkowato wysklepione (zob. obraz z czaséw przed zbu-
rzeniem w roku 1836; Ryc. 14). Po raz pierwszy brama zostala wspomniana
w roku 1468 jako ,,Hotterthor” (Wenisch 1924-30, 2). Do niszczacego poza-
ruw 1598 r. byl na wiezy umieszczony zegar (Chrzova 2002, 4). Podobno na
bramie nad przejazdem w niszy znajdowal sie takze kirasjer (glowa w hetmie,
w ludowych opowiesciach rzekomo Zizka) oraz orzet (Rtizek 1984, 110-111).
Z poczatku XVII w. egzystuje cala seria rachunkéw, ktore wymieniajg matg
izbe umieszczona prawdopodobnie w ktdrejs wyzszej kondygnacji bramy
lub przy niej (Chrzova 2002, 5-6). Wedlug obrazu z czaséw przed rokiem
1836 brama miala minimalnie trzy pigtra — dolne kamienne z przejazdem,
a nad nim kolejne dwa zapewne o konstrukcji muru pruskiego. W jednym
pietrze jest widoczne okno, prawdopodobnie malej izby, a w najwyzszej kon-
dygnacji zegar.

Od péinocno-zachodniej strony dostepu do miasta strzegla Winna czy
Mostecka brama, przez ktérg wiodla droga do Mostu. Wedtug Ludwiga Schel-
Ibergera miat by¢ na tej wlasnie bramie umieszczony herb miasta, wowczas
wtdrnie przeniesiony na brame gospody ,,Malzhaus” we wsi Pohrani¢ni (1931,
24, ryc. 20; Ryc. 15). Posrodku plyty kamiennej znajdowala sie plastyczna
tarcza z herbem miasta i rokiem 1879, nad nim pas z datg 1578, na dole po
lewej winne grona, glowa (Satyra, Bachusa?), kamien mlynski Veitmilow
oraz miecz. Kiedy data 1578 prawdopodobnie upamigtnia przebudowe bra-
my przez Bohuslava Felixa, wtérnie wyrzezbiony rok 1879 na tarczy odno-
si si¢ do przeniesienia i ponownego wmurowania tablicy w Pohrani¢ni. Po
raz pierwszy Winna brama byla wymieniana w roku 1468 (Wenisch 1924-
=30, 2). W 1598 r. brama sploneta w czasie pozaru, ktory objal cate miasto.
W 1616 r. wspominany jest pokoik w Winnej bramie oraz domek Winnej
bramy (Chrzova 2002, 5).

Goérna brama po raz pierwszy byla wymieniana w ksigdze miejskiej
w roku 1469 przy okazji zakupu domu obok niej (,,... Waniek Laukass hat
gekaufft ein hawfS widder dy Barbara Kurfnerin dafS gelegen ist am Obernn
thor..”, Wenisch 1924-30, 4). Niestety ani ta informacja, ani inne z pdzniej-
szych okres6w nie pozwalaja doktadnie zlokalizowa¢ bramy. W 1493 r. Hans
Fichtelberger przekazal w spadku dom koto Gérnej bramy w poblizu potoku
(»...peym Obernn thor neben dem pach ..”, Wenisch 1924-30, 63). W r. 1516
byl opisywany taki sam dom przy bramie na rogu (,,...Item Michel Selig hat
gekawfft ein hawf$ von Mathes Vichtelperger gelegen bey dem Obern thore am
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eck...”, Wenisch 1924-30,107). Jak sie wydaje na podstawie tych zrodel, bra-
ma miafaby by¢ potozona gdzies w zachodnim rogu miasta, przy mtynéw-
ce oraz Chomutovce (jeden z tych ciekéw wodnych bytby zatem potokiem
z informacji z r. 1493; Ryc. 4: 13). Miynowka byta wtedy prawdopodobnie
poprowadzona fosg, identycznie jak to mialo miejsce pozniej w XVI w., co
jest potwierdzone badaniami archeologicznymi. W tych miejscach, miedzy
miastem a Gornym przedmiesciem (zwanym takze Pijang dzielnica) znaj-
dowal sie bréd z mostem przez Chomutovke, znany z zapisow z lat 1473-74
(1473: ,,...gelegen fur der Obernn vorstadt an dem ecke kegen der bruck an der
Swem .., Wenisch 1924-30, 9; 1474: ,,...in dem Triingken firteill am ecke bey
der Swem...”, Wenisch 1924-30, 21). W roku 1565 ponadto mamy dalszg in-
formacje, bardzo wazng dla lokalizacji i datowania Gérnej bramy. Wspomina
si¢ wowczas dom polozony w miescie przy brodzie koo Starej bramy (,,...inn
der stadt bey der schwemme am Alten thor...”, Wenisch 1924-30, 234). Przy
tym Nowa brama wspominana jest juz w roku 1541 (,,...Jocoff Kellerhennsl
hat kaufft das hauf$ beim Neuen thor vonn Blasio Frolich ..”, Wenisch 1924-
-30, 74). Do 1600 r. odnosi si¢ wzmianka o kamiennym moscie przed ,Gor-
n3 nowa bramg’, postawionym z inicjatywy rady miejskiej (Rak - Pachner
2005, 19). W roku nastepnym mamy informacje o sprzedazy pogorzeliska na
dzisiejszej ulicy Puchmajerowej (Neue Sorge), wlacznie z czgécig dziatki nad
przejsciem miedzy domem Petra Greinenna a Nowa brama (,,... uff der Neuen
Sorge zu sampt dem raum uber dem durchgang zwischen Peter Greinenn und
dem Neuen Thor gelegen...”, wedlug Rak, Pachner 2005, 19). Podsumowujac
wszystkie te informacje, mozemy zatem konstatowac, ze przy brodzie przez
Chomutovke, w zachodnim rogu miasta prowadzacym do Pijanej dzielni-
cy, stafa nie tylko Stara goérna brama, ale takze i Nowa gorna brama. Mini-
malnie miedzy latami 1541-1565 obie bramy funkcjonowaly réwnoczesnie.

W zasadzie jednoznaczna wypowiedz zrédet pisanych istotnie uzupel-
niaja znaleziska archeologiczne odkryte na rynku Zizki. W trakcie badan
bowiem udalo si¢ zarejestrowa¢ Gérng brame (Ryc. 16; 17), a jej pozosta-
losci zgadzaly si¢ z dostgpnymi zrédlami ikonograficznymi, zwlaszcza za$
z planami z roku 1837 (Archiv mésta Chomutova, inv. ¢. 2397, kt. 1001; Ryc.
18; 19). Informacje pozyskane z danych archeologicznych oraz architekto-
nicznych odpowiadaja w wiekszo$ci tym, uzyskanym na podstawie zrodet
pisanych. Cala skomplikowang sytuacje w narozniku miasta interpretujemy
wedlug naszej wiedzy nastgpujaco. Te potwierdzone dokumentami umoc-
nienia powstajg w okresie 1250/75-1350 i skfadaja si¢ z muru gléwnego,
nizszej zewnetrznej $ciany i miedzymurza (Ryc. 6). Zaréwno szerokos¢ mie-
dzymurza, jak i zrédta pisane pokazuja, ze fortyfikacja byla raczej zwigzana
z komenda niz z miastem (zob. rozdziat o komendzie). Gdzies na przelomie
XIV i XV w. do zaokraglonego naroznika zostata dodatkowo dostawiona
prostokatna wieza (Ryc. 7; 4: 12), wychodzaca poza lini¢ gléownego muru
i przechodzaca rowniez przez migdzymurze. W 1. polowie XV w. w wiezy
wybucht pozar, w wyniku czego zostala zniszczona jej tylna czes¢ (Ryc. 8).
Pézniej zostata odnowiona jedynie czesciowo na nieregularnym zarysie tra-
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pezu. Definitywnie jej zywot zakonczyl niszczacy pozar, datowany za pomo-
cg ceramiki na 2. potowe XV - poczatek XVI w. Chronologie¢ uscislita takze
odkryta tam moneta Ludwika Jagiellonczyka. Jest bardzo prawdopodobne,
ze pozar mozemy laczy¢ ze zniszczeniem miasta w sierpniu 1525. Dopiero
po tym wydarzeniu do wiezy zostala dobudowana brama (Ryc. 16; 17; 20:
4), najprawdopodobniej gdzies w 1. potowie XVI w., przy czym do nowej
budowy wykorzystano nadpalone mury. Ta brama natomiast musi by¢ owa
Nowga gérng bramg znang z roku 1541. Stara gérna brama musiata sta¢ gdzies
w poblizu. Na pewno jako brama nie stuzyta wieza uchwycona w trakcie wy-
kopalisk w narozniku, a to dlatego, Ze ma ona mniejsze wymiary. Obok niej
wszak mogly sta¢ bramy skrzydlowe w obydwu liniach umocnien (wtasnie
w tym miejscu Zadne mury w czeéci nadziemnej dostatecznie sig nie zacho-
waly, a zatem niemozliwe bylo uchwycenie poziomu przejazdu), albo bra-
ma mogta sta¢ opodal, jednak blisko brodu i naprzeciw drogi prowadzacej
przez Pijana dzielnice (Ryc. 4: 13). Poczatkowo otwierata si¢ ona w strone
gospodarczej czgsci komendy, ale tutaj zapewne droga sie nie konczyla i na-
stepna bramg przez fos¢ prowadzita do miasta. Analogiczne sytuacje znamy
z serii zamkow zakonnych w rejonie Baltyku. Komunikacja nie przebiegata
przez centralng czes¢ komendy, ale tym, ze przechodzita przez jej gospodar-
czg czg$¢ umozliwiata rycerzom zakonnym kontrole nad ruchem w miescie.
Jednoczesnie tylko ta droga mozna bylo bezposrednio przejs¢ przez Cho-
mutov kierujac si¢ z Pragi do Saksonii. Wszystkie inne warianty skutecznie
by taka podréz komplikowaly.

Starsi badacze niemieccy sadzili, ze Chlebna brama nalezata do najstar-
szych w miescie, natomiast Gorna powstata na nowo az po pozarze w roku
1525 (Weizsdcker 1935, 11-15). To datowanie (Nowej) Gornej bramy po-
twierdzalyby takze zrédla archeologiczne. Dodatkowo okazuje si¢ tez, ze
ulice Taboritska i Puchmajerova nawiazujace do przejazdu przez Gérna bra-
me (Ryc. 20: 4) powstaly takze w tej samej dobie. Taboritska ulica, nazywana
poczatkowo Zamecka — pol. Zamkowa (Schlossgasse) po raz pierwszy byla
wymieniana w roku 1536 (Wenisch 1924-30, 160; Ryc. 20: 10). Ulica Puch-
majerova prezentowana jest jako Novd - pol. Nowa (Neuegasse) w 1544 r.
(Wenisch 1924-30, 178; Ryc. 20: 11). W obrebie obu ulic doszto przed ro-
kiem 1536 do nowej zabudowy, kiedy Sebestidn z Veitmile nakazat dodatko-
wy wpis umow kupna kilku doméw do ksiag miejskich (Wenisch 1924-30,
160). Z tego jednoczesnie wynika, ze caly obszar byt pierwotnie majatkiem
feudalnym. Biorac pod uwage fakt, ze ten obszar byl gospodarcza czescig
komendy, informacja taka nas tak bardzo nie zaskakuje. O losach tej czesci
zakonnego majatku po jego opuszczeniu przez rycerzy niemieckich wiemy
niewiele. Musimy jednak zwrdci¢ uwage na dtugi okres majatkowo-prawnych
relacji migdzy zakonem a Chomutovem, ktére mogly wyraznie ograniczac¢
aktywno$¢ budowlang lub przebudowy tej siedziby. Problemy byty defini-
tywnie rozwigzane dopiero 14 maja 1488 r., kiedy ,,Rynart z Neyperku, mistrz
Niemieckiego zakonu w Niemieckich i Wloskich ziemiach” przekazal ,miasto
Chomutov, zamek Blatnd i dwor Byckovice z ich przylegtosciami” Beneso-
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vi z Veitmile (Emler 1870, 428-429, Palacky 1862, 537-538). Ten réwniez
rozpoczal rozlegla przebudowe dawnej komendy. Cze$¢ gospodarcza mogt
nadal wykorzystywac do jej specyficznych celéw albo pozostawi¢ swojemu
losowi. By¢ moze dopiero pozar z 1525 r. gwaltownie zakonczyl egzystencje
komendy, po nim caly obszar zostal zniwelowany i wykorzystany pod miej-
ska zabudowe. Woéwczas takze doszlo do wytyczenia ulicy Nowej, a na jej za-
konczeniu zbudowano Nowa gorng brame. Ulica Zamecka powstata wzdluz
polnocno-zachodniej $ciany szlacheckiej rezydencji, prawdopodobnie w po-
wigzaniu z jej przebudowa przez Benesa z Veitmile.

W przeciwienstwie do tego w kwestii datowania Chlebnej bramy (Ryc.
4: 5; 20: 7) starsze badania widocznie sie mylity. Po raz pierwszy bowiem
wspominana jest az w latach 1557 1 1571 tylko jako brama. Dopiero w roku
1599 wspomina si¢ ja z przymiotnikiem Zamecka, w roku 1603 za§ Chlebna.
Wydaje sig, ze przez caly XVI w. jej nazwa nie byta ustalona. Jesli przyjrzy-
my sie wydrukowi cesarskiej ksiegi gruntowej z roku 1842 (Ryc. 2), zauwa-
zymy, ze wszystkie bramy oprdécz Chlebnej s3 otwarte na droge prowadza-
cg z miasta w réznych kierunkach. Na wyjazd z Chlebnej bramy natomiast
prostopadle nawigzywala ulica Dluga. Taka sytuacja mogta by¢ spowodo-
wana starsza metryka tej ulicy, do ktérej dopiero pdzniej dostosowany byt
portal Chlebnej bramy. Absencja starszych pisemnych wzmianek w ksiegach
miejskich, nieustalona nazwa oraz nietypowe polozenie w systemie miasta
- to wszystko prowadzi nas do wnioskéw o mlodszej chronologii Chlebnej
bramy. Jej powstanie mozemy laczy¢ z przebudowa dawnej komturii za cza-
sow Veitmilow, kiedy prawdopodobnie byty usuniete elementy fortyfikacji.
Niemniej nie mozemy wykluczy¢ funkcjonowania samodzielnej bramy czy
bramki do wnetrza komendy w miejscu pdzniejszej miejskiej bramy Chlebnej.
Do niej mogtby sie zatem odnosic starszy tradycyjny przekaz o zasadniczej
roli bramy w czasie wtargniecia husytow do miasta. Niewiadoma pozosta-
je pierwotny, gtéwny wjazd do komendy i pdzniejszej siedziby szlacheckiej.
Jako najbardziej prawdopodobny wariant wydaje sie lokalizacja drogi wjaz-
dowej od strony Gornej bramy przez czes¢ gospodarcza. W zwiazku z prze-
budowa komendy na rezydencje szlacheck przez Benesa z Veitmile, gléwne
wejscie zostalo przeniesione do budowanego woéwczas skrzydfa pétnocnego,
ktore w latach 20. XVI w. ozdobit reprezentacyjny wczesnorenesansowy por-
tal (Ryc. 22: 12). Wtedy takze doszlo do powstania juz pelnowartosciowej
miejskiej bramy Chlebnej (Ryc. 22: 11), do ktérej mogto nawigzywac takze
boczne wejscie do zamku (Ryc. 20: 10), relikt starszej konstrukcji z czasow
funkcjonowania komturii.

Czeécig miejskich umocnien byty réwniez bramy na przedmiesciach,
ktore miaty zapewne prosta forme wrot. Tak wygladata brama na przedmie-
$ciu ulica Winna, jak pokazuje obraz nieznanego autora z roku 1748 (Si-
miinek 2007, IV, Ryc. 25; Ryc. 21). Ta brama jest bowiem wzmiankowana
dopiero w roku 1564 (,,...den hoff ynn der Weingassen am euserstenn thor..”,
Wenisch 1924-30, 226). Brame¢ na Goérnym przedmiesciu mozna uchwyci¢
juz w 1477 1. (,.ein hawss ...in der Obernn vorstadt am thor auff der rechten
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hant alss man gen Grimaw czewt..”, Wenisch 1924-30, 29, 31), brama na
Dolnym przedmiesciu po raz pierwszy jest wymieniana w tym samym roku
(»...des hoffss...in der Untern vorstadt ausswendingss des thorss, alss man gen
Zacz czewth..”, Wenisch 1924-30, 33). Nieznang blizej brame na przedmie-
$ciu rejestrujemy juz w roku 1468 (,,...ein hoff...zunest beim thor uff dy lengke
hant..”, Wenisch 1924-30, 3). Wiek jej niestety nie jest znany. By¢ moze jest
ona zwigzana dopiero z rozwojem oraz ze wzrostem znaczenia przedmies¢
po wojnach husyckich. Nie mozna jej zatem taczy¢ z czasami wladzy zako-
nu, ale az z wlascicielami §wieckimi.

Przebudowa komendy za wiadzy Veitmiléw

Burgrabia Karlstejnu oraz najwyzszy podskarbi Benes z Veitmile w roku
1488 uregulowal sprawy majatkowe z krzyzakami i osiagnal w ten sposob
zapisanie Chomutova do ksiag wieczystych. Juz wczesniej rozpoczatl rozlegla
przebudowe dawnej komandorii na swojg siedzibe. Ze wzgledu na jego Sciste
powigzania z ksieciem Albrechtem Saskim nie dziwi, ze wlasnie w Chomu-
tovie pojawiaja si¢ najstarsze przejawy stylu pdznogotyckiego, ktory zapo-
czatkowal genialny architekt Arnold z Westfalen w trakcie budowy zamku
Albrechtsburg w Misni. Jego podstawowym elementem stylistycznym sg skle-
pienia krysztatowe, dwudzielne kotarowe tuki i réznorodne krete schody, in-
nowacyjne s3 tez kompozycje i wyposazenie pomieszczen reprezentacyjnych
(Lass 2009, 58-67; Moller 2011, 193-207). Na podstawie zachowanych czesci
zamku chomutovskiego wydaje sie, ze prace budowlane prowadzili mistrzo-
wie i kamieniarze wyszkoleni w samej Misni. W latach 1490-95 mistrz z Che-
bu Hans Schaffer pracowal na zmiane w Chomutovie i na Karlstejnie, gdzie
Benes z Veitmile nakazal przebudowe burgrabstwa (Rada, Radova 1998, 63,
175; Pachner 2008, 32-36). Benes$ z Veitmile zmarl w roku 1496, ale prace
budowlane byty kontynuowane takze za czasow jego braci i synow, ktorzy
wspolnie zarzadzali majatkiem. Cata przebudowa zostata ukonczona w 1520
r., kiedy réwniez do naroznika potnocnego skrzydta zostal wmurowany herb
Veitmilow niesiony przez dwa lwy.

Sebestian z Veitmile nakazal takze po pozarze z roku 1525 zburzy¢ daw-
na gospodarcza czes¢ komturii (Ryc. 4: 10), a jej powierzchnig rozparcelowac
pod miejskie domy. Nowo powstalg dzielnica poprowadzone byly dwie uli-
ce — starsza Zamkowa (dzisiejsza Taboritska; Ryc. 20: 10) i Nowa (dzisiejsza
Puchmayerova; Ryc. 20: 11). Pierwotng Starg gorng brame (Ryc. 4: 13) z cza-
sow komendy zastgpita miejska Nowa gorna brama (Ryc. 20: 4).

Caly areal zamku (Ryc. 20: 2) byl na nowo ufortyfikowany dwumetro-
wym mocnym murem (Ryc. 22:7), a do jego poludniowo-zachodniego na-
roznika zostala wstawiona masywna budowla odkryta w trakcie badan ar-
cheologicznych (Ryc. 22: 8). Wspomniana budowla narozna wkomponowana
w mury obronne miata prawie kwadratowy zarys o wymiarach 17 x 18 m.
Badania wykopaliskowe uchwycily jedynie jej czgs¢ parterows, ktéra miata na
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wszystkich czterech stronach bardzo ciekawie rozwigzane otwory strzelnicze
(Ryc. 23). Na zewnetrznej stronie byly to otwory z poziomymi kamiennymi
nadprozami przedzielone masywnymi, kwarcytowymi, grubo ociosanymi
blokami o tréjkatnym przekroju, w wyniku czego powstaly dwie strzelnicze
szczerbiny. Pod pewnym wzgledem mozna to rozwigzanie uwazac za wariant
strzelnic wielootworowych. Prawie we wszystkich, tych stosunkowo nisko
wysklepionych niszach, byly juz w trakcie budowy wmurowane poprzecz-
ne belki do zaczepiania broni palnej. Wyjatek stanowita potudniowa $ciana,
gdzie wschodni otwor strzelniczy w ogdle nie posiadat belki, a do zachod-
niego zostala dotozona dopiero pdzniej. Nie wiemy, czy stalo si¢ tak w na-
stepstwie nieprofesjonalnej pracy rzemieslnikow, czy tez w trakcie budowy
doszto do zmiany pierwotnych zalozen. Pewne jest, ze caly parter, do ktore-
go dostep byl dopiero z poziomu pierwszego pietra, mial obronny charakter.
Niestety nic konkretnego nie mozna powiedzie¢ na temat wygladu wyzszej
kondygnacji budynku. Z jednej z historycznych fotografii jasno wynika, ze jej
pierwotny masywny mur siegal do poziomu drugiego pietra. Kolejne zdjecia
z przed wyburzenia obiektu, ktdre mialo miejsce w latach 1946-47, pokazu-
je jedynie otynkowany budynek przystosowany na potrzeby browaru. Innej
dokumentacji niestety nie znamy. W starszej niemieckiej literaturze wspomi-
na sie o ,,Zamecké basté” - pol. baszcie Zamkowej, na mapach rekonstruk-
cyjnych lokalizowanej wlasnie w obrebie odkrytego budynku. Nierozstrzy-
gnietg kwestia pozostaje, czy cala budowla faktycznie mogta funkcjonowac
jako baszta, z obszaru Czech nie znamy bowiem zadnej analogii. Mozliwe,
ze podczas gdy dolna kondygnacja mogla petni¢ funkcje obronne, wyzsza
na przyklad mogta stanowic czes¢ mieszkalng. Zatem wigc biorac pod uwa-
ge niedostatek informacji, to zagadnienie na razie pozostaje otwarta kwestia.

Opisywana budowla byta wysunieta z pierscienia obwarowan obronnych
siedziby Veitmiléw. Do péinocno-wschodniego naroznika budynku i przy-
stajacego do niego fragmentu murdéw przylegata wieza, w odkrytym zarysie
polokragta, z wewnetrzng czgdcia na planie kofa (Ryc. 22: 9), najprawdopo-
dobniej klatka schodowa, ktéra prowadzita do naroznej wysunietej budowli,
a niewatpliwie takze na galerie muréw obronnych.

Problemy z konkretng interpretacja budowli wynikaja przede wszystkim
z fragmentarycznego stanu zachowania. Caly areal w latach 1946-47 zostat
zburzony bez jakiejkolwiek dokumentacji, ktéra mogtaby nam cho¢ przy-
blizy¢ wyglad zabudowy. Stad tez zaréwno archeologia, jak i historia archi-
tektury, musza do formutowania swoich wnioskéw postugiwac sie nie tylko
poréwnaniami do znanych analogii, ale takze pewna dozg fantazji.

Przebudowa objeta réwniez dawny ,wielki dom” komturii (Pachner 2008,
34-36; Ryc. 22: 4). Jego sutereny, z poczatkowo plaskimi stropami, zosta-
ly poglebione i wykonczone krzyzowymi sklepieniami bez zeber. Na nowo
takze zostal wykonczony parter, ktory zyskal piekne krysztalowe sklepienia
i bogato profilowane portale faczace poszczegdlne pomieszczenia, ktérych
powstanie niewatpliwie byto inspirowane mi$nienska stylistyka. Sklepienia
dwoch skrajnych pomieszczen byly oparte na srodkowym filarze, srodkowe
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pomieszczenie za$ dzielila na dwie czesci $ciana. Niestety nie zachowaty sie
pierwotne okna, ktore niewatpliwie mialy forme kotarowych dwudzielnych
tukow. Wowezas takze doszto do zabudowy wnetrza nawy i wiezy kosciofa,
gdzie powstaly pomieszczenia oraz krete i famane schody.

W trakcie przebudowy zleconej przez Veitmiléw powstaje takze péinoc-
no-wschodnie skrzydto (Ryc. 22: 13), wstawione pomiedzy potnocng $ciang
kosciota, péinocno-wschodnig i péinocna strone wielkiego domu i zapew-
ne starsza narozng wiez¢ komendy (Ryc. 22: 5). W suterenie, oprocz wspo-
mnianej budowli naroznej, dodatkowo przykrytej renesansowym stropem,
znajduje si¢ pomieszczenie ze sklepieniem tak samo datowanym, opartym
na centralnym filarze. Prowadzily do niego schody z dawnego dziedzinca
rezydencji. I chociaz sklepienie jest mlodsze, to o wieku tego pomieszcze-
nia $§wiadczg strzelnice kluczowe zamurowane nie tylko tymi sklepieniami
(Pachner 2004, 239-240). Czas ukonczenia budowy wskazuje herb Veitmilow
z datg 1520, osadzony na poziomie gzymsu pomiedzy parterem a pierwszym
pietrem na péinocno-wschodnim narozniku skrzydta.

Pétnocne skrzydlo jest zapewne juz poznogotyckie, ale wyraznie prze-
budowane we wczesnym renesansie (Ryc. 22: 14). Wowczas takze powstat
wyjatkowy reprezentacyjny portal, ktory gdzies w latach 1529-33 stworzyt
Franz Maidburg (Gubikova 2010, 86-87; Ryc. 5; 22: 12; 24). Impulsem do
skomplikowanej przebudowy byl pozar z roku 1525, ktéry mocno zniszczyt
rezydencje. W trakcie pozniejszej przebudowy zostaly usuniete okna z tu-
kami kotarowymi, ktére zastapiono oknami prostokatnymi ze szczeblinami
(Ryc. 5). Wtedy rowniez doszto do zamontowania wigkszej liczby terako-
towych obramowan okien i portali, ktore byly ozdobione malymi tarczami
z veitmilowskim herbem. W pétnocnym skrzydle znajdowata si¢ brama na
dziedziniec rezydencji. Z przejazdu bramy wiodly takze schody do podwyz-
szonego parteru, a stad dalej do sali zachodniego skrzydla oraz do duzej sali
poinocno-wschodniego skrzydta, ktérego sklepienie takze oparte bylo na
centralnym filarze. Réwniez na tym poziomie, podobnie jak to miao miejsce
w suterenie, ukazywalo si¢ pomieszczenie dawnej naroznej wiezy komendy.

Pierwsze pigtro péinocnego i péinocno-wschodniego skrzydta byto
przykryte mlodsza renesansowa zabudowa z czasu Lobkovicow lub zupel-
nie przerobione w 2. pofowie XIX w. (Pachner 2006, 145, 147-148). Niektore
detale, takie jak obramowanie okien, wskazuja jednak na jego starszy rodo-
wod. Na tej kondygnacji znajdowaly si¢ pomieszczenia reprezentacyjne, jak
pokazuje przyktad bogato profilowanego wspornika alkierza, wywodzace-
go sie z wczesnorenesansowego portalu pétnocnego skrzydta (Ryc. 24). Na-
stepne pietra rezydencji, otwarte takze szerokimi oknami reprezentacyjnych
pomieszczen, niestety sg dotychczas bardzo stabo poznane. W przyszlosci
mozna wiaza¢ nadzieje na dalsze badania naukowe powiazane z analizg hi-
storycznych inwentarzy zamku.

Do arealu zamku nie byt wlaczony obszar potozony na potudnie od
kosciota i podworza, obok tzw. malego domu komendy. Tak przynajmniej
wskazujg najnowsze badania (Pachner 2004, 240). Dwa domy, ktére wchio-



184 | Milan Sykora

nely tzw. maty dom komendy (Ryc. 22: 6), pochodza juz z epoki renesansu
i dodatkowo bezposrednio sgsiaduja z veitmilowska rezydencja. Nie mozna
przypuszczac, zeby wlasciciele ze stanu szlacheckiego pozwolili mieszczanom
dostownie oblepi¢ zabudowq i zastoni¢ widok na ich siedzibe, ktdra musia-
ta w czasach pdznego gotyku pelni¢ jednoczesnie funkcje obronne i repre-
zentacyjne (Zeune 2009, 129-141). Z tego wzgledu raczej sadzimy, ze domy
zostaly wybudowane dopiero wraz z koncem wtadzy feudalnej nad miastem
i jego przemiana w miasto krolewskie. Czescig tej transformacji byly takze
przemiany zamku w ratusz, browar i budynki gospodarcze. Nie do konca
czytelna jest sytuacja miedzy matym domem komendy a kosciotem, gdzie
zarejestrowanych zostalo kilka murdéw, ktérych funkeji i wieku na dzien dzi-
siejszy nie jestesmy w stanie okresli¢ (Pachner 2004, 240-241).

W latach 1946-47 zostalo zburzone zachodnie skrzydlo rezydencji (Ryc.
22: 15), usytuowane wzdtuz ulicy Taboritskiej, miedzy Zamkowa baszta, a pot-
nocnym skrzydlem. Jego wyglad znamy tylko z kilku plandw, nic nie wiemy
réwniez o jego czasowym rozwoju. Podobnie nikle informacje mamy o skrzy-
dle potudniowym, pomiedzy wymieniong wyzej baszta a tzw. matym domem
komendy. Aby je pozna¢ potrzebne beda dalsze badania archeologiczne.

Obie veitmilowskie budowle maja silnie reprezentacyjny charakter i cal-
kiem wyraznie zdradzajq dazenie szlacheckich wlascicieli do wystawienia nie
tylko godnej siedziby, ale takze okazalego centrum, bedacego symbolem sity
i wladzy (Zeune 1996, 34-52).

Mtodsze ingerencje w rozplanowanie miasta

Za wladzy Veitmilow doszlo nie tylko do przebudowy zamku czy wyty-
czenia nowej zabudowy wewnatrz murdw, ale takze i do przemian przedmie-
$cia. Na pdtnocny wschdéd od miasta w kierunku zbocza Vinohradt - pol.
Winnic powstato nowe Hibitovni - pol. Cmentarne przedmiescie z regularna,
prostokatng osnowg (Ryc. 2: 7), ktérego powierzchnia byta wyraznie wieksza
od obszaru miasta. Przyczyna jego powstania byt rozwdj eksploatacji zrodet
alunu znajdujacych si¢ w poblizu. Gdzies przed 1506 r. na tym przedmiesciu
zostal wybudowany kosciot $w. Wolfganga, zburzony w 1798 r. (Ryc. 2: 17).
W 1531 r. w to miejsce spod kosciota farnego zostat przeniesiony cmentarz
(Kuca 1997, 439 i 444; Rak, Pachner 2005, 24-26). W tym samym czasie do-
szto réwniez do rozwoju zabudowy pozostalych przedmies¢. Na Dolnym
przedmiesciu w XVI w. powstal szpitalny kosciot sw. Ducha (Ryc. 2: 18).

Od roku 1516 do ostatniej ¢wierci X VI stulecia miala miejsce przebudo-
wa kosciota farnego, do ktorego w 1525 r. zostata przytaczona wieza miejska
(Ryc. 2: 115 5). W tym samym roku miasto dosiegnal wczesniej wspominany
pozar. W 1569 r. sploneto Cmentarne przedmiescie, w roku 1571 ulica Dtu-
ga, ale najwieksze szkody wyrzadzit pozar z 1598 r., w czasie ktérego zostato
zniszczone cale miasto oraz wszystkie przedmiescia. Ostatnig wyrazniejsza
ingerencja w miejski organizm przed jego wielka przemiang w XIX i XX w.,
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byta budowa kolegium, kosciota i gimnazjum jezuitéw (Ryc. 2: 14, 15; 16),
sprowadzonych do Chomutova w roku 1589 przez Jifigo Popela z Lobkovic.
Kamien wegielny pod zabudowe areatu, dla ktérej konieczne bylo zniwelo-
wanie 8 miejskich parceli (Rak, Pachner 2005, ryc. 4; 5), potozono w roku
nastepnym, natomiast dokument fundacyjny przygotowany zostal w 1591 r.
Jego budowa po wielu perypetiach byla kontynuowana az do lat 70. XVII
stulecia (Vale$ 2002,13-19 i 39-43; Pachner 2003,153).

Po wojnie trzydziestoletniej, ktora dosiggta Chomutov w sposéb bardzo
dramatyczny, nastal dtugi okres stagnacji. Dopiero w XIX w. miasto, uwal-
niajac sie z usciskow sredniowiecznych umocnien, ulegto catkowitej prze-
mianie i otworzylo si¢ na ere przemystu.

Chomutov i jego dtuga droga od osady do miasta
krolewskiego

Przykiad Chomutova pogladowo wrecz ukazuje zfozone procesy rozwoju
siedzib ludzkich w przeciagu dziejow. Pierwotna osada z dworem Fridricha
z Chomutova, zaopatrzona w ko$ciét romanski §w. Katarzyny, przechodzi
w 1252 r. z woli jej wlasciciela w rece zakonu krzyzackiego. Ten za$ budu-
je sobie w tym miejscu okazalg komturie z rozlegla posiadloscia, z ktorych
z biegiem czasu staje si¢ jeden z najwazniejszych majatkow zakonnych ca-
tego krolestwa. Wraz z coraz silniejszymi ekonomicznymi i gospodarczymi
mozliwosciami komturii, rosng réwniez sifa i ambicje obywateli Chomutowa,
ktorzy w ciggu calego XIV w. stopniowo domagaja si¢ praw miejskich. Do
poczatkéw XV stulecia z Chomutova powstaje wlasciwe miasto, z wszystki-
mi nadanymi mu prawami, z herbem, pieczgcia, ratuszem oraz umocnienia-
mi obronnymi. O tym, ze cala transformacja nie byla jednoznacznym i ta-
twym procesem oraz, ze jej kierunek nie zawsze byt prosty, swiadcza takze
zmiany okreslenia miejscowosci — od villa forensis, przez oppidum, do civi-
tas i w przeciwng strone. Prawda owszem jest, ze niekiedy te zakrety byly
powodowane z jednej strony wyrachowaniem wladcow czeskich, ktorzy we
wzroscie liczby miast szukali Zrédta finanséw dla swych wybujatych ambi-
cji, z drugiej zas strony ostra konkurencjg miast krélewskich, ktére swym
rywalom takich procesow nie utatwialy.

Chociaz przed wojnami husyckimi miasto pomyslnie sie rozwijalo i nie-
kiedy nawet bylo zaliczane do krélewskich, jego rozwoj na dtuzsza dobe za-
trzymal si¢ i pozostalo lennem takze wtedy, gdy krol Wactaw IV odebral je
zakonowi. Po tym wydarzeniu Chomutov stat si¢ skladem towaréw. Aczkol-
wiek do prawnej przemiany nie doszlo, to wraz z odejsciem rycerzy zakon-
nych ulega transformacji sam miejski organizm. Rozlegta komturia nie byta
juz potrzebna, wiec nowi wlasciciele miasta z rodu Veitmiléw przeksztalci-
li jedynie jej centralng czes¢, reszte za$ splantowali, rozparcelowali i zabu-
dowali miejskimi domami. Wyrazem pewnosci siebie byla skomplikowana
przebudowa ich siedziby, przeprowadzona przez najlepszych architektow, bu-
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downiczych oraz kamieniarzy szkolonych w saksonskiej Misni. Podobnie jak
wczesniej komenda, tak samo teraz szlachecka rezydencja staje si¢ symbolem
wladzy nad miastem i posiadfoécia. Stopniowo jednak wzrasta réwniez po-
czucie wlasnej wartosci samego miasta i jego mieszkancow, ktore przejawia
si¢ w fundowaniu okazatych ko$cioléw czy budynkéw publicznych, a takze
i mieszczanskich doméw. Spory miedzy wladzg zwierzchnia a samorzadem
miejskim oraz konflikty miedzy ko$ciotami protestanckimi i katolikami nie
sa tylko czynnikiem zaogniajacym atmosfere w miescie, ale takze przyczy-
niaja si¢ do kolejnych akcji budowlanych. Centrum kontrreformacji staje si¢
kolegium Towarzystwa Jezusowego, ostatnie duze przedsiewziecie budowla-
ne w miescie przed jego dramatyczng przemiang w XIX i XX w.

Na koniec wszakze w 1605 r. spelniajg sie sny obywateli Chomutova
i miasto wykupuje si¢ z poddanstwa. Jednak nadzieje, pokltadane do jego
prawnej transformacji i wynikajacego z niej rozwoju nie tylko gospodarcze-
go, okazaly si¢ przedwczesne. Ironig losu w trakcie wojny trzydziestoletniej
jego ewolucja zupelnie si¢ zatrzymata. Dopiero po uptywie kolejnych 200 lat
miasto uwolnilo si¢ wreszcie z okowéw sredniowiecznych umocnien i otwo-
rzylo na rozwoj przemystowy. W ciagu ostatnich 50 lat preznie rozwijaja sie
takze osiedla, a cala aglomeracja rozmiarem doréwnuje dawnym krélewskim
miastom. Jednak wtdrnym efektem tego procesu stalo si¢ wysiedlenie pier-
wotnych obywateli, bezpowrotna destrukcja wielu zabytkowych obiektow
oraz budowa ponurych betonowych osiedli, niszczacych nie tylko kraine,
ale takze i zwigzek miedzy nig a ludzmi.
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the changes that took place in Krakow after foundation in 1257, during the period from the
thirteenth to the eighteenth century. In the first decade of the twenty-first century a series of
archaeological excavations were undertaken during the renovation of the main squares and
streets of the city. These included the western (2002-2004) and eastern (2003, 2005-2010)
part of the Main Market Square, the Small Market Square (2007), and the Szczepanski Square
(2008) and the main streets in the Old Town. The results of these studies have already been
partially published in “Archaeological Materials” issued by the Archaeological Museum in
Krakow (Vols 36 and 37), and most of all in the “Krzysztofory, the scientific journal of the
Historical Museum of Krakéw” (Vols 28 and 29).

Keywords: Krakéw, stronghold, Okét, location, 750" anniversary, settlement
Received: 24.09.2012; Revised: 17.10.2012; Accpted: 2.12.2012

The beginning of the twenty-first century was a unique and quite
special period for archaeology in Krakéw. It began with the millen-
nium anniversary of the Congress of Gniezno, which was preceded by
a series of archaeological excavations carried out at a variety of sites
closely related to the events of 1000 years ago.

The work was conducted in the framework of two research pro-
grammes established by the State Committee for Scientific Research
(“Poland in the age of the Congress of Gniezno”) and the Office of the
General Conservator of Monuments of the Ministry of Culture and the
Arts (“1000™ anniversary of the Congress of Gniezno”).

* Muzeum Archeologiczne w Krakowie, ul. Senacka 3, 31-002 Krakéw, emilzitz@gmail.com.
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Fig. 1. Krakéw, Wawel. The complex of the royal castle and bishop’s cathedral at the
multi-layer and multi-cultural archaeological site with the settlement remains from
the Older Stone Age to modern times. The view is taken from the floor of the Vistula
river valley (from W). Photo E. Zaitz

Ryc. 1. Krakéw, Wawel. Zespol zabudowan zamku krélewskiego i katedry biskupiej
na wielowarstwowym i wielokulturowym stanowisku archeologicznym z reliktami
osadnictwa od starszej epoki kamienia do czaséw wspoétczesnych. Widok z dna doli-
ny Wisty (od W). Fot. E. Zaitz

This programme, but also the results of earlier long-running field-
work, have provided the basis for a publication that presents the re-
search carried out on the most important archaeological sites of the
Early Middle Ages in Poland (Buko 2000, 7-17; Swiechowski 2000b,
19-21). As for the areas of Krakéw covered by the Millennium stu-
dies, the research has investigated the Romanesque buildings and
early medieval fortifications on Wawel Hill (Fig. 1), and also the old-
est buildings and settlements in the area of the Benedictine Abbey in
Tyniec (Firlet, Pianowski 2000, 275-283; Kuklinski 2000, 293-304;
Zaitz 2000, 305-330).

As part of the same field research and their summaries in 2000
and 2009, other publications have been issued based on investiga-
tions by Zygmunt Swiechowski, in which he presented his 50 year old
interest in Romanesque religious buildings in Poland (Swiechowski
2000a, 116-149, 267-270; Swiechowski 2009). This revisited work
that he carried out in the early 1960s, in which the state of Roman-
esque buildings in Krakow at the time was presented (Swiechowski
1963, 109-144, 171-176, 307-311). These publications included al-
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Fig. 2. Krakow, Dominikanski Square, the church of Holy Trinity. The Romanesque tow-
er foundations discovered in the south-western corner of the Dominican church of
Holy Trinity dated to the thirteenth century (tyczak, Gérski 2012). Above the Roman-
esque wall there is an entrance to the polygonal chapel of Pileccy from the fourteenth
century (right) and the wall of the Dominican church (left) from the thirteenth century
Ryc. 2. Krakéw, pl. Dominikaniski, kosciét sw. Tréjcy. Fundament romanskiej wiezy od-
krytej pod potudniowo-zachodnim naroznikiem dominikanskiego kosciota sw. Troj-
cy z Xlll wieku (kyczak, Gorski 2012). Nad romariskim murem czytelny prég portalu
w wejsciu do wielobocznej kaplicy Pileckich z XIV wieku (z prawej) i mur dominikan-
skiej Swiatyni (z lewej) z Xl stulecia

most all Romanesque buildings in Krakéw, and by comparing these
two works we can trace and reliably determine changes that have
taken place over the last 50 or 60 years. However, these publications
have not remained the last word for long. Even in 2011 and 2012, so
soon after the release of “Katalogu ..” (Swiechowski 2009), know-
ledge of the Romanesque buildings in Krakéw has developed. During
relatively small-scale rescue excavation in advance of the reconstruc-
tion of the surface of the square in front of the Dominican church of
the Holy Trinity, the remains of a previously unknown Romanesque
building were discovered (Fig. 2), which is believed to date from the
second half of the eleventh or the beginning of the twelfth century
(Lyczak, Gorski 2012; Niewalda, Rojkowska 2012). While it has yet
to be fully investigated, there is no doubt that these are the remains
of a previously unknown pre-Dominican religious building accom-
panied by a cemetery. It was a large building with two corner towers
on its western side. Presumably, the west of the Dominican church of
the Holy Trinity was erected on its foundations.
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In recent years, new findings have also emerged in relation to the
church of St Andrew in Okot suburbium (Polish - podgrodzie) (Firlet,
Kajfasz 2012), and most of all to the Romanesque phase of St Mary’s
church, which is located adjacent to the Main Market Square of Krakéw,
and was previously dated to the twelfth century (Zin, Grabski, 1966,
62-67). Archaeological and architectural works in the crypt of the
church (Fig. 3) indicate that the foundations of the oldest church were
built from recycled Romanesque bricks (Firlet et al. 2011, 331-356).
For this reason, the suggestion made by Wiktor Zin and Wtadystaw
Grabski that the remains discovered in the 1960s dated to the twelfth
century is now unjustified. In fact, the supposed Romanesque church
which used to stand here was probably completely demolished during
the construction of the foundations of the Gothic church in the thir-
teenth century. A summary publication by Monika Bober presenting
the state of research on Romanesque religious buildings in the Krakow
urban area (Bober 2006, 5-25; Bober 2008), and the work of Ewa
Kubica-Kabacinska on early medieval wooden religious buildings of
Matopolska (Kubica 1996, 63-110), is somewhat outdated for Krakéw.

The jubilee of the Congress of Gniezno and the beginning of the
new millennium have also been a stimulus for conducting a variety of
studies in local research centres. In Malopolska a scientific conference
and exhibition were organized by the Podkarpackie Museum in Krosno
and the Podkarpackie Historical Association, focussing on “the begin-
nings of Christianity in Malopolska” During the conference a number of
papers were presented that discussed Krakéw and more broadly-based
topics associated with the beginnings of Christianity in Malopolska.
These included historical papers on the Christianization of the south-
eastern Polish lands and role of Saints Cyril and Methodius mission-
ary work from Great Moravia or a little later the Czech mission from
Prague, as well as the role of the Benedictine order and St Swierad in
spreading the new faith (Kanior 2001, 177-191; Moszynski 2001, 23—
33; Pietrzak 2001, 81-107; Polek 2001, 35-61). Other papers addressed
the problem of the oldest religious architecture in Krakéw (Pianowski
2001, 63-79) and early medieval settlement in the area of the greater
Krakéw (Zaitz 2001, 109-176). Specifically for Romanesque religious
architecture in Krakow and Tyniec, the studies of Krakow researchers
on the Early Middle Ages are noteworthy (Rodzinska-Chorazy 2001,
193-206; Kubica-Kabacinska 2001, 215-222).
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Fig. 3. Krakéw, the Main Market Square, St Mary’s Church. The remains of the stone
wall in the Renaissance crypt under the south tower. The wall was built of recycled
materials from the demolition of the Romanesque church. View from N. Photo: E. Zaitz
Ryc. 3. Krakéw, Rynek Gtéwny, kosciét Mariacki. Relikty kamiennego muru w rene-
sansowej krypcie grobowej pod wieza potudniowa. Mur zbudowany byt z wtérnie
uzytych materiatéw pozyskanych z rozbiorki kosciota romanskiego. Widok od N. Fot.
E. Zaitz

The turn of the twentieth and twenty-first centuries was also a pe-
riod of special events directly related to the history of Krakéw. The
most important was the 750" anniversary of the city founding under
German law, which was celebrated in 2007. On the one hand, this pe-
riod was marked by different efforts to summarize current knowledge
on the history and development of the city; while on the other hand, it
was a period of particular challenges for new archaeological research
in the city. In 2005-7, a series of scientific and popular activities were
conducted to mark and popularise the 750th anniversary in a variety
of communities not directly related to science and culture. This role
has been fulfilled by the album “Krakdw, the heritage of centuries”, ed-
ited by Jan M. Malecki (Malecki 2006), which was created by Krakow
historians and art historians together. They presented Krakow as “ur-
ban space” (Krasnowolski 2006, 19-45), “power space” (Noga 2006,
47-73), “social space” (Zamorski 2006, 75-101), “economic space”
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(Niezabitowski 2006, 103-129), and “spiritual space” (Grodziska 2006,
131-159), as well as Krakow as “the heritage of centuries” (Grychowski
2006, 161-301). The main burden of organizing the anniversary cele-
brations fell on the Historical Museum of Krakéw led by the director
Michat Niezabitowski, as well as by the Society of Friends of the Histo-
ry and Antiquities of Krakéw and its chairman, Professor Jerzy Wyro-
zumski. Directly for the wider community of Krakéw (and tourists)
three large archaeological and historical exhibitions were presented
annually from 2005 to 2007.

The purpose of the first exhibition in 2005 (“Legends and myster-
ies of Krakow. From King Krak to Piotr Skrzynecki”) was to present
the main Krakow legends, local rituals and folk customs, art work and
architectural objects, as well as the rulers and artists associated with
the origins and history of the city. The author of this exhibition was
Anna Szalapak working with photographer Rafal Korzeniowski. The
exhibition was accompanied by a richly illustrated catalogue (Szalapak
2005). The second exhibition, “Krakéw in Christian Europe 1013
century’, was prepared by Elzbieta Firlet of the Historical Museum of
Krakéw, in collaboration with Emil Zaitz of the Archaeological Mu-
seum in Krakéw (Firlet 2006). This, principally archaeological, exhi-
bition displayed the most valuable and important archaeological and
architectural monuments from both excavations and museum collec-
tions, and was accompanied by an extensive catalogue prepared by
Elzbieta Firlet. The third exhibition, “Krakéw - the European City of
the Magdeburg Law 1257-1791”, was presented at the Historical Mu-
seum of Krakéw in 2007. The curator was Grazyna Lichonczak-Nurek,
with co-authors Marta Marek and Greta Czupryniak from the Histori-
cal Museum (Lichonczak-Nurek 2007a). The State Archive in Krakéw
and the Society of Friends of the History and Antiquities of Krakow
were co-organizers. This exhibition displayed the transformations of
Krakow and the whole urban area after the mid-thirteenth century.
The focus was mainly on the developments over the previous five cen-
turies in architecture and art, in material and spiritual culture and in
trade, handicraft and industry, as well as changes that have determined
the position of the city in the contemporary world (Lichonczak-Nurek
2007b; 2007c¢).

The 2006 exhibition “Krakéw in the Christian Europe 10™-13"
century”, presented primarily archaeological sites from the period
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Fig. 4. Krakéw, the reconstruction of the early medieval stronghold complex, settle-
ments, cemeteries and the Romanesque religious buildings in the Old Town, Kazi-
mierz, Kleparz and their outskirts (Zaitz 2006a, Map 2)

Ryc. 4. Krakoéw, rekonstrukcja wczesnosredniowiecznego zespotu grodowego oraz
osad, nekropoli i romaniskich budowli sakralnych na terenie Starego Miasta, Kazimie-
rza, Kleparza i ich przedmies¢ (Zaitz 2006a, mapa 2)

preceding the foundation of the city in 1257, to illustrate the history
of the Krakow stronghold complex (Fig. 4) and related settlements in
the Early Middle Ages (Firlet, Zaitz 2006, 28-33). Archaeological and
historical themes were presented in seven sections: “the Krakow set-
tlement complex”; “Wawel - castrum et eclesia”; “Benedictine Abbey in
Tyniec”; “The Norbertines and the Poor Clares. The church of St An-
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drew - the representative church of the suburbium Okot”; “The patrons
and saints of Polish and Krakéw church”; “The cultural and commercial
route”; and “In the scriptorium and chancery of power”. In addition to
a variety of archaeological and architectural details from excavations,
the exhibition presented a number of models and reconstructions of
buildings (such as the wood and brick church of St Adalbert, the Ro-
manesque church of St Andrew), the princely stronghold on Wawel
Hill, Krakow settlement complex, as well as the Romanesque floor from
the interior of Krakow cathedral. These were accompanied by virtu-
al reconstructions of “Wawel from the air in the first half of the thir-

» <

teenth century’, “Okot suburbium and Krakéw stronghold in the mid-
thirteenth century”, “Skatka and the territories to the south of Wawel’,
“The Benedictine monastery complex in Tyniec” and “The Cistercian
monastery in Mogita”. Other visuals showed the interiors of the Ca-
thedral of St Wenceslaus and the Basilica of St Gereon on Wawel Hill,
as well as a computer reconstruction of paintings dating to the second
half of the twelfth century, which were discovered in the small apsidal
chapel of the church of St Andrew in Okél. The exhibition contained
the oldest documents, seals and coins as well as paintings and sculp-
tures of Krakow saints, maps showing the Krakéw stronghold complex
and settlement in Krakow, which used to be a great economic base of
princely and royal residence, as well as the ways in which Christian-
ity spread in Polish lands during the tenth century and the many con-
tacts with the most important and sacred cultural centres in Europe.
The catalogue, which accompanied the exhibition, contained notes
describing all the artefacts and exhibits shown (Firlet 2006, 280-481). In
fact, each of them was a short research paper authored by 54 research-
ers from different scientific institutions from Krakéw, Poznan, Gniezno
Wieliczka and Warszawa. Apart from these, the catalogue also included
a number of specially prepared thematic papers discussing all issues
related to Krakow in the Early Middle Ages. The subjects addressed
included: Krakow’s position in Europe (Wyrozumski 2006, 37-77),
the intellectual culture of the city (0z6g 2006, 79-119), the worship of
saints (Rajman 2006, 121-161), the monumental religious and secu-
lar buildings (Pianowski 2006, 163-210) and the Krakéw stronghold
complex and its functional space (Zaitz 2006, 221-273). An important
complement to the exhibition and the catalogue was a multimedia re-
cord “Cracovia origo” developed by Marcin Orkisz (MM interactive),
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and the oratorio “Cracovia est” composed by Dariusz Regucki which
were addressed to the wider community of Krakow.

The celebrations of the 750" anniversary took place only in 2007,
following a model of two previous operations preparing for this anni-
versary, and its main effort was focused on the above mentioned exhi-
bition “Krakéw, the European City of the Magdeburg Law 1257-17917
organized at the Krzysztofory Palace. It presented a number of archae-
ological artefacts dated to the Late Middle Ages and Modern period
from the collections of almost all museums in Krakow (including The
Krakéw Saltworks Museum in Wieliczka), as well as selected objects
discovered recently during the excavations in the Main Market Square.
In addition, it was complemented by a rich numismatic collection,
medals, manuscripts, psalters, books, seals, military equipment (e.g.
the executioner’s sword), religious accessories, documents, miniatures,
textiles, panoramas and maps, as well as models of religious build-
ings, the city hall, the market and even the whole settlement complex
of Krakéw, Kazimierz and Kleparz (dated to approximately 1650). All
exhibits were presented in 11 thematic sections: “location of Krakow”;
“urban system”; “municipal government”; “judiciary”; “guilds and or-
ganizational system of the city”; “trade”; “everyday life”; “townspeople
splendour”; “intellectual life”; “religious life”; as well as the mechanisms
that led to the “the end of the city glory” (Lichonczak-Nurek 2007b).

The exhibition was accompanied by a comprehensive catalogue
discussing all the displayed monuments, works of art and other ma-
terials (Lichonczak-Nurek 2007b, 130-138). In addition it included
a number of articles on the main specialized thematic sections of the
exhibition. Particularly worth mentioning are the studies presenting
the implementation of Magdeburg City Law in Poland in the Middle
Ages and in the Modern period (Kowalski 2007, 22-34), changes in
the organizational system of Krakow between the thirteenth and eight-
eenth centuries (Bukowski, Noga 2007, 49-68), the intellectual elite
of Krakéw (Noga 2007b, 91-98), and the role of city location in the
development of Krakéw (Wyrozumski 2007a, 34-48). Archaeologi-
cal issues were addressed only with reference to the research carried
out for a few years in the current university quarter between St Anna
Street, Planty and Wislna Street (Niemiec, 2007, 69-90). The exhibi-
tion and catalogue were supplemented by a digital reconstruction of
historical buildings of Krakéw (Marek 2007, 99-129), and a multi-
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media record “Civitas nostra Cracoviensis” based on the concept and
scenario by Marta Marek and Piotr Opalinski, as well as the oratorio
“Cracovia est” composed by Dariusz Regucki and performed by the
Krakow Opera during the opening ceremony of the exhibition and the
inauguration of the Jubilee.

Considering the scientific results of the Jubilee, there are a num-
ber of different publications of a specific and unique character. The
tull publication of maps, plans, views of the city and other cartogra-
phic collections presenting Krakow in the sixteenth to twentieth cen-
turies is worth mentioning (Czaja, Noga 2006). This contains the old-
est city maps from 1594, 1655, 1657 and 1667, views and panoramas
from 1493, 1536 and 1581, and the first reconstruction of the shape
of the Krakéw agglomeration and a late nineteenth century attempt
to present a chronological development of the city (Stoksik 2007, 36—
38), prepared in the “Construction Office of the Royal Capital City
of Krakow” in order to illustrate the successive stages of its develop-
ment from 1350 (Map No. 1) to 1889 (Map 7).

The “Atlas” also includes many of the current reconstructions of
the development of the Krakow agglomeration with brief comments
by the authors of those plans. Of particular note are the comments
on topography, the water and road network (Laberschek 2007b, 8-9),
the characteristics of the settlement and the economic utilities of the
city (Laberschek 2007c, 24-26), as well as the different stages and lo-
cation in the growth of Krakow urban settlements (Beiersdorf 2007,
33-35; Krasnowolski 2007a, 31-33; 2007¢, 9-11; 2007d, 35-36) and
the discussion focusing on urban development to the eighteenth cen-
tury (Komorowski, Follprecht 2007b, 11-17) and in modern times
(Purchla 2007a, 17-24). Complementary and illustrative maps show
the stages of Great Krakéw development from the thirteenth to twen-
tieth century, as well as the churches and parishes functioning in the
city from the tenth to twentieth century. The development of the city
is illustrated through a series of chronological time-slices from the fol-
lowing years: 1257 (city foundation); the seventeenth century (post-
foundation buildings); 1632 and 1773 (property maps); plans show-
ing the settlement area of old Krakéw in the fourteenth, fifteenth and
sixteenth centuries; the shape of the suburbs in the seventeenth and
eighteenth centuries; and the towns of Kazimierz and Kleparz in the
fourteenth and seventeenth centuries. The atlas also contains a recon-
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struction of the Main Market Square buildings before the mid and the
second half of the fourteenth century (Busko, Komorowski 2007, 26-
27), the reconstruction of the town in Okot in the fourteenth century
(Niewalda, Rojkowska 2007, 27-29), and urban planning at the Wawel
Royal Castle, which was presented in four consecutive chronological
illustrations (Pianowski 2007, 29-30; Skowron 2007b, 30-31).

In compliance with the intentions of the authors, the “Atlas” also
included two maps showing the results of excavations in the city. The
author of the map presenting the settlement before the city founda-
tion in the centre of the Krakow stronghold was Kazimierz Radwanski.
The map contains a comment presenting the picture of Krakéw from
the period between the tenth and thirteenth centuries, which has been
known at least since the mid-1970s and is widely accepted by all re-
searchers dealing with Krakéw (Radwanski, 1975, 57-266; 2007b, 5-8).
The previous map, which was published for the first time in 1975, con-
tained a bit more on the complex and built up settlements before the
city foundation situated in the later Kazimierz, the foothills of Krze-
mionki and Debniki. The map published at present does not contain,
above all, defensive fortifications that would have been in the area of
Skatka, and near the churches of St James and St Lawrence, as well as
the alleged fortifications at the site of the later Norbertines monastery
in Zwierzyniec. In comparison with the more recent publications of
the researcher (dating from the late twentieth and early twenty-first
centuries), the map included in the “Atlas” did not present a complex
of alleged mounds (barrows), which were located primarily on the
edge of the foothills Krzemionki (Radwanski 2000, 267-280 ; Buko
2003, 287-308).

The second archaeological map aimed to show “the settlement
in the Krakow agglomeration from the sixth to the first half of the
thirteenth century” (Szmoniewski 2007, 5). This was compiled by
Bartlomiej Szymon Szmoniewski probably using some old (?) pub-
lications printed before the twenty-first century. Szmoniewski has
marked the settlements and archaeological constructions mainly
known from the previously mentioned work by K. Radwanski, sev-
eral sites located mostly on a high terrace of the Vistula River in the
vicinity of Nowa Huta, two archaeological sites to the north (outside
the city centre) and a small group of sites previously recorded in the
south-west of Krakéw, in the vicinity of Tyniec, Sidzina, Skotniki,
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Kobierzyn, Pychowice, Debniki, Kurdwanéw and Soboniowice. It is
difficult to understand the author’s principles in this bizarre research,
and what sources were used. Certainly he has neither seen (?!) the ex-
hibition “Krakéw in the Christian Europe 10"-13" century”, nor the
map which was published earlier (No. 1) in the catalogue of the ex-
hibition presented in 6 June 2006 (Zaitz 2006, Map 1). All in all, it is
indisputable that this seminal publication contains a map that does
not reflect in any way the state of the database which has been col-
lected over many years in the course of archaeological research car-
ried out in Krakow, nor the state of source publications during the
period when the “Atlas” was published (Fig. 5).

A very important step in the summary of current knowledge con-
cerning Krakow is a collective work “Krakow. New studies on the de-
velopment of the city”, edited by Jerzy Wyrozumski. This contained
20 articles prepared mainly by local historians, art historians, archi-
tects and urban planners, as well as three by archaeologists. Most of
the studies included here are a development of the brief comments
published in the above mentioned “Atlas”. For example, Kazimierz
Radwanski presents here the settlement development before the thir-
teenth century, which was the direct background to the formation of
the stronghold in Krakéw (Radwanski 2007a, 89-117). In this article,
the author has highlighted the Krakéw mounds (Krakus, Wanda and
Estera), the results of research conducted in the interwar period at the
Krakus Mound and the interpretation of the results and the mounds
themselves. He has also recalled in “New studies ..” his earlier hypoth-
esis concerning the presence of extensive pagan barrow cemeteries in
Krzemionki (and in Krakéw). Furthermore, the problem of the shape
and function of the princely stronghold on Wawel Hill was evaluated
by archaeologists Janusz Firlet and Zbigniew Pianowski (Firlet, Pianow-
ski 2007, 45-64). Natural conditions influencing the development of
Krakéw were investigated by Michat Niezabitowski (2007a, 19-42),
and in subsequent studies the researchers presented several topics:
the medieval royal castle (Skowron 2007a, 67-87); the locations of lo-
cal towns (Krasnowolski 2007b, 355-422; Wyrozumski 2007a, 19-42);
the role of self-government (Noga 2007¢, 455-491); urban develop-
ment (Komorowski 2007, 153-186; Laberschek 2007a, 297-352) and
its suburbs (Beiersdorf 2007, 427-451); and the fortifications of the
city (Rojkowska, Niewalda 2007, 493-584). Another group of stud-
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ies discussed transformations in the Krakow agglomeration during
the modern period, dealing with the spatial and urban development
of cities with settlement charters in the modern period (Firlet 2007,
663-712; Komorowski, Follprecht 2007a, 189-292; Malecki 2007,
587-616; Purchla 2007b, 619-657), demographic changes (Zamorski
2007b, 841-886), defence in the nineteenth and twentieth centuries
(Mikulski, Srodulska-Wielgus, Wielgus, Pstus 2007, 757-834), as well
as the appearance and development of the right-bank suburb later
called Podgérze (Zokciak 2007, 529-584), and Nowa Huta, the new-
est Krakow district (Salwinski 2007, 715-755).

“New studies on the development of the city” was inspired by previ-
ous research published in 1957 on the occasion of the 700™ anniver-
sary (Dabrowski, 1957, 13-37), which reflected the state of knowledge
and research at the time and determined the development prospects
of Krakow urban agglomeration. A little earlier, just before World
War II, several monographs were published that summarized the
state of knowledge of Kazimierz (Konieczna 1938, 7-90) and Kleparz
(Dzikéwna 1932) and the most important issues related to the history
of the suburb Stradom (Masztalerzéwna 1938, 91-121) and Wesota
(Swiechowska 1938, 126-174), as well as jurydyka Smolerisk (Waj-
naséwna 1938, 175-199). In “Studies...’, a relatively short archaeological
summary was presented by Rudolf Jamka covering prehistory and the
beginnings of the Early Middle Ages, as well as the results of excava-
tions in the Krakus Mound (Jamka 1957, 65-83 ). This work was later
extended in a book published in 1963 (Jamka 1963) and several other
articles (Jamka 1962, 133-153; 1964, 211-222; 1965, 183-234; 1971).
The history of Krakéw before its foundation was also investigated by
Renata Zurkowa (1957, 85-116), in a study using written sources, early
medieval religious buildings, as well as stone artefacts and architectur-
al details. In addition, “Studies on the development of ...” included re-
search on the history of the city (Friedberg 1957, 189-227; Mitkowski
1957a, 117-139; Pieradzka 1957, 141-187; Rederowa 1957a, 229-241;
Rederowa 1957b, 243-285), natural environment (Mitkowski 1957b,
39-64) and the state of the “present” city with prospects for Krakow’s
development (Demel 1957, 287-351; Ptaszycka 1957, 353-389). Due to
relatively little use of archaeological sources, a few years later another
archaeological field study also appeared in an attempt to summarize
(almost in real time) the results (Lenkiewicz 1959, 78-99; Lenkiewicz
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1962, 157-165; Lenkiewicz, Radwanski 1959, 99-133; Radwanski 1960,
127-137; Fyke 1965).

The publications marking the 700™ and 750" anniversary of Krakéw’s
foundation clearly show the tremendous progress in understanding
the history of the city over a period of continuous activity of almost
1100 years. Both works reflect the massive growth of the database, not
only that from archaeological research, but through information de-
rived from written sources and exploration of new information and
records in city documents (Banach 1998; Follprecht, Jelonek-Litewka
2007; Sudacka 2006, 2008). The most visible sign of global changes in
the knowledge of Krakow after 1957 was the emergence of the concept
of “Krakéw stronghold complex”, which in the first place included the
princely settlement on Wawel Hill and the fortified suburbium called
Okot (Fig. 6). It was already noticed in 1957 that the early medieval
centre of Krakow was enclosed within the Main Market Square and
within the founded city borders, but the areas situated between Wa-
wel Hill and All Saints Square were then considered almost completely
absent of permanent settlement (Mitkowski 1957a, 117-139; 1957b,
39-64). The researchers reconstructed here meanders and bends of
old channels of the Vistula River, which were to be unfavourable to
the settlement. According to them, settlement of the areas at the foot
of Wawel Hill took place during the city foundation in 1257 (Fig. 7),
while as for the borders of the medieval city, they were included after
building brick defensive fortifications of the city (Fig. 8).

The shifting of the main centre of the pre-foundation settlement
to the areas of Kanonicza, Senacka, Poselska streets, St Mary Magda-
lene square and the southern section of Grodzka street occurred only
as a result of archaeological research carried out in the late 1950s and
the 1960s. Artefacts discovered here, as well as accumulated cultural
layers and especially Early Middle Age wood and earthen fortifications,
and the restored formation of the southern section of the middle ter-
race allowed researchers to put forward new hypotheses suggesting
that by the mid thirteenth century the main stronghold complex lay
in the southern part of the present Old Town and Wawel (Radwanska
1972; Radwanski 1972). In the area of the Market Square there were
only ancillary open settlements beside the stronghold, where a new
city was located after the Tartar invasion (Radwanski 1975). The forti-
fied settlement “in the area of St Andrew’s church” was then connected
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Fig. 6. Krakow, the reconstruction of the early medieval settlement and water network
in the city centre before the half-century, dating from the period of the celebration of
the 700 anniversary of the town foundation (Mitkowski 1957a, X)

Ryc. 6. Krakow, rekonstrukcja wczesnosredniowiecznego osadnictwa oraz sieci wod-
nej w centrum Krakowa sprzed pétwiecza, z okresu obchodéw 700-lecia lokacji mia-
sta (Mitkowski 1957a, X)
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Fig. 7. Krakéw, reconstruction of the settlement complex and the water network dat-
ing from 1257 (Mitkowski 1957b, XI). In the place of current Okot a small village was
founded on an island in the Vistula river and the Rudawa is flowing across the middle
terrace in the location of the urban moats of the fourteenth century

Ryc. 7. Krakow, rekonstrukcja krakowskiego zespotu osadniczego oraz sieci wodnej
z okresu lokacji miasta w 1257 roku (Mitkowski 1957b, XI). W miejscu obecnego Oko-
tu zaznaczono niewielkg osade otoczong ramionami Wisty, Rudawa przeptywa w po-
przek terasy Sredniej w miejscu fos miejskich z XIV wieku
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Fig. 8. Krakéw, reconstruction of the urban complex in the fourteenth and fifteenth
centuries (Pieradzka 1957, XIll). On the map there are known towns in 1257 (Krakéw)
and 1335 (Kazimierz) and their outskirts. Note the lack of “nova Civitas in Okét” and
“alta Civitas” (Kleparz) located by Casimir the Great in 1335 and 1366 years

Ryc. 8. Krakow, rekonstrukcja krakowskiego zespotu miejskiego w XIV i XV wieku
(Pieradzka 1957, XIll). Na mapie wyeksponowano miasta lokowane w 1257 (Krakow)
i 1335 roku (Kazimierz) oraz ich przedmiescia, brak ,nova Civitas in Okol”i,alta Civitas”
(Kleparz) lokowanych przez Kazimierza Wielkiego w 1335 i 1366 roku
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to the settlement mentioned in the sources as Okot, described in the
early fourteenth century as “nova civitas in Okol . On the other hand,
the investigation of the early medieval complex of settlements on the
northern side of the prince’s stronghold and suburbium was facilitat-
ed by archaeological research between 1960 and 1963 during the re-
construction of the Main Market Square (Lenkiewicz 1964, 159-167;
Radwanski 1970, 7-23; Watowy 1979, 5-45). These identified very rich
medieval layers and almost all the buildings existing on the Market be-
fore and after the foundation of the city in 1257. The greatest achieve-
ment was the discovery of the remains of a wooden temple below the
lower levels of the Romanesque church of St Adalbert (Fig. 9), includ-
ing the wooden and brick early Gothic structures in place of the four-
teenth-century Cloth Hall, Rich Stalls and Renaissance Shoemaker’s
Stalls (Bojes-Bialasik, Zaitz 2011, 99-118). In the course of these stud-
ies a pre-foundation craft settlement was identified functioning in the
south side of the Town Hall Tower, early medieval wooden construc-

Fig. 9. Krakéw, the Main Market Square, the church of St Adalbert. The reconstruction
of wooden church at the turn of the tenth and eleventh century, discovered below
the walls of the Romanesque building (Zaitz 2006a; Firlet ed. 2006, 331)

Ryc. 9. Krakéw, Rynek Gtéwny, kosciot sw. Wojciecha. Rekonstrukcja bryty drewnia-
nej swiatyni z przetomu X i X wieku, odkrytej pod murami budowli romanskiej (Zaitz
20064; Firlet ed. 2006, 331)
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tions located in front of the later St Mary’s Church and the remains
of an early Christian cemetery in the east side of the Cloth Hall and
adjacent to the church of St Adalbert (Radwanski 1975; Zaitz 2001).

Archaeological research of varying intensity has been undertaken
in Krakow in the period between the 700™ and 750 anniversary of the
city foundation. The main centre for these studies was the Department
of Krakéw, before moving to within the Archaeological Museum in
Krakéw, and temporarily the Atelier for Archaeology and Conserva-
tion working within Krakéw Branch of the Monument Conservation
Atelier (PKZ). As for research on Wawel Hill, and in other places in
the city, this was mainly carried out by the Archaeological Ateliers op-
erating within the National Art Collection and Management for the
Restoration of Wawel Royal Castle, and after reorganization, by the
Wawel Royal Castle Museum. For the past half-century of studies in
Krakow, it is necessary to mention Maria Cabalska from the former
Department of Archaeology of the Jagiellonian University, as well as
Dariusz Niemiec and Jacek Poleski from the current Institute of Ar-
chaeology of the Jagiellonian University. These researchers focused
their interest on the Collegium Maius (Cabalska 1962, 167-192), and
the area included in the so-called university quarter near the cross-
roads of Golebia and Jagielloniska streets (Niemiec, 2002, 171-178;
2007, 69-90; 2008a, 22-27; 2008b, 31-40), and selected locations in
the Old Town (including the Dominican monastery and the basements
of St Peter and Paul’s church) and Kazimierz (designed National Pan-
theon “on Skatka”).

After the closure of the Krakéw Branch of PKZ and resolving the
Atelier for Archaeology and Conservation working within it, as well
as the political and economic changes since the early 1990s, Krakow’s
“archaeological market” saw the development of numerous private com-
panies usually as single-traders conducted by archaeologists. This kind
of “ateliers” almost entirely dominated research in Krakéw for the first
decade of the twenty-first century. This phenomenon was undertaken
on an unusual scale, especially after finishing the field work along the
construction of the A4 motorway. These one-man “research agencies”
have not worked on Wawel Hill, but have conducted archaeological re-
search on the prince’s stronghold and the royal palace, and now almost
completely dominate the excavations and watching briefs in the area
of the Old Town, Kazimierz and their suburbs, and most of all across



The settlement of Krakow before the Settlement Charter | 207

greater Krakow. Of the older companies of the “research market” only
the team of Wawel archaeologists working within the Archaeological
Atelier of Museum of Wawel Royal Castle Museum, the team of the
Department of Krakéw before the Foundation working within the Ar-
chaeological Museum in Krakéw and a new team working at the In-
stitute of Archaeology of the Jagiellonian University remain. The uni-
versity research team secured the contract for the works related to the
construction of the National Pantheon, firstly at the Pauline Fathers
monastery and the church of St Michael the Archangel on Skatka in
Kazimierz, and later near the church of St Peter and Paul in the Old
Town. For several years, they have also conducted excavations men-
tioned earlier at the Dominican monastery complex in Krakow, as well
as at the Benedictine Abbey in Tyniec.

A new shape of the early medieval stronghold complex in Krakéw
appeared in the literature as early as the beginning of the 1960s after
the systematic excavations carried out in the so-called Skarpa on the
east side of Okot (Kwapieniowa et al. 1968, 203-267; Kwapieniowa et
al. 1969, 83-147; Lenkiewicz-Radwanska et al. 1970, 219-260) and
in the area of post-prison buildings of St Michael on the west (Zaki
1965, 63-121; 1974, 382-422). A full reconstruction has appeared only
after a series of archaeological and geological boreholes in the gar-
dens of the Franciscan monastery on the north side of Poselska Street
and after rescue excavations at the crossroads of Grodzka Street and
St Gertruda Street, then called L. Warynski Street (Radwanski 1975;
Zaitz 1976, 71-115). These studies have made it possible to recon-
struct a full outline of Krakow suburbium and investigate the course
of defensive fortifications built of wooden palisade in the older settle-
ment horizon (9"-10" century) and an enormous rampart of wood,
stone and earth in the early eleventh century and functioning by the
time of the construction of the urban section of the defensive wall in
the fourteenth century. With regard to the reconstruction of the sub-
urbium range and the course of its fortifications, Kazimierz and Teresa
Radwanski based their findings on the reconstruction (made earlier)
of the original morphology of the Wawel foothill section of the middle
terrace (Radwanska 1971, 15-50; Radwanski 1972, 5-37).

Later archaeological studies have completely confirmed the find-
ings of Kazimierz Radwanski and showed the validity of the recon-
struction of the Krakow stronghold complex created in 1974. Today,
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this settlement model is widely accepted by the scientific community,
from historians and architects to urban planners. It is worth mention-
ing that the princely suburbium Okot used to have fortifications asso-
ciated with defensive works of the princely stronghold on Wawel Hill
and almost to the end of the fourteenth century it remained a separate
urban organism. In the meantime, probably thanks to King Wiadystaw
the Short, it achieved municipal rights and as “nova civitas in Okol”
it survived to the end of the fourteenth century. Probably the integra-
tion of the new city walls of 1257 with the Wawel fortifications led to
a direct assimilation of Okot with the city. It happened due to King
Wtadystaw Jagietto, who within the framework of development of the
fortifications, gave rise to new moats and walls between the royal cas-
tle and the New Gate located at the exit of Sienna Street (Niewalda,
Rojkowska 2007, 27-29; Niewalda et al. 2001, 5-68; Radwanski 1986,
5-87; Rojkowska, Niewalda 2007, 493-584).

The clearest sign of full acceptance of the shape of the Krakow
stronghold complex developed by Kazimierz Radwanski in the early
1970s is the fact that it was adopted by archaeologists and historians,
who had long held a slightly different urban vision of princely strong-
hold in Krakéw (Zaki 1974; Zaki 1994, 41-71; Wyrozumski 1992).
For several decades, a new model has been spread by both synthetic
archaeological publications (Buko 2000), by the urban analysis based
on them made recently by Bogustaw Krasnowolski and Waldemar Nie-
walda (Krasnowolski 2004, 86—-117; Niewalda, Krasnowolski 1981, 69—
82), and by the Jubilee publications mentioned above that have been
included in “Historical Atlas...” and “New studies on the city develop-
ment” (Czaja, Noga 2007; Wyrozumski 2007). At the beginning of the
twenty-first century, three-dimensional virtual reconstructions (3D)
appeared based on the investigations of Kazimierz Radwanski (Orkisz
2000; Orkisz 2006; Nolabel 2007). These have replaced traditional draw-
ings for the presentation of early medieval Krakéw, which were mostly
based on Biskupin. They were used as illustrations in a variety of po-
pular and scientific publications and for a long time they strengthened
in the minds of children and young people not only misconceptions
about early medieval buildings, but also about the Krakow settlement
of that time. The first model of “Krakéw before the location” was reali-
zed for the exhibition “Krakow 1000 years ago” in the Archaeological
Museum in Krakéw by Kazimierz and Teresa Radwanscy (Radwanska,
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Fig. 10. Krakow, the reconstruction of the early medieval stronghold complex dated
to the eleventh - thirteenth centuries. The model was presented in 2006 at an exhi-
bition in the Historical Museum of Krakéw (Firlet ed. 2006, 280)

Ryc. 10. Krakéw, rekonstrukcja wczesnosredniowiecznego zespotu grodowego z XI-
—XIIl wieku. Model prezentowany w 2006 roku na wystawie w Muzeum Historycznym
Miasta Krakowa (Firlet ed. 2006, 280)

Radwanski 1996). Other models based on the same reconstruction
of the Krakow settlement complex were prepared in the Historical
Museum of Krakéw for the exhibition “Krakéw in the Christian Eu-
rope 10"-13" century” (Fig. 10) in 2006 (Firlet ed. 2006, 280, 1). This
was accompanied by a virtual reconstruction of the most important
buildings (Firlet 2006, 282, 337, 362, 384), and a model of the princely
stronghold on Wawel Hill, which was prepared earlier in connection
with an exhibition in Nuremberg “Europas Mitte um 1000” in 2000
(Firlet 2006, 336, 1).

The first decade of the twenty-first century bore fruit for Krakow
in the above mentioned scientific events for the 750™ anniversary and
the beginning of the new Millennium, as well as a series of archaeologi-
cal excavations. These were basically rescue excavations, which were
almost entirely prompted by a variety of construction and repair pro-
jects. Among them, first of all it is necessary to mention the excavation
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carried out in the Main Market Square. In 2002, the city authorities de-
cided to rebuild its surface so they began work with the replacement of
underground installations and the surface of the sidewalks and roads
surrounding the Market Square. These works were carried out without
serious interference to intact cultural stratification, within old instal-
lation trenches and the existing surfaces from the 1960s. During the
archaeological and architectural watching brief the remains of utility
levels of nineteenth and twentieth century buildings and the vaults of
Gothic perrons were noted in the vicinity of the front walls of some
houses. These had been discovered already in previous work in the
early 1960s when they were examined and protected by concrete slabs.

In 2003, after a change of the president in Krakdw, construction
work was not continued, but it was possible to carry out small scale
trial excavations in different parts of the Market Square (Zaitz 2004,
263-296). Their aim was to identify the layers and record the remains
of the former constructions within the Market Square, which were re-
moved in the nineteenth century. The study included remains of the
Rich Stalls, weigh houses called Great Scales and Small Scales and the
area of the buildings included in the Town Hall (the Renaissance gra-
nary). In this case, sondages were to determine whether the current
Market Square contained underground “catacombs” that could be re-
built and restored to fulfil museum or tourist needs. The most im-
portant finding of these studies was that the concrete slabs installed
40 years ago rested directly on the ceiling of late medieval cultural la-
yers, and on the coping of the Gothic walls, but the former cellars with
brick vaults have been preserved only in a part of the Great Scales. The
walls of other trade buildings were destroyed or damaged to a very
large extent in the nineteenth and twentieth centuries, and the cellars
of Rich Stalls originally had wooden ceilings (and sometimes second-
arily made of brick vaults), which were removed during the demoli-
tion of buildings in the 1870s.

In 2004, after discussions on the scope of investment work and
necessary permissions from the conservator, in late summer it was
possible to begin to rebuild the surface on the west side of the Cloth
Hall. However, the scope of work was limited to a minimum. Apart
from the exchange of the existing foundation and surface, the builders
were to re-build the electricity and water supply, as well as to prepare
a telecommunications channel along the nineteenth-century founda-
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Fig. 11. Krakéw, the Main Market Square on the north-western side of the Cloth Hall.
The remains of wooden stalls from the end of the thirteenth century during archaeo-
logical excavations in 2004. The view from the SE. Photo. E. Zaitz

Ryc. 11. Krakéw, Rynek Gtéwny, plac po pétnocno-zachodniej stronie Sukiennic. Relik-
ty drewnianych kraméw z korica XllIl wieku podczas badan archeologicznych w 2004
roku. Widok od SE. Fot. E. Zaitz

tion on the west wall of the Cloth Hall and new ditches for drainage
system of the Market Square. In the course of the last mentioned work,
the researchers noticed the remains of wooden trade stalls (Fig. 11)
which were discovered for the first time in the 1950s during construc-
tion of the sewage system. This discovery provided a pretext to con-
duct systematic excavations around the remains of the wooden stalls
and trial excavations at the bottom of the ditch for the telecommuni-
cations channel (Zaitz 2006b, 79-149). The research was carried out
on the Market square with the help of the Institute of Archaeology of
the Jagiellonian University, and representatives of various disciplines.
The results have been presented both in the form of scientific reports
published in Archaeological Materials issued by the Archaeological
Museum in Krakéw (Kluj et al. 2006, 189-200; Krapiec et al. 2006,
181-188; Lukacz 2006, 143-168; Reyman-Walczak 2006 , 169-180), as
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well as a rapidly prepared exhibition “The history of the Main Market
Square”, which was opened in Krakéw in January 2005, and was later
hosted in Warszawa, Poznan, Bedzin, Krosno and other research centres.

From 2005 to 2010 the city reconstructed the eastern part of the
Main Market Square as well as the hall and underground chambers of
the Cloth Hall. Due to various factors, the participation in these works
by the current research team of archaeologists at the Archaeological
Museum in Krakéw was completely minimized (Rydzewski 2006, 279-
281). The museum team conducted small excavations in the so-called
“The cross of the Cloth Hall” and in the northern passage below the
Cloth Hall, and at the north wall of the hall. These large scale exca-
vations aimed to explore “the market square cellars” and were firstly
conducted by a private company Archaeology and Architecture Atel-
ier “Niegoda” from Wroclaw, and later by Documentary and Research
Atelier “Konsus” from Zabierzow near Krakéw. The objectives of this
project have changed and in time the mayor of Krakéw decided that
the prepared underground chambers will locate a new museum ex-
hibition led by the Historical Museum of Krakéw (Firlet 2010, 9-52).
Under the management of the museum director Michal Niezabitows-
ki and Elzbieta Firlet, a scenario for the exhibition and a tourist route
were prepared including the underground Cloth Hall, the remains of
all exposed constructions and archaeological traces preserved in an
archaeological - architecture museum.

The Historical Museum of Krakéw took over the preparation of
the collective publication, which includes the reports of all excavations
conducted on the Main Market Square in the early twenty-first century,
as well as an initial summary of the results of completed research. The
personal commitment of the museum management and the editorial
staff publishing “Krzysztofory” have led many researchers working in
the area of Krakow’s Market Square to summarize long-term studies
on the Market Square and current knowledge of buildings near the
Market Square. This publication was released almost concurrently
with the opening of the tourist route in the new underground cham-
bers, within a few months of the end of fieldwork in the Cloth Hall
and under the Market Square. It consists of 27 articles by 38 authors
dominated mainly by archaeologists, architects, historians, art histo-
rians, geologists and geochemists (Firlet 2010). Thus, it has managed
to establish a “habit” started several years ago by the Museum of Ar-
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chaeology in Krakdw, that within two months of the end of the exca-
vations on the west side of the Cloth Hall, an exhibition was prepared
in January 2005 displaying the results of research carried out there,
and in the course of excavations at the Small Market Square another
exhibition was prepared on the occasion of “Night at the Museums” in
2007. Soon after the completion of this field work in the Small Mar-
ket Square, the western part of the Main Market Square, and also af-
ter the earlier trial excavations in the Market Square, the results of the
research were issued in volumes 36 and 37 of Archaeological Materi-
als. These discussed the findings of interdisciplinary research at these
constructions along the reconstruction of underground infrastructure
and surface of the squares (Zaitz 2006b; Zaitz 2009, 35-91).

The publication previously mentioned “Krzysztofory ..” (released
in 2010) was preceded by a full review of written sources and icono-
graphic materials relating to particular buildings on the Market square
and in its immediate vicinity. They are available in the form of sev-
eral extensive studies by archivists, historians and art historians (Ba-
nach, 1998; Follprecht, Jelonek-Litewka 2007; Keder et al. 2001; Ko-
morowski, Follprecht 2007a, 189-292; Komorowski, Follprecht 2007b,
11-17; Komorowski, Sudacka 2008; Sudacka 2006, 45-55; Sudacka
2008, 94-97). The articles included in “Krzysztofory ..” to a very large
extent reflect both the state of research on the city from 1257, as well
as the degree of recognition of individual architectural objects and
the results of studies conducted in the early twenty-first century. It is
worth mentioning that previous archaeological research in the Cloth
Hall and the most interesting findings from the most recent seasons
are presented in three articles on the results of research carried out
there by the Archaeological Museum in Krakéw (Wardas-Lason et al.
2010, 193-200; Zaitz 2010, 199-254; Zaitz, Zaitz 2010, 255-264). Sev-
eral reports included the results of enormous excavations conducted in
2005-2010 by a team known as “Wroclaw” and associated with Cezary
Busko and Stawomir Dryja. We can find among them a very short,
but richly illustrated with large photographs, paper showing the set-
tlement before foundation (Busko, Glowa 2010, 145-152). A similar,
though slightly longer, study (Glowa 2010, 129-144) presents in more
detail the early medieval cemetery, which was discovered and already
partially examined by Gabriel Lenczyk during the Second World War
in a building trench for a water container (Lenczyk 1959, 31-48) and
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during investigations in the early 1960s when the previous surface of
the Market Square was rebuilt (Lenkiewicz 1964, 159-164). By com-
parison, presentations of the results of excavations carried out in the
Great Scales are relatively broad-brush, illustrated with colourful re-
productions of the field documentation (Schejbal-Deren, Garbacz-
Klempka 2010, 31-50; Schejbal-Deren, Deren 2010, 7-30; Schejbal -
Deren, Deren 2011, 61-94).

The research discussed above was accompanied by scientific analy-
sis of plant remains from cultural layers (Mueller-Bieniek 2010, 151-
162) and investigation of human bones from 221 (!) burials excavated
during 2005-2010 under the surface the Main Market Square and in
the cellars below the north-eastern part of the Cloth Hall (Glab et al.
2010, 123-136). Anthropologists in this study provide information
on the burials, while the archaeological report mentions the discovery
of “.. 177 graves, of which 174 are early medieval burials ...” (Glab et
al. 2010, 123; Glowa 2010, 132). The study by Marta Wardas-Lason,
with co-authors, presenting studies investigating the hydro-geological
conditions of the city centre (Czop et al. 2010, 163-176), and heavy
metals contamination (e.g. copper and lead) of the layers formed in
the Cloth Hall, the Rich Stalls and on the square among medieval
trade buildings (Wardas-Lason et al. 2010, 193-200; Wardas-Lason,
Glowa 2010, 209-224; Pawlikowski et al. 2010, 201-208) represents
a considerable extension of knowledge. Archaeological studies were
accompanied by analyses of various artefacts discovered in layers
and features. Therefore, the scientific studies included investigations
of non-ferrous metals and a variety of waste uncovered within the
Great Scales buildings (Schejbal-Deren, Garbacz-Klempka 2010, 31-
50), ornaments found in medieval layers (Glowa, Garbacz-Klempka
2010, 97-110) and remains of the wooden urban water supply system
(Wierzbicki 2010, 177-191).

Another very large group of studies published in “Krzysztofory”
are reports on the research conducted primarily by architecture re-
searchers affiliated with the Wroclaw team mentioned above (Dryja
et al. 2010b, 99-112). These are complemented by synthetic studies of
the analyses of urban constructions in the trade square (Krasnowol-
ski 2010, 53-73), a summary of knowledge on various objects locat-
ed in the eastern part of the Market Square (Dryja et al. 2010a, 153-
172; Dryja et al. 2010c, 173-198, Glowa et al. 2010, 51-63, Niewalda,
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Stawinski 2010, 265-274), religious and domestic buildings within
the square (Lukacz 2010, 75-97; Slawinski 2010, 77-96), as well as
reconstruction of buildings next to the Market Square and particular
trade buildings in the square (Opaliniski 2010, 113-128; Wectawowicz
2010, 65-76). The results of archaeological and architectural studies
were completed by the “guide” written by an experienced historian
in order to commemorate all the major events that accompanied the
biggest investigations that have been carried out so far in Krakéw and
the establishment of a new museum unit incorporating relics and ar-
chitectural layers (Firlet 2010, 9-52 ), and one small study has been
directed toward the presentation of social events and customs of me-
dieval Krakow (Ogorek 2010, 111-122).

The development and further summary of the results of research
conducted in the first decade of the twenty-first century on the Main
Market Square will probably be dealt with by archaeologists, architects
and historians for at least the next decade. The results of investigations
already published in 2010 and 2011 in “Krzysztofory .. are only the
first step in the collation of knowledge gained from this field research.
In many articles the researchers have limited themselves to presenting
the findings of the current (“own”) field work, and they did not draw
fully on earlier research, or they used them only selectively in order to
understand their current achievements. It is recognisable, for exam-
ple, in the absence of a cumulative plan of the research and discoveries
which have been carried out so far, in the absence of a plan of graves
discovered in the early medieval cemetery within the Market Square,
in the absence of a plan of the settlement before foundation (including
records of wooden buildings), and in the almost complete absence of
cross-sections of layers and their relationship with architectural ob-
jects. The plan still most commonly used by researchers is that of the
buildings around the Market Square made by Dominik Pucek in 1787.
A small curiosity can be noticed in a figure of “the settlement before
location”, where a contextual sketch of “the distribution of trenches
explored in 2005-2010” recorded the Great and Small Scales and the
buildings in the east wing of the Rich Stalls - that is the late-medieval
buildings, but there are neither the Romanesque church of St Adalbert,
nor the remains of the oldest trade buildings dating back to the second
half of the thirteenth century discovered under the Cloth Hall and the
Rich Stalls, nor any other object dating back to the Early Middle Ages
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(Busko, Gtowa 2010, 145-152). In comparison with it, the sketch of
the grave distribution within the early medieval necropolis can be con-
sidered as a real plan of the cemetery, from which use of magnifica-
tion makes it possible to determine the location of individual graves,
though determining orientation, skeleton position, or even the num-
ber of each burial is not possible (Glowa 2010, 131). Also of interest
are the distinguished “construction phases of Cloth Hall in Krakéow?,
which fail to consider previous studies in the 1960s — 1980s by the Ar-
chaeological Museum in Krakéw nor the findings in my article (Zaitz
2010, 199-254) published in the same volume, “Krzysztofory...”. Haste
in the preparation of some studies is noticeable in the most elementary
parts of the publication, even in the captions under the figures. Pro-
bably for this reason, corroded iron artefacts (such as a nail, knife blade,
tape) have been described as melted objects (Schejbal-Deren, Garbacz-
Klempka 2010, 41), while beads of carnelian have been marked as am-
ber, and rock crystal beads as glass (Glowa 2010, 141).

The greatest success of the Historical Museum of Krakow is un-
doubtedly the completion of printing “Krzysztofory ..” containing the
reports of archaeological and architectural research during the surface
reconstruction of the Market Square in 2005-2010. Thus today we have
a huge knowledge base, which will probably be enriched each year by
new scientific studies and further analyses of the excavated artefacts.
Over time, it will be possible to publish studies with plans and cross-
sections of layers, so that the current concerns about the difficulties
of verifying the findings of these researchers will be addressed by full
publication of the archaeological records. What is more, it should be
noted that previous excavations carried out in the course of the sur-
face reconstruction of the Main Market Square in 1961-1963 were al-
most never published. To date the main findings are known only from
a short report issued shortly after the end of the works (Lenkiewicz
1964, 159-167) and synthetic studies of early medieval artefacts and
monuments related to the functioning of the settlement complex next
to the stronghold on the northern slopes of Okot (Radwanski 1970,
7-23; Radwanski 1975, 150-190), as well as the classification of Early
and Late Middle Ages ceramics (Radwanski 1968, 5-89; Batch 1979).
Moreover, the subsequent excavations carried out by the Atelier for
Archaeology and Conservation of the Krakéw Branch PKZ and the Ar-
chaeological Museum in Krakéw on the area of the Cloth Hall during its
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reconstruction in 1974-1976 were never fully published. These results
are also known only from brief reports published in various publica-
tions and documents within standard field records prepared by PKZ to
settle accounts with the investor (Debowski 1976, 249-250; Debowski
1984, 431-458; Krupinski 1981, 451-457; Reyniak 1976, 185-187).

The recent research on the Main Market Square has covered an
area greater than 25 acres. These studies establish that more than half
of the area occupied by the medieval market place is completely de-
void of layers, having been cleared of any trace of human activity be-
fore and during the city foundation. In the western part of the Market
Square, the layers in the south-western part of the square have been
almost entirely removed, that is in the place of Gothic and Renaissance
buildings of the Town Hall and the Town Hall Tower, and under the
prison building called “kabaty” and part of the guardhouse. Remains
of the layers deposited before the city foundation and dating to the late
stages of the Early Middle Ages could survive under the Shoemaker’s
Stalls and below the Baroque guardhouse, as well as under a variety
of trade stalls occupying the western and northern part of the square.
Within the current building of the Cloth Hall the layers were almost
completely eliminated under the corridors built by Tomasz Prylinski
in the 1970s and below the cellars located on both sides of the build-
ing. A full cross-section of the medieval and modern strata has been
preserved only in part of the Cloth Hall and the so-called cross. Nu-
merous research excavations and trenches prepared for installation
(mainly sewage system) in the twentieth century mean that at least
25% of the area is devoid of layers here (Zaitz 2010, 204).

The situation is worst in the eastern half of the Market Square.
At the north and north-east side of the Cloth Hall the layers and cul-
tural features have been almost completely removed throughout the
area of the new museum (Firlet 2010, 9-52). Only a few earth baulks
with preserved paving, remains of wooden structures and relics of the
oldest medieval strata have been preserved. The situation is similar in
the west wing of the Rich Stalls and the Great Scales (Schejbal-Deren,
Deren 2011, 61-94). On the other hand, the area adjacent to the east
wing of the Rich Stalls and by the Small Scales was excavated in con-
nection with exposing the outline of the walls of all the previously men-
tioned trade buildings (Dryja et al. 2010a, 153-172; Dryja et al. 2010c,
173-198; Niewalda, Stawinski 2010, 266). In this way, stratigraphic
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relationships between the walls of trade buildings from the Middle
Ages and the utility levels inside these buildings and their immediate
surroundings have definitely been destroyed. On the eastern side of
the Cloth Hall, untouched layers still could be preserved in the hall
separating the east and west wing of the Rich Stalls, as well as around
two Scales and the adjacent church of St Adalbert. However, around
the Romanesque church there was a churchyard from the late tenth
or early eleventh century to the fourteenth century, and this may have
destroyed Early and Late Middle Ages cultural layers and features.

Considering the strata within the Main Market Square a huge
amount and variety of archaeological artefacts are noticeable. In 2004,
a small excavation trench provided more than 35,000 portable arte-
facts mainly from layers dated to the thirteenth - fifteenth centuries
(Zaitz 2006b, 89). Apart from the archaeological artefacts, a variety of
wood remains associated with both constructions and with daily ac-
tivities of citizens were found (Biatasik, Zaitz 2011). The remains of
wooden structures and debris associated with the processing of wood
are only a small part of the characteristic texture (and smell) of medi-
eval organic layers (Bieniek et al. 2006, 201-218; Mueller-Bieniek 2010,
151-162). There are large amounts of animal manure, vegetable waste
from food, feed, fur, skin, bones and other animal waste, fish scales
and bones, feathers and bones of birds, but also lost everyday objects,
broken or worn-out items, sometimes ornaments and jewellery, ob-
jects of worship (Fig. 12), toys, parts of clothes, remains of clothing,
tools, items related to science and education (Fig. 13), and occasionally
weapons and various items of equipment used by townspeople, mer-
chants, craftsmen, and .... warriors (Zaitz 2006b, 89-149). Amongst the
rare or very rare items it is necessary to mention the objects directly
related to trade, such as weights, scales and coins (Reyman-Walczak
2006, 169-180). Enumerating all groups and types of items discov-
ered in medieval strata is not possible. It is just enough to look at the
daily life of a man and realize that at least since the Middle Ages ob-
jects made of clay (e.g. pottery), wood, wicker, bark, cloth, skin, bone,
horn and other organic material have accompanied people, and they
always tried to surround themselves with luxury revealed by the pres-
ence of objects made of non-ferrous metals, glass, amber, gemstones
and semi-precious stones and various fabrics that were usually traded
by “overseas” merchants.
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Fig. 12. Krakéw, the Main Market Square on the north-western side of the Cloth Hall.
The alleged leather shrine discovered among the structures of wooden stalls dating
from the thirteenth - fourteenth centuries. Photo. E. Zaitz

Ryc. 12. Krakéw, Rynek Gtéwny, plac po pétnocno-zachodniej stronie Sukiennic. Do-
mniemany relikwiarz skérzany odkryty pomiedzy konstrukcjami drewnianych kra-
moéw z XIII-XIV wieku. Fot. E. Zaitz

The beginning of the new millennium and the 750" anniversary
have made such an impact that, after several years of stagnation, the
city authorities decided to renew the electricity, water, gas and sewage
systems of the city centre. Installation works were usually associated
with the reconstruction of roads and squares, and sometimes also with
constructions of small architecture. In 2007, a comprehensive rede-
velopment was undertaken within the Small Market Square, adjacent
streets Sienna and Mikotajska, and further St Cross and the junction
of Szpitalna and Stolarska streets (Zaitz 2009, 35-91). Previous experi-
ence meant that almost all the systems were replaced within the 1960s
trenches, and the extent of interference in the road bed was also limited.
All earthworks were carried out under constant archaeological watch-
ing brief and rescue excavations were conducted in a relatively small
number of cases. In the Small Market Square, archaeological excava-
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Fig. 13. Krakéw, the Main Market Square on the north-western side of the Cloth Hall.
The copper tape bent on a silver plate with the visible full Latin alphabet consisting
of small letters. The artefact was discovered in the utility levels of wooden stalls dat-
ing to the end of the thirteenth or the fourteenth century. Photo. E. Zaitz

Ryc. 13. Krakéw, Rynek Gtéwny, plac po pétnocno-zachodniej stronie Sukiennic. Mie-
dziana tasma zagieta na srebrnej ptytce z uwidocznionym petnym alfabetem tacin-
skim ztozonym z matych liter. Zabytek odkryty w poziomach uzytkowych drewnia-
nych kraméw z korica XIlI-XIV wieku. Fot. E. Zaitz

tions were carried out in small trenches within the area of a planned
fountain and the foundations of the proposed (but finally unrealized)
statue of Prince Bolestaw the Chaste. In both cases, the researchers
discovered and recorded Early and Late Middle Ages layers as well as
the remains of wooden trade stalls associated with the market square
in the Middle Ages. Here, amongst modern debris, a late fourteenth
- early fifteenth century iron sword was also discovered, the first dis-
covery of a military artefact in Krakéw in the course of archaeological
research (Zaitz 2009, 93-100).

The following year Szczepanski Square was rebuilt under similar
conditions. This was only formed in the nineteenth century, after pull-
ing down the parish church of St Szczepan and the buildings associ-
ated with it, as well as the removal of the parish cemetery there. After
rebuilding the network of underground installation under archaeo-
logical watching briefs and conducting rescue excavations stretching
along the uncovered walls of the church and neighbouring buildings,
the researchers began advance excavations in the western part of the
square. Another fountain was designed here with a pumping station,
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a water container and a range of fountain controls. This place has pro-
vided the researchers with rich evidence of the settlement before the
foundation, burials associated with the oldest phase of the parish cem-
etery, as well as the walls of domestic buildings between the cemetery
and the city wall (unpublished studies of Elzbieta Dubis-Chromy).
Under identical conservation conditions (modernization of service
trenches, minimization of the extent of new trenches, lack of archae-
ological research) the reconstruction of the underground and surface
infrastructure was carried out along almost all streets in the Old Town,
in particular the main transport routes like Florianiska and Grodzka
streets, Szpitalna and Stolarska streets, as well as Szewska, Sienna,
Stawkowska and Wislna streets (the roads leading from the Main Mar-
ket Square to all the city gates). In addition, the surface of other streets
were rebuilt, for instance All Saints Square and Dominikanski Square
within the streets going further (i.e. Franciszkanska and Dominikanska
streets), thus the region of the oldest churches and monasteries ly-
ing between the located city and the former suburbium Okél, as well
as Senacka street, St Marii Magdaleny Square and O. gen. Franciszek
Studzinski Square which were located within Okét and “Nova Civitas
in Okol”. Archaeological watching briefs and rescue excavations did
not lead to the discovery of features and layers from earlier field work.
Recently, the city centre has also experienced a variety of works,
aiming to modernize the burgher tenements. In many cases this work
was related to building new underground floors beneath courtyards,
as well as below existing parts of buildings that did not have cellars.
Such earthworks and construction works were very often conducted
without constant archaeological watching briefs. That is why the dis-
cussion of the results of such research is not possible in this article, es-
pecially in the cases where the results have not been published. Here,
it is also worth mentioning the research excavations of the Institute
of Archaeology of the Jagiellonian University conducted in the crypt
under the church of St Peter and Paul and to the east. Their goal is to
build a new National Pantheon. However, it should be noted that in
this case the archaeological research has been stretched along a few-
meter, last section of land on the line of the early medieval Okot fortifi-
cations. This area is located outside the Gothic and Renaissance build-
ings and the research carried out in the 1960s has shown that only here
there are preserved and untouched medieval layers in the territory of
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suburbium, at the junction of the settlement with wooden-earth ram-
parts of the eleventh - thirteenth century (Kwapieniowa et al. 1968;
Radwanska 1971; Radwanski 1975). The need for the construction of
sanitary facilities for the National Pantheon likely caused the oldest
layers associated with the fortifications of Okot to be completely “re-
searched”, and thus definitively destroyed.

Outside the Old Town, systematic archaeological investigations
were conducted very rarely, and rescue excavations, trial excavations
and watching briefs have been undertaken only on the occasion of
construction and installation works. The exception was the case of
excavations in Kazimierz carried out by the Institute of Archaeology
of the Jagiellonian University, due to the planned expansion of the
Crypt of National Pantheon “on Skafka” built in 1880. On this occa-
sion, a modern centre of education and tourism was to be built in the
Pauline monastery. While research in the courtyard on the west side
of the church of St Michael the Archangel and St Stanislaus Bishop
was conducted, the archaeologists have not uncovered any remains
of Romanesque and Gothic buildings on the hill. Detailed results of
these studies are not known because they have not yet been published.
Apart from the Old Town and Skatka in Kazimierz founded in 1335,
more archaeological excavations were not carried out. The exceptions
are those already mentioned studies in Benedictine Abbey in Tyniec,
Cistercian Abbey in Mogita and in some churches in the city.

A brief review of the results of research carried out in Krakéw in
the late twentieth century and early twenty-first century shows that
the understanding of the Krakow stronghold complex developed in the
1960s and 1970s has not changed significantly, despite over two deca-
des of very lively activities and scientific research since. For the Early
Middle Ages, it is noticeable that the settlement complex forming the
main princely seat in the thirteenth century consisted of the strong-
hold on Wawel Hill and the fortified suburbium called Okot (Firlet,
Pianowski 2007, 45-64; Krasnowolski 2004, I, 116-122; Radwanski
1975, 44-141). Their fortifications were related and connected to each
other, forming a defensive complex that was probably never captured
(Fig. 4,9, 10). Its defensive character was reinforced by steep slopes on
the south and west and the valley of the Vistula River and the Swamp
of Zabi Kruk on the west, and the Ponds of St Sebastian on the east.
These fortifications were built at the end of the ninth or the beginning
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of the tenth century (the earth mound and palisade), but no later than
the beginning of the eleventh century they were rebuilt and trans-
formed into an enormous rampart of wood, stone and earth. So far,
researchers have not observed clear signs of rampart destruction, i.e.
the obvious evidence of the capture of the stronghold or suburbium
by enemy troops. Presumably, these fortifications survived the few
day long Tartar invasion in 1241 without much damage, and the re-
construction of the rampart around Okét took place only as a result
of the modernization of the fortifications in the fourteenth century.
Then, the coping of the ramparts was levelled, and the late medie-
val stone defensive wall was built on the terrace formed in this way.
Probably it was connected with the fortifications of the royal castle
on Wawel Hill and the defensive wall of the city located in 1257. No
later than the beginning of the fifteenth century the moats and walls
to the front of the main line of fortification were modified (Kuklinski
2000, 293-304; Kuklinski 2003, 419-442; Radwanski 1986; Rojkow-
ska, Niewalda 2007, 493-584).

Since the tenth or early eleventh century there were open settle-
ments in front of the fortifications (Zaitz 2001, 109-176; Zaitz 20064,
221-273). These stretched out along the floodplain terrace from the
church of St Nicholas to the east, to the later monasteries of the Car-
melites and Capuchins to the west, as well as from today’s All Saints
Square and the Dominicans and Franciscans’ monasteries in the south
to Kleparz and the church of St Florian in the north (Fig. 4). In the
eleventh - twelfth centuries these settlements received a couple (?) of
Romanesque churches (Pianowski 2006, 163-210), among which the
major positions were held by the church of St John, church of St Adal-
bert, church of St Florian, church of St Nicholas, and the church of All
Saints, as well as two other temples, where the Dominicans (church of
Holy Trinity) and Franciscans (the Romanesque relics below the Au-
ditorium of Blessed Jacob) were deposited in the first half of the thir-
teenth century. Within these settlements there were probably ceme-
teries for the princely suburbium Okot and the settlements near the
stronghold. Perhaps the biggest one was located in the eastern half of
the area taken by the Market Square after the foundation and it oc-
cupied the area from the Cloth Hall and St Mary’s Church, and from
the church of St Adalbert to the northern part of the Market Square
(Glowa 2010, 129-144). Further cemeteries were located by the walls
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of the Romanesque and Gothic churches, and probably beyond them
(Myszka 2003, 121-144). As for the settlements near the stronghold,
it is necessary to mention the presumed “grodek” (small stronghold)
associated with the rebellion of the mayor Albert in 1311-1312 (Kras-
nowolski 2004, I, 104-111). This was located at the start of the current
Mikotajska street outside the city fortifications of that period (Fig. 14).
Confirmation of its existence lies in the characteristic urban layout of
this part of the city and a deep moat cutting off the middle terrace re-
corded in the course of archaeological excavations. However, the exact
dating of this feature is not possible.

The early medieval stronghold complex also contained open set-
tlements slightly away from Wawel Hill, existing in different periods.
As for this group, we should mention the small clusters of buildings in
the area of later Kazimierz, near “Skatka” and the church of St James
and St Lawrence, in Ludwindw, on the right bank of the Vistula River
(opposite “Skatka”), in Krzemionki in the area of church of St Bene-
dict, in the vicinity of the Twardowski Rocks in Zakrzéwek as well
as in the area of the church of St Salvatore in Zwierzyniec (Fig. 4, 5).
In these areas there were early Christian church cemeteries, the pre-
sumed cremation barrow cemeteries associated with the Vistulan
period (Radwanski 2000, 2000a) and the postulated knight strong-
holds (the area near the power station by Dajwor street, the area of
Norbertines’ monastery). Outside the city centre, there were two re-
ligious centres associated with the Benedictine Abbey in Tyniec and
the Cistercian monastery in Mogita. Owing to fieldwalking research
conducted in the last decade of the twentieth century, it is possible to
recognize the remains associated with the functioning of rural set-
tlements. On the grounds of the known finds and written sources, it
can be claimed that there was an area around the Krakéw stronghold
complex without evidence of early medieval settlement. It stretched
from the outskirts Wesota in Krakéw to Mogita and Bienczyce in the
east, and from Kleparz to Bialy and Czerwony Pradnik in the north, as
well as to Bronowice Mate and Wielkie and MydIniki in the west (Fig.
5). There was also probably a similar settlement void in the south to
the Vistula River, between Krzemionki, Twardowski Rocks and Kurd-
wanow, Piaski Wielkie and Biezanow. These areas were likely to be de-
prived of permanent building constructions, but they were intensively
exploited economically. Archaeological observations are confirmed by
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Fig. 14. Krakéw after foundation in 1257 of the settlements situated in the north side
of Okot. The following are identified: church of All Saints (b), the Franciscan (a) and Do-
minican (c) monasteries, the strengthening of “Grodek” (d), wood-earth fortifications
of the 1280s (e) and the stone defensive wall (f) dating to the turn of the thirteenth
and fourteenth centuries. (Krasnowolski 2004, Fig. 3)

Ryc. 14. Krakéw po lokacji nowego miasta w 1257 roku na osadach po poétnocnej
stronie Okotu. Na planie zaznaczono kosciét WW Swietych (b), klasztory Franciszka-
ndéw (a) i Dominikanéw (c) umocnienia Grodka (d), fortyfikacje drewniano-ziemne
zlat 80. XlIl wieku (e) oraz kamienny mur obronny (f) z przetomu XllI i XIV wieku. (Kra-
snowolski 2004, ryc. 3)

written sources, in which the first recorded information of villages in
the presumed settlement void appears only in the first half of the thir-
teenth century (see Czyzyny 1217, Krowodrza 1220, Rakowice 1244,
Dabie and Plaszéw 1254, Lobzow and Rybitwy 1257) while the other
villages were recorded in the second half of this century.
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Fig. 15. Krakdéw, the virtual reconstruction of the stronghold complex in the first half
of the thirteenth century (Firlet ed. 2006, 394-386). The view of settlements in the
north, from the church of St Adalbert. In the foreground there is the church of All
Saints and the Dominican (left) and Franciscans (right) monasteries, further there is
the suburbium Okét and the stronghold on Wawel hill castle, and in the background
there is “Skatka” and settlements by the church of St Jacob, St Lawrence and St Be-
nedict (on the horizon)

Ryc. 15. Krakéw, wirtualna rekonstrukcja zespotu grodowego w 1. pot. XlIl wieku (Fir-
let ed. 2006, 394-386). Widok osad od poétnocy, sponad kosciota sw. Wojciecha. Na
pierwszym planie kosciét Wszystkich Swietych oraz klasztor Dominikandw (z lewej)
i Franciszkanow (z prawej), dalej podgrodzie Okét i gréd na Wawelu, w gtebi Skatka
oraz osady przy kosciele sw. Jakuba, $w. Wawrzynca i $w. Benedykta (na horyzoncie)

Since the beginning of the thirteenth century significant urban and
settlement changes began in Krakow. Perhaps, this was stimulated by
the arrival of the Dominicans in Krakéw and settling them in front of
Okt in the church of Holy Trinity. According to some researchers this
was the period of the first attempt to organize settlement and establish
settlement under new laws (Krasnowolski 2004, 32-34, 88-91). The
evidence of this is the mention of the village administrator (villicus)
Peter, who appears in sources of 1220, 1228 and 1230. The locations
perhaps granted under this privilege would include areas on the east
side of Grodzka street, from the monastery of the Dominicans to the
Small Market Square. Its footprint is probably visible in an irregular
layout of the land along the route from Okot in the north towards the
church of St Florian. After the foundation of the new city in 1257, the
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area of destruction during the Tartar invasion in 1241 was rearranged.
The new city seized and structured the older, pre-foundation settle-
ment systems between the later Main Market Square and a complex of
religious buildings situated in front of the Okot fortifications. Between
the defensive fortifications of the princely suburbium and the new city
there were religious complexes associated with the parish church of All
Saints, as well as the Dominican monastery on the east and the Fran-
ciscan monastery on the west (Fig. 15). Outside the city there was also
the already mentioned “grédek” of the mayor Albert, but on the other
hand the settlement allegedly founded in 1220 was included in the city
situated along the trade route running from the princely suburbium in
the north. In its vicinity there was the second market square (next to
the Main Market Square), which is now referred to the Small Market
Square (Krasnowolski 2004, 91-101).

The recent research on the Main Market Square has led to the dis-
covery of the remains of wooden constructions and paved roads (stone
paving) dating to the period of the foundation and the first phase of
urban layout. Some of them had very carefully formed gutters drain-
ing rainwater and sewage outside the occupied areas (Fig. 16). Such
surfaces are different from a hardened utility surface which has been
preserved in the north-eastern part of the interior of the Cloth Hall.
This was a very deep, U-shaped ditch, and an adjacent small square
pit, of which the base and sides were paved (Fig. 17). This surface was
dated to the late thirteenth or early fourteenth century, and it was as-
sociated with the period prior to the construction of the Cloth Hall
in its present form (Zaitz 2010, 216-226). Perhaps it was a drainage
ditch (a gutter), draining rainwater and sewage from the area at the
junction of St Jan street and the Market Square, and hence directed
either towards Grodzka street, or to the axis of Sienna street. The lack
of a similar drainage device in the cross of the Cloth Hall and in the
south part of the hall seems to indicate that the ditch used to drain
rainwater toward the end of Sienna street and hence to the city moats
(the St Sebastian Swamp). Similarly, the axis connecting approximately
the end of St Jan street with Sienna street (direction N - S) was sup-
plied with the oldest paving discovered on the north side of the Cloth
Hall and accompanied by kerbs of massive beams. Presumably, this
axis was oriented also on the oldest wooden buildings whose remains
were discovered in front of St Mary’s Church (Busko, Glowa 2010,
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Fig.16. Krakow, the Main Market Square, the cross of the Cloth Hall. The remains of the
thirteenth - fourteenth centuries paving, with carefully made gutter draining rainwa-
ter and sewage from the centre towards the east. The view is from the E. Photo. E. Zaitz
Ryc. 16. Krakéw, Rynek Gtéwny, krzyz Sukiennic. Relikty bruku z XIII-XIV wieku ze sta-
rannie wykonanym rynsztokiem odprowadzajacym wody opadowe i $cieki z centrum
zabudowan w kierunku wschodnim. Widok od E. Fot. E. Zaitz

145-152; Dryja et al. 2010b, 106-112). At this time, their location can
only be suggested on the basis of a schematic reconstruction, located
in the north-east of the museum exhibition below the Market Square
(Firlet 2010, 41), since the authors of the reports did not present the
settlement plan indicating the course and orientation of these objects.
It is worth mentioning that the Romanesque churches in the Market
Square area, the churches of St Adalbert and St John and the Early Ro-
manesque (Romanesque?) St Mary’s Church were oriented on an axis
perpendicular to the course of paved roads.

Previous archaeological research, as well as historic and urban
analyses, let us establish that in the 1280s, the city was surrounded
by wooden and earthen defensive fortifications (Krasnowolski 2004,
104). Presumably, in the north they were between St Mark and Pijarska
streets, in the east they were in the vicinity of St Cross street, while in
the west close to Reformacka street (Fig. 14). However, soon after the
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Fig. 17. Krakéw, the Main Market Square, the hall in the northern part of the Cloth
Hall. The deep ditch dating from the thirteenth - fourteenth centuries draining the
northern part of the Market Square (the area of the end of St Jan street). Its floor and
walls were covered with carefully constructed paving made of crushed limestone
rocks. The view from E. Photo. E. Zaitz

Ryc. 17. Krakéw, Rynek Gtéwny, hala pod pétnocng czescia Sukiennice. Gteboki row
z XII-XIV wieku odwadniajacy pétnocna czes¢ Rynku (rejon wylotu ul. $w. Jana). Jego
dno i $ciany pokryto starannie wykonanym brukiem z tamanych kamieni wapiennych.
Widok od E. Fot. E. Zaitz
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process of city expansion started, which after 1298 covered the areas
extending beyond the Pijarska street to the north, Reformacka street
to the west and $w. Krzyza street to the east. After the rebellion of the
mayor Albert, the city borders incorporated “grodek” (Krasnowolski
2004, 104-111; Rojkowska, Niewalda 2007, 493-584). Probably at that
time, a stone defensive wall enclosed also the southern part of the city,
including the area of Dominican and Franciscan monasteries. Further
to the south still its defensive role was played by the early medieval for-
tifications of Okot and the royal castle on Wawel Hill. The separation
of the princely stronghold complex and the city in 1257 was highlight-
ed by the actions of King Ladislaus the Short and Casimir the Great,
who firstly granted the location privilege “nova Civitas in Okol” in the
former suburbium, later in the village situated in the northern fore-
ground of Florian’s fortifications they located the city Kleparz (“Alta
Civitas”), while on the island in the Vistula River, on the south side of
Wawel Hill, they located Kazimierz (Beiersdorf 2007a, 33-35; 2007b,
427-451; Krasnowolski 2004, 116-137; 2007a, 31-33). The next step
of the same rulers was also raising appropriate fortifications around
the settlements mentioned above. Presumably, in the second half of
the fourteenth century a stone defensive wall was built in place of the
wooden, stone and earth ramparts surrounding Okél, while no later
than the beginning of the fifteenth century fortifications of the royal
castle on Wawel Hill were constructed, and the located towns were
combined into one system in 1257 and 1335 (“nova Civitas in Okol”).
In the fourteenth century brick fortifications also surrounded the
town Kazimierz, whereas Kleparz (former Florencja, “Alta Civitas”)
was probably only protected by wood and earth in the form of a moat,
a rampart and a fence (or czestokét) in the area of the current Szlak
street (Beiersdorf 2007a, 34).

At the time of Ladislaus Jagiello, Krakéw’s fortifications were en-
hanced by a new, second moat and expanded elements of defensive
pre-walls (Niewalda et al. 2001, 18-23). In later years, only some city
gates and towers were modernized and expanded, and foremost among
them it is necessary to mention the Barbican in front of Florian’s Gate
and the beluard situated in front of Stawkowska Gate. This fortified
city became a major centre for culture, economy, trade and political
life in this part of Europe. Its images were provided by the views dis-
seminated in European cities. The oldest image dates from 1493, but
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rather more faithful depictions were made in 1576 and at the begin-
ning of the seventeenth century (Banach 1983, 177-195).

In conclusion, it is worth noting that archaeological research in
Krakow has always aroused great interest of both the scientific com-
munity, especially historians, architects and urban planners, and rep-
resentatives of the natural sciences, as well as other groups interested
in the past and the history of the city. For this reason, archaeological
interdisciplinary cooperation with representatives of other scienc-
es is easy, and proposals for co-operation usually fall on very fertile
ground. This applies both to scientists traditionally working with
archaeologists (architects, historians, geo-botanists, palaco-zoolo-
gists, anthropologists), as well as representatives of other branches
of science sometimes quite distant from history (dendrologists, ge-
ochemists, geologists, physical metallurgists, palynologists, hydrol-
ogists, etc.). Since 2003 this has been a key factor in ensuring that
the excavations in the Main Market Square and the Small Market
Square have become a platform where scientists appeared ready to co-
operate and to make use of archaeological work in accordance with
their own interests. The result of this research has provided numer-
ous studies, of which a large number have already been published as
articles or disseminated by means of multimedia. Owing to the co-
operation with scientists from the University of Science and Tech-
nology (Prof. Maciej Pawlikowski, Dr. Marta Wardas-Lason) an in-
terdisciplinary Scientific Forum “historical layers of Central Europe
cities” was also established, where for several years experiences have
been exchanged and views of research participants in Krakow as well
as similar studies and research projects have been developed in other
research centres in the country and abroad.

Looking at the book, published 50 years ago, “Krakow. Studies on
the development of the city” (Dabrowski ed. 1957) illustrates the domi-
nance of historians, with only one article by an archaeologist (Jamka
1957), and another mentioning Romanesque buildings and casual
finds, which were defined as archaeological sources (Zurkowa 1957).
In contrast the publications marking the 750" anniversary of Krakow’s
foundation (Wyrozumski 2007; Czaja, Noga 2007) featured a number
of articles written by archaeologists, but the most important studies
were prepared by historians, architects and urban planners. To a very
large extent, they used the results of excavations between the 1970s
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and the first decade of the twenty-first century. Thus it can be said
that the jubilee publications, to a large extent, reflected the current
state of archaeological research on various problems of medieval and
modern Krakéw.
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Emil Zaitz

Przedlokacyjne osadnictwo na terenie Krakowa

Poczatek XXI stulecia byt dla krakowskiej archeologii okresem wyjatko-
wym i do$¢ szczegdlnym. Rozpoczeta go milenijna rocznica Zjazdu Gniez-
nienskiego, ktora poprzedzono serig badan archeologicznych prowadzonych
na réznorodnych stanowiskach powiazanych bardzo $cidle z wydarzeniami
sprzed 1000 lat. Prace realizowane byty wéwczas w ramach dwu programéow
badawczych ustanowionych przez Komitet Badan Naukowych (,,Polska w do-
bie Zjazdu Gnieznienskiego”) oraz przez Urzad Generalnego Konserwatora
Zabytkéw w Ministerstwie Kultury i Sztuki (,,1000-lecie Zjazdu Gnieznien-
skiego”). Ich podsumowaniem, ale tez rezultatem wczesniejszych, zazwyczaj
wieloletnich prac terenowych stala si¢ publikacja, w ktdrej zaprezentowa-
no najwazniejsze badania zrealizowane na stanowiskach archeologicznych
z wezesnego $redniowiecza na obszarze Polski (Buko 2000, 7-17; Swiechow-
ski 2000b, 19-21). Z terenu Krakowa badaniami milenijnymi objete byly ro-
manskie budowle architektoniczne oraz wczesnosredniowieczne fortyfikacje
obronne wzgodrza wawelskiego (Ryc. 1), a takze najstarsze budowle i osad-
nictwo rozwijajace si¢ na obszarze Opactwa Benedyktynéw w Tyncu (Firlet,
Pianowski 2000, 275-283; Kuklinski 2000, 293-304; Zaitz 2000, 305-330).

W ramach tych samych badan terenowych oraz ich podsumowan w 2000
12009 roku powstaly tez kolejne publikacje Zygmunta Swiechowskiego, w kt6-
rych zaprezentowal swoje ponad 50-letnie zainteresowania romanskim bu-
downictwem sakralnym w Polsce (Swiechowski 2000a, 116-149, 267-270;
Swiechowski 2009). Ich wzorem oraz odniesieniem byta praca tego same-
go badacza zrealizowana w poczatku lat 60. XX wieku, w ktorej zaprezento-
wal stan rozpoznania krakowskich budowli romanskich przed potwieczem
(Swiechowski 1963, 109-144, 171-176, 307-311). We wspomnianych publi-
kacjach zostaty uwzglednione niemal wszystkie budowle romanskie z terenu
Krakowa, za$ dzigki zestawieniu obu prac mozemy przesledzic¢ i wiarygod-
nie okresli¢ zmiany stanu badan, ktore dokonaly si¢ pomiedzy poczatkiem
drugiej polowy XX wieku a poczatkiem XXI stulecia. Warto jednak pamie-
tac, ze status quo w tej kwestii nie trwal zbyt dtugo. Juz w 2011 i 2012 roku,
a wiec wkrétce po ukazaniu sie ,,Katalogu ...” (Swiechowski 2009) nastapi-
ly zmiany w znajomosci romanskich budowli Krakowa. Podczas stosunko-
wo niewielkich ratowniczych badan archeologicznych prowadzonych przy
przebudowie nawierzchni placu przed elewacja dominikanskiego kosciota
sw. Trojcy odkryte zostaly relikty nieznanej dotychczas budowli romanskiej
(Ryc. 2), ktdra zdaniem badaczy mogta pochodzi¢ z drugiej potowy XI lub
z poczatku XII wieku (Lyczak, Gorski 2012; Niewalda, Rojkowska 2012). Jej
badania oraz interpretacja nie sg jeszcze zakonczone, ale juz dzis nie ulega
watpliwosci, ze s3 to nieznane dotychczas relikty przeddominikanskiej bu-
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dowli sakralnej, przy ktérej funkcjonowat cmentarz. Miata ona dos¢ znacz-
ne rozmiary, za$ przy jej zachodniej fasadzie znajdowaly si¢ dwie narozne
wieze. Przypuszczalnie na jej fundamentach postawiono pdzniej zachodnig
cze$¢ dominikanskiej $wiagtyni pod wezwaniem $w. Trojcy.

W ostatnich latach nowe ustalenia pojawily si¢ tez w odniesieniu do
kosciota $w. Andrzeja funkcjonujacego na terenie podgrodzia Okot (Firlet,
Kajfasz 2012), a przede wszystkim do romanskiej fazy kosciola Najswietszej
Marii Panny na Rynku Giéwnym w Krakowie, ktéry dotychczas datowany
byt na XII stulecie (Zin, Grabski 1966, 62-67). Obecnie — po badaniach we-
ryfikacyjnych przeprowadzonych w kryptach kosciota (Ryc. 3) - pojawit sie
uzasadniony poglad wypracowany przez archeologéw i architektow, ze fun-
damenty najstarszej swigtyni Mariackiej zbudowane zostaly z wtdrnie wy-
korzystanej kostki romanskiej (Firlet et al. 2011, 331-356). Z tego wzgledu
odnoszenie reliktow odkrytych w latach 60. XX wieku przez Wiktora Zina
i Wladystawa Grabskiego do XII stulecia jest dzi$ nieuzasadnione. W rze-
czywistosci domniemana $wiatynia romanska stojaca w tym miejscu zosta-
ta prawdopodobnie calkowicie rozebrana podczas budowy fundamentow
gotyckiego kosciota halowego w XIII wieku. Podsumowujacy, ale dzi$ juz
nieco zdezaktualizowany charakter w odniesieniu do Krakowa miata takze
niedawna publikacja Moniki Bober, w ktdrej autorka zaprezentowata stan ba-
dan nad romanskim budownictwem sakralnym w krakowskiej aglomeracji
osadniczej (Bober 2006, 5-25; Bober 2008), a takze praca Ewy Kubicy-Ka-
bacinskiej ukazujaca stan badan nad drewnianymi budowlami sakralnymi
z wezesno$redniowiecznej Malopolski (Kubica 1996, 63-110).

Jubileusz Zjazdu Gnieznienskiego oraz poczatek nowego tysigclecia
staly si¢ pretekstem do podejmowania réznych inicjatyw badawczych tak-
ze w lokalnych osrodkach naukowych. W Malopolsce przybrato to charak-
ter konferencji naukowej oraz okoliczno$ciowej wystawy zorganizowanej
przez Muzeum Podkarpackie w Kro$nie i przez Podkarpackie Towarzystwo
Historyczne, ktére poswigcono ,,poczatkom chrzescijanstwa w Malopolsce”
Podczas wspomnianej konferencji zaprezentowano szereg referatow, wsrod
ktorych pojawila sie tez problematyka krakowska i szerzej rozumiana tema-
tyka zwigzana z poczatkami chrzescijanstwa w Malopolsce. Bezpo$rednio
do tematyki chrystianizacji ziem potudniowo-wschodniej Polski oraz do
udziatu w tej akgji misji cyrylometodianskiej z Wielkich Moraw lub nieco
pozniejszej misji czeskiej z Pragi, a takze do roli zakonu benedyktynéw oraz
$w. Swierada w szerzeniu nowej wiary nawigzywalo kilka opracowan i refe-
ratow przygotowanych przez historykéw (Kanior 2001, 177-191; Moszynski
2001, 23-33; Pietrzak 2001, 81-107; Polek 2001, 35-61). Oddzielne referaty
zostaly poswiecone problematyce najstarszej architektury sakralnej z Kra-
kowa (Pianowski 2001, 63-79) oraz wczesno$redniowiecznemu osadnictwu
z terenu wielkiego Krakowa (Zaitz 2001, 109-176). Do tematyki stanu badan
romanskiej architektury sakralnej z Krakowa i Tynca nawigzywaty tez kolej-
ne opracowania krakowskich badaczy wczesnego sredniowiecza (Rodzinska-
-Chorazy 2001, 193-206; Kubica-Kabacinska 2001, 215-222).
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Przetom drugiego i trzeciego tysiaclecia oraz poczatek XXI wieku byly
tez czasem szczegdlnych wydarzen zwigzanych bezposrednio z historig Kra-
kowa. Najwazniejszg z nich byla okragta (bo 750.) rocznica lokacji miasta na
prawie niemieckim, ktdra obchodzono w 2007 roku. Z jednej strony okres
jubileuszu cechowal si¢ podejmowaniem szeregu réznorodnych préb maja-
cych na celu podsumowanie dotychczasowej wiedzy na temat historii miasta
i drog formowania si¢ calego krakowskiego zespotu miejskiego, za$ z drugiej
byt okresem szczegolnych wyzwan zwigzanych z nowymi badaniami arche-
ologicznymi na obszarze miasta. W polowie pierwszej dekady XXI wieku,
w latach 2005-2007, podjeto szereg akeji naukowych i popularyzatorskich,
ktérych zadaniem bylo uswietnienie i spopularyzowanie 750. rocznicy ,,za-
lozenia” Krakowa w réznych srodowiskach nie powigzanych bezposrednio
z naukg i kultura. Taka role spelnit album ,,Krakéw, dziedzictwo wiekow”
pod red. Jana M. Maleckiego (Matecki ed. 2006), ktérego wspottworcami byli
krakowscy historycy oraz historycy sztuki. Zaprezentowali oni Krakow jako
»przestrzen miejskg” (Krasnowolski 2006, 19-45), ,,przestrzen wladzy” (Noga
2006, 47-73), ,,przestrzen spoleczng” (Zamorski 2006, 75-101), ,,przestrzen
gospodarczgy” (Niezabitowski 2006, 103-129) i ,duchowg” (Grodziska 2006,
131-159), a takze Krakoéw jako ,,dziedzictwo wiekéw (Grychowski 2006,
161-301). Gléwny ciezar organizacyjny wszystkich uroczystosci jubileuszo-
wych zostal przejety przez Muzeum Historyczne Miasta Krakowa kierowane
przez dyrektora Michala Niezabitowskiego, a takze przez Towarzystwo Mi-
losnikow Historii i Zabytkéw Krakowa i jego prezesa profesora Jerzego Wy-
rozumskiego. Bezposrednio do szeroko rozumianej spotecznosci Krakowa
(i do wszystkich turystow) skierowane zostaty wowczas 3 wielkie ekspozycje
archeologiczno-historyczne prezentowane corocznie od 2005 do 2007 roku.

Zadaniem pierwszej z nich (,,Legendy i tajemnice Krakowa od kréla Kra-
ka do Piotra Skrzyneckiego”) bylo przypomnienie najwazniejszych krakow-
skich legend oraz legendarnych postaci, lokalnych obrzedow i zwyczajow
ludowych, dziet sztuki oraz obiektéw architektonicznych, a takze wtadcow
i artystow zwigzanych z poczatkami oraz z historig miasta. Autorem tej wy-
stawy byla Anna Szalapak wspotpracujaca z fotografikiem Rafalem Korze-
niowskim. Prezentowano ja w 2005 roku a towarzyszy! jej bardzo bogato
ilustrowany katalog (Szatapak 2005). Kolejna ekspozycje ,,Krakow w chrze-
scijanskiej Europie X-XIII w” przygotowalo Muzeum Historyczne Miasta
Krakowa we wspdtpracy z Muzeum Archeologicznym w Krakowie (Firlet
2006). Jej wspotautorami byta Elzbieta Firlet z Muzeum Historycznego Miasta
Krakowa i Emil Zaitz z Muzeum Archeologicznego w Krakowie. Ekspozy-
cji towarzyszyt bardzo obszerny katalog przygotowany przez Elzbiete Firlet
i zawierajacy omoéwienie wszystkich eksponatow prezentowanych na wysta-
wie. W gléwnych zrebach byta to wystawa archeologiczna, w ktérej wyeks-
ponowane zostaly najcenniejsze i najwazniejsze zabytki archeologiczne oraz
architektoniczne pochodzace zaréwno z badan wykopaliskowych, jak i z ko-
lekcji muzealnych. Trzecia ekspozycja - ,,Krakow, europejskie miasto prawa
magdeburskiego 1257-1791” - prezentowana byla w Muzeum Historycznym
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Miasta Krakowa w 2007 roku. Kuratorem wystawy byta Grazyna Lichon-
czak-Nurek, natomiast wspotautorkami scenariusza Marta Marek i Greta
Czupryniak z Muzeum Historycznego (Lichonczak-Nurek 2007a). Wspot-
organizatorami tej ekspozycji bylo Archiwum Panstwowe w Krakowie oraz
Towarzystwo Milosnikéw Historii i Zabytkéw Krakowa. Ksztalt i tematyka
wystawy mialy na celu wyeksponowanie przemian Krakowa oraz miejskie-
go zespotu urbanistycznego po potowie XIII stulecia. Dotyczyly one wyda-
rzen, ktore zachodzily w ciggu kolejnych 5 wiekéw w architekturze i sztu-
ce, w kulturze materialnej i duchowej oraz w handlu, rzemiosle i przemygle,
a takze zmian okreslajacych pozycje miasta w dwczesnym $wiecie (Lichon-
czak-Nurek 2007b; 2007¢).

Eksponowana w 2006 roku wystawa ,,Krakow w chrzescijatiskiej Europie
X-XIII w.” prezentowala przede wszystkim zabytki archeologiczne. Zasad-
niczo pochodzity one z okresu poprzedzajacego lokacje miasta w 1257 roku,
za$ ich zadaniem byto zilustrowanie historii oraz przemian zachodzacych na
terenie krakowskiego zespotu grodowego (Ryc. 4) i powiazanych z nim osad
we wezesnym $redniowieczu (Firlet, Zaitz 2006, 28-33). Tematyke archeolo-
giczng i historyczng zaprezentowano w ramach 7 dziatéw przedstawiajacych
»krakowski zespot osadniczy”, ,, Wawel - castrum et eclesia”, ,,Opactwo Bene-
dyktynow w Tyncu’, ,Norbertanki i Klaryski. Kosciét sw. Andrzeja - reprezen-
tacyjng Swigtynie podgrodzia Okol, ,,patronow i Swietych polskiego i krakow-
skiego kosciota’, ,,na szlaku kulturowym i handlowym” oraz ,,w skryptorium i w
kancelarii wladzy”. Obok zabytkéw archeologicznych i réznorodnych detali
architektonicznych pozyskanych podczas badan na wystawie ukazano szereg
modeli i rekonstrukeji przedstawiajacych budowle architektoniczne (m.in.
drewniany i murowany kosciét §w. Wojciecha, romanskg $wiatynie $w. An-
drzeja), grod ksiazecy na Wawelu, krakowski zespot osadniczy, a takze ro-
manska posadzke z wnetrza krakowskiej katedry. Uzupelnialy je wirtualne
rekonstrukeje ,, Wawelu z lotu ptaka w 1. potowie XIII wieku”, ,,podgrodzia
Okoét i grodu krakowskiego okoto potowy XIII wieku”, ,,Skatki i terenow na po-
tudnie od Wawelu”, ,zespotu klasztornego Benedyktynow w Tyrcu” 1 ,,klaszto-
ru Cystersow w Mogile” oraz wizualizacje wnetrza krakowskiej katedry pod
wezwaniem $§w. Wactawa i bazyliki $w. Gereona na Wawelu, a takze kompu-
terowa rekonstrukeje przedstawien malarskich z 2. potowy XII wieku, ktore
odkryto w absydioli kosciota $w. Andrzeja na Okole. Ekspozycje dopelniaty
najstarsze dokumenty, pieczecie i numizmaty oraz przedstawienia artystycz-
ne (obrazy i rzezby) krakowskich $wietych, mapy prezentujace krakowski
zespot grodowy oraz osadnictwo na terenie wielkiego Krakowa stanowiace
zaplecze gospodarcze ksigzecej i krolewskiej siedziby, a takze drogi przeni-
kania chrzescijanistwa na ziemie polskie w X wieku oraz réznorodne kontak-
ty z najwazniejszymi o$rodkami kulturowymi i sakralnymi w calej Europie.

Towarzyszacy wystawie katalog zawierat noty omawiajace wszystkie za-
bytki i eksponaty ukazane na ekspozycji (Firlet 2006, 280-481). W rzeczywi-
stoci kazda z nich miata charakter krotkiego opracowania naukowego, za$
ich autorami bylo 54 naukowcéw z réznych instytucji naukowych z Krako-
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wa, Poznania, Gniezna, Wieliczki i Warszawy. Oprocz nich w katalogu za-
mieszczono tez szereg opracowan tematycznych przygotowanych specjal-
nie dla tego wydawnictwa i omawiajacych wszystkie zagadnienia zwigzane
z Krakowem w okresie wczesnego sredniowiecza. Zaprezentowano w nich
pozycje Krakowa w dwczesnej Europie (Wyrozumski 2006, 37-77), kultu-
re intelektualng miasta (Oz6g 2006, 79-119), problematyke kultu $wigtych
(Rajman 2006, 121-161), a takze monumentalne budowle sakralne i $wiec-
kie z Krakowa (Pianowski 2006, 163-210) oraz problematyke osadniczg kra-
kowskiego zespotu grodowego i jego zaplecza (Zaitz 2006, 221-273). Bardzo
waznym uzupelnieniem wystawy i katalogu byta multimedialna ptyta ,,Cra-
covia origo” opracowana przez Marcina Orkisza (MM interActive), a takze
oratorium ,,Cracovia est” skomponowane przez Dariusza Reguckiego, ktdre
skierowane byly do szeroko rozumianej spotecznosci Krakowa.

Gléwne uroczystosci jubileuszu 750-lecia lokacji Krakowa odbyly si¢ do-
piero w 2007 roku, a wzorem dwu poprzednich akcji przygotowujacych ten
jubileusz gtéwnym akcentem stata si¢ wspomniana juz wystawa ,,Krakow, eu-
ropejskie miasto prawa magdeburskiego 1257-1791” zorganizowana w Pala-
cu Krzysztofory. Zaprezentowano na niej szereg zabytkow archeologicznych
z pdznego $redniowiecza i z czasdw nowozytnych, ktére przechowywane sg
w zbiorach niemal wszystkich muzedw krakowskich (wlacznie z Muzeum
Zup Krakowskich w Wieliczce), a takze wybrane materiaty zabytkowe pozy-
skane w ostatnich latach z badan wykopaliskowych prowadzonych na terenie
Rynku Gléwnego. Uzupelnialy je bardzo bogato reprezentowane zbiory nu-
mizmatyczne, medale, rekopisy, psalterze, ksiegi, pieczgcie, militaria (m.in.
miecze katowskie), przedmioty kultu, dokumenty, miniatury, tkaniny, pano-
ramy i plany miasta, a takze makiety budowli sakralnych, zabudowan miej-
skiego ratusza, rynku oraz catego zespotu osadniczego Krakowa, Kazimierza
i Kleparza (okoto 1650 roku). Wszystkie eksponaty prezentowane byly w 11
dzialach tematycznych ukazujacych ,,wielkg lokacje Krakowa’, ,uktad urba-
nistyczny’, ,samorzgd miejski’, ,sgdownictwo’, ,cechy i system organizacyjny
miasta’, ,handel” 1 ,zycie codzienne’, ,mieszczanski splendor”, ,,zycie intelek-
tualne” i ,zycie religijne” oraz mechanizmy, ktére doprowadzily do , kresu
Swietnosci miasta” (Lichonczak-Nurek 2007b).

Wystawie tej towarzyszyt bardzo obszerny katalog, w ktérym zostaty za-
prezentowane i omOwione wszystkie zabytki, dziela sztuki oraz inne materia-
ly ekspozycyjne (Lichonczak-Nurek 2007b, 130-138). Umieszczono w nim
takze szereg artykulow specjalistycznych nawigzujacych do gléwnych dziatow
tematycznych wystawy. Na wyrdznienie zastuguja opracowania prezentuja-
ce stosowanie w Polsce magdeburskiego prawa miejskiego w sredniowieczu
i w czasach nowozytnych (Kowalski 2007, 22-34), zmiany ustroju organiza-
cyjnego Krakowa pomiedzy XIII a XVIII wiekiem (Bukowski, Noga 2007,
49-68), elity intelektualne Krakowa (Noga 2007b, 91-98), a takze role lokacji
w rozwoju krakowskiego zespotu osadniczego (Wyrozumski 2007a, 34-48).
Problematyke archeologiczng pokazano tylko na przykladzie kilkuletnich ba-
dan prowadzonych na terenie obecnego kwartatu uniwersyteckiego potozo-
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nego pomiedzy ul. §w. Anny, Plantami a ul. Wislng (Niemiec 2007, 69-90).
Uzupelnieniem wystawy i katalogu byta zaréwno cyfrowa rekonstrukeja hi-
storycznej zabudowy Krakowa (Marek 2007, 99-129) oraz prezentacja mul-
timedialnej plyty ,,Civitas nostra Cracoviensis” opracowanej wg koncepcji
i scenariusza Marty Marek i Piotra Opalinskiego, jak tez oratorium ,,Craco-
via est” skomponowane przez Dariusza Reguckiego i wykonane przez zespot
Opery Krakowskiej podczas uroczystosci otwarcia wystawy oraz inauguracji
obchodéw jubileuszowych.

Naukowym owocem jubileuszu bylo szereg réznorodnych wydawnictw
o charakterze szczegélnym i wyjatkowym. Na ich czele nalezy umiescic¢ petng
publikacje map, planow, widokéw miasta oraz innych zbioréw kartograficz-
nych przedstawiajacych Krakéw w okresie od XVI do XX stulecia (Czaja, Noga
2006). Wsrod nich zreprodukowane zostaty najstarsze plany miasta z 1594,
1655, 1657 i 1667 roku, widoki i panoramy dwczesnego Krakowa z 1493, 1536
i 1581 roku, a takze pierwsze rekonstrukcje ksztattu krakowskiej aglomeracji
oraz proby chronologicznego rozwarstwienia miasta wykonane pod koniec
XIX stulecia (Stoksik 2007, 36-38). Rekonstrukcje te wykonano w ,,Urzedzie
Budownictwa m. Stolecznego Krélewskiego Krakowa” dla zobrazowania ko-
lejnych etapoéw rozwoju od 1350 roku (mapa nr 1), do 1889 roku (mapa 7).

W ,,Atlasie” umieszczono tez szereg obecnych rekonstrukeji rozwoju
krakowskiej aglomeracji miejskiej wraz z krotkimi komentarzami autoréw
poszczegdlnych planow. Warto zwroci¢ uwage na komentarze dotyczace wa-
runkoéw topograficznych oraz sieci wodnej i sieci droznej (Laberschek 2007b,
8-9), na charakterystyke zaplecza osadniczego i gospodarczego miasta (La-
berschek 2007c, 24-26), a takze na wyeksponowanie etapéw powstawania
i lokacji krakowskich osad miejskich (Beiersdorf 2007, 33-35; Krasnowolski
2007a, 31-33; 2007c, 9-11; 2007d, 35-36) oraz na omdwienie ich rozwoju
urbanistycznego do XVIII wieku (Komorowski, Follprecht 2007b, 11-17)
i w czasach wspolczesnych (Purchla 2007a, 17-24). Uzupelnieniem oraz ilu-
stracja s3 mapy z zestawionymi zbiorczo etapami rozwoju Wielkiego Krako-
wa od XIII do XX wieku, a takze ze $wigtyniami i parafiami funkcjonujacymi
na obszarze miasta od X do XX stulecia. Podstawowy charakter majg plany
okreslajace ksztalt miasta wedlug szeregu cie¢ chronologicznych ustalonych
na 1257 rok (miasto lokacyjne), na XVII wiek (zabudowa polokacyjna), na
163211773 rok (mapy wlasnosci), a takze plany ukazujace zasiedlenie okolic
starego Krakowa w XIV, XV i XVI wieku, ksztalt jego przedmies¢ w XVII-
-XVIII wieku oraz lokacyjnych miast Kazimierz i Kleparz w XIV i XVII stu-
leciu. Atlas zawiera tez rekonstrukcje zabudowy na Rynku Giéwnym przed
polowa i w drugiej potowie XIV wieku (Busko, Komorowski 2007, 26-27),
rekonstrukcje miasta na Okole w XIV stuleciu (Niewalda, Rojkowska 2007,
27-29), a takze urbanistyke zamku krélewskiego na Wawelu, ktérg zaprezen-
towano w 4 kolejnych cigciach chronologicznych (Pianowski 2007, 29-30;
Skowron 2007b, 30-31).

Zgodnie z intencjami twércow wydawnictwa w ,, Atlasie” umieszczono
tez 2 mapy przedstawiajace wyniki badan archeologicznych prowadzonych
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na obszarze miasta. Autorem mapy prezentujacej przedlokacyjne osadnic-
two funkcjonujace w centrum krakowskiego zespotu grodowego byt Kazi-
mierz Radwanski. Na mapie oraz w komentarzu do niej umieszczony zostat
obraz Krakowa z okresu pomiedzy X a XIII wiekiem, ktdry jest znany co naj-
mniej od potowy lat 70. XX wieku i powszechnie akceptowany przez wszyst-
kich badaczy zajmujacych si¢ Krakowem (Radwanski 1975, 57-266; 2007b,
5-8). Na poprzedniej mapie — opublikowanej po raz pierwszy w 1975 roku
- nieco bardziej rozbudowane byly osady przedlokacyjne potozone na tere-
nie pdzniejszego Kazimierza oraz na podgoérskich Krzemionkach i na Deb-
nikach. Na obecnie opublikowanej mapie brakuje przede wszystkim forty-
fikacji obronnych, ktére miatyby sie znajdowaé w rejonie Skatki oraz przy
kosciotach $w. Jakuba i sw. Wawrzynca, a takze domniemanych umocnien
grodowych w miejscu pdzniejszego klasztoru Norbertanek na Zwierzyncu.
W poréwnaniu z nowszymi publikacjami tego badacza (z konca XX i po-
czatku XXI wieku) na mapie zamieszczonej w ,, Atlasie” brak tez zespotu do-
mniemanych kopcéw (kurhanéw), ktére byty umiejscowione przez niego
przede wszystkim na obrzezu podgorskich Krzemionek (Radwanski 2000,
267-280; Buko 2003, 287-308).

Druga mapa archeologiczna - jak wynika z podpisu pod nig — miala po-
kazywac¢ ,osadnictwo na terenie aglomeracji krakowskiej od VI do pierwszej
polowy XIII wieku” (Szmoniewski 2007, 5). Opracowat ja Barttomiej Szymon
Szmoniewski wykorzystujac prawdopodobnie cz¢s¢ dawnych (?) publikacji
sprzed XXI wieku. Zaznaczono na niej osady oraz obiekty archeologiczne
znane gléwnie ze wspomnianych wczesniej publikacji K. Radwanskiego, kil-
kanascie stanowisk potozonych najczesciej na wysokiej terasie Wisty w re-
jonie Nowej Huty, dwa stanowiska archeologiczne z terenéw usytuowanych
po potnocnej stronie (poza centrum) miasta oraz niewielkg grupe stanowisk
zadokumentowanych dotychczas w poludniowo-zachodniej czesci Krako-
wa, w rejonie Tynca, Sidziny, Skotnik, Kobierzyna, Pychowic, Debnik, Kur-
dwanowa i Soboniowic. Trudno zrozumiec¢ jaka zasada kierowat si¢ autor
tego kuriozalnego opracowania i z jakich zZrodet korzystal. Niewatpliwie nie
widzial (?!) ani wystawy ,,Krakow w chrzescijatiskiej Europie X-XIII w.”, ani
tez nieco wczesniej opublikowanej mapy (nr 1) w katalogu do tej wystawy
prezentowanej od 6 czerwca 2006 roku (Zaitz 2006, mapa 1). Bezspornym
faktem jest natomiast to, ze do epokowego wydawnictwa zostata wlaczona
mapa, ktéra w zaden sposob nie odzwierciedlata ani stanu bazy zrédtowe;
zgromadzonej przez wieloletnie badania archeologiczne na terenie Krakowa,
ani tez stanu publikacji Zrédlowych z okresu powstania ,, Atlasu” (Ryc. 5).

Bardzo waznym krokiem w podsumowaniu aktualnej wiedzy o Krako-
wie byta praca zbiorowa ,,Krakéw, nowe studia nad rozwojem miasta” zreda-
gowana przez Jerzego Wyrozumskiego. Zamieszczono w niej 20 artykulow
przygotowanych gtéwnie przez krakowskich historykéw, historykéw sztuki,
architektow i urbanistow, a takze przez trzech archeologow. Wiekszos¢ za-
mieszczonych tu opracowan jest zazwyczaj rozwinigciem krotkich komen-
tarzy umieszczonych we wspomnianym wcze$niej ,, Atlasie”. Kazimierz Ra-
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dwanski przedstawit tu osadnictwo rozwijajace si¢ na terenie miasta przed
XIII wiekiem, a wiec zaplecze powigzane bezposrednio z formowaniem si¢
krakowskiego zespotu grodowego (Radwanski 2007a, 89-117). W artyku-
le tym wyeksponowat problematyke krakowskich kopcéw Krakusa, Wandy
i Estery, wyniki badan prowadzonych w okresie migdzywojennym na Kopcu
Krakusa oraz interpretacje wynikéw badan i samych kopcow. W ,,Nowych
studiach ..” przypomnial tez swoje wcze$niejsze hipotezy dotyczace obecno-
$ci na Krzemionkach (i w Krakowie) rozlegtych cmentarzysk kurhanowych
z czasow poganskich. Z kolei problematyke ksztattu i funkcjonowania gro-
du ksigzecego na Wawelu podsumowat znany duet archeologéw wawelskich
w osobach Janusza Firleta i Zbigniewa Pianowskiego (Firlet, Pianowski 2007,
45-64). Uwarunkowania przyrodnicze w rozwoju Krakowa przedstawil Mi-
chat Niezabitowski (2007a, 19-42), natomiast w kolejnych opracowaniach zo-
stala przedstawiona tematyka sredniowiecznego zamku kroélewskiego (Skow-
ron 2007a, 67-87), lokacje tutejszych miast (Krasnowolski 2007b, 355-422;
Wyrozumski 2007a, 19-42), role ich samorzadu (Noga 2007c, 455-491),
rozwdj miasta (Komorowski 2007, 153-186; Laberschek 2007a, 297-352)
i jego przedmies¢ (Beiersdorf 2007, 427-451), a takze fortyfikacje miasta
(Rojkowska, Niewalda 2007, 493-584). Kolejna grupa opracowan zaprezen-
towala przemiany krakowskiej aglomeracji w czasach nowozytnych, a wigc
rozwdj przestrzenny i urbanistyczny miast lokacyjnych w czasach nowozyt-
nych (Firlet 2007, 663-712; Komorowski, Follprecht 2007a, 189-292; Malecki
2007, 587-616; Purchla 2007b, 619-657), zmiany demograficzne (Zamorski
2007b, 841-886), obronnosé w XIX i XX wieku (Mikulski, Srodulska-Wielgus,
Wielgus, Pstus 2007, 757-834), a takze powstanie i rozwoj prawobrzeznego
przedmiescia zwanego pdzniej Podgérzem (Zékciak 2007, 529-584), a tak-
ze Nowej Huty, najnowszej dzielnicy Krakowa (Salwinski 2007, 715-755).
»Nowe studia nad rozwojem miasta” byly pomyslane jako praca wzoro-
wana na poprzedniej publikacji wykonanej w 1957 roku przy okazji jubile-
uszu 700-lecia lokacji Krakowa (Dabrowski 1957, 13-37). Odzwierciedlita
ona Owczesny stan wiedzy oraz badan na temat Krakowa, a takze okresla-
ta perspektywy rozwojowe krakowskiej aglomeracji miejskiej. Nieco wcze-
$niej, tuz przed wybuchem II wojny swiatowej, ukazaly si¢ monografie, ktore
podsumowaly stan wiedzy na temat krakowskiego Kazimierza (Konieczna
1938, 7-90) i Kleparza (Dzikéwna 1932) oraz najwazniejsze kwestie zwigza-
ne z historig przedmiescia Stradom (Masztalerzéwna 1938, 91-121) i Wesola
(Swiechowska 1938, 126-174), a takze jurydyki Smolerisk (Wajnaséwna 1938,
175-199). W 1957 roku wsrdd autorow ,,Studiéw ...” srodowisko archeologow
reprezentowal Rudolf Jamka, ktéry w stosunkowo krétkim artykule pokazal
pradzieje oraz poczatki wczesnego sredniowiecza na terenach wchodzacych
w sklad 6wczesnego Krakowa, a takze rezultaty badan wykopaliskowych
prowadzonych na Kopcu Krakusa (Jamka 1957, 65-83). Rozwinigciem jego
artykulu stala sie jego pdzniejsza publikacja ksigzkowa wydana w 1963 roku
(Jamka 1963) oraz kilka innych artykutéw dotyczacych badan krakowskie-
go zespolu osadniczego (Jamka 1962, 133-153; 1964, 211-222, 1965, 183-
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-234; 1971). Tematyke zwigzang bezposrednio z dziejami Krakowa przedlo-
kacyjnego zaprezentowala wowczas takze Renata Zurkowa (1957, 85-116).
W swoim opracowaniu wykorzystala Zrédla pisane, wezesnosredniowieczne
budowle sakralne oraz odkrywane w réznych warunkach zabytki kamienne
i detale architektoniczne. Ponadto ,,Studia nad rozwojem...” zawieraly opra-
cowania prezentujace histori¢ miasta (Friedberg 1957, 189-227; Mitkowski
1957a, 117-139; Pieradzka 1957, 141-187; Rederowa 1957a, 229-241; Rede-
rowa 1957b, 243-285), a takze $rodowisko przyrodnicze (Mitkowski 1957b,
39-64) oraz stan ,,obecny” i perspektywy rozwojowe Krakowa (Demel 1957,
287-351; Ptaszycka 1957, 353-389). Stosunkowo niewielkie wykorzystanie
zrodet archeologicznych sprawilo, ze kilka lat pdzniej ukazaty si¢ kolejne
opracowania archeologiczne badan terenowych oraz proby podsumowywa-
nia - niemal na biezaco - uzyskanych rezultatéw (Lenkiewicz 1959, 78-99;
Lenkiewicz 1962, 157-165; Lenkiewicz, Radwanski 1959, 99-133; Radwan-
ski 1960, 127-137; Zaki 1965).

Zestawienie obu publikacji uswietniajacych 700-lecie oraz 750-lecie loka-
cji Krakowa najdobitniej ukazuje ogromny postep w poznaniu historii mia-
sta i jego przemian w okresie nieprzerwanego, niemal 1100-letniego okresu
funkcjonowania. Obie pozycje odzwierciedlaja takze niemal lawinowe na-
rastanie bazy zrédlowej, i to nie tylko tej powigzanej z badaniami archeolo-
gicznymi, ale réwniez powiazanej z weryfikacjq istniejacych zrédet pisanych
oraz poszukiwaniami nowych informacji i przekazéw w dokumentach miej-
skich (Banach 1998; Follprecht, Jelonek-Litewka 2007; Sudacka 2006; 2008).
Najbardziej czytelnym znakiem globalnych zmian w poznaniu Krakowa po
1957 roku byto pojawienie si¢ pojecia ,,krakowskiego zespotu grodowego’,
w ktérym na pierwszym miejscu znalazla si¢ osada ksigzeca na wzgoérzu
wawelskim oraz ufortyfikowane podgrodzie zwane Okolem (Ryc. 6). Jesz-
cze w 1957 roku uwazano, ze centrum wczesno$redniowiecznego Krakowa
zamykalo sie wokot Rynku Gléwnego i w obrebie granic miasta lokacyjne-
go, natomiast tereny polozone miedzy Wawelem a pl. Wszystkich Swietych
byly wowczas uznawane za obszar niemal catkowicie pozbawiony statego
osadnictwa (Mitkowski 1957a, 117-139; 1957b, 39-64). Rekonstruowano
tu rozlewiska i zakola starych koryt Wisty, ktore mialy by¢ niekorzystne dla
osadnictwa. Zdaniem déwczesnych badaczy zasiedlenie obszaréw potozonych
u podnoza stokow wzgdrza wawelskiego miato nastapi¢ dopiero w okresie
lokacji miasta w 1257 roku (Ryc. 7), natomiast do granic $redniowieczne-
go miasta wlaczono je po zbudowaniu murowanych fortyfikacji obronnych
miasta (Ryc. 8).

»Przesunigcie” gtéwnego centrum przedlokacyjnego osadnictwa na te-
reny usytuowane w rejonie ul. Kanoniczej, Senackiej, Poselskiej, pl. sw. Marii
Magdaleny i poludniowego odcinka ul. Grodzkiej nastapito dopiero w wyni-
ku badan archeologicznych realizowanych pod koniec lat 50. i w latach 60.
XX wieku. Odkryte wowczas materialy zabytkowe, nawarstwienia kulturowe,
a zwlaszcza relikty drewniano-ziemnych fortyfikacji obronnych z wezesnego
sredniowiecza oraz odtworzone uksztaltowanie potudniowego odcinka tera-
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sy sredniej umozliwily wysuniecie nowych hipotez wskazujacych, ze przed
potowa XIIT wieku gtowny zesp6t grodowy zlokalizowany byt w potudniowe;j
czesci obecnego Starego Miasta i na Wawelu (Radwanska 1972; Radwanski
1972). W rejonie Rynku istniaty wowczas tylko przygrodowe osady otwarte
o charakterze stuzebnym, na ktérych po najezdzie tatarskim lokowane byto
nowe miasto (Radwanski 1975). Ufortyfikowana osada ,,w rejonie kosciota
$w. Andrzeja” zostala wowczas utozsamiona ze wzmiankowang w zZrédtach
osada Okdt, lokowana w poczatku XIV wieku jako ,,nova civitas in Okol”.
Z kolei poznanie zespotu wczesnosredniowiecznych osad potozonych na
poinocnym przedpolu grodu i podgrodzia ksigzecego umozliwily (i utatwily)
badania archeologiczne przeprowadzone w latach 1960-1963 przy przebu-
dowie nawierzchni oraz infrastruktury podziemnej Rynku Gléwnego (Len-
kiewicz 1964, 159-167; Radwanski 1970, 7-23; Watowy 1979, 5-45). Rozpo-
znano wtedy bardzo bogate i rozbudowane nawarstwienia sredniowieczne
oraz niemal wszystkie budowle istniejace na Rynku przed i po lokacji mia-
staw 1257 roku. Najwiekszym osiggnieciem bylo wowczas odkrycie reliktow
drewnianej $wigtyni pod poziomami uzytkowymi romanskiego kosciofa sw.
Wojciecha (Ryc. 9), uchwycenie drewnianych i murowanych budowli wcze-
snogotyckich w miejscu XIV-wiecznych Sukiennic i Kraméw Bogatych oraz
renesansowych Kraméw Szewskich (Bojes-Biatasik, Zaitz 2011, 99-118).
Podczas tych badan rozpoznano tez przedlokacyjng osade rzemieslnicza
funkcjonujacg po poludniowej stronie Wiezy Ratuszowej, wezesnosrednio-
wieczng zabudowe drewniang znajdujaca si¢ przed pdzniejszym kosciolem
Mariackim oraz pozostalosci wezesnochrzescijanskiego cmentarza istnieja-
cego po wschodniej stronie Sukiennic i w sgsiedztwie kosciola sw. Wojciecha
(Radwanski 1975; Zaitz 2001).

Badania archeologiczne na terenie Krakowa prowadzone byly z r6z-
nym nasileniem przez caly okres minionego 50-lecia pomiedzy jubile-
uszem 700 i 750 rocznicy lokacji miasta. Gtéwnym osrodkiem tych badan
byt Dziat Krakowa Przedlokacyjnego powotany w ramach Muzeum Ar-
cheologicznego w Krakowie, a okresowo takze Pracownia Archeologicz-
no-Konserwatorska dzialajaca w krakowskim Oddziale Pracowni Konser-
wacji Zabytkéw (PKZ). Badania na wzgoérzu wawelskim oraz w niektérych
obiektach na terenie miasta prowadzone byty gtéwnie przez Pracownie Ar-
cheologiczne dziatajace w ramach Panstwowych Zbioréw Sztuki na Wawe-
lu oraz Kierownictwa Odnowienia Zamku Kroélewskiego na Wawelu, za$
po reorganizacji w ramach placéwki Muzeum Zamek Krolewski na Wa-
welu. W minionym pétwieczu badania na terenie Krakowa prowadzita tez
Maria Cabalska z 6wczesnej Katedry Archeologii Polski UJ oraz Dariusz
Niemiec i Jacek Poleski z obecnego Instytutu Archeologii UJ. Badacze ci
koncentrowali swoje zainteresowania na Collegium Maius (Cabalska 1962,
167-192) oraz na terenie wchodzacym w sktad tzw. kwartalu uniwersytec-
kiego w rejonie skrzyzowania ul. Golebiej i Jagielloniskiej (Niemiec 2002,
171-178; 2007, 69-90; 2008a, 22-27; 2008b, 31-40), a takze nad wybra-
nymi obiektami polozonymi na terenie Starego Miasta (m.in. klasztorem
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Dominikanéw oraz podziemiami ko$ciota $w. Piotra i Pawla) i Kazimierza
(projektowany Panteon Narodowy na Skalce).

Po upadku krakowskiego Oddzialu PKZ i rozwigzaniu dzialajacej tam
Pracowni Archeologiczno-Konserwatorskiej, a takze po zmianach ustrojo-
wych i gospodarczych w kraju od poczatku lat 90. XX wieku na ,,archeolo-
gicznym rynku” Krakowa pojawily si¢ liczne firmy prywatne powigzane
zazwyczaj z ,jednoosobowg dziatalno$cig gospodarczg” prowadzong przez
archeologéw. Tego rodzaju ,,pracownie” niem