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ROMAN MAGRYS

Bajki Biernata z Lublina i Ignacego Krasickiego
- rzecz o przeciwlegtych biegunach bajkopisarstwa

Poréwnanie bajek Biernata z Lublina i lgnacego Krasickiego jest o tyle celowe,
o ile dzieki temu zabiegowi mozna skonfrontowac polskie spoteczeristwo XVIi XVIII
wieku, wydoby¢ na jaw réznice i podobieristwa w problemach kulturowych i poli-
tycznych jednego narodu w oddalonych od siebie o dwiescie lat okresach jego
istnienia, w czasach, kiedy zmiany cywilizacyjne nie nastepowaty w tak szybkim
tempie, jak w wieku XIX i XX. Bajki obu tworcéw wydaja sie symptomatyczne, jesli
chodzi o poszukiwanie specyficznych cech spoteczenstwa polskiego okresu rene-
sansu i o$wiecenia, ale tez ciekawe jest, czy ukazuja wspodlne cechy kultury narodo-
wej na przestrzeni trzech wiekow.

Ocena charakteru bajkopisarstwa Biernata z Lublina, ktory na dobre wprowadzit
ten gatunek dydaktyczny do polskiej literatury, nie jest tatwa. Wizerunek tego pisa-
rza w literaturoznawstwie polskim ustalit przede wszystkim Jerzy Ziomek w swym
wstepie do Wyboru pism Biernata z Lublina w serii | Biblioteki Narodowej z roku
1954, Rozwazania badacza sg zgodne do pewnego stopnia zduchem epoki, w kto-
rej podjat sie opracowania materiatow literackich pozostatych po Biernacie; maja
one wyrazne nachylenie socjologiczne, wpisuja sie w dyskusje nad postepowo-
$cig dawnych intelektualistow z perspektywy walk klasowych prowadzacych przez
kolejne etapy historyczne do systemu socjalistycznego.

Ziomek koncentruje sie przede wszystkim na tych poczynaniach Biernata
z Lublina, ktore sytuujg go po stronie antyfeudalnych instytucji i postaw. W ten
sposob podkresla jego historyczng range, o ktérej decyduje plebejski nonkonfor-
mizm wobec szlachty i Kosciofa rzymskokatolickiego, tak jakby te dwa fundamenty
polskiej panstwowosci byty gtéwna przyczyng jej ostatecznego upadku w wieku
XVIII. Ziomek z pewng satysfakcjg odnotowuje wszelkie odstepstwa Biernata od
gtébwnego nurtu polityki spotecznej szlachty i Kosciota rzymskokatolickiego. | tak
zauwaza, ze juz w 1515 roku pisarz wypowiada mysli, ,ktore pozwolity go uznac za
wybitnego prekursora protestantyzmu w Polsce”'. Co wiecej, Biernat w liscie do
Szymona, ksiegarza krakowskiego, nie tylko atakuje papiestwo, ale wyraza sprzeciw

' J. Ziomek, Wstep do: Biernat z Lublina, Wybdr pism, Wroctaw 2004, s. XXVI.
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wobec catej scholastycznej teologii, gtoszac potrzebe jej zastgpienia humanistycz-
nym krytycyzmem:

Kiedy Biernat pisze, ze ,rozum ludzki nie da sie powstrzymac, zeby wciaz nie docieka¢ prawdy”,
to atakuje wtedy nie jakié okreslony dogmat teologii katolickiej, ale dogmatyzm w ogole. Jest to bliski
refleks owej walki, ktéra od wieku toczyta sie na zachodzie Europy i ktéra wspdtczesnie rozgorzata na
Uniwersytecie Krakowskim — walki o prawo do myslenia, do badania otaczajacego $wiata, o prawo do
poznawania zasad zycia i korzystania z jego urokow?.

Ziomek dazy do przedstawienia tworczosci Biernata z perspektywy jego nie-
pokornej spotecznej postawy wobec dominujagcego w Polsce klasowego i religij-
nego ukfadu wiadzy, totez drazy temat protestanckich sktonnosci autora Zywota
Ezopowa. Podkresla z catg mocg jego niechec¢ wobec przesladowan religijnych pro-
testantéw w | Rzeczypospolitej, aby na tym tle wigzac¢ poglady pisarza z ruchem
anabaptystow, religijnym ugrupowaniem o rewolucyjnym programie spotecznym.
Wedtug Ziomka bajki Biernata z Lublina nalezy analizowac i interpretowac w swie-
tle buntowniczego stanowiska ich autora w stosunku do istniejagcego ustroju spo-
tecznego, ktore dosadnie wyraza Zywot Ezopowy. Badacz wyraznie zaznacza, ze
w postaci Ezopa istnieje duzy potencjat niezgody i rewolty przeciw Swiatu zdo-
minowanemu przez niesprawiedliwy system klasowy, w pierwszej kolejnosci cho-
dzi w tym przypadku o niewolnictwo, w drugim zas sredniowieczny i nowozytny
feudalizm. Ziomek ttumaczy aktualno$¢ Zywota Ezopowego spotecznym przesta-
niem dziefa uderzajgcego w nierdwnosci spoteczne kazdego systemu politycznego,
w ktorym istnieje podziat na warstwy i stany uprzywilejowane i wyzyskiwane.

Kariere swa zawdzieczata ona [ksigzka o Ezopie] ludowej kreacji bohatera, ironicznemu sto-
sunkowi do wszelkich uswieconych powag, satyrze na spoteczna niesprawiedliwos¢. Dzieje Ezopa
powstaty w ustroju niewolniczym i byty satyra na panujace w nim stosunki, ale nieznany autor wydo-
byt i poddat krytyce nie tyle specyfike ustroju niewolniczego, ile cechy znamienne i typowe w ogdle
dla spoteczenstwa klasowego: nierdwnos¢ spoteczng, ocenianie cztowieka wedtug przynaleznosci
klasowej, a nie istotnej jego wartosci, przemoc i brutalno$¢ moznych, site przywileju stanowego
i majatku. Dzieki tej metodzie artystycznego uogdlnienia (mimo takich realiéw, jak kupowanie niewol-
nikdw na targu) satyra Zywota Ezopowego miata petne mozliwosci aktualizacji w systemie feudalnym.

To samo mozna powiedzie¢ o programowej stronie utworu: dzieje niewolnika, ,Zle urodzonego’,
ktory tylko dzieki wybitnym zdolnosciom i sprytowi dochodzi do wolnosci i zaszczytéw, ktéry — nie-
uczony — rozumem przewyzsza zawodowych filozoféw i staje sie doradcag monarchéw — to schemat,
ktory w najogdlniejszych zarysach odpowiada marzeniom ludu w okresie, kiedy obalano dyktature
Kosciofa i kiedy w Europie raz po raz wybuchaty wielkie bitwy antyfeudalne?.

Zgodnie z tezg, ze Zywot Ezopowy zawiera motywy wywrotowe, Ziomek tropi
w utworze Biernata z Lublina najbardziej spektakularne przejawy postawy oporu
bohatera przeciwko spoteczernstwu klasowemu i feudalnemu, ktére wyznaczaja
jego postepowosc. Zauwaza zatem, ze ,pierwszym czynem «przemienionego»
Ezopa jest smiate, buntownicze wystapienie przeciw «ratajowi, czyli ekonomowi,
wtodarzowi pana. Ezop, widzac jak rataj traktuje niewolnikéw pracujgcych na roli,
ostro wystepuje w ich obronie:

2Tamze, s. XXVIII.
3Tamze, s. XL-XLI.
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Ty sam roboty nie robisz,
A nad nami grozy stroisz*.
(E.181-182)

Komentujac zachowanie Ezopa w domu filozofa Ksanta, z ktorym plebejusz toczy
niejako otwartg walke o swojg godnos¢ i wolnos¢ osobista, Ziomek wysuwa wazny
whniosek z zakresu socjologii odbioru dziefa Biernata z Lublina. Twierdzi, ze ma ono
charakter parenetyczny, a wiec stanowi wzorzec praktycznego zachowania sie ple-
bejusza w swiecie wspdtczesnym. Oznacza to ni mniej ni wiecej, ze Zywot Ezopowy
jest rodzajem podrecznika traktujacego o tym, w jaki sposob ludzie przynalezacy do
warstw uposledzonych powinni odnosic¢ sie do swych zwierzchnikdw czy pandw
feudalnych. Zdaniem Ziomka,postepowanie Ezopa i nauki, udzielane przez niego czy-
telnikowi, (...), radykalna, bojowa postawa dazacego do wolnosci niewolnika — maja
charakter normatywny". Badacz twierdzi, Ze Biernat jako autor Zywota Ezopowego
przeciwstawit sie kulturze chrzescijanskiej pokory, za ktéra kryta sie zgoda na istniejgce
uktady spoteczne, akceptacja dla nierownomiernego podziatu bogactw materialnych
i funkcjonowania klasowych struktur wtadzy politycznej. Wedtug Ziomka celem Bier-
nata jest zastgpienie moralnosci religijnej cementujacej istniejacy porzadek rzeczy
etyka Swiecka o pochodzeniu ludowym. W tej sprawie pisze:

Hagiografia i homiletyka wiekdw srednich, ktéra uczyta wiernych pokory i postuszerstwa wobec

Boga (czytaj: Kosciota), zostata osmieszona po to, by Ezop mdgt odrzuci¢ przekonanie o rzekomo usta-
lonym, niezmiennym porzadku spotecznym?®.

A dalej uczony cytuje fragment Zywota Ezopowego, ktéry jego zdaniem sta-
nowi odrzucenie ideatu pokory i opowiedzenie sie przez Biernata, identyfikujgcego
sie z bohaterem wskazanego dzieta, za laickim systemem wartosci, ktérego nad-
rzednym postulatem pozostaje ideat wolnosci osobistej przeciwstawionej wszel-
kiemu klasowemu i narodowemu uciskowi:

Pierwsza droga, Swiebodnosdi,
Ma naprzdd swoje ciezkosci,
Trudna, ostra i teskliwa,

Praca wielka na niej bywa;

Ale, gdy nig mato pojdziesz,
Gtadka, fatwig zawzdy najdziesz,
Kozdy sie na niej weseli,

Majac wszystko po swej woli.

Druga droga jest niewolej:

Barzoc¢ tatwi przodek u niej,

Ale koniec barzo trudny,

Bowiem u niej jest zywot nedzny’.

4“Tamze, s. XLII.
>Tamze, s. XLIII.
5Tamze, s. LII.
’Tamze, s. LIII.
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Wedtug Ziomka bajki Biernata nalezy odczytywac w Swietle moralistyki ludowe;j
charakterystycznej dla Zywota Ezopowego i jego sprzeciwu wobec istniejagcego
systemu spotecznego. Badacz wskazuje bajki, ktére stanowig wazne swiadectwa
tej tezy. W bajce 142. dopatruje sie apelu skierowanego do ludu o stawianie czyn-
nego oporu wobec przemocy klasowej. W bajce 24. zauwaza antyfeudalny,postulat
oceniania cztowieka nie wedtug herbowego przywileju, ale wedtug wartosci jego
umystu®. Bajka 67. wyraza, zdaniem Ziomka, przekonanie, ze szlachectwa nie mozna
utozsamia¢ w sposob automatyczny z mestwem, stanowigc zaprzeczenie opinii
ogotu w tej mierze. Za szczegdlnie wymowng uznaje uczony bajke 143., w kto-
rej z calg moca dochodzi do gtosu przekonanie, ze chtop ulegty postawe wobec
pandw powinien zastgpic¢ wolg walki o swe prawa. W bajce 122. Biernat, zdaniem
Ziomka, gloryfikuje ludowe normy moralne, konsekwentnie przeciwstawiajac
Jprace rak dobremu «mieniu» tj. posiadaniu — bogactwo, majatek, «<mienie» uwaza
za rzecz niemoralng™.

Ziomek uczciwie jednak przyznaje, ze nie wszystkie utwory Biernata cechuja
sie radykalizmmem spotecznym, kontestacja istniejacego porzadku feudalnego.
Badacz pisze, ze ,obok zachecania stabszych czy biedniejszych do czynnej, obron-
nej postawy, pojawiajg sie w bajkach moraty zawierajace pochwate ubdstwa, jako
stanu bezpieczniejszego, i aprobate zywota miernego”'?. Fakt ten ttumaczy Ziomek
mechanizmem automatycznego, do pewnego stopnia, przejmowania przez Bier-
nata moratow z utwordw stanowigcych dla niego wzory literackie. Same te wzory
jednoczesnie uznaje za dwuznaczne ideowo, z jednej strony wystepujg w nich mysli
rewolucyjne i antysystemowe, z drugiej dochodzi do gtosu pacyfizm i chec¢ poprze-
stawania na matym. Badacz tak komentuje te sytuacje:

Wykazana sprzecznos¢ dzieta Biernata jest cecha zarowno renesansowych bajkopisarzy, jak i sta-
rozytnego wyzwolerica Fedra. U Fedra obok ostrej satyry na stosunki panujace w epoce niewolnictwa
dochodza nieraz do gtosu oportunizm i kapitulacja. Z opisu swiata przemocy i brutalnej sity wydo-
bywa nieraz Fedrus (a za nim inni bajkopisarze) zamiast wnioskow rewolucyjnych — hasto: cierpcie to
7to, zeby nie nastapito gorsze. Pojawia sie natomiast w bajkach watpliwej wartosci pociecha, ze sita
i bogactwo czesciej prowadza do niebezpieczeristwa niz ubdstwo. Fedrus w polepszenie losu bied-
nych nie wierzy. Jego waskie doswiadczenie uczy, ze przy zmianie wiadcy uciskani zmieniaja tylko
pana, jedng forme ucisku na druga. W ten sposéb w bajkach wyrazity sie obok nienawisci do moz-

nych gorzkie rozczarowania i niespetnione nadzieje mas ludowych, przyptyw i odptyw fali nastrojow
rewolucyjnych'.

Ziomek nie zadowala sie jednak tatwg konstatacjg, ze Biernat do pewnego stop-
nia przejmowat mechanicznie mysli z istniejgcych juz bajek, ale pokazuje na kon-
kretnych przyktadach, ze pisarz potrafit modyfikowac ich sens w taki sposob, aby
wymierzone byty one w niewolnictwo i feudalizm. Ostatecznie jednak przyjmuje,
ze za specyficzng wiasnos¢ bajki Biernata z Lublina nalezy uznac to, iz zmagaja
sie w niej dwa stanowiska, ktére sg wzgledem siebie sprzeczne — pogodzenie sie

STamze, s. LX.
°Tamze, s. LXI.
9Tamze, s. LXIV.
Tamze, s. LXVI-LXVII.
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przez plebejuszy z istniejgcym stanem rzeczy i wola zmiany stosunkow klasowych
w kierunku spoteczenstwa bardziej egalitarnego:

Mozemy tylko odnotowac istnienie w bajkach dwu postaw i dwu ocen otaczajgcego Swiata. Raz
jest to postawa oportunistyczna, drugi raz wezwanie do przeciwstawienia sie ztu i niesprawiedliwo-
sci spotecznej. Niech nas nie dziwi obecnos¢ i sgsiedztwo tych przeciwnych stanowisk. Jest to wyraz
walki,starego”i,nowego” w swiadomosci pisarza, w $wiadomosci najnizszych warstw spotecznych,
ktére — wychowywane przez lata w pokorze i postuszenstwie, tudzone nagrodga niebieskg za cierpie-
nia na ziemi — prébowaty raz po raz na przetomie XV i XVI wieku czynem i stowem zmienic feudalny
i uswiecony przez Kosciét porzadek spoteczny'>.

Stanowisko Ziomka w sprawie specyfiki bajek Biernata z Lublina warto skon-
frontowac z pogladami tych badaczy, ktérzy nie pisali o tworczosci tego pisarza pod
silng presja ideologiczng systemu komunistycznego. Jednym z nich jest wybitny
znawca literatury staropolskiej Stanistaw Grzeszczuk, autor artykutu ,Pierwszy autor
ksiqzek polskich” — Biernat z Lublina'. Uczony dostrzega w Zywocie Ezopowym,
podobnie jak Ziomek, kontestacje istniejacych realiéw spotecznych, a jednoczesnie
zwraca uwage na praktyczny wymiar tego dziefa, ktére stanowi swoisty instruktaz
dla plebejuszy, w jaki sposdb moga oni poprawic¢ swoj los, a konkretniej, wspiac sie
na wyzsze szczeble drabiny spotecznej.

Stanistaw Grzeszczuk jest przekonany, ze Zywot Ezopowy byt dopasowany
w swej wymowie spotecznej do czasow, w ktorych tworzyt Biernat z Lubling,
bowiem wiasnie wowczas rysowaty sie mozliwosci awansu spotecznego plebe-
juszy dzieki uzyskanemu wyksztatceniu uniwersyteckiemu. Badacz podkredla, ze
wyksztatcenie stanowito dla nich przepustke do zdobywania korzysci materialnych
i odpowiedniego prestizu spotecznego:

Szlachectwo plebejusza stanowi jego rozum. W epoce Biernata z Lublina przekonanie to miato
sens programowy i praktyczny zarazem. Wyksztatcenie dla plebejusza byto owoczesnie podsta-
wowym sposobem awansu. Stad wiasnie wysoki procent studentéw pochodzenia plebejskiego
na Akademii Krakowskiej; plebejusze tez gtdwnie studia koriczyli i zdobywali stopnie uniwersy-
teckie. Tylko im bowiem, a nie szlachcie, owe tytuty mogty utatwic¢ kariere. Wiedza i wyksztatce-
nie to elementy niezbedne do sprawowania urzedéw miejskich czy tez prowadzenia dziatalnosci
handlowej i przemystowej. Stad tez wywodzi sie kult nauki i rozumu ludzkiego w staropolskiej
literaturze plebejskiej.

Rozum ,$lachetny’, wbrew ,niewolnemu” urodzeniu, zapewnit Ezopowi wolnos¢ i wyniesienie
w hierarchii spotecznej. Madros¢ w Zywocie Ezopa jest jedyng prawdziwg warto$cig, przeciwstawiong
pozornym i urojonym — urodzeniu i bogactwu. Méwi sie o niej wytacznie w tonacji patetycznej. Jest
ona wrecz probierzem czlowieczenstwa'.

Wedle Stanistawa Grzeszczuka Zywot Ezopowy nie jest jednak wytacznie porad-
nikiem, w jaki sposéb osiggnac sukces zyciowy. Dzieto odnosi sie takze do realiow,
w ktorych czym$ naturalnym jest ucisk jednych ludzi przez innych i w ktérych o wol-
nos¢ trzeba usilnie walczyc.

?Tamze, s. LXXIII.

13S. Grzeszczuk, ,Pierwszy autor ksigzek polskich”— Biernat z Lublina [w:] Pisarze staropolscy — sylwetki,
t. 1, red. S. Grzeszczuk, Warszawa 1991.

“Tamze, s. 240-241.
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Wolnos¢ plebejusza jest dla Biernata z Lublina postulatem i programem. Nie bez satysfakcji wiec
akcentowat polski autor w przektadzie starozytnego romansu, ze jego bohater osigga wolno$¢ dzieki
rozumowi i madrosci, a takze dzieki sprytowi, ze rozum i madros¢ czynig go godnym tej wolnosci.
Biografia Ezopa, przynajmniej w czesci pierwszej, jest historig zabiegow o wyzwolenie, a takze historig
gromadzenia doswiadczen na temat nierdwnosci i niesprawiedliwosci'®.

Stanistaw Grzeszczuk wyjasnia, ze bajki Biernata trzeba czytac z perspektywy
Zywota Ezopowego, gdyz stanowig one wyraz ludowego $wiatopogladu, dominuje
w nich moralno$¢ mieszczanska i nieche¢ do moznych, ,oskarzanych o naduzycia,
stosowanie przemocy, dbatos¢ o wiasny interes i dziatanie na szkode publiczng"'.
Grzeszczuk nie zgadza sie jednak z tezg Ziomka, Ze plebejskos¢ bajek ma charakter
rewolucyjny. Wedle uczonego chodzi Biernatowi o modyfikacje zasad decyduja-
cych o karierze spotecznej, orientacje na wartosci osobiste, a nie przywileje rodowe.
Grzeszczuk powotuje sie w tym wzgledzie na opinie Kazimierza Budzyka, wedle
ktérego radykalizm Biernata ma znaczenie indywidualne, a nie stanowe czy kla-
sowe. To jednostka ma samodzielnie wykorzystac swoje mozliwosci do poprawy
wiasnego losu, a nie caty stan w odruchu rewolucyjnego buntu wobec zastanego
feudalnego $wiata:

Tak oto Biernat zaleca dalej, by kazdy patrzat swojego i nie interesowat sie tym, co robi ktos drug;
by wykonywat, co do niego nalezy, nie liczac na czyjakolwiek pomoc, by postepowat ostroznie i strzegt
sie fatwowiernosci; zeby nie ryzykowat w niczym i dzierzyt, co ma w garsci pewnego; zeby umiat wyko-
rzystac kazdy drobiazg; by znosit wyrzgdzane sobie krzywdy, jesli opér miatby go narazi¢ na wieksze;
zeby nie dowierzat chwilowemu powodzeniu; zeby poprzestawat na matym itd., itd. Ze wszystkich
tych rad i zalecen przebija pochwata indywidualnej zapobiegliwosci i wyrobienia zyciowego; widac
w tym wysuniecie na pierwszy plan bezposredniego interesu jednostki, liczacej tylko na siebie i dzia-
fajacej przede wszystkim dla wiasnego dobra'’.

Jednak nie wszyscy badacze sktonni sg upatrywac w zbiorze bajek Biernata
z Lublina dzieto pisane gtéwnie z perspektywy plebejskiej czy mieszczanskiej. Na
uniwersalny wymiar tych utworéw autora Zywota Ezopowego wskazuje Wactaw
Woznowski w Dziejach bajki polskiej; wedle uczonego:

Biernat aktualizowat tradycyjne watki i, tak jak inni bajkopisarze, przystosowywat je do okolicz-
nosci rodzimych; zdecydowanie jednak przewazata w jego zbiorze tematyka uniwersalna, odpowia-
dajaca pewnym pryncypiom $wiatopogladu gtoszonego w bajkopisarstwie od wiekdw. Najogdlniej
okresla je praktyczna filozofia zdrowego rozsadku i zwigzana z nig etyka,poczciwego zycia’, nierzadko
asekuracyjna, dajaca istotom stabym mozliwos¢ egzystencji w $wiecie przemocy i podstepu'®.

Wspomniany uniwersalizsn mozna rozumiec rowniez w ten sposob, ze bajki
Biernata nie maja scisle plebejskiego adresu spotecznego, ale odnosza sie do czy-
telnikow rozmaitych warstw i stanéw. Oczywiscie, niektére bajki Biernata sg jakby
przeznaczone dla mieszczan czy chtopdw, ale wiekszo$¢ z nich stanowi pouczenie
na tyle ogdlne, iz moga one przemawiac do ludzi o réznym statusie spotecznym.

> Tamze, s. 241.

°Tamze, s. 248.

17 Cyt. za: S. Grzeszczuk, ,Pierwszy autor ksigzek polskich”. .., s. 250 .
'8W. Woznowski, Dzigje bajki polskiej, Warszawa 1990, s. 34-35.
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Biernat stawia odbiorce bajek w sytuacjach, ktére moga przydarzy¢ sie kazdej jed-
nostce, niezaleznie od tego, jaka pozycje w hierarchii spotecznej zajmuje. A oto
kilka dobitnych przyktaddw uniwersalnosci komentarzy spotecznych autora bajek.
W bajce 2. przestrzega Biernat przed szukaniem zwady nie tylko z osobami wpty-
wowymi, ale tez pozornie mato liczacymi sie w zyciu spotecznym, co stosuje sie
zarowno do moznych, jak i biedakéw. W 5. nakazuje we wszelkim dziataniu mie¢ na
wzgledzie koncowy efekt — jest to rada, ktérej nie moze odrzuci¢ zadna rozsgdna
osoba. W bajce 14. uswiadamia czytelnikowi, ze uroda nie zawsze idzie w parze
z rozumem, zdecydowanie nie jest to madros¢ tylko plebejska. W bajce 27. ujawnia,
7e ztego charakteru nie fagodzi piekny stroj, co mozna uznac za spostrzezenie o ran-
dze uniwersalnej. Nawet bajki, w ktérych widoczny jest feudalny kontekst moratu,
mozna traktowac jako utwory wyrazajace prawdy dotyczace kazdego czytelnika,
jak chocby w przypadku utworu Zle czesto pany przemieniac, ktory korczy sie naste-
pujaca przestroga, ujawniajaca po dzis dzien wazng dyrektywe postepowania, ze
awans zalezy od wytrwatosci w pozyskiwaniu zaufania przetozonego:

Kto u mnogich panéw bywa,

Rzadkoc¢ ten stuga utywa:

Szaleni-¢ sie tym uboza,
Aidg z ptachty w rogoza'®

Idac za Woznowskim, mozna by stwierdzi¢, ze bajek Biernata o zawezonym polu
spotecznego widzenia jest stosunkowo niewiele, a jesli nawet wyrazajg one miesz-
czanski kodeks moralny, to nie znaczy, ze nie majg zastosowania do rozmaitych
sytuacji, w ktérych znajdujg sie osoby spotecznie uprzywilejowane. Przyjmujac takg
ocene bajek Biernata z Lublina, ich swoistosci nalezatoby upatrywa¢ w budowaniu
za kazdym razem przez pisarza takiego moratu, ktory najtrafniej charakteryzowatby
przedstawiong w danym utworze sytuacje dramatyczng, a jednoczesnie byt nosny
spotecznie. W bajce Biernata istnieje swoista rownowaga miedzy czescig narracyjng
a moratem, ktérego zadaniem nie jest tylko pouczenie czytelnika, jak ma postepo-
wac, ale w pierwszej kolejnosci przetozenie literackiego spiecia bohateréw zwierze-
cych lub dziatania postaci na realne uwarunkowania spoteczne. Konstrukcja moratu
u Biernata jest obmyslona w ten sposob, ze uwzglednia on powtarzalne sytuacje
spoteczne na wszystkich mozliwych ich szczeblach. Sytuacje te sg tak zarysowane,
ze czytelnik fatwo moze je skonkretyzowac, wypetni¢ okreslong trescig spoteczng,
z drugiej za$ strony cechuje je schematyzm pozwalajacy na rozng ich interpreta-
cje. Wage moratu w bajkopisarstwie Lubelczyka docenia przede wszystkim Wactaw
WoZnowski, ktéry uwypukla jego cechy charakterystyczne:

Zgodnie ze schematem stosowanym juz w starozytnosci (np. przez Fedrusa), lecz szczegdlnie
rozpowszechnionym od $redniowiecza, Biernat stosuje dwa typy moratéw, ktére zamykaja fabute
w uktadzie klamry. Zaczyna bajke sygnalizujaca sprawe formuta promytionu tytutowego (inaczej doc-
trina) — przystowie, sentencja czy maksyma. Jak wiadomo, znaczna liczba rodzimych i ttumaczonych
przystéw czyni Lubelczyka pierwszym polskim paremiografem. Nie brak wsréd nich bliskich bajce
tzw. przystéw wiasciwych, ktére przemawiaja za posrednictwem obrazu literackiego (...). Elementy

1° Biernat z Lublina, Wybdr pism, Wroctaw 2004, s. 149.
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obrazowe przystowia moga wigzac sie z trescig fabuty, bedac jakby jej zalazkiem czy lapidarnym stresz-
czeniem. (...) Przystowia, obrazowe zwroty czy pojedyncze wyrazy zaczerpniete z jezyka ludowego
petnity [w bajkach Biernata] funkcje ujednolicajaca w warstwie stylistycznej wypowiedzi ogélnych
i partii narracyjnych. Moze dlatego w bajkach Biernata na ogét nie odczuwa sie natretnego mora-
lizowania, mimo przerostu formut pouczajacych, bedacego zreszta grzechem gtownym fabulistow
staropolskich?® .

Wyrazisty morat o charakterze prawdy uniwersalnej stanowi zatem istotng
ceche bajek Biernata; za wyrdznik tych utwordw, w zaleznosci od perspektywy
historycznej i filozoficznej, mozna uznac tez ich mieszczariski kodeks moralny lub
wahanie sie autora miedzy zalecaniem ludowi rewolucyjnej postawy wobec sys-
temu ucisku feudalnego badz doradzanie plebejuszom oportunizmu i ugodowosci
wzgledem szlachty i Kosciota rzymskokatolickiego.

Jesli kwestia specyfiki bajek Biernata z Lublina jest dyskusyjna, to tym bardziej
ztozony problem stanowi rozpoznanie dystynktywnych cech bajek z cyklu Bajki
i przypowiesci i Bajki nowe Ignacego Krasickiego, ktory to pisarz stworzyt nowga
odmiane tego gatunku literackiego. Najbardziej uderzajgce sg wiasciwosci formalne
bajek Krasickiego, ktorych gruntowng analize w ksigzce Bajka w literaturze polskiego
oswiecenia przeprowadzit Wactaw Woznowski. Badacz ten tak ujmuje podstawowe
wyrézniki formalne bajek biskupa warminskiego, ktadac przede wszystkim nacisk na
ich skrotowosc i zwieztos¢ potaczong z elastycznoscia jezyka oraz akcentujgc kunszt
wersyfikacyjny znamienny dla wszystkich utwordw zamieszczonych w zbiorze Bajki
i przypowiesci:

Przyjmujac rygor epigramatu, Krasicki nie okreslat z géry ani wielkosci utworu, ani schematu
jego kompozycji, jak czynili niektdrzy fabulisci. Dzieki temu uniknat monotonii czy nawet schematy-
zmu, czego nie mozna powiedziec o jego niektérych poprzednikach. Dtugos¢ utworu dostosowat do
tematu, podobnie jak autorzy epigramatycznych zbioréw, Marcjalis czy Kochanowski. Zachowat ich
swobode, nie wyrzekajac sie bynajmniej jednolitosci i rygorystycznego porzadku. Rozmaito$¢ wyni-
kata juz z samego faktu, ze poszczegdlne utwory Bajek i przypowiesci majg po cztery, szes¢, osiem,
dziesie¢, dwanascie, czternascie lub osiemnascie wierszy. Rownoczesnie jednak dziata w catym zbio-
rze caty szereg czynnikéw ujednolicajacych. Nalezy do nich konsekwentne stosowanie trzynastozgto-
skowca rymowanego parzyscie oraz znaczna przewaga utwordw jednakowej wielkosci, szeécio, cztero
i o$miowierszowych (37%, 31% i 19%)*' .

Epigramatyczny charakter bajek Krasickiego prowadzi do swoistych efektéw
dydaktycznych, konczga sie one albo niezmiernie lapidarnym moratem, albo s3
pozbawione moralizatorskich pouczen. Szczegdlnie interesujace z perspektywy
poetyki odbioru dziefa literackiego sg te ostatnie utwory, ktére dajg inne efekty
artystyczne niz bajki Biernata. W tych ostatnich dochodzg do gtosu przede wszyst-
kim prawdy socjologiczne i praktyczne, w bajkach Krasickiego natomiast odgry-
wajg sporg role efekty psychologiczne. Biskup warminski przez unikanie moratow
ktadzie w pierwszej kolejnosci nacisk na odczucia emocjonalne czytelnika, wynika-
jace 7 przedstawionej sytuacji dramatycznej, na momenty katartyczne, ktére biorg
sie z rozpoznania mechanizmow rozmaitych gier spotecznych. Za dobry przyktad

20\W. Woznowski, Dzieje bajki polskiej, Warszawa 1990, s. 39-40.
I Tenze, Bajka w literaturze polskiego oswiecenia, Krakow 1974, s. 105.
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tak pomyslanego utworu moze stuzy¢ bajka noszaca tytut Przyjaciel, ktérg warto
w catosci zacytowac:

,Uciekam sie — rzekt Damon — Aryscie, do ciebie,

Ratuj mnie, przyjacielu, w ostatniej potrzebie:

Kocham piekng Irene. Rodzice i ona

Jeszcze na moje prosby nie jest naktoniona”

Aryst na to: Wiesz dobrze wybrany z wsréd wieluy,

Jak tobie z duszy sprzyjam, mity przyjacielu,

Pojde do nich z toba!" Jakoz sie nie lenit:

Poszedt, poznat Irene i sam sie ozenit??,

Wydaje sie, ze Krasicki nie stawia w tej bajce na pierwszym miejscu kwestii
powtarzalnosci podobnych jak opowiedziana przez niego historii. Chodzi mu
raczej o jej wyrazistos¢ i dosadnosc. Unikajac moratu, przenosi ciezar jej odbioru
7 plaszczyzny wiedzy socjologicznej na ptaszczyzne psychologii stosunkéw mie-
dzy ludzmi potaczonych najbardziej intymnymi wieziami, przyjazni i mitosci ero-
tycznej. W centrum tej bajki sytuuja sie w kilku aspektach uczucia Damona. S3 to
uczucia wyjawione Arystowi, ale w jeszcze wiekszym stopniu emocje, o ktérych
sie nie mowi, ale ktore sie zaktada, gdy bohater 6w traci kandydatke na zone
i przyjaciela. Krasicki, milczac o tych uczuciach, niejako zobowigzuje czytelnika
do ich odtworzenia, co stanowi prawde psychologiczng wtasciwa dla tej bajki.
Krasickiemu nie chodzi o zwykte pouczenie odbiorcy, ze mitos¢ erotyczna sil-
niejsza jest lub bywa od przyjazni, ale wywarcie na nim presji psychologicznej
w tym wiasnie kierunku. Presje te gwarantuje za$ pytanie o stan emocjonalny
Damona, ktore cisnie sie na usta po jego klesce towarzyskiej i intymnej przy
braku jakiejkolwiek informacji na ten temat. Krasicki zmusza w ten sposdb czy-
telnika do odrobienia lekcji dydaktycznej na wtasng reke, milczeniem sktania go
do poszukiwan odpowiedzi na kwestie konsekwencji emocjonalnych okreslo-
nych dziatan. Dla wielu bajek biskupa warminskiego nie licza sie bowiem tylko
skutki praktyczne ludzkich czyndw, ale tez stan emocjonalny wywotany chybio-
nymi decyzjami. Wydaje sie, ze Krasicki pograza swych bohaterow nie tylko spo-
tecznie czy materialnie, ale dla zwiekszenia efektu wtasnych bajek doprowadza
ich do konsternacji emocjonalnej, tak jakby tego rodzaju stan wewnetrzny byt
koniecznym warunkiem zrozumienia zaistniatej kleski spotecznej czy niepowo-
dzenia praktycznego. Ten stan emocjonalny moze byc¢ nieraz zaznaczony jed-
nym czy dwoma celnymiwyrazami o silnej wartosci uczuciowej, ktore sugerujac
nastawienie do danej kwestii bohatera bajki, pokazuja jego droge przemiany
Z optymistycznego punktu odniesienia do rzeczywistosci na pesymistyczny lub
katastroficzny jej odbidr.

Wskazana sytuacja ma miejsce chocby w bajce zatytutowanej Gospodarz
i drzewa, w ktorej takie wyrazy, jak ,daremnie” i ,popsowat’ odnoszace sie do
oczekiwan zwigzanych z uprawga ogrodu, ujawniajg rozczarowanie bohatera spo-
wodowane iluzorycznym charakterem jego zabiegéw hodowlanych. Domnie-

22|, Krasicki, Bajki, Wroctaw 1989, s. 33.

15



Roman Magry$

mana frustracja jest zrecznym zabiegiem odstoniecia tego, czego nie ujawnitby
w petnej formie nawet stosunkowo rozbudowany morat. Bajka ta jest bowiem
z pozoru tylko prosta pod wzgledem postulowanych norm praktycznych. Skrywa
sie za nig cata filozofia Krasickiego dotyczgca uprawy roli, ktorg rzgdzi swoista dia-
lektyka tego, co naturalne, i tego, co sztuczne. Bohater owej bajki nie przewinit
zbytnig gorliwoscia o stan swego ogrodu, ale brakiem zrozumienia naturalnych
potrzeb roslin, ktére hodowat. Bajke te mozna wiasciwie zrozumie¢, odnoszac jg
do tych fragmentow Pana Podstolego i Przypadkdéw Doswiadczyriskiego, w kto-
rych Krasicki ujawnia swéj neokonserwatywny stosunek do innowacji agrotech-
nicznych. Na tej dopiero podstawie uzasadniona okazuje sie nieche¢ wyrazona
w bajce Gospodarz i drzewa do przedktadania sztuki nad przyrodnicze wymogi
hodowli roslin. Perswazje intelektualng zastepuje Krasicki w tym utworze racjami
emocjonalnymi, przykroscig spowodowang nieodpowiednim stosunkiem do
sztuki ogrodniczej:

Gospodarz, o ozdobie myslac i wygodzie,

Zbyt obcinat gatezie drzew w swoim ogrodzie.

Przyszta jesien; daremnie na wiosne pracowat —
| szpaleru nie zrobit, i drzewa popsowat®.

Na bajke owa rzuca wiasciwe Swiatto utwor Strumyk i fontanna, ktérego tema-
tem jest wyzszo$¢ natury nad wynalazkami technicznymi. | w tej bajce buduje
Krasicki maty dramat psychologiczny. Otéz strumyk, jak wskazuje narrator, zazdro-
$ci okazatosci i wystawnosci fontannie. W pewnym momencie fontanna ulega
zepsuciy, a strumyk jak toczyt swoje wody dotad, tak toczy je dalej. Krasicki tym
razem odstania uczucia swego bohatera, jego przejscie ze stanu depresji do eufo-
rii, gdy strumyk poznat, ze ,kunszt naturze nigdy nie wyréwna”. Psychologiczne
rozwigzanie sytuacji dramatycznej przynosi takze bajka zatytutowana Podrézny
z cyklu Bajek nowych, jednak ukierunkowanie zakonczenia utworu jest inne niz
w Strumyku i fontannie. Bohater, ktéry byt dwa dni wsrdd stepu bez wody, bez
jadfa’, po znalezieniu worka z kosztownosciami z rozgoryczeniem wykrzykuje:,Jam
rozumiat, ze kasza, a to dyjamenty!”#* Autor bajki ujawnia w ten sposéb wzgledna
wartos¢ kamieni szlachetnych, odwotujac sie do sensualizmu os$wieceniowego,
wedle ktérego miernik pozytku danego dobra stanowi poczucie szczescia, ktore
jest ono w stanie spowodowac.

Niektore bajki Krasickiego podejmuja tez charakterystyczng dla filozofii nowo-
zytnej problematyke ztudzen psychologicznych i logicznych. Taki charakter ma
utwor Furman i motyl podkreslajacy iluzje motyla na temat jego roli w zdarzeniy,
ktére stato sie udziatem furmana, powozgcego wozem w ztych warunkach atmos-
ferycznych. Motyl fatszywie przypuszcza, ze opuszczajgc woz, ktory ugrzazt w bto-
cie, wybawi furmana i konie z ktopotow. Bajka nie konczy sie jakims konkretnym
moratem, lecz mimowolnie zakrawajaca na kpine wypowiedzig motyla skierowang

do chtopa:,Jedzze z Panem Bogiem!’, odstaniajgc wiasnie dzieki temu prawde, ze

S Tamze, s. 33.
*Tamze,s. 71.
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wielu ludzi przecenia swoja role spoteczng lub praktyczna w sytuacji wymagajacej
jakiegos radykalnego rozwiazania.

Tematem bajek Krasickiego czesto stajq sie tez psychologiczne utarczki, ktére
maja na celu nie tylko odstoniecie prawdziwego charakteru bioragcych w nich udziat
bohaterdw, ale tez zdemaskowanie ich spotecznych masek. Za przyktad wyrafino-
wanej bajki tego rodzaju mozna podac utwér Pan i kotka, ktéry wypada w catosci
zacytowac, gdyz ma drugie dno; ujawnia je wiasciciel kotki:

,Nie masz prawej przyjazni”— méwita do pana
Kotka syta potfowem i za to gfaskana.

,Jak to nie masz przyjazni?” - pan na to odpowie.
,Piescisz mnie — rzecze kotka — bo ci myszy fowie".
Jowi¢ myszy — pan rzecze — przystugi to znaczne.
Ale dlaczego towisz?... Dlatego Ze smaczne'”.

Niektore bajki majg morat, ktory sytuuje sie do pewnego stopnia z boku tego,
co zaktada tekst gtéwny. Autor jakby nie interesowat sie doktadnym dopasowa-
niem pouczenia dydaktycznego do sytuacji dramatycznej przedstawionej w danym
utworze. Chodzi mu gtéwnie o efekt emocjonalny, postawienie bohateréw w takiej
sytuacji, ktora bedzie obrazowata przejscie ich postawy z jednego kraricowego
stanu w biegun przeciwny. Dobry przyktad takiego utworu stanowi bajka Szkatuta
ze ztotem, wor z kaszq:

Szkatuta petna ztota Smiata sie raz z wora,
Tegoz wiasnie ztodzieje do skarbu wieczora
Wkradli sie; zamek zdarli, zawiasy odkuli

| zZeby ztota dosta¢, szkatute popsuli.

Widzac wor, ktory z kasza odpoczywat w oknie,
Ze w kawatki rozbita, na podwaérzu moknie,
Rzekt do niej:,Jam ocalat majac tylko kasze’”.
Nie trzeba sie wynosic¢ z tego, co nie nasze®.

Morat w tej bajce wygtasza narrator, ale rownie dobrze mozna by przypisac¢ go
rozbitej szkatule, ktdra na zasadzie autorefleksji poréwnuje swoj niegdysiejszy stan
7 pozatowania godnym obecnym potozeniem. Milczenie szkatuty jest jednak bar-
dziej wymowne i uzasadnione, trzeba je wigzac ze stanem zawstydzenia, ktérego
doznaje po zmianie swego uprzywilejowanego statusu. To zawstydzenie poteguje
zapewne ironiczna wypowiedZ wora z kasza, ktory odstania gtupote szkatuty cie-
szacej sie z nie swojego bogactwa. Autorowi bajki chodzi o uwypuklenie konfuz;i
szkatuty, ktéra spadta z przedmiotu szczegdlnej pieczy i troski do kategorii rzeczy
zbednej — musi uznac¢ wyzszos$¢ wora nad soba, majac Swiadomos¢ swego zarozu-
miatego podejscia do jego wartosci. Morat bajki mégtby byc nieco inny, na przykfad
7 wiekszym akcentem na nietrwatos¢ ludzkiego bogactwa, poecie jednak zalezy
gtéwnie na przekazaniu czytelnikowi uczucia ponizenia, jakiego doznaje jednostka
wyniosta wobec 0séb o gorszym statusie materialnym i spotecznym, gdy zdarzy sie
jej publiczny upadek.

»Tamze, s. 46.
%Tamze, s. 32.
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Krasicki w niektoérych bajkach lubuje sie wrecz w grach psychologicznych,
w bawieniu sie nastrojami swych bohateréw lub czytelnika. Ten ostatni stan rzeczy
zachodzi na przyktad w bajce Matzeristwo:
Chwataz Bogu! Widziatem matzeristwo niemodne.
Stadto wielce szczesliwe, uprzejme i zgodne:
Stateczna byta mitos¢ z podziwieniem wielu —
To szkoda, ze maz umart w tydzier po weselu!”’

Krasicki toczy w tej bajce podwdjng gre z czytelnikiem, po pierwsze - jako
osoba duchowna, po drugie — jak to sam zaznacza w utworze — wystepujac w nim
w roli konserwatysty. Ten konserwatyzm stanowi istotny punkt wyjscia bajki, autor
wstepnie deklaruje, Ze jest zwolennikiem matzeristw niemodnych, czyli jak mozna
sie domysla¢, o tradycyjnym ukfadzie patriarchalnym i religijnej poboznosci obu
stron. Zakoriczenie utworu mozna w tej sytuacji odbiera¢ dwojako — jest to przyzna-
nie, ze tego rodzaju matzenstwa zawieraja juz tylko ludzie wiekowi, ktérych zwigzki
maja krétka perspektywe, albo puenta stanowi zdystansowanie sie do matzeristwa
osoby duchowej, ktéra zdaje sobie sprawe z tego, ze nie ma w petni szczesliwych
rodzin. W kazdym z tych wypadkow czytelnik-tradycjonalista doznaje rozczarowa-
nia, gdyz bajka nie ma pozytywnego spotecznie moratu, ktérego nalezatoby sie
spodziewac zarowno ze strony ksiedza, jak i zwolennika dawnych wartosci. Z bajki
tej pozornie mogga by¢ natomiast zadowoleni libertyni stronigcy od statych uczug,
uznajac, ze przynosi ona realny obraz pozycia matzenskiego. Bajka nie zapowiada
wstepnie takich konsekwencji zarysowanej na poczatku sytuacji dramatycznej, ale
jej adresatem spotecznym nie sg zapewne ani konserwatysci, ani libertyni, tylko
ludzie posiadajacy pewien bagaz doswiadczen zyciowych, a przez to rozumiejacy
skomplikowane mechanizmy pozycia matzenskiego i mimo wszystko deklarujacy
przywigzanie do instytucji matzenstwa. Bajka uderza tym samym w sentymentalizm
jako filozofie mitosci niezgodna z realiami, pietnujac zbyt wygoérowane oczekiwania
wobec tego typu zwigzkdw. Mozna tak wnosic¢ na podstawie niechetnego stosunku
do sentymentalizmu Krasickiego w Przypadkach Doswiadczyriskiego i do zdroworoz-
sgdkowego traktowania przez niego relacji rodzinnych w Panu Podstolim. Bajka ma
zatem specyficzne podteksty ideologiczne i odpowiednio gra nimi — doprowadza
czytelnika do konsternacji po to, aby ten na nowo przemyslat wiasna filozofie mat-
zenstwa przy zatozeniu, ze realizm w traktowaniu spraw sercowych jest znacznie
lepszym rozwiagzaniem niz wzorce ptynace z sentymentalnych romansow.

Krasicki wpisuje sie w humanistyczne trendy wieku XVII i XVIIl zmierzajace do
zgtebiania natury ludzkiej, a szczegdlnie natury ludzkiego umystu, stosujac rézne
techniki psychologizowania swych bajek. Z t3 tendencja koresponduje przenikli-
wosc¢ spoteczna biskupa Krasickiego, o ktérej Wactaw WozZnowski tak pisze:,Tema-
tyka i filozofia Bajek i przypowiesci intrygowaty historykéw literatury wieloscig
poruszanych spraw oraz ztozonoscig czy nawet kontrowersyjnoscia idei”?. Mato
problematyczne wydajg sie bajki Krasickiego przede wszystkim Paulowi Cazinowi,

2’ Tamze, s. 32.
2 \W. Woznowski, Bajka w literaturze polskiego oswiecenia. . ., s. 125.
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ktory podkresla szerokos¢ perspektywy dydaktycznej zastosowanej w tych utwo-
rach. Badacz akcentuje uniwersalnos¢ bajek, ktéra bierze sie z ich tematycznego
bogactwa, respektujgcego catg game ludzkich zalet przeciwstawianych okreslonym
wadom. Cazin uwydatnia praktyczne cele bajek Krasickiego, odmawiajac im gtebi
metafizycznej czy filozoficznej. Dla niego bajkopisarstwo biskupa warminskiego jest
konstruktywne, a nie zawite czy zawiktane. Cazin podsumowuje swoje rozwazania
0 bajkach autora Przypadkdw Doswiadczyriskiego bez specjalnych wahan:

Co Krasicki ma jej [ludzkosci] do powiedzenia przy swym wysokim autorytecie ksiecia biskupa
i znakomitego pisarza? Jakiejz filozofii chce nas nauczyc za posrednictwem swych bajek? Zaleca prace,
skromnos¢, umiar, zdrowy rozsadek, przezornos¢, szczero$e; zwalcza pyche, fatszywa dewodje, okru-
cienstwo, glupote. Mozna zadac pytanie: czy to wszystko? — Tak, wszystko. | na pewno bytoby to wiele,
gdyby pewnego dnia w jakimkolwiek zakatku ziemi wprowadzono w zycie te elementarne zasady.
Nasz poczciwy La Fontaine ani zaden inny bajkopisarz nie gtosili nic innego. Bajki, jako rodzaj lite-
racki, niezbyt nadawatyby sie do wyrazania szczegélnie wyrafinowanych moratéw. Morat nie wykracza
poza skromne rejony praktyki, poza waska dziedzine stosunkéw miedzyludzkich. Metafizyka nie lezy
w jego kompetencji. W utworach owego biskupa, ktéry obrazami ilustruje prawa i obowigzki, przywary
i cnoty, nigdzie nie przeczytamy przykazan:,Kochajcie sie wzajemnie, wyswiadczajcie dobro waszym
nieprzyjaciotom’. Jakaz zresztg postac z przypowiesci godna bytaby przekazywania takich nauk??

Niemniej jednak i on kusi sie o wskazanie na specyficzny rys bajek Krasickiego.
Twierdzi, ze ich cechg charakterystyczna jest wpajanie czytelnikowi zdrowego scep-
tycyzmu wobec otaczajgcego go swiata spotecznego. Cazin ujmuje ten sceptycyzm
dwoma znamiennymi stowy, wedle niego biskup warminski gtosi potrzebe przezor-
nosci w stosunku do gier spotecznych wyznaczajacych bieg wspdfczesnego zycia,
a wiasciwie zdrowej nieufnosci wzgledem bliznich, wsrdd ktérych znajdujg sie przy-
stowiowe wilki i lisy. Cazin pisze o tym, nie zwazajac na swe wczesniejsze ustalenia:

Czy wsrdéd cndt, jakich naucza [Krasicki], znalaztoby sie miejsce dla takiej, ktora stawiatby wyzej od
innych, ktéra wydataby mu sie najbardziej istotng? Wydaje sie, ze jest to Przezornos¢, lecz bez usmie-
chu, bez wspaniatomysinosci, przybierajaca forme dos¢ odlegta od ideatu chrzescijariskiego: forme
Nieufnosci. Rzec by mozna, iz wokdt siebie zawsze widzi jedynie oszustéw i oszukanych, site trium-
fujaca, stabos¢ ucisniong, prawo wyszydzone.,Otaczaja cie wilki i lisy. Mniej sie na bacznosci!” - oto
gtéwna nauka, jaka ptynie z jego historyjek®.

W przeciwienstwie do Cazina inny monografista twérczosci lgnacego Krasickiego,
Mieczystaw Piszczkowski, dopatruje sie w bajkach biskupa warminskiego kilku swo-
istych cech ideologicznych. Zdaniem tego uczonego w pierwszej kolejnosci nalezy
dostrzec w bajkach Krasickiego opozycje miedzy wiarg i wiedzg naukowa. Autor Przy-
padkéw Doswiadczyrskiego jest sceptyczny wobec tej ostatniej, wyraznie opowiada
sie za poznawczym prymatem wiary nad scjentystycznie nastawionym rozumem.
Rozum filozoficzny poszukujacy prawdy na drodze empirycznej jest omylny i zwod-
niczy, tymczasem dogmaty katolickie pozostajg pewne i niezachwiane. Paradoksalnie
jednak spoteczna tres¢ bajek okresla wiasnie ten rozum oswieceniowy, wspierajacy sie
na do$wiadczeniu i sensualnych odczuciach, co mozna traktowac jako niemniej swo-
istg wiasnos¢ bajek Krasickiego niz jego afirmowanie tradycyjnej religijnosci. W efek-

» P Cazin, Ksiqze biskup warminski, lgnacy Krasicki 17351801, s. 258-259.
3 Tamze, s. 259.
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cie biskup warminski przedstawia realistyczny obraz Swiata przy zatozeniu, ze jest to
realizm wiasciwy dla wieku XVIII, a wiec obliczony na tropienie i ujawnianie prawdzi-
wej natury ludzkiej, ktérej gtdwnym wyznacznikiem jest egoizm, dazenie do szczescia
kosztem blizniego, amoralnos¢ preferujgca nikczemnos¢ i obtude w celu osiagniecia
zamierzonych celdéw. Piszczkowski twierdzi, ze bajki Krasickiego maja wiele wspdl-
nego z utworami francuskich pisarzy, ktére demaskujg istote ludzka, odstaniajac jej
najgorsze przywary. Badacz w nastepujacych stowach podnosi kwestie ideologicz-
nych podstaw bajek Krasickiego:

Pomimo uznania wiary za dziedzine pewnikdw, a wiedzy za sfere watpliwosci, Krasicki — podobnie
jak ogot ludzi Oswiecenia — pozostaje na gruncie racjonalistycznej teorii poznania, opartej na wrazeniach
zmystowych, na doswiadczeniu i na rozumowaniu. Filozofia praktyczna w Bajkach i przypowiesciach,
nacisk potozony w nich na przezorno$¢ postepowania i na mitos¢ wiasng cztowieka, swiadczy na kaz-
dym kroku o realizmie pogladu na swiat i zycie; przeziera on z anegdot i dialogdw, z point, z toku narra-
cji i w ogdle z kompozycji utwordw zawartych w catym cyklu. Bajki i przypowiescinie daja wzordw cnét
ani ideatow, ofiarnosci, wyrzeczen etc,; ukazujg swiat taki, jaki by¢ nie powinien, ale czesto jest. Zbliza
sie tym dziefo Krasickiego do francuskiej, pesymistycznej literatury moralnej XVII wieku, do Maksym La
Rochefoucaulda, a poniekad i do Charakteréw La Bruyere'a — wiecej niz do bajek La Fontaine’a, mniej
gorzkich, dostrzegajacych w swiecie wiecej dobroci i mitosci. Zasadnicza cecha Bajek i przypowiesci jest
cierpka dorzecznos¢ oraz bystrosc¢ spostrzezen psychologiczno-moralnych, nie skrepowanych iluzjami,
dobrymi checiami, pozorami czy marzeniami. Jest to $wiat bez ztudzen, $wiat nie znajacy mitosierdzia,
Swiat sity i rozumu, $wiat, w ktorym trudno liczy¢ na kogokolwiek i na cokolwiek poza wiasng energia,
rozwaga i pomystowoscia. Gdyby nie humor i dowcip, gdyby nie pewna wyniostos¢ duchowa i zarto-
bliwy ton niektérych utwordw, cykl Bajek i przypowiesci przedstawiatby smetny dramat natury ludzkiej®".

Wydaje sie, ze Piszczkowski takimi wypowiedziami mimowolnie opowiada sie
przede wszystkim za laickim charakterem bajek przedstawiajgcych swiat, w ktorym
nie ma $ladow dziatania Opatrznosci — ludzie dobrzy, ale stabi sg w nim skazani sg na
zagtade, szanse przetrwania majg tutaj gtownie rozne odmiany drapieznikow, a wia-
Sciwie przestepcy tym bardziej obfitujacy w zdobycze, im wyzej znajduja sie oni
na szczeblach drabiny spotecznej. Piszczkowski zauwaza jednoczesnie, ze Krasicki
nie tylko demaskuje agresje, brutalnosc i brak litosci dla stabych we wspdétczesnym
Swiecie, ale tez wypowiada sie z jednej strony przeciwko naiwnosci i tatwowierno-
$ci ludzkiej, z drugiej za$ przeciw gtupocie wynikajacej z pychy czy przecenianiu
wiasnych mozliwosci i sit. Piszczkowski wtdruje tym sposobem innym badaczom
bajek Krasickiego, ktérzy dostrzegaliich dwustronno$¢, polegajaca na pietnowaniu
ztych charakteréw z réwnoczesnym potepianiem ludzi mylnie oceniajacych wiasne
warunki zyciowe i okolicznosci, w ktérych przyszto im dziata¢. Przeglad opinii na ten
temat dat w swojej monografii twérczosci Ignacego Krasickiego Tadeusz Dworak,
zestawiajac w niej rézne gtosy odnoszace sie do ideologii Bajek i przypowiesci. Naj-
bardziej zblizone zapatrywania do pogladdw Piszczkowskiego w kwestii moralnego
sensu bajek biskupa warminskiego wydaje sie miec¢ Kleiner, ktdrego stanowisko
w tej mierze syntetycznie przedstawia Dworak:

Swiat, ktéry ukazujg bajki, to przede wszystkim kraina glupcéw. Na sadach fatszywych, na rachu-
bach omylnych opiera sie ich zycie; ciesza sie — jak lis mtody — tym, co ich gubi; pragng swietnosci

31 M. Piszczkowski, Ignacy Krasicki. Monografia literacka, Krakow 1975, s. 287-288.
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pozornej, ktdra jest nieszczesciem; gdy chcg los swdj poprawic, czynig to tak gtupio, ze psuja go
jeszcze bardziej; dobrzy sa zwykle gtupsi od ztych; gtupi sa w swej dobroci niby owce zatujgce wilka.
(...) Ideat zycia, jaki odbija sie w bajce Krasickiego, streszcza sie w miernosci, swobodzie i rezygnacji.
Krasicki stwierdza zto, ale na ogdt nie buntuje sie przeciwko niemu; trzeba zadowoli¢ sie matoscia
wiasng i uznac wiasna stabosc.,Niechaj sie nigdy staby na mocnych nie dasa”— przestrzegat moze i w
politycznej intencji*.

Dworak zauwaza tez, ze nie tylko Kleiner uznaje, iz bajki Krasickiego majg pozy-
tywny program moralny, sugerujacy okreslong postawe wobec zycia, ktéra ma
zapobiegac ztu ptyngcemu z aspiracji i ambicji ludzkich drapieznikéw. Ten program
moralny nie jest w stanie generalnie zmieni¢ chorych relacji spotecznych, ale moze
dopomadc poszczegdlnym osobom w uniknieciu przez nie sytuacji, w ktorych stang
sie ofiarami gier o wiadze i prestiz. Tak przynajmniej uwaza, zdaniem Dworaka, Zbi-
gniew Golinski, wedle ktorego Krasicki zachwala miernos¢, dajgcg spokdj wewnetrzny
i pozwalajaca unika¢ niebezpieczenstw. Jeszcze dalej w podkreslaniu pozytywnej
strony bajek biskupa warminskiego idzie, wedle Dworaka, Zdzistaw Libera, ktory
zaktada, ze zasieg zfa publicznego mozna skutecznie ograniczy¢ dzieki odpowied-
niej polityce spotecznej. Dworak tak komentuje jego stanowisko w tym wzgledzie:

Z. Libera jest réwniez zdania, Ze madros¢ bajek ptynie z obserwacji swiata, ktory przedstawia
sie posepnie (wiadza despotdw, wyzysk poddanych pod maska praworzadnosci, obtuda, przewaga
drapieznych i chytrych nad naiwnymi). Bajki ,nasycone sg zywiotem satyry” W bajce Wof i minister
pokazuje Krasicki, w jaki sposéb mozna zasieg zta ograniczy¢. Wot wraca na stanowisko ministra;
zwyciestwo zdrowego rozsadku nad kaprysem, chytroscia i zdrada. Umiar, pracowitos¢, skromnosé,
odrdznianie pozoréw od wartosci istotnych, realizm zyciowy i zdrowy rozsadek, rozeznanie w grze sit
i uwarunkowan spotecznych cztowieka — oto program pedagogiczny bajek. Nie s3 to pouczenia suro-

wego pedagoga, ktéry pietnuje wady i narzuca dyrektywy, ale raczej wyraz obserwacji dobrotliwego
medrca zadumanego nad losami $wiata".

Sam Dworak koncentruje sie na kilku bajkach, ktére maja w jego opinii pesymi-
styczny wydzwiek polityczny. Niektore z nich sg, jego zdaniem, komentarzem do
wspotczesnej wewnetrznej i zewnetrznej sytuacji Polski, inne odstaniajg poglady
polityczne biskupa warminskiego na system monarchiczny, feudalny, ktore sg rady-
kalnie nieprzychylne tym trybom wiadzy:

Gdyby na podstawie bajek charakteryzowac poglad Krasickiego na monarchie, nalezatoby dojs¢
do wniosku, ze byt on bliski tendendji jakobinskich. Ksigze poetdw jest tu przede wszystkim liberatem;
nie ma zaufania do jakiejkolwiek przemocy. Postacie symbolizujace wiadze, panowanie, zwierzchnic-
two, 53 z reguty niesprawiedliwe, okrutne, egoistyczne i podstepne. (...) Poglady Krasickiego na insty-
tucje monarchii maja znaczna rozpietos¢ — od uznania dla konstytucji polskiej, w ktérej ograniczona
(,na zte") pozycje krola przeciwstawia poeta monarchii absolutnej (Wojna chocimska) — do surowej kry-
tyki moralnosci pandw i wiadcdw, krytyki podwazajacej sama zasade jedynowtadztwa (bajki). W takim
rozumieniu bajek podtrzymuje nas, juz nie alegoryczna, ale sensu stricto wypowiedziana opinia Kra-
sickiego w wierszu Do ksiedza Marcina:

Kréle, statysty, rycerze, biskupi —
Ksieze Marcinie, wszyscy ludzie gtupi*.

32T. Dworak, Ignacy Krasicki, Warszawa 1987, s. 383-384.
3 Tamze, s. 384-385.
*Tamze, s.3911393.

21



Roman Magry$

Analiza stanu badan nad bajkami Krasickiego dowodzi, ze z wyjatkiem Cazina
panuje wsrdd uczonych zgoda co do tego, ze biskup warminski patrzy w nich na spo-
teczenistwo ze swoistego, wlasciwego tylko sobie punktu widzenia. Te perspektywe
mozna dookreslac w réznych kierunkach, bioragc pod uwage rozmaite dzieta autora
Pana Podstolego. Szczegdlne znaczenie nalezy jednak przypisa¢ w tym przypadku
satyrom, ktore stanowig diagnoze przemian spotecznych ukierunkowang na tropie-
nie gtebokich zmian kulturowych i moralnych, jakie dokonuja sie we wspotczesnym
Swiecie. W ocenie tych zmian Krasicki idzie sladem Mandeville'a, ktory podkresla role
egoizmu, ztych sktonnosci, nagannych nawykow w budowaniu wspodtczesnej cywili-
zadji. Biskup warminski jest zdania, ze $wiat ulegt w wieku oswiecenia diametralnemu
przeobrazeniu, dawne systemy moralne zatamaty sie, a dziert dzisiejszy okresla konku-
rencja i rywalizacja ludzkich egocentrycznych pragnien. Stad tez jego bajki nie traktujg
o uniwersalnych zasadach moralnosci, ale o praktycznych regutach i mechanizmach
walki kazdego z kazdym o przywileje, bogactwa i lepsza pozycje spoteczna. Krasicki
w swych bajkach pokazuje rézne bitwy i starcia psychospoteczne, ktore wyznacza
cywilizacja oSwiecenia petna oszustow, szulerow, gwattownikéw i ludzi wyzbytych
wszelkich moralnych skruputéw. Biskup warminski stara sie w ten sposdb uchwy-
ci¢ w tym nowym $wiecie jakies przestanki racjonalnego, uzasadnionego resztkami
humanitaryzmu bytowania — nie chodzi w bajkach zatem o moralizowanie, ale rozréz-
nienie wyttumaczalnego instynktu samozachowawczego i dziatar nim sterowanych
oraz tendencji do niszczenia bliznich, czynienia z nich ofiar préznosci, ambicji, pychy
przez ludzi sktonnych do przemocy, a nawet bestialstwa.

Istnieje zatem zasadnicza réznica w spojrzeniu na spoteczenstwo Biernata
z Lublina, ktory jeszcze wierzy w moralnos¢, w ideaty, w prawa etyczne, chociaz
Swiadomie lub bezwiednie niekiedy afirmuje przeciwstawne wartosci, a Krasickim
postrzegajacym $wiat jako starcie uzasadnionych i nieuzasadnionych egzystencjal-
nie jednostkowych przejawdw egocentryzmu. Trafnie wiare Biernata z Lublina w ist-
nienie niepodwazalnej moralnosci ukazuje Woznowski, omawiajac zorientowang
etycznie konstrukcje jego utwordow:

W bajkach Biernata wazng role odgrywaja dialogowe charakterystyki, zwykle konkretne, oparte
na faktach z zycia bohateréw. (...) Dialogi rownych partneréw naleza jednak do rzadkosci, w ogole
bajka zmierza do wykazania czyjejs racji, a zatem dzieli bohateréw zwykle tak, by nie byto watpliwosci,
kto reprezentuje 6w stuszny poglad. W Ezopie Biernata typowe dla niej dialogi sg tak skonstruowane,
by wypowiedzi strony przeciwnej, tj. reprezentanta btednego pogladu, kompromitowaty méwigcego
i utatwiaty rezonerowi zajecie stanowiska. (...) Przewaga konstrukgji dialogowych wigze sie niewatpli-
wie z dydaktyzmem, uznawanym wowczas za czynnik decydujgcy o wartosci bajkopisarstwa. Dialog,
ulubiony od wiekdw sposéb przekonywania, podlegat w bajce rygorom zwieztosci; nie zawsze $cisle
przestrzeganym, ale Biernat na ogét nie pozwalat swoim zwierzetom nuzy¢ czytelnika gadulstwem.
Na strukture bajki dydaktyzm oddziatywat wielostronnie, przede wszystkim roéznie ksztattowat postac
narratora: od autorytatywnego ,gtosiciela prawdy” — do przejetego swoja misjg nauczyciela-wycho-
wawcy, ktéry ttumaczy i przekonuje. Narrator Lubelczyka fgczy oba sposoby traktowania odbiorcy:
w toku,sprawy bajecznej”czasami dopuszcza pewne watpliwosci, by rozwiac je w koncowym wniosku.
Miejsce to zastrzezone jest wytacznie dla niego, zabiera gtos nawet wtedy, kiedy juz nic nowego nie ma
do powiedzenia, gdy sad ogdlny juz zostat sformutowany przez solidaryzujacego sie z nim bohatera®.

' W. Woznowski, Dzieje bajki polskiej. ..., s. 38-39.
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Krasicki, w przeciwieristwie do Biernata szukajacego optymalnych podstaw
etyki, jest przekonany, ze wraz z o$wieceniem Polska i Europa wkroczyta na nowe
tory historii, ktéra nabrata takich cech, jakie opisat w swoich pracach filozoficznych
Hobbes, moralnos¢ opuscita scene dziejowa, a zamiast niej do gtosu doszta zazarta
walka o dobra spoteczne i materialne, toczona bezpardonowo, wyzbyta nawet
pozoréw stusznosci. To, do jakiego stopnia wystawiona przez Krasickiego w saty-
rach diagnoza rzeczywistosci spotecznej i politycznej epoki oswiecenia jest stuszna,
Z pewnoscig wzbudzac bedzie wsrdd historykdw i historykodw literatury nieustanne
kontrowersje. Pojawienie sie jednak tak ukierunkowanego pesymizmu swiadczy,
7e w okresie oswiecenia doszto do swoistej reorientacji kultury publicznej i poli-
tycznej — tradycyjne wartosci ustapity wsrdd szerokich kregow spotecznych daze-
niom do zbytku, konsumpcjonizmu, hedonizmu, czyli aspiracjom napedzajacym
konkurencje o intratne stanowiska, a takze potegujacym bezprawie urzednikéw.
Biskup warminski jako autor bajek do pewnego stopnia kapituluje przed t3 rze-
Czywistoscig, ale nie jest to ostatnie jego stowo. Panem Podstolim udowodni, ze nie
wszystko stracone, kreslgc tym dzietem wielkg panorame odrodzenia sie szlachty
polskiej, a tym samym narodu i panstwa polskiego w duchu neokonserwatywnej
ideologii rozumnego wspierania tego, co dawne, w obliczu niezwyktej zmiennosci
wspotczesnego $wiata, stale pracego naprzdd, stale rzucajacego nowe wyzwania,
na ktére tylko madrzy beda umieli odpowiedziec.

ROMAN MAGRYS

The Fables by Biernat of Lublin and Ignacy Krasicki
— The Issue Relating to the Opposite Ends of Fable Writing

The article Bajki Biernata z Lublina i Ignacego Krasickiego — rzecz o przeciwlegtych biegunach bajko-
pisarstwa [The Fables by Biernat of Lublin and Ignacy Krasicki — The Issue Relating to the Opposite Ends of
Fable Writing] discusses the problem of the Polish society in the 16th and 18th centuriespresented
in the fables by the aforementioned.Basing on them, one can note that the Polish class society in
the 16th century was more mobile. Then, it was possible to promote to a higher position owing to
university education or other public services. Biernat’s fables put their trust in building a more egali-
tarian society, although the author is well aware of the gross social inequalities of the feudal system,
which could be changed through revolution. The 18th century brings regression of ethics in public
life,where corruption and lawlessness are present, and the serfs suffer considerable feudal oppression.
The fables by Ignacy Krasicki reveal the mechanisms of the negative phenomena and social processes,
having no illusions about fighting the existing evil. The author paints the Enlightenment period black,
as traditional morality gave in to omnipresent selfishness.



