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Dziatalnos¢ dydaktyczna Wincentego Zakrzewskiego
na Uniwersytecie Jagiellonskim (1872-1918)

Wincenty Zakrzewski (1844-1918) od 1872 r. pehil funkcj¢ kierownika katedry historii
powszechnej w Uniwersytecie Jagiellonskim. Prowadzit wyklady z zakresu dziejow starozytnych
oraz nowozytnych powszechnych. Zostat on réwniez powotany na wspoétkierownika seminarium
historycznego. Prowadzone przez niego zaj¢cia w znacznym stopniu przyczynity si¢ do profesjo-
nalizacji badan historycznych na ziemiach polskich. Jako wychowanek uniwersytetéw niemiec-
kich ktadt nacisk na specjalistyczne ksztatcenie w dziedzinie historii nowozytne;j.

Slowa kluczowe: Wincenty Zakrzewski, Uniwersytet Jagiellonski, katedra historii powszechnej,
seminarium historyczne, edukacja i nauka

Wincenty Zakrzewski (1844-1918) nalezy do grona czotowych histo-
rykow drugiej potowy XIX w. Wedtug mu wspotczesnych miat obok Adol-
fa Pawinskiego i Ksawerego Liskego niezaprzeczalny wplyw na stworzenie
»silnych podwalin nowozytnej historiografii polskiej”'. Przyszty profesor hi-
storii powszechnej na Uniwersytecie Jagiellonskim pochodzit z Krélestwa?,
ksztatcit si¢ w Petersburgu i na uniwersytetach niemieckich: we Wroctawiu,
w Heidelbergu, Berlinie i Lipsku. W tym ostatnim w 1867 r. obronit doktorat
Wladislaw III. Kénigs von Polen Erhebung auf den ungarischen Thron: In-
augurale-Dissertation. W 1869 r. za namowa swojego przyjaciela Ksawerego
Liskego podjat starania o docentur¢ na Uniwersytecie Lwowskim. Przyznano
mu ja w 1870 r. Zakrzewski jako docent mial prawo wyktada¢ oraz wyda-
wa¢ $wiadectwa potwierdzajace obecnosc i aktywnos¢ studentow na zajgciach.
W semestrze letnim 1872 r. historyk zglosit dwa godzinne wyktady w jezyku

' L. Boratynski, Wincenty Zakrzewski, ,Kwartalnik Historyczny” 1918, t. 32, s. 393.
2 'W. Zakrzewski urodzit si¢ w Strzemesznie, niewielkiej wsi nad Wisla w powiecie gostyn-
skim (dzisiaj ptockim).
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polskim: Dzieje Polski za czasow Zygmunta Augusta 1548—1572 oraz Histo-
ria starozytna. Czesé I. Dzieje Wschodu®. W semestrze zimowym zamierzat je
kontynuowac. Zaproponowat bowiem dzieje starozytne (2 godz.) oraz wyktad
Dzieje Polski od czasu wygasniecia Jagiellonow (1 godz.)*. Nie wygtosit ich
jednak, poniewaz podjat starania o stanowisko profesora historii powszechne;j
na Uniwersytecie Jagiellonskim.

Kierownik katedry historii powszechnej

Wincenty Zakrzewski objat katedre historii powszechnej na Uniwersyte-
cie Jagiellonskim 18 lipca 1872 r. Rok wczeséniej zostala ona zwolniona przez
profesora Antoniego Walewskiego (1805—-1876), ktéry sprawowat kierownic-
two tej katedry od 1851 r. Procedura obsadzenia katedry trwala prawie rok,
a odpowiedzialna za jej przeprowadzenie byta komisja w sktadzie Jozef Szujski
(przewodniczacy, historyk), Antoni Wachholz (historyk), Stefan Kuczynski (fi-
zyk), Ignacy Czerwiakowski (biolog), Alfred Brandowski (filolog klasyczny)
i Stanistaw Tarnowski (historyk literatury).

Zakrzewski dos¢ pozno dowiedziat si¢ o ogloszeniu konkursu na stanowi-
sko kierownika wakujacej katedry. W podaniu ztozonym 30 wrzesnia 1871 r.
do Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu Jagiellonskiego, ktére wczesniej
przestat do c.k. Ministerstwa Wyznan i O$wiecenia z prosba o poparcie jego
osoby w konkursie na wspomniang wyzej posade, thumaczyt si¢ z niedostarcze-
nia koniecznych ,,allegatow’”. Termin uptywat 1 pazdziernika, a zapowiadane
dokumenty nadeszty 12 dni pdzniej®. Mimo to prosba Zakrzewskiego zostata

3 Derzawnyj Archiw Lwiws$koji Obtasti we Lwowie (dalej: DALO), f. 26, op. 7, s. 144,
Uniwersytet Lwowski. Wydziat Filozoficzny. Programy lekcji 1872/73, k.30.

* DALO, f. 26, op.7 s. 161, Uniwersytet Lwowski. Wydzial Filozoficzny. Programy lekcji
1872/73, k. 13.

> W. Zakrzewski pisal m.in. ,,Z powodu nieobecnosci mej w kraju w czasie ogltoszenia
konkursu i dowiedzenia si¢ o takowym bardzo p6zno nie bylem w stanie dostarczy¢ wszystkich
potrzebnych annatow, ktére sa w miejscu mojego zamieszkania, tj. we Lwowie si¢ znajduja. Na-
tychmiast po moim tam powrocie je nadeslg, [...] zas Wydzial mam zaszczyt upraszac o taskawe
uwzglednienie powodéw tej niedoktadnos$ci”. Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego (dalej:
Archiwum UJ), WF II 135, Katedra historii powszechnej, List W. Zakrzewskiego do Wydziatu
Filozoficznego Wszechnicy Jagiellonskiej w Krakowie z 30 wrze$nia 1871 r., b.p.

¢ Nadmieni¢ nalezy, ze czas sktadania byt bardzo krotki, zaledwie 14 dni. W zwiazku z tym
wystapiono z wnioskiem o wydtuzenie czasu sktadania dokumentéw. Ubolewano bowiem na
niewielkie zainteresowanie ww. konkursem. Jozef Szujski podkreslat tez, ze ,,na polu historyi
powszechnej brak ludzi, ktérzy by dzietami dziatalno$¢ swoja w tym wzgledzie udowodnili,
z zalem przyjdzie u zajmujacych si¢ uprawa naukowa historyi, wybra¢ kogos, co by pracami
swemi objawil mozno$¢ podotania o wiele obszerniejszemu zaktadowi, jaki historya powszechna
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uwzgledniona. Byt on bowiem jednym z powazniejszych kandydatow, obok
Wojciecha Ketrzynskiego, ktory przystapit do konkursu. Wprawdzie swoj ak-
ces zgtosili jeszcze Karol Benoni i Teodor Stahlberger, ale nie byli brani pod
uwage, poniewaz, jak zauwazyl Jozef Szujski przygotowujacy wstgpna opi-
ni¢ o kandydatach, nie speniali jednego z najwazniejszych kryteriow — przed-
lozenia prac o charakterze naukowym. Byli nauczycielami gimnazjalnymi.
Pierwszy z nich, Benoni (1841-1904), byt z pochodzenia Wtochem, uczyt
geografii i historii w Wyzszej Szkole Realnej we Lwowie. Posiadal doktorat,
ktory uzyskat w 1868 r. na Uniwersytecie Lwowskim pod kierunkiem Heinri-
cha Zeissberga. Studiowat rowniez w Berlinie, pod kierunkiem m.in. Johanna
G. Droysena. W 1871 r. nie mial w swoim dorobku tekstow historycznych
o charakterze naukowym, ale w latach pozniejszych opublikowat kilka pod-
recznikoéw i prac z zakresu dydaktyki historii ’. Z kolei Stahlberger (1827—
1888), wywodzacy si¢ z niemieckiej rodziny urzgdniczej, podczas sktadania
podania uczyt w Gimnazjum $w. Anny w Krakowie nie tylko historii, ale row-
niez jezyka niemieckiego, taciny, logiki i psychologii. W swym Zzyciorysie
wspomniat, ze zajmowat si¢ historig najnowsza (latami 1815-1870), ale wy-
tacznie dla uzytku gimnazjalnego®.

Najpowazniejszym konkurentem Zakrzewskiego, jak wspomniatam wyzej,
byt W. Ketrzynski (1838—-1918), ktorego sam Walewski proponowat na swojego
nastepce’. Ketrzynski od 1866 r. postugiwat si¢ stopniem doktora filozofii. Uzy-
skat go na Uniwersytecie w Krélewcu na podstawie rozprawy De bello a Bo-
leslao Magno cum Henrico rege Germaniae gesto a 1002—1005. Przed 1872 r.
opublikowat rowniez prace: Die Lygier: ein Beitrag zur Urgeschichte der West-
slawen und Germanen (Posen 1868) oraz O Stanistawie Gorskim, kanoniku
plockim i krakowskim i jego dzietach (Poznan 1871). Szujski, prezentujac jego
dokonania naukowe, akcentowal rzetelnos$¢, doktadnos¢ oraz krytycyzm, ale
jednoczesnie nie wierzyt w jego zdolnosci konstruowania wypowiedzi o cha-
rakterze syntetycznym oraz w umiejetno$¢ przekazania mtodym stuchaczom

obejmuje. Szczupta tymczasem liczba kandydatow, ktorzy si¢ w terminie konkursowym zglosili
liczba czterech, przeszkadza¢ sie zdaje stanowczo temu zamiarowi Swietnego zgromadzenia”.
Archiwum UJ, WF II 135, Katedra historii powszechnej, Pismo Jozefa Szujskiego do Wydziatu
Filozoficznego UJ, b.d. i b.p.

7 Por. A. Puszka, Nauczyciele historii i geografii panistwowych szkél Srednich w Galicji,
Lublin 1999; A. Toczek, Lwowskie srodowisko historyczne i jego wkitad w kulture ksigzki i prasy
(1860-1918), Krakow 2013.

8 Por. R. Skret, Teodor Stahlberger (1827-1888) [w:] Polski stownik biograficzny, t. XLI,
2002, s. 479-480.

9 Zob. szerzej H. Barycz, Wojciecha Ketrzyhskiego starania o katedre uniwersyteckq
w Krakowie, Wroctaw 1948, s. 9.
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pogladow na histori¢. Zauwazyt rowniez pewng ,,nienaturalnos$¢” jezyka pol-
skiego, ktorym postugiwat si¢ Ketrzynski'’.

Podstawg staran Zakrzewskiego o katedre historii powszechnej byly trzy
prace: Wladislaw I1l. Kénigs von Polen Erhebung auf den ungarischen Thron:
Inaugurale-Dissertation (Leipzig 1867), Powstanie i wzrost reformacji w Pol-
sce 1520—1572 (Lipsk 1870) oraz bedaca jeszcze wowczas w rekopisie Stosunki
Stolicy Apostolskiej z Iwanem Groznym carem i Wks. Moskiewskim"'. Kazda
z tych rozpraw byla bardzo wysoko oceniona przez Szujskiego ze wzglgdu na
podstawe zrodtowa. Pisal rowniez:

W ogdle biorac Dr Wincenty Zakrzewski ukazal zdolnos$ci krytyczne i dobra szkole hi-
storyczng w badaniu przedmiotow, ktore opracowywat, wyczerpal zrodla i literature i starat si¢
o nieznany i re¢kopiSmienny material, w przedstawieniu rzeczy dat dowody objecia przedmiotu
w nakreslonych sobie granicach, spokojnego i powaznego traktowania naukowego. Jezyk jego
staranny i poprawny'2.

Ostatecznie jednak oceny kwalifikacji Ketrzynskiego i Zakrzewskiego byty
negatywne. W zwigzku z tym 25 listopada 1871 r. na posiedzeniu Rady Wydzia-
hu, zapewne pod wplywem Szujskiego, zdecydowano zwrécic si¢ do innych hi-
storykow z propozycja wziecia udzialu w konkursie. Kazdy jednak z adresatow
listow: Roman Wyzinski (byly profesor historii powszechnej Uniwersytetu Mo-
skiewskiego), Walerian Kalinka (zmartwychwstaniec, przebywajacy wowczas
w Rzymie) i Adolf Pawinski (profesor Cesarskiego Uniwersytetu Warszawskie-
go) odmowit udziatu w staraniach o katedre UJ. Warto tez nadmienic, ze Win-
centy Zakrzewski, jako lojalny wieloletni przyjaciel Pawinskiego, upewnit sig,
Ze nie jest on zainteresowany przenosinami do Krakowa. Pawinski odpowiedziat
Zakrzewskiemu w styczniu 1872 r.: ,,gdyby to jednak miato nastgpié, to uwazal-
bym za stosowniejsze na dawnem miejscu pozostaé. Dlaczego? to za nadto dtugo
trzebaby o tym pisac... ja juz mam dla siebie otwarte pole dziatania™'.

10 Wojciech Ketrzynski pochodzit z rodziny polsko-niemieckiej i kilka lat spedzit w domu
sierot po wojskowych w Poczdamie, a nauke jezyka polskiego rozpoczat zaledwie 15 lat weze-
$niej przed podjgciem staran o katedr¢ historii powszechnej. Wtedy to tez odkryt polskie pocho-
dzenie swojej rodziny i zaczat w petni ,,stawac si¢ Polakiem”. Por. N. Boncza Tomaszewski,
Zrédla narodowosci. Powstanie i rozwéj polskiej swiadomosci w II polowie XIX i na poczqtku
XX wieku, Wroctaw 2006, s. 25. Zob. rowniez A. Toczek, Wojciech Ketrzynski (1838—1918) [w:]
Zlota ksigga historiografii lwowskiej XIX i XX wieku, red. J. Maternicki, wspolpr. L. Zaszkilniak,
t. I, Rzeszow 2007, s. 139-156.

W Stosunki Stolicy Apostolskiej z Iwanem Groznym ,,Przeglad Polski” 1872, II, III, Odb.
Krakow 1873.

12° Archiwum UJ, WF II 135, Katedra historii powszechnej, Pismo Jozefa Szujskiego do
Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu Jagiellonskiego, b.d. i b.p.

13 W. Zakrzewski, Adolf Pawinski 1840—1896. Zarys dziejow Zywota i pracy, Petersburg
1897, s. 37.
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Wobec tego komisja postanowila zbadaé przygotowanie Ketrzynskiego
i Zakrzewskiego z zakresu historii starozytnej. Wobec braku czasu kandyda-
ci przedtozyli prace przygotowane jeszcze podczas studiow na zajeciach se-
minaryjnych. Zakrzewski przedstawil rozprawe Stanowisko Gyliposa w wojnie
peloponeskiej i wplyw jego na rozwdj tejze wojny, praca na zrodtach oparta.
Najpierw bardzo krytyczne ocenit ja prof. Brandowski, ktory, jak zauwazyt
H. Barycz, bardziej sprzyjat Ketrzynskiemu. W sprawozdaniu z 27 stycznia
1872 r. zarzucal mu przede wszystkim nieuwzglednienie kilku rozpraw i brak
krytycyzmu'*. Z opinig tg nie zgadzat si¢ Szujski, ktory 8 lutego przeciwstawit
si¢ sadom Brandowskiego. Ostatecznie 8 marca Rada Wydziatu Filozoficznego
podjeta uchwatg o przedstawieniu Ministerstwu ,,dra Wincentego Zakrzewskiego
do zamianowania nadzwyczajnym profesorem historii powszechnej”. Wpraw-
dzie Brandowski zglosit jeszcze wniosek, by do Ministerstwa zarekomendowac
nie tylko Zakrzewskiego, ale rowniez Ketrzynskiego, ale nie zostal on jednak
przyjety przez Rade Wydziatu Filozoficznego UJ'. By przypieczgtowaé wybor
Zakrzewskiego, Jozef Szujski oraz Antoni Wachholz pozytywnie ocenili jego
omowienie Kodeksu dyplomatycznego tynieckiego, ktore ukazato si¢ w 1872 r.
w ,,Niwie”. Ostatecznie 11 lipca Franciszek Jozef podpisat nominacje Zakrzew-
skiego na profesora historii powszechnej w Uniwersytecie Jagiellonskim.

,Powotanie mtodego docenta ze Lwowa” (miat w tym momencie 28 lat)
na katedrg UJ ,,bylo niewatpliwie zastugg Szujskiego”. Ten ostatni, wedtug Lu-
dwika Boratynskiego, ,,dobrze rozumiat, ze dla wyksztatcenia mtodych history-
koéw, w mysl wymagan nowozytnej nauki, potrzeba nauczyciela, ktoryby pewna
dlonig pokierowat ich pierwszymi, zazwyczaj nieudolnymi krokami i ktoryby
ich uzbroit we wszystkie $rodki, jakimi rozporzadzata udoskonalona metoda
historyczna”'¢. Barycz zwraca natomiast uwage na bardziej prozaiczne powo-
dy decyzji Szujskiego. Znat on Zakrzewskiego, Ketrzynskiego si¢ za$ obawial,
zwlaszcza ze ,,nie zechce [on] podporzadkowac si¢ ideologii stanczykow, pote-
piajacej powstanie, a nawet moze wptywac¢ na mtodziez w odmiennym kierun-
ku?” Podkreslat bowiem swoj udzial w powstaniu styczniowym, Zakrzewski
z kolei nie chwalit si¢ tym faktem ze swojego zycia'’.

Zakrzewski podjat prace we wrzesniu 1872 r. Ogtlosit wowczas nabor na
seminarium historyczne oraz zaproponowal pierwszy swoj wyktad, ktory no-
tabene zapowiedziat wcze$niej studentom Uniwersytetu Lwowskiego: Historia
starozytna cz. I. Dzieje starozytnego Wschodu w wymiarze 3 godz. w tygodniu.

14 W. Zakrzewki odrzucat ten zarzut w liscie do Szujskiego, piszac, ze Leopold von Ranke
zdziwitby sig, ,,gdyby si¢ dowiedzial, ze nie ma kwalifikacji na profesora historii w Krakowie, bo
o historii starozytnej nie pisal”. Cyt. za H. Barycz, Wojciecha Ketrzynskiego, s. 19-20.

15" Archiwum UJ, WF 1II 42 Protokoty posiedzen Rady Wydziatu Filozoficznego, b.p.

1o L. Boratynski, Wincenty Zakrzewski, ,,Kwartalnik Historyczny” 1918, t. 32, s. 396.

17 H. Barycz, Wojciecha Ketrzynskiego, s. 19.
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12 czerwca 1879 r. Zakrzewski zostal mianowany profesorem zwyczajnym
historii powszechnej i funkcje kierownika katedry historii pelnit do 27 wrze-
$nia 1909 r. Przyznano mu woéwczas emeryture, o ktorg sam poprosit. W tym
tez dniu odznaczono go Krzyzem Komandorskim Orderu Franciszka Jozefa's.
Zegnajac sie z uczelnia, Zakrzewski pisat: ,,to, czem napisat w podaniu do Mi-
nisterstwa jest zupetng prawda. Wyktady i cata dziatalnos¢ profesorska nudza
mnie, dzi$ juz dobrze starego niezmiernie i uniemozliwiaja wszelka moja prace
naukowg”". Ta ostania byta dla niego wazna, ale nie mial on w swym dorob-
ku zbyt wielu prac i dotyczyty one przede wszystkim dziejow Polski XVI w.
Oprocz tych napisanych przed objeciem katedry UJ opublikowal: Po ucieczce
Henryka. Dzieje bezkrolewia 1574-75 (1878), Rodzina Laskich w XVI wieku
(1882), Stefan Batory. Przeglqd historii jego panowania i program dalszych nad
nig badan (1887). W latach pdzniejszych skoncentrowat si¢ na przygotowaniu
podrecznika historii powszechnej dla klas wyzszych szkot srednich. Poszcze-
golne wersje ukazaty si¢ w latach 1891-1899%.

Cenit on rowniez w pracy historyka opracowywanie zrodet*'. Widziat
w tym, jak si¢ wydaje, podstawowy sens swoich dziatan. Odkrywanie nowych
listow, dokumentow miato uchroni¢ badaczy, jak podkreslal, od btedow fak-
tograficznych. A na te ostatnie byt bardzo wyczulony, i sam unikal wszelkich
domystow niepotwierdzonych zrodtami. Historykowi krakowskiemu zalezato,
aby postrzegano go jako badacza oddajacego swoj glos faktom, a jego prace
historyczne mialy ol$niewac bezstronnoscig®.

Krakow stal si¢ miejscem najwazniejszego okresu w zyciu Zakrzewskiego.
Osrodek ten przodowat wowczas w nauce historycznej, do czego przyczynit si¢
rowniez Wincenty Zakrzewski. W tym czasie Uniwersytet Jagiellonski z nie-
wielkiego osrodka akademickiego w pierwszej potowie XIX w., liczacego zale-
dwie 200 shuchaczy, urdst do uczelni ksztatcacej ponad 3000 studentow?. Naj-
blizszymi wspotpracownikami Zakrzewskiego byli Jozef Szujski — kierownik
katedry Polski, i Stanistaw Smolka, kierownik katedry historii austriackiej, ktory

¥ Archiwum UJ, WF II 135, Historia powszechna. Profesor, b.p.

1" Archiwum UJ, S II 857, Zespot Senatu Akademickiego. Katedry i seminaria historyczne.
List Wincentego Zakrzewskiego do rektora z 22 lipca 1909 r., b.p.

20 W. Zakrzewski, Historia powszechna na klasy wyzsze szkét Srednich, t. 1. Historia sta-
rozytna, Lwow 1891; t. 1I: Historia wiekow Srednich, Krakow 1894; t. 111: Historia nowozytna,
Krakow 1899.

21 W. Zakrzewki opracowal dwa tomy listow Stanistawa Hozjusza: Stanislai Hosii Episto-
lae Ed. F. Hipler et V. Zakrzewski, t. 1: 1525-1550, t. 11: 1551-1558, Cracoviae 1886—1888.

22 M.H. Serejski, Krakowska szkola historyczna a historiografia europejska [w:] Spor o hi-
storyczng szkote krakowskq. W stulecie katedry historii polskiej UJ 1869—1969, red. C. Bobinska,
J. Wyrozumski, Krakow 1972, s. 11-45.

2 A. Podraza, Dyskusja [w:] Spor o historyczng szkole krakowskg, s. 290.
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przejal ja w 1873 1., po $mierci Wachholza. W 1883 1. wraz ze $miercig Jozefa
Szujskiego pojawila si¢ mysl, by przekazac¢ Zakrzewskiemu katedre historii Pol-
ski**. Ostatecznie to on jako przewodniczacy Komisji utworzonej w celu obsa-
dzenia katedry optowal za powotaniem na nig Smolkeg, ktory chetnie si¢ zgodzit,
z jasnych powodow, wyzej cenigc to stanowisko niz kierowanie katedra historii
austriackiej. Kierownikiem tej ostatniej zostat Anatol Lewicki, ktdrego zastgpit
Wiktor Czermak, a kiedy ten ostatni otrzymat stanowisko kierownika historii
polskiej w 1904 r., wowczas kierownikiem katedry historii austriackiej zostat
Karol Podkanski, a nastepnie Wactaw Tokarz (od 1907 r.). W 1898 r. do grona
profesorskiego dotaczyt Stanistaw Krzyzanowski, ktérego powotano na kierow-
nika nowo utworzonej katedry nauk pomocniczych historii. Kiedy natomiast
w 1909 r. na emeryture przeszedt sam Zakrzewski, katedre historii powszechnej
powierzono jego uczniowi — Wactawowi Sobieskiemu (11 lutego 1910 r.).

Wyktady

W 1870 r. na Wydziale Filozoficznym wyktadano ,,5 grup przedmiotow”.
Do jednej z nich wchodzita historia z naukami pomocniczymi®®, a w potroczu
letnim roku ak. 1880/81 zostata powigkszona o geografie. W latach siedem-
dziesigtych XIX w. w ramach tej grupy proponowano wyklady z zakresu hi-
storii austriackiej i powszechnej w wymiarze 4 godz. tygodniowo, z dziejow
Polski w wymiarze 3 godz. tygodniowo, wyktady z zakresu historii sztuki
(3 godz. tygodniowo) oraz z prehistorii/archeologii (2 godz. tygodniowo). W spi-
sach wyktadow zgloszono w roku ak. 1875/76 rowniez ,,praktyczne ¢wiczenia
w paleografii i dyplomatyce” w wymiarze 2 godz. tygodniowo. Prowadzit je
Jozef Szujski, ale nie w sposob systematyczny. Dhuzej w planach wyktadow
zapisane zostaty dopiero wraz z zatrudnieniem prof. Krzyzanowskiego w roku
ak. 1891/92. Od lat osiemdziesiatych sukcesywnie rozszerza si¢ oferta dla stu-
dentéow podejmujacych studia historyczne. Najwigkszy jednak wzrost liczby
godzin i wyktadowcow nastapit w pierwszym dziesiecioleciu XX w. Wykla-
dy ogtlaszaja wowczas miodzi docenci, uczniowie Wincentego Zakrzewskiego
i Stanistawa Smolki, ktorzy tez znacznie uatrakcyjnili program wyktadow. Nie
koncentrowali si¢ bowiem na kwestiach politycznych, ale proponowali rozwa-

2 H. Barycz, Stanistaw Smolka w Zyciu i w nauce, Krakow 1975, s. 226.

# Pozostate to: filozofia, umiej¢tno$ci matematyczne, nauki przyrodnicze i ostatnia filolo-
gia i literatura. Podziat na grupy miatl by¢ utatwieniem dla studentow, ktorzy przewaznie studio-
wali w ramach okreslonej grupy. Por. Kronika Uniwersytet Jagiellonskiego od r. 1864 do r. 1887.
Obraz jego stanu dzisiejszego wraz z rzeczq o rektorach od czasow najdawniejszych, Krakow
1887, s. 75-76.
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zania na temat zagadnien z zakresu historii spoteczno-gospodarczej (Franciszek
Bujak), kultury (Jan Ptasnik), Kosciota (Wactaw Sobieski, Stanistaw Zakrzew-
ski) czy dziejow porozbiorowych (Wactaw Tokarz)*.

Wincenty Zakrzewski, obejmujgc katedre historii powszechnej, rozpo-
czat od ogloszenia wyktadow z zakresu historii starozytnej. Wprawdzie byta
ona w zakresie badan i nauczania przede wszystkim filologow klasycznych,
ale jednoczes$nie stanowita trzon uniwersyteckiego kursu historii powszechne;.
NajczeSciej powierzano ja badaczom dziejow nowozytnych, cho¢ nie prowa-
dzili systematycznych badan poswigconych $wiatu antycznemu. We Lwowie
wyktadat ja wybitny nowozytnik Ksawery Liske?’. Wincenty Zakrzewski, po-
dobnie jak inni 6wcze$ni wyktadowcy tego okresu, omawiat dzieje panstw sta-
rozytnego Wschodu, nastepnie Grecji i Rzymu. Przewaznie wyktady miaty cha-
rakter og6lny. Rzadko zapowiadat prelekcje poswiecone wezszemu tematowi
(np. Dzieje cesarstwa rzymskiego w Il wieku po Chrystusie — semestr letni
1879/80; Dzieje ludow aryjskich w starozytnej Azji — semestr letni 1877/78
1 1882/83). Zakrzewski wyktadatl t¢ tematyke systematycznie od roku ak.
1872/73 do 1894/95. Wowczas po raz ostatni wygtosit wyktad Historia rzymska
za rzeczypospolitej. Od nastgpnego roku tematyka ta znalazla si¢ w planie pre-
lekcji Wiktora Czermaka, ktory w 1895 r. obronit habilitacje i otrzymat tytut do-
centa historii powszechnej UJ. Tak szybka rezygnacja Zakrzewskiego z wykta-
dow historii starozytnych, jak tylko nadarzyta si¢ okazja, pokazuje, Ze nie byty
one najwazniejsze w dzialalno$ci dydaktycznej profesora. Nie nalezy si¢ temu
tez dziwi¢, bowiem nie prowadzit on z tego zakresu badan, cho¢ dziejami sta-
rozytnymi, zwtaszcza Wschodu, zainteresowat si¢ jeszcze na studiach w Niem-
czech. Pozniej wielokrotnie dawat dowody oczytania w literaturze naukowe;j

2 W roznych latach w studium historycznym pracowali razem z Zakrzewskim, oprocz
wspomnianych wyzej historykow: prof. Jozef Lepkowski (zabytki czaséw prehistorycznych),
doc. Marian Sokotowski (historia sztuki), doc. August Sokotowski (historia austriacka), prof.
Franciszek Czerny (geografia), doc. Jerzy Mycielski (dzieje kultury i obyczajow w XVII w.).
Wyktadali rowniez: prof. Michal Bobrzynski (zarys historii polskiej porozbiorowej), prof.
Maksymilian Iskrzycki (historia prozy greckiej), prof. Kazimierz Morawski (historia jezyka
lacinskiego), doc. dr Bronistaw Kruczkiewicz (starozytnosci rzymskie), prof. dr Lucjan Mali-
nowski (morfologia porownawcza jezykow stowianskich), nauczyciel Erard Ciechomski (gra-
matyka francuska), dr Bronistaw Dembinski (historia Rzymu), Bolestaw Ulanowski (nauka
o zrodtach $redniowiecznych), Piotr Bienkowski (historia sztuki greckiej), prof. p.n. dr Karol
Potkanski (historia wschodniej Europy od IX do XI w.), doc. Stefan Waszynski (historia §wiata
starozytnego).

277 Por. J. Kolendo, Historycy swiata antycznego 1918-1939 [w:] Srodowiska historyczne
1I Rzeczypospolitej. Materialy konferencji naukowej w Krynicy w 1989 roku, red. J. Maternicki,
Warszawa 1990, s. 201-202; K. Krolczyk, Historia starozytna [w:] Historia w Uniwersytecie
Lwowskim. Badanie i nauczanie do 1939 r., red. J. Maternicki, J. Pisulinska, L. Zaszkilniak, Rze-
szow 2016, s. 185.
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poswieconej temu okresowi w dziejach. Interesowat si¢ rowniez najnowszymi
odkryciami archeologicznymi znacznie poszerzajacymi oraz zmieniajacymi, jak
twierdzit, obraz dziejow. Doceniat zwlaszcza prace Gastona Maspero Histoire
ancienne des peuples de I’Orient (Paryz 1895) oraz opracowania angielskich
archeologdéw Samuela Bircha o Egipcie i Georga Smitha o Asyrii?®. Zostato to
docenione przez studentéw; niejednokrotnie wspominali oni o wysokim pozio-
mie prelekcji Zakrzewskiego z historii starozytnej®.

Wyktady te staly sie podstawa przygotowanego przez profesora podregcz-
nika dla szkoét srednich Historia powszechna na klasy wyzsze szkot srednich,
t. I: Historia starozytna (Krakow 1891). Przedstawione w nim zagadnienia byty
wynikiem glebszych przemys$len na temat historii starozytne;j. Pisat:

Historia pewnego kraju poczyna si¢ dopiero wtedy, kiedy jego mieszkancy dojda do wyz-
szej cywilizacji 1 zaczng tworzy¢ znaczniejsze pomniki [...]. Wyzsza cywilizacja rozwingla si¢
najwczesniej na wschodzie, a stad stopniowo i1 powoli przenosita si¢ do ludéw zachodnich. Na
zachodzie gtownymi jej krzewicielami byli naprzéd Grecy, a potem Rzymianie. Dlatego hi-
storia starozytna dzieli si¢ na trzy czgséci 1) Histori¢ starozytnego Wschodu, 2) Histori¢ grecka
i 3) Historig¢ rzymska™.

Uktad tematow w podreczniku rozpoczynat (tak jak wyktady) od historii
starozytnego Wschodu, w ramach ktorej kolejno prezentowal dzieje Egiptu,
Chaldei i Asyrii, Syrii (Izraelitow 1 Fenicjan), Ariow oraz ludoéw Iranu i Azji
Mniejszej: Medow, Persow i Lidow. Nastepnie omawiat dzieje Grekow od cza-
sow przedhistorycznych do 146 r. przed Chr. i dzieje Rzymian od ich poczatkow
do 476 r. — upadku cesarstwa Zachodniego.

Jednak w centrum jego zainteresowan byla historia nowozytna Europy —
,historia czterech ostatnich wiekéw” — jak okreslat. Pod koniec wieku XV i na
poczatku XVI wydarzyly si¢ zjawiska i wypadki tak znaczace, ,,ze — jak pisat
historyk — caty dalszy rozwdj cywilizacji powszechnej ma odtad inny charakter
i dokonywa si¢ na odmiennych podstawach”. Zaliczal do nich: wielkie odkry-
cia geograficzne, powstanie ,,poteznych monarchii”, odrodzenie zapoczatkowa-
ne we Wloszech oraz reformacj¢. Wowczas, jak dodawat, ,,zar6wno w zyciu
ekonomicznym, jak i politycznym, w umystowym, jak i religijnym, stopniowo
dokonywa si¢ przeobrazenie zasadnicze, caly porzadek §wiata r6zni si¢ od daw-
niejszego, ludzko$¢ tworzy sobie inne ideaty™!.

2 Por. W.Z. [Wincenty Zakrzewski] Rec. F.K. Szlosser, Dzieje powszechne, ,,Przeglad Kry-
tyczny” 1876, nr 8, s. 285.

2 L. Boratynski, Wincenty Zakrzewski, s. 403.

30 W. Zakrzewski, Historia powszechna na klasy wyzsze szkot srednich, t. 1. Historia staro-
zytna, Krakow 1895, wyd. 11, s. 4.

31 W. Zakrzewski, Historia powszechna na klasy wyzsze szkot srednich, t. I1I: Historia no-
wozytna, Krakow 1905, wyd. 111, s. 1-2.
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Przejecie przez Zakrzewskiego wyktadow z historii nowozytnej powszech-
nej przyczynito si¢ do wzrostu tej tematyki w ofercie dla studentow. Pierwszy
wyktad z tego zakresu zgtosit w potroczu letnim roku ak. 1874/75. Poczatkowo
wyktadat histori¢ nowozytng 5 godz. w tygodniu tylko w jednym semestrze. Od
lat osiemdziesigtych bardzo czesto zdarzaty si¢ lata, kiedy podwajat te liczbe,
a od lat dziewigédziesigtych, wraz z przekazaniem wyktadow z historii starozyt-
nej Wiktorowi Czermakowi, regularnie omawiat dzieje nowozytne powszechne
w kazdym semestrze 5 godz. tygodniowo. Tylko raz w semestrze letnim roku
ak. 1905/06 poprosit o urlop. Zastgpowat go Stanistaw Krzyzanowski.

Zakrzewski proponowal chronologiczne bloki tematéw, powtarzajacych si¢
przewaznie co trzy, cztery lata. W wigkszosci z nich koncentrowat si¢ na kwe-
stiach politycznych i religijnych. Zagadnienia te byty tez w centrum jego zain-
teresowan naukowych. Rozpoczynajac od X VI stulecia, skupiat si¢ na reforma-
cji 1 nastepujacych po niej wojnach religijnych. Nastepnie omawiat w sposob
syntetyczny wiek XVII, tylko niekiedy wyrdzniat w nim czasy Ludwika XIV.
W XVIII stuleciu najczegsciej proponowat prelekcje dotyczace rewolucji francu-
skiej oraz panowania Fryderyka Wielkiego i Marii Teresy. Wyktady poswigcone
XIX stuleciu dotyczyty z kolei historii Europy w epoce napoleonskiej oraz po
1815 r. Ostatni wyktad w ramach bloku obejmowat czasy najnowsze: Historia
najnowsza od 1848 r. (1893/94, 1898/99, 1904/05). Tylko raz zaproponowat
wyktad dotyczacy wytacznie spraw narodowych — Dzieje Polski za Stefana Ba-
torego w semestrze letnim 1886/87, w wymiarze 2 godz. w tygodniu. Zwigzane
to bylo z przygotowang przez niego monografig panowania Batorego z okazji
300-letniej rocznicy $mierci whadcy*2.

W pierwszych trzech latach pracy na Uniwersytecie Zakrzewski wyktadat
rowniez dzieje panstwa austriacko-wegierskiego. Prowadzit je tylko w potroczu
zimowym w wymiarze 4 godz. tygodniowo. W roku ak. 1876/77 przejat je Sta-
nistaw Smolka, wraz z objeciem katedry historii austriackie;.

Zakrzewski zglosit tez jednogodzinne wyktady otwarte, przeznaczone nie
tylko dla studentéw Wydzialu Filozoficznego ksztalcacych si¢ w ramach stu-
dium historycznego, ale dla szerszej publiczno$ci. Dwa razy przedstawit dzieje
starozytne (Dzieje ludow aryjskich w Azji starozytnej, Historia Cesarstwa rzym-
skiego w II i Il wieku po Ch.) i raz prelekcje zatytutowana Rok 1870.

Wyktady historyka krakowskiego nie cieszyly si¢ szczegodlng popularno-
scig. Chwalono go wprawdzie, ze mowit z pamigci oraz za gruntowng znajo-
mos¢ literatury przedmiotu®, ale ganiono za bezbarwnos$¢, monotonno$¢ i nad-

32 'W. Zakrzewski, Stefan Batory. Przeglgd historii jego panowania i program dalszych nad
nig badan, Krakow 1887.

33 Potwierdzal to m.in. Franciszek Bujak, piszac: ,,W nastgpnym roku szkolnym Zakrzewski
wyktadat czasy reformacji i wojen religijnych. Otéz w tych wyktadach, czyniac zado$¢ zyczeniu
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miar szczegotow*. ,Jego wyktady byty treSciwe, zwarte — pisal jeden z jego
studentow — ale i pozbawione jakichkolwiek ozdobnikow retorycznych (przez
co dla niektorych byly trudne w notowaniu)™. Inny z uczniéw wspominat
z kolei: ,,wykladat [Zakrzewski] ten przedmiot [histori¢ powszechna] dos¢
nudno, ale gruntownie. Z wyktadoéw jego robitlem sobie notatki i potem zda-
watem kolokwia, ktore mi szty zawsze bardzo dobrze™¢. Jako nudne okreslit
wyktady Zakrzewskiego rowniez Ferdynand Hoesick, ktory studiowat na UJ
w latach 1888—1890%", czy mtodszy od niego Stanistaw Zakrzewski. Ten ostat-
ni jednak zaznaczyl, ze mimo iz wyktady Zakrzewskiego (zreszta podobnie jak
innych wykladowcow studium historycznego) ,,nic dawaly szczegdlnej pod-
niety”, to jednak duzo z nich korzystal i sumiennie notowat®®. Jak zauwazyt
jednak najblizszy uczen W. Zakrzewskiego, Ludwik Boratynski, sposéb wy-
ktadania zniechg¢cat mtodziez do uczestnictwa w wyktadach (,,ceniacej przede
wszystkim forme, a mniej wnikajacej w tre$¢ wyktadu”)* i zapewne ksztatce-
nia si¢ w zakresie badan nad historig nowozytna, cho¢ jak zaznaczyl Stanistaw
Zakrzewski ,tres¢ ta [wyktadu] nigdy nie byta kompilacja, lecz dobrze przetra-
wionym dorobkiem pracy umystowej profesora®.

Uczniowie W. Zakrzewskiego zwracali tez uwagg, ze jego ,,przebogate wy-
ktady” mogly zwiastowa¢ opracowanie syntezy dziejow powszechnych. Pro-
fesor jej nie przygotowat, ale wydal wspomniany wyzej podrgcznik dziejow
powszechnych, wielokrotnie p6zniej wznawiany. Byt on bardzo dobrze przyjety
przez nauczycieli, cho¢ przez uczniow krytykowany za nadmiar wiadomosci.
Podobnie jak stuchacze wykladéw profesora, rowniez czytelnicy jego podrecz-
nika zatowali, Ze nie jest ,,ubarwiony”, ,,0zdobiony u§miechem zycia wiekow”,

stuchaczow, uwzglednil obca sobie dotad obfita literature do historii ekonomicznej XVI i XVII
wieku, pragnac stuchaczéw zaznajomic¢ z najnowszym kierunkiem dziejopisarstwa niemieckie-
go”. F. Bujak, Drogi mojego rozwoju umystowego, ,,Nauka Polska. Jej potrzeby, organizacja i roz-
woj” 1927, t. VI, s. 98-99.

3 Boratynski wspominat: ,,Obdarzony nadzwyczajng pamigci historyczna, czego dowody
i w pozniejszych sktadat latach, oczytany w literaturze historycznej, ktorej ruch pilnie §ledzit,
panowal nad przedmiotem. Mysli ptynety mu jak wezbrany potok gorski, a wyktadajacy, dbaty
niezmiernie o §cistosci doktadnos$¢ przedstawienia, staral si¢ je uyymowac w ochronne tamy, coraz
nowych, wtraconych zastrzezen i ograniczen”. Por. L. Boratynski, Wincenty Zakrzewski, s. 403.

3 L. Regorowicz, 1907—1910 [w:] Patrzqc ku miodosci. Wspomnienia wychowankéw Uni-
wersytetu Jagiellonskiego, red. 1 wstep K. Wyka, Krakow 1864, s. 66—67; M. Stinia, Uniwersytet
Jagiellonski w latach 1971-1914: modernizacja procesu nauczania, Krakow 2014, s. 263-264.

36 M. Gumowski, Wspomnienia [w:] Kolo Historykéw Studentéw UJ w latach 1892—1967,
~Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace Historyczne”, z. 25, Krakéw 1968, s. 97.

37 F. Hoesick, Powies¢ mojego zycia (dom rodzicielski), Wroctaw—Krakow 1959, s. 418-419.

3% Zaktad Narodowy im. Ossolinskich. Dziat Rekopisow (dalej: ZNOss), Rps Ossol. 7351/
II, Zyciorys Stanistawa Zakrzewskiego [w:] Papiery Stanistawa Zakrzewskiego, t. 9, s. 6 v.

39 L. Boratynski, Wincenty Zakrzewski, s. 403.

4 Tamze.
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ze brakuje mu ,,wdzieku i powabu”*!. To jednak nie zaprzeczato temu, ze byt to
najlepszy przez wiele lat podrecznik szkolny do dziejow powszechnych. A jego
najwazniejszym walorem byty przejrzystosc i logicznos¢ wyktadu®.

Seminarium historyczne

Szczegblng role w dziatalnosci dydaktycznej Wincentego Zakrzewskiego
odgrywato seminarium historyczne. Prowadzit je przez 36 lat; rozpoczat w roku
ak. 1872/73, zakonczyt w 1908/09. Tylko raz w poétroczu letnim w roku ak.
1905/06 poprosit o urlop w celu poswigcenia wigcej czasu na pracg naukowa.

Na Uniwersytecie Jagiellonskim pierwsze seminaria historyczne zostalty
utworzone w 1861 r. na mocy statutu seminarium opracowanego rok pozniej
przez Antoniego Walewskiego i Antoniego Wachholza. Pierwszy z nich prowa-
dzit w jezyku polskim seminarium poswigcone historii powszechnej, glownie
starozytnej, z kolei Wachholz kierowal tzw. austriackim/niemieckim oddziatem
seminarium obejmujgcym dzieje krajow monarchii Habsburgéw. Od 1870 r.
wraz z polonizacjg uczelni i przejsciem Antoniego Walewskiego na urlop, a na-
stepnie na emeryture, istniato jedno seminarium prowadzone przez Wachhol-
za w jezyku polskim do 1873 r. Zgodnie z zaleceniem austriackiego Minister-
stwa O$wiaty najwazniejszym celem seminarium byto ksztalcenie przysztych
nauczycieli gimnazjalnych, w zwigzku z tym profesorowie w najwigckszym
stopniu koncentrowali si¢ na analizie zrodet z historii antycznej, zwtaszcza sta-
rozytnego Rzymu. Nalezy jednak podkresli¢, ze byt to tez pierwszy krok w roz-
wijaniu umiejetnosci krytycznej analizy zrodet przez studentow pod kierunkiem
profesora®®. Wyznaczano wowczas stypendia dla trzech uczestnikow semina-
rium — autoré6w najlepszych prac pisemnych — w wysokosci 50 ztr na poirocze.
Najczesciej przeznaczano je na biblioteke seminaryjng. Po $§mierci Wachholza
w 1873 r. austriacki oddziat seminarium objat Jozef Szujski*. Z kolei W. Za-
krzewski przejat wowczas oddziat historii powszechne;.

41 J.W. Opatrny, Z seminarium $.p. Prof. Wincentego Zakrzewskiego [w:] I Sprawozdanie
Dyrekcji Panstwowego Seminarium Nauczycielskiego Meskiego w Kielcach za rok szkolny 1917—
18,s.3-5.

2 J. Maternicki, Dydaktyka historii w Polsce 1773—-1918, Warszawa 1974, s. 96. Por.
M. Stinia, Uniwersytet Jagiellonski w latach 1971-1914, s. 300.

# Por. J. Hulewicz, Seminarium Historyczne Uniwersytetu Jagielloviskiego w latach 1861—
1918 [w:] Spor o historyczng szkole krakowskg, s. 47-49.

#J. Szujski sprawowat t¢ funkcje do 1876 r., kiedy to katedre historii austriackiej objat
Franciszek Smolka. Szujski natomiast zwrdcit si¢ do Ministerstwa o powotanie trzeciego semi-
narium — historii polskiej. Podanie zostalo odrzucone, ale Szujski cele seminaryjne realizowat
na prowadzonych przez siebie konwersatoriach. Powstaly na nich prace seminaryjne; niektore
sposrdd nich, dzigki fundacji Ksiazat Czartoryskich, byly nagradzane.
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Zakrzewski, obejmujac stanowisko wspotdyrektora seminarium historycz-
nego, ztozyt najpierw do Ministerstwa O$wiaty pismo z propozycja jego reor-
ganizacji. Chcial, by uczeszczajacy na nie studenci byli przygotowywani przede
wszystkim do samodzielnej pracy badawczej. Reforma zostata wprowadzona
po czterech latach — w 1877 r. Woéwczas tez ogloszono nowy statut seminarium
przygotowany przez Stanistawa Smolke. Zgodnie z sugestia Zakrzewskiego
w kazdym oddziale seminarium powotano dwie sekcje: metodyczng i dydak-
tyczng. W ramach tej pierwszej zaktadano przygotowanie studentow do badan
historycznych ,,przez wspolng lekture i objasnienie zrodet jako tez rozbior za-
gadnien krytycznych, szczegolniej za$ przez zrédtowe prace pisemne cztonkow
seminarium i wspolna dyskusje krytyczng nad niemi™. Zmiana dziatalno$ci
seminarium doprowadzita do wzrostu jego zainteresowania, zwlaszcza jego
sekcji metodycznej. Brali w nim udziat nie tylko studenci wydziatu filozoficz-
nego studiujacy historie czy historie literatury, ale rowniez stuchacze wydzialu
prawa. Od roku ak. 1886/87 w nowo zbudowanym Collegium Novum przy-
znano seminarium nowe pomieszczenie, ktore moglo pomiesci¢ wieksza licz-
be uczestnikdw oraz znacznie powigkszono biblioteke. Przewidywano roéwniez
wyplacanie nie trzech, a pigciu stypendiow po 30 zt na po6t roku z mozliwoscia
»podwyzszenia ich przez taczenie dwoch razem™*. Seminarium byto wspierane
finansowo nie tylko przez MWiO, ale réwniez przez fundatorow, wérod ktorych
byli cztonkowie seminarium, m.in. ks. Jan Konstanty Giecewicz*’. Wprowadzo-
no tez wowczas stala, roczng dotacje na biblioteke seminaryjng. Sami dyrekto-
rzy seminarium bardzo zabiegali o wyposazenie i dotacje na rzecz tej ostatniej,
niezbednej do wlasciwego prowadzenia tego typu zajec.

Biblioteka ta — pisal Smolka — bgdaca bezposrednio gtownym warunkiem skutecznego
rozwoju seminarium, powinna zawiera¢ takie dzieta przede wszystkim, ktore przy kazdej pracy
zrodtowej sa koniecznie i ciagle potrzebne [...] a wige zbiory zrodel, leksykony, Glosaria, Calen-
daria, Regesta, atlasy, mapy, herbarze, kompendia i opracowania réznych zasobow itp.

Miaty one dotyczy¢ nie tylko spraw polskich, ale rowniez europejskich.
Smolka 1 Zakrzewski zabiegali o zakup wydawnictw zrodtowych poswigco-
nych dziejom Niemiec, Francji, Anglii, Wloch, Austrii, Rosji. Sam Zakrzewski,
po przej$ciu na emeryturg, przekazat bibliotece swoje bogate zbiory prywat-
ne. Dbanie o zasob biblioteki wynikato z duzej popularnosci biblioteki wsrod
studentow, ktorzy ,,przesiadywali w niej catymi dniami”*. Przygotowywali si¢

4 Kronika Uniwersytetu Jagiellonskiego, s. 94.

4 Tamze.

47 J. Hulewicz, Seminarium Historyczne Uniwersytetu Jagielloniskiego, s. 62; M. Stinia, Uni-
wersytet Jagiellonski, s. 215.

*# Archiwum UJ, WF II 138, Seminarium Historyczne 18611918, List do Namiestnika
z 15111 1888, b.p.
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tam do egzaminu nauczycielskiego, pisali prace seminaryjne i egzaminacyjne®.
I — co wazne — w bibliotece prowadzono ¢wiczenia seminaryjne. W celu opieki
nad nig powotano funkcje stypendysty — asystenta, ktorego zadaniem byto ,,da-
wac¢ pomoc wszelka dyrekcyi Seminaryum, przygotowaé materiat do ¢wiczen
i zarzadzaé bibliotekg seminaryjng”’. Pierwszym stypendysta byt Kazimierz
(Szkaradek) Krotoski®'. Objat t¢ funkcje w maju 1887 r. Funkcje t¢ penili row-
niez Jozef Korzeniowski i Wiktor Czermak. W roku 1897 powotano state stano-
wisko asystenta. Pierwszym asystentem byt Wiktor Czermak. W 1899 r. zastgpit
go Franciszek Bujak, ktory objal to stanowisko 1 grudnia i sprawowat je do
30 wrzesnia 1901 r. Nastepnie pehili je Wactaw Tokarz, Witold Kamieniecki
i Stanistaw Zachorowski®?. Warto tez wspomnie¢, ze bibliotekarzom pomagali
stypendysci seminarium. Pracownicy biblioteki zajmowali si¢ réwniez mniej
atrakcyjnymi zadaniami — wypozyczaniem ksigzek, sprowadzaniem ich i reko-
piséw z innych bibliotek oraz ,,pilnowaniem” klucza do sali seminaryjnej. Kaz-
dy bowiem student chcacy skorzysta¢ z bedacych w niej ksigzek musiat zwrocic¢
si¢ bezposrednio do dyrekcji seminarium o jego udostepnienie. Zachowato si¢
bardzo duzo podan z taka prosba; co interesujace, klucz przekazywano tylko
tym, ktorzy wczesniej przedtozyli przynajmniej jedng pracg seminaryjng>.

Zakrzewski najdluzej kierowal seminarium wspolnie ze Stanistawem
Smolka, ktory po $mierci Szujskiego w 1883 r. przejal katedre historii Polski.
Od tego czasu, przez 20 lat wspolnie sprawowali piecze nad studentami, przy-
czyniajac si¢ do znacznego rozwoju seminarium’. Za kierowanie seminarium
otrzymywali po 100 zi. Warto zaznaczy¢, ze studenci przewaznie zapisywali

4 Archiwum UJ, WF II 138, Seminarium Historyczne 18611918, Akta Seminarium Histo-
rycznego 1905. Np. Stanistaw Zakrzewski wspominat: ,,wygodna pracownia seminaryjna z pod-
reczng biblioteka wielka byta zacheta i pomocg”. ZNOss. Dziat Rekopisow. Zyciorys Stanistawa
Zakrzewskiego [w:] Papiery Stanistawa Zakrzewskiego, t. 9, Rps Ossol. 7351/11, s. 6.

0 Kronika Uniwersytetu Jagiellohiskiego, s. 97.

S Tamze, s. 225.

2 M. Stinia, Uniwersytet Jagiellonski, s. 214.

3 Archiwum UJ, WF II 138, Seminarium Historyczne 1861-1918. Entuzjastycznie o otrzy-
maniu dostgpu do seminarium historycznego wspomniat Stanistaw Kutrzeba: ,,Po jednym zdaje
mi sig, potroczu ¢wiczen zostatem dopuszczony do korzystania z lokalu Seminarium Historycz-
nego, do ktérego otrzymatem wolny klucz. Mozliwosci swobodnej w niem pracy przy wolnym
dostepie do szaf z ksigzkami, zwlaszcza z wydawnictwami, zawdzigczam bardzo wiele; tak to
utatwiato zapoznanie si¢ z literaturg i zrodtami!” Wspomnienia z zycia i dzialalnosci Kola Histo-
rykow U.U.J. w latach 1892—1927, Krakow 1928, s. 56.

3 Por. J. Hulewicz, Seminarium Historyczne, s. 66—-67. W 1903 r. Smolke oficjalnie zastapit
Wiktor Czermak, ktory pomagat Smolce juz od 1900 r., kiedy jego mistrz, ze wzglgdu na duzy
naptyw studentéw, podzielit swoje seminarium na dwie sekcje: dla poczatkujacych kierowang
wilasnie przez Czermaka, gdzie analizowano prace historiograficzne, i drugg dla studentow star-
szych rocznikéw powierzong Stanistawowi Krzyzanowskiemu.
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si¢ na seminaria prowadzone przez obu dyrektorow. Wielu z nich uwazalo si¢
za uczniow Smolki i W. Zakrzewskiego — m.in. Franciszek Bujak, J6zef Korze-
niowski, Jan Ptasnik, Wactaw Sobieski, Wactaw Tokarz, Romuald Wsetecka,
Stanistaw Zakrzewski i wielu innych.

Henryk Barycz, porownujac oba te seminaria — Smolki i Zakrzewskiego
— podkreslat, ze ,,z jednakim uwielbieniem przyjmowali metode krytyczna,
jako niezawodny instrument w wys$wietlaniu prawdy (Zakrzewski propagowat
ja w redagowanym przez siebie «Przegladzie Krytycznymy); podobne zrozu-
mienie mieli dla nauk pomocniczych historii oraz zrodtoznawstwa”. Jednakze,
kontynuowat, Zakrzewski ,,mimo gruntownosci wiedzy nie posiadat jednakze
tyle polotu i btyskotliwosci, co Smolka [...]. Dodajmy do tego, ze mimo meto-
dycznego i wnikliwego prowadzenia ¢wiczen seminaryjnych i przywigzania do
nich duzej wagi, zostawiat swoich uczniéw samopas, bez statego kierowania
1 wptywania na tok ich pracy. To wszystko sprawito, ze Smolka rychto «zaka-
sowaty Zakrzewskiego. Nie psuto to — podkresli¢ trzeba — harmonii, zgodne;j
wspotpracy i bliskich stosunkoéw kolezenskich, a takze towarzyskich obydwu
profesorow”**, Barycz zauwazyl rowniez, ze wraz z objeciem przez Smolke
katedry na UJ spadlo zainteresowanie seminariami prowadzonymi przez Za-
krzewskiego. Pisatl: ,,proporcje frekwencji w obydwu oddziatach, ilos¢ wy-
konanych w nich i drukowanych prac, doktoryzacji, przyznawanych nagrod
seminaryjnych przechylaty si¢ na korzy$¢ Smolki. Bywaly poirocza w latach
osiemdziesigtych, w okresie najwyzszego wzlotu dziatalnosci profesorskiej
Mieszka Starego, kiedy w oddziale seminarium historii powszechnej nie od-
czytywano ani jednej pracy”*°.

Zakrzewski na seminarium podkreslat, Ze jest specjalista od okresu rene-
sansu i reformacji. Ale promowat takze inne prace poswigcone dziejom nowo-
zytnym. Rzadko podejmowal si¢ natomiast opieki nad studentami chcacymi
bada¢ dzieje starozytne. Odsytat wowczas studentéw do profesora Kazimierza
Morawskiego, kierownika katedry filologii klasycznej®’. W trakcie ¢wiczen se-
minaryjnych studenci nierzadko interpretowali jednak teksty starozytnych auto-
row, ale czesciej omawiali zrodta z XVI 1 XVII w., np. Bujak wspominat:

na jednym z pierwszych posiedzen seminaryjnych otrzymatem polecenie zdania sprawy z trzech
tomoéw Aktow podkanclerskich Franciszka Krasinskiego z ostatnich lat krola Zygmunta Augusta.
Whnet przekonatem si¢, ze nie byto to tatwe ani przyjemne zadanie. Jak waz morski przewijata
si¢ tam nudna sprawa spadku po krélowej Bonie czyli tzw. Sum neapolitanskich, do ktérych byto

55 H. Barycz, Stanistaw Smolka w zyciu i w nauce, Krakow 1975, s. 51-53; por. rowniez
tenze, Stanistaw Smolka jako organizator nauki, profesor i wychowawca [w:] Spor o historyczng
szkote krakowskq, s. 119-144.

56 H. Barycz, Stanistaw Smolka w Zyciu i w nauce, s. 92.

57 M. Gumowski, Wspomnienia, s. 97.
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takze wiele aktow w jezyku wloskim. Azeby je zrozumie¢, musiatem nauczy¢ si¢ wloskiego [...].
Ostatecznie po kilku miesigcach odczytatem moj pracowity referat, uwzgledniajacy mozliwie
wszechstronnie catg zawarto$¢ wydawnictwa’,

Przyjeta przez Zakrzewskiego forma zajg¢ seminaryjnych wynikala z jego
osobistych doswiadczen zdobytych podczas uczestnictwa w seminariach pro-
wadzonych przez profesoréw niemieckich, zwlaszcza Johana Gustawa Droy-
sena. Uwazal, ze podstawowym jego zadaniem jest stworzenie szkoty, ktorg
rozumiat podobnie jak jego przyjaciele Ksawery Liske i Adolf Pawinski, jako
grupe 0sob, ktorzy przejeli od swego mistrza historyczng metodg naukowa oraz
jego poglady na cel, zadania, ,,warunki skutecznej pracy umiejg¢tnej na niwie
dziejopisarstwa”. Chcial, by nabyli oni umiejetnosci pozwalajace na gruntow-
ne i bezstronne badanie przesztosci. Nalezy jednak zauwazy¢, ze nie zawsze
realizowat zamierzone cele w sposéb odpowiedni. Wiktor Czermak, poréwnu-
jac seminarium Zakrzewskiego i innych mistrzow krakowskich z seminarium
Iwowskim Ksawerego Liskego i Ludwika Finkla, byl bardzo krytyczny wobec
swych krakowskich wspotpracownikow:

Tu [w Krakowie] — pisat — przez cate pdtrocze czyta si¢ i interpretuje zrodla — i na tym
koniec, Smolka ciagle rozbiera Roczniki polskie, Zakrzewski diariusze. Sami mowia przez dwie
godziny: trzy czwarte stluchaczy drzemia. Dotychczas (za mojej bytnosci prawie nic nie robi dla
ozywienia tego seminarium) nie byta czytana ani jedna praca. [...] Czasem si¢ zdumiewam, cze-
mu si¢ az tak malo, tak prawie nic nie robi dla ozywienia tego seminarium — i dochodzg do kon-
kluzji, ze po prostu nie wiedza, jak si¢ do tego zabra¢. I wowczas rozumiem, ile znaczy tradycja
dobrej szkoty®.

Rowniez Stanistaw Zakrzewski skrytykowat seminarium Wincentego Za-
krzewskiego. Wprawdzie przyznawat, ze pracowat gtownie u Smolki, ale obser-
wowal rowniez zajgcia prowadzone przez Zakrzewskiego. W opublikowanym
w 1897 r. pod pseudonimem Kazimierz Brzoza tekscie Kilka stow o studium
historycznym na Uniwersytecie Jagielloniskim®' ganit profesora za ,,nadmierne
przywigzywanie wagi do prac zrodlowych, powodujace zbytnig specjalizacje,
pomijanie kwestii ogoélnych i zwiazkow przyczynowo-skutkowych”, ale row-
niez za ,,brak zréznicowania stopnia trudnosci tematoéw prac pisemnych” oraz
za zbytnie koncentrowanie si¢ na sprawach politycznych i pomijanie historii
powszechnej. Krytykowatl tez system nagréd, ,,poniewaz studenci starali si¢ nie
przekracza¢ ram kwoty wyznaczonej przez ministerstwo i traktowali jg jako

% F. Bujak, Drogi mojego rozwoju umystowego, s. 98.

3 W. Zakrzewski, Adolf Pawinski, s. 77; zob. W. Zakrzewski, Xawery Liske 1838—1891.
Wspomnienie posmiertne, Krakow 1891, s. 28 i nast.

% DALO, fond 254, op. 1, spr. 355, List W. Czermaka do L. Finkla. Krakow, 12 marca 1892,
k. 103-104.

o Krytyka” 1897, nr 1, s. 141.
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nalezne wynagrodzenie, w efekcie wiec powstawaty tylko trzy—cztery prace
w semestrze”®.

Brak popularno$ci seminarium Zakrzewskiego niektorzy studenci thuma-
czyli rowniez surowoscig i stawianiem wysokich wymagan przez profesora®.
Zakrzewski — pisat Bujak — ,,zwykle ostro krytykowal”*, byt nierzadko nie-
delikatny, cho¢ i zachowaty si¢ wspomnienia, w ktorych zwracano uwage, ze
hamowal studentéw zbyt ostro polemizujacych ze swoimi kolegami z semi-
narium. Zakrzewski wymagat od swych uczniéw wiele, ale 1 wiele poswigcat
im czasu, udzielajac wskazoéwek dotyczacych kwestii bibliograficznych. Cenit
prace oparte na nowym materiale zrodtowym, doceniat przede wszystkim no-
watorstwo, a nie lubit bezmy$Inosci. Zakrzewski byt tez do$¢ otwarty na zmiany
zachodzace we wspolczesnej nauce historycznej, np. w roku ak. 1896/97 na
jego seminarium S. Zakrzewski wyglosit referat o istocie konstrukcji dziejow
Karla Lamprechta i polemik z nim toczonych®. Warto zacytowa¢ jednego z jego
ostatnich uczniéw, Ludwika Regowicza: ,,Dopiero w seminarium historycznym
wystepowaty wszystkie wielkie walory uczonego i nauczyciela. Tu ujawniata
si¢ jego sumiennos¢, skrupulatno$é i krytycyzm. Prof. Zakrzewski byt $miertel-
nym wrogiem wszelkiej blagi, frazeologii i powierzchownosci”®. Potwierdzaja
to rowniez zachowane recenzje rozpraw doktorskich autorstwa Zakrzewskie-
go. Zwracal w nich przede wszystkim uwage na spojng konstrukcje, sumien-
ne i krytyczne wykorzystanie zrodel oraz przejrzysto$¢ narracji i poprawnosé
jezykowa. Doceniat pilno$¢ i pracowitos¢ w zbieraniu materiatéw, co bylo tez
jedna z najwazniejszych dla niego umiejetnosci, ktdra historyk powinien naby¢.
Czesto ocenial uzywany przez autoroOw ,,aparat naukowy”, ,,umiejetne stosowa-
nie metody historycznej”®’.

W. Zakrzewski sam rowniez okreslit swoj stosunek do uczniow w jednym
z listow do studenta (i jednoczes$nie korepetytora jego syna) — Tadeusza Smo-
lenskiego® w 1905 r.:

Ale glowny wzglad to ten, ze¢ to nasz obowiazek dbac¢ i mysle¢ o zdolniejszych i pilnych
swoich uczniach, z ktérych moze by¢ w przysztosci pozytek dla nauki. Jezeli nie zawsze tak by-
wato i jeslismy sig, profesorowie, dtuzszy czas trzymali wobec uczniéw w rezerwie, to dlatego, ze

M. Stinia, Uniwersytet Jagiellonski, s. 213.
% Tamze, s. 212-213.
F. Bujak, Drogi mojego rozwoju, s. 98.
H. Barycz, Stanistaw Smolka w zZyciu i w nauce, s. 110.

% L. Regorowicz, 19071910, s. 66.

7 Archiwum UJ, WF II 504, Teczki akt doktorskich, podania o dopuszczenie do egzaminéw
Scistych, ocena pracy, zataczniki 1860—1945, b.p.

% Tadeusz Smolenski (1884—1909) — jeden z najzdolniejszych uczniow Zakrzewskiego, od
1904 r. przebywat w Egipcie, gdzie studiowat archeologi¢ i filologi¢ egipska oraz brat udziat
w pracach archeologicznych. Jest uwazany za pierwszego polskiego egiptologa.
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narazalo to na takie nieprzyjemnosci, ze w ,,Naprzodzie” opisano, jako usitowanie przekupienia
na stanczykostwo, gdy nieboszczyk Lewicki jako referent stypendialny ubogiemu radykalnemu
studentowi ofiarowal zapomoge od Arcybractwa Mitosierdzia [...]. W ostatnich latach stosunki
miedzy studentami a nami (przynajmniej wsrod historykow), zmienity si¢ znow na lepsze, wigc
tez porzucamy rezerwe z lat dawniejszych i wracamy do praktyki z jeszcze dawniejszych®.

Potwierdzat to tez Bujak, ktory reprezentowat pokolenie krytycznie nasta-
wione do pesymistycznych pogladow szkoty krakowskiej. Wedtug niego W. Za-
krzewski nie obrazat si¢ za to na swoich uczniow i wielokrotnie z nimi dyskuto-
wal na temat roli i znaczenia krakowskiej szkoty historycznej”, a nawet niekiedy
ostro reagowal na ,,rewolucyjne wypowiedzi” niektorych z jej przedstawicieli’.
Studenci cenili tez Zakrzewskiego za brak otwartego angazowania si¢ w sprawy
polityczne. Podkreslali rowniez jego zyczliwos¢ i bezposrednios¢. Mieli tez
mozliwos$¢ poznania go blizej, dzigki wielu spotkaniom naukowym i towarzy-
skim”™. Smolka i Zakrzewski spotykali si¢ z cztonkami seminarium historyczne-
go, gléwnie starszymi studentami, raz lub dwa razy w miesigcu w restauracjach,
m.in. w Hotelu Drezdefskim pod nazwg spotkan ,,Cechu historycznego”?”,
czy ,,Pod Czarnym Oslem”, gdzie w przyjacielskiej atmosferze rozmawiano
m.in. o sprawach naukowych i politycznych, ale i gdzie Zakrzewski opowiadat
0 powstaniu, ,,Spiewal piosenki o adiutancie Langiewicza Pustowujtownie”’,
Pierwsze spotkanie odbyto si¢ juz w 1883 r. Organizowali oni rowniez wspdlne
wycieczki ,,w miejsca gto$ne wspomnieniami historycznymi””.

Na koniec warto podkresli¢, ze Zakrzewski przez 17 lat (1892—-1909) byt
kuratorem Kota Historykéw UJ, co byto wyrazem ,,wielkiej sympatii, jakg da-
rzyli profesora Zakrzewskiego studenci”’. Jego cztonkowie dwukrotnie organi-
zowali jubileusz z okazji rocznicy pracy dydaktycznej Zakrzewskiego. Pierw-
szy w waskim gronie w 1897 r. z okazji jej 25-lecia, drugi w 1908 r. z okazji

© List Wincentego Zakrzewskiego do Tadeusza Smolenskiego z 6 VII 1905 [w:] K. Stachow-
ska, Z listow Wincentego Zakrzewskiego do Tadeusza Smolenskiego z lat 1905—-1908, ,,Rocznik
Biblioteki PAN w Krakowie”, 1989, s. 132.

" F. Bujak, Drogi mojego rozwoju, s. 99.

' L. Rggorowicz, 1907-1910, s. 67.

2 T. Stanisz, Dzieje kola Historvkow U.U.J. w Krakowie (1892—1927) [w:] Wspomnienia
z Zycia i dziatalnosci Kota Historykow U.U. J. w latach 1892—1927, Krakow 1928, s. 10 (,,W $ci-
stym gronie samych tylko cztonkow Kotka udawano si¢ wraz z profesorami do jakiej$ zacisznej
kawiarni, aby tam spedzi¢ kilka godzin na wesotej i swobodnej rozmowie, urozmaiconej §piewem
lub brzekiem szklanek™).

3 H. Barycz, Stanistaw Smolka w Zyciu i w nauce, s. 118-119.

% L. Regorowicz, 1907-1910, s. 67. Por. S. Zakrzewski [w:] Wspomnienia z Zycia i dzialal-
nosci Kota Hist., s. 53; F. Bujak, Drogi mojego rozwoju, s. 103.

5 Kronika Uniwersytetu Jagiellonskiego, s. 251.

6 L. Bzdziuch, Kolo historykow Studentow UJ a. 1892—1929, ,,Zeszyty Naukowe Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego. Prace Historyczne”, Krakow 1968, s. 16.
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35-lecia”. W komitecie organizujacym to ostatnie przedsigwzigcie, zakonczone
wydaniem i wreczeniem ,,nestorowi polskich historykow” ksiegi jubileuszowej,
byli uczniowie Zakrzewskiego: Edmund Dtugopolski, nastepnie Tadeusz Smo-
lenski, pézniej Abdon Ktodzinski i Kazimierz Marian Morawski, przy wsparciu
profesorow Krzyzanowskiego i Bolestawa Ulanowskiego, sekretarza general-
nego Akademii Umiejetnosci. Zamierzeniem inicjatorow bylo wydanie ksiegi
sktadajacej si¢ z prac ucznidow poswieconych epoce panowania Stefana Bato-
rego ,,najulubienszej prof. Zakrzewskiego”. Jednakze z powodu ,,rozmaitych
okoliczno$ci (np. niedostepnos¢ zrodet) nie wszystko mozna byto opracowac,
dodano wiec artykuty z innych epok™’®. Zamie$cili w niej teksty: Ludwik Bora-
tynski, Franciszek Fuchs, Witold Kamieniecki, Wactaw Sobieski, Marian Goy-
ski, Abdon Ktodzinski, Stanistaw Zachorowski, Maryan Lodynski, Franciszek
Bujak, Jan Ptasnik, Wactaw Tokarz i Kazimierz Marian Morawski.

Na podstawie zachowanych zrodet trudno ustali¢ peilng liste uczniow
W. Zakrzewskiego, tym bardziej ze studenci jednoczesnie uczestniczyli w dwoch
lub wigcej seminariach. Niektorzy z nich zdecydowali si¢ kontynuowac pra-
c¢ naukowa, przygotowujgc pod jego kierunkiem doktorat. Warto zaznaczy¢,
ze dzigkowali niekiedy za cenne wskazowki i pomoc w jego przygotowaniu
obu kierownikom seminarium: Zakrzewskiemu i Smolce lub Zakrzewskiemu
i Krzyzanowskiemu. Przygladajac si¢ jednak ich zyciorysom, wielu z nich kon-
tynuowato prace naukowa w zakresie historii: Ludwik Boratynski, Franciszek
Bujak, Adam Chmiel, Adam Czuczynski, Witold Kamieniecki, Abdon Kto-
dzinski, Ludwik Kolankowski, Jozef Korzeniowski, Stanistaw Kosciatkowski,
Jan Ptasnik, Wactaw Sobieski, Wactaw Tokarz, Romuald Wsetecka, Stanistaw
Zachorowski, Stanistaw Zakrzewski. Tylko nieliczni kontynuowali badania
W. Zakrzewskiego. Epoka Stefana Batorego zajmowali si¢ Boratynski, Ka-
mieniecki oraz Sobieski. Pierwszy z nich byl autorem rozprawy Stefan Batory
i plan ligi przeciw Turkom (1576—1584) (1903), a po $mierci Zakrzewskiego
uzupetnial i poprawiat kolejne wydania podrgcznika dziejow powszechnych au-
torstwa swojego mistrza. Witold Kamieniecki rozpoczat swa karierg naukowa
od przedtozenia w 1906 r. pracy doktorskiej Od elekcji do koronacji Batorego,
bedacej dalsza czgsécia badan zapoczatkowanych przez Zakrzewskiego w mono-
grafii Po ucieczce Henryka. Z kolei Sobieski, pozniejszy wybitny badacz dzie-
jow nowozytnych, m.in. w 1905 r. opublikowal monografi¢ po§wiecona Janowi
Zamoyskiemu Trybun ludu szlacheckiego. Niektorzy z uczniéw, podobnie jak
ich mistrz, podejmowali zmudna prace wydawania zrodet — m.in. Boratynski,
Czuczynski, Korzeniowski, Ptasnik.

"7 T. Stanisz, Dzieje Kota Historykéw, s. 101 19-21.
8 S. Zakrzewski, Wspomnienia z Zycia i dzialalnosci, s. 19-21.
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Pod kierunkiem Zakrzewskiego pracowali rowniez przyszli prawnicy
(Alfred Blumenstock-Halban, Stanistaw Gotab, Alfred Jendl, Wactaw f.oba-
czewski, Wactaw Makowski), filozof Witold Rubczynski, polityk Stanistaw
Henryk Badeni, finansista i dziatacz spoteczny Henryk Kaden, historyk sztuki
Feliks Kopera.

Z seminarium Zakrzewskiego (i Smolki) wyszto wielu nauczycieli o am-
bicjach naukowych, np. Tadeusz Kupczynski, autor ksiazki o powstaniu ko-
sciuszkowskim, Ludwik Reggorowicz piszacy o historii szkolnictwa, Kazimierz
Szkaradek (Krotoski), autor podrecznikow szkolnych, badacz dziejéw Podhala
Edmund Dtugopolski, regionalista Jan P¢cak (Pgckowski) i inni: Julian Suto-
wicz, Ludwik Grossé, Wiadystaw Kisielewski, Franciszek Popiotek, Jan Fela,
Klemens Hammer, Teofil Klima. Wywarli oni, jak wspomnial Jan Hulewicz,
,ogromny wpltyw na pedagogiczng praktyke nauczania historii w gimnazjach
galicyjskich””.

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, wktad Wincentego Zakrzew-
skiego w rozw¢j studium historycznego na Uniwersytecie Jagiellonskim byt
niewatpliwy. Doceni¢ nalezy przede wszystkim jego aktywnos$¢ i zaangazowa-
nie w ksztattowanie profesjonalnych historykéw. Prowadzac wyktady i semi-
naria, wskazywat na zasadno$¢ solidnej kwerendy i wnikliwej analizy Zrodet.
I cho¢ nie stworzyl wlasnej szkoty badaczy dziejow nowozytnych (wigkszos¢
bowiem jego uczniow podkreslato rownoczesnie powigzanie z innymi profeso-
rami — historykami: Jozefem Szujskim, Stanistawem Smolka czy Stanistawem
Krzyzanowskim), to nie mozna zaprzeczy¢, ze miat swoj wktad w przygotowa-
nie specjalistow w dziedzinie historii nowozytnej, umiej¢tnie poshugujacych sie
metoda krytyczng i samodzielnie opracowujacych i wydajacych edycje zrédet
pochodzacych z tej epoki.
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The didactic work of Wincenty Zakrzewski at the Jagiellonian University
(1872-1918)

Summary

Wincenty Zakrzewski (1844-1918) served as the head of the department of contemporary
world history at the Jagiellonian University from 1872 until 1918. He conducted lectures on
ancient and modern world history and was appointed co-director of the historical seminar. His
teaching significantly contributed to the professionalization of historical research in Polish lands.
Educated at German universities, Zakrzewski emphasized specialized training in modern history.

Keywords: Wincenty Zakrzewski, Jagiellonian University, department of contemporary world
history, historical seminar, education and science



