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Adolf Nowaczynski jako rewelator conditio Polonica.
Retrospektywa postkolonialna

Artykut dotyczy Adolfa Nowaczynskiego, pochodzacego z Galicji pisarza, dramaturga, pu-
blicysty i mysliciela politycznego okresu Mtodej Polski i Dwudziestolecia, w konteks$cie wybra-
nych watkow polskich studiow postkolonialnych. Do$wiadczenie galicyjskie Nowaczynskiego
uksztattowato jego stosunek do polskiej prowincjonalnos$ci przeciwstawianej przezen zachodnim
centrom cywilizacyjnym. Ow biograficzno-ideowy punkt wyjscia stat si¢ zaczynem szerszej wizji
polskiej historii i polskiego charakteru narodowego. Myslenie Nowaczynskiego, wpisujace si¢ we
wspolczesne matryce (post)kolonialne (vide rola podziatow centro-peryferyjnych), wyrdznia za-
razem pragmatyczny, antyesencjalistyczny stosunek do narodowej przesztosci oraz poszukiwanie
sposobOw przezwycigzenia odziedziczonych po niej zaleznosci poprzez dziatania ukierunkowa-
ne na realizacje konkretnych celéw spotecznych i politycznych (vide postulat aktywnej polityki
morskiej).

Stowa kluczowe: Adolf Nowaczynski, sarmatyzm, Galicja, literatura, studia postkolonialne

Postac i dzieto Adolfa Nowaczynskiego (1876—1944), literata i dzialacza
spoteczno-politycznego o galicyjskim rodowodzie (urodzonego w podkrakow-
skim nadéwczas Podgorzu), na pozor nietatwo poddaje si¢ jakimkolwiek takso-
nomiom, zwlaszcza ujgeciom zorientowanym na tematyzacje wybranych cech
tworey 1 jego dzieta w taki sposob, by sktadaty sie¢ na wzglednie spojna psy-
chologicznie i jednolita $wiatopogladowo catos$¢. Julian Krzyzanowski widziat
w nim ,,Proteusza literackiego™ o trudnej do uchwycenia osobowosci pisarskie;j'.
Z pewnoscia na opini¢ o Nowaczynskim-pisarzu czy szerzej — intelektualiscie,
rzutowata niemato jego wilasna ekscentryczno$¢, wynikajaca przede wszystkim

' J. Krzyzanowski, O Adolfie Nowaczyrskim, ,,Pamigtnik Literacki” 1946, nr 3-4, s. 281.
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z temperamentu, po czgsci jednak zapewne bedaca przedmiotem $wiadomej au-
tokreacji. ,,Nowaczynski — pisze Marek Tobera — sprawiat tylez klopotu wro-
gom co przyjaciolom, byl nieobliczalny w pomystach, w reakcjach — niepoha-
mowany. Ludzie, ktorzy znali go osobi$cie, mawiali o nim, ze «wylgiwal si¢ od
powaznego stosunku do zycia», ze «zmienial przekonania witasnie z przekona-
nia»’?2. Jakkolwiek doczekat si¢ autor Malpiego zwierciadfa w polskiej nauce
zardbwno waznych opracowan monograficznych (Anny Kiezun®, Jakuba A. Ma-
lika*), jak i sugestywnych czastkowych omowien i przyporzadkowan (znajdzie-
my go m.in. w antologii dwudziestowiecznego pamfletu®), trudno zaprzeczyc¢,
ze utrwalone paradygmaty biograficzne, z jakimi mamy do czynienia w historii
rodzimej kultury, do Nowaczynskiego stosuja si¢ w ograniczonym zakresie lub
zgota nie stosuja si¢ wcale. Wynika to tylez ze sprzecznosci charakteru bohatera
niniejszych rozwazan, co z szeregu wlasciwosci jego intelektualnego emploi:
nadzwyczajnej wielostronnos$ci zainteresowan 1 wspotwystepujacej z nig chton-
nos$ci idei, skutkujacej — niewybaczalng u polityka, lecz frapujaca u publicy-
sty — sktonno$cig do zmiany ideowych afiliacji. Cho¢ zasadniej moze byloby
moéwic o sui generis intelektualnej ,,migotliwosci” pisarza, wynikajacej raczej
z jego temperamentu niz z braku $wiatopogladowego zakotwiczenia. Pisarza,
ktorego przeciez rownie tatwo mozna by posadzi¢ o obsesyjna nieomal kon-
centracj¢ na swoich idée fixe, na kulcie praktycyzmu, sprawczo$ci, aktywizmu
tudziez na niechg¢ci do okreslonych tresci narodowego dziedzictwa (sarmatyzm,
romantyzm), co czynito zen w swoim czasie jedng z najbardziej rozpoznawal-
nych figur zycia publicznego. Miedzy innymi dlatego zastygly juz w stereoty-
pie obraz Nowaczynskiego jako nieuleczalnego enfant terrible, zuzywajacego
energie w tyglu spraw biezacych, zastuguje na weryfikacje, do czego jeszcze
powrb6cimy.

Godzi si¢ réwniez odnotowa¢ fenomenalng wrecz barwnos¢ jezyka No-
waczynskiego, wynoszaca go do rzedu jesli nie najprzedniejszych, to z cala
pewnoscia najoryginalniejszych, najbardziej pamigtnych stylistow w literatu-
rze rodzimej. Differentia specifica pisarza wynika rowniez w niemalej mierze
z okolicznos$ci nie zawsze przez biograféw odnotowywanej, a przeciez zna-
czacej: droga zyciowa Galicjanina przecina wszak wyraziscie nie tylko rdzne

2 M. Tobera, ,,Z balkonu na bruk” (Adolf Nowaczynski), ,Kwartalnik Historii Prasy Pol-
skiej” 1992, nr 3-4, s. 110.

3 A. Kiezun, Spor z tradycjq romantyczng. O dzialalnosci pisarskiej Adolfa Nowaczyrniskie-
go, Biatystok 1993.

* J.A. Malik, Adolf Nowaczyrhski: miedzy modernizmem a pozytywizmem, Wyd. KUL, Lu-
blin 2002.

>, Chamuly”, , gnidy”, , przemilczacze”. Antologia dwudziestowiecznego pamfletu pol-
skiego, red. D. Kozicka, Wyd. Universitas, Krakow 2010.



338 TOMASZ NAKONECZNY

epoki (modernizm, Dwudziestolecie, obie wojny $wiatowe), ale tez r6zne miej-
sca 1 regiony (Krakow/Galicja, Poznan/Wielkopolska, Warszawa etc.). W jego
przypadku kulturowe milieu nie jest nigdy jedynie ttem czy epifenomenalnym
uktadem odniesienia; Nowaczynski wchodzi z nim kazdorazowo w interak-
cj¢ osobistg, intelektualnie i duchowo wrecz namigtng; interakcja taka urasta
czestokro¢ do rozmiardw konfrontacji o charakterze $wiatopogladowym. Dos¢
wspomnie¢ abominacje¢ do Galicji i wielka, wyrazana programowo, admiracje
dla Poznania i Wielkopolski (Poznaj Poznan, Warta nad Wartg). Zarowno wia-
sciwosci jezyka, swiadomie przez pisarza ksztaltowane, jak i jego aktywnos¢
na polu relacji migdzydzielnicowych to kolejne oblicza swoistej misji cywiliza-
cyjnej nowoczesnego (przynajmniej w swoim mniemaniu) inteligenta: chce by¢
niewatpliwie Nowaczynski nie tyle sumieniem, co $wiattym przewodnikiem
narodu, wskazujagcym mu droge do przezwyci¢zenia wlasnej prowincjonalnosci
i zap6znienia w stosunku do zachodnich centrow®.

Wszystko to nie zapewnilo wszelako Nowaczynskiemu trwale wyroznio-
nego miejsca ani w historii literatury polskiej, ani szerzej — w dziejach rodzime;j
kultury intelektualnej. Nie da si¢ bowiem ukry¢, ze jest dzi§ Nowaczynski po-
stacig w znacznej mierze zapomniang, czego nie uniewazniajg okolicznosciowe
przywotania w syntezach mtodopolskich czy migdzywojennych ani sporadycz-
ne glosy publicystow oraz badaczy akademickich czy wreszcie dramatycznie
nieliczne po 1945 r. (zwlaszcza w III RP) wznowienia jego dziel’. Nie miejsce
tu na dociekanie przyczyn tego stanu rzeczy. Warto jednak wskaza¢ na jeden
z mozliwych czynnikéw sprawczych odpowiedzialnych za generalng nietrwa-
to$¢ popularnos$ci naszego autora. Chodzi o charakterystyczng dlan ,,sktonno$¢”

¢ ,,Za lat mniej wigcej 25 lub 30, kiedy mnie jako autora dramatycznego odkryja i odkopia,
dopiero wtedy znajdzie polska elita intelektualna zmyst i smak dla tych galwanizacyj jezyko-
wych, dla mowy reyowskiej, dla mowy z w. XVII, dla rokoka warszawskiego, dla Zoptu frydery-
cjanskiego, dla polszczyzny z r. 1812, dla jezyka, jakim mu s i a t méwi¢ Pulaski (Putawski, jak
pisaly notable krytyki krakowskiej), dla gwary cyganerii literackiej z r. 1848, lub dla gwary emi-
gracji paryskiej po r. 1863. Wspoétczesna mi generacja literacka do tej rafinady nie dojrzata. [...]
Mnie przypada zastuga odtworzenia autentycznych dziewigciu polskich jezykow dawnych, oraz
calkowitego juz postawienia na nogi i zorganizowania jezyka polemicznego, wskro$ nowoczesne-
go, wzglednie jutrzejszego, rozmyslnie i tendencyjnie zasilonego stownictwem obcym, a to celem
zblizenia nas i pod tym wzgledem do Zachodu, do tego Zachodu, ktory kocha si¢ w calembour-
gach (kalamburach), w dysjekcjach stownych, w latynizmach, angielszczyznie, neologizmach
i paneuropeizmach”. A. Nowaczynski, Pamflety, Warszawa 1930, s. 280.

7 Godzi si¢ tu przywola¢ zwlaszcza warto$ciowe edytorsko wydanie BN-owskie Wielkie-
go Fryderyka z 1982 r. w opracowaniu Artura Hutnikiewicza oraz dwutomowy zbidr tekstow
pt. Maipie zwierciadlo w opracowaniu Tomasza Weissa i Jozefa Le$niaka. Zob. A. Nowaczyn-
ski, Wielki Fryderyk. Powies¢ dramatyczna, Wyd. Ossolineum, Wroctaw—Warszawa—Krakdw—
Gdansk—1.6dz 1982; tenze, Malpie zwierciadlo. Wybor pism satyrycznych, t. I-11, Wyd. Literackie,
Krakow 1974. Po roku 1989 wznowiono m.in. dwukrotnie zbior Plewy i perty.
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do rozpraszania energii i trwonienia autorytetu w ferworze wypowiedzi wybit-
nie doraznych, silnie reaktywnych, skazonych pewnego rodzaju ,,nadproduk-
tywna” ekscentrycznoscia. Jawi si¢ przeto pisarz daleko bardziej niz wielu jego
kolegow po pidrze jako $§wiadek czasu, ale w tym roboczo-interwencyjnym,
mniej dla pokoleniowej pamigci korzystnym znaczeniu. Jednoczes$nie posrod
nieprzeliczonych opinii, komentarzy, polemik, refutacji, recenzji etc. autorstwa
Nowaczynskiego, podobnie zreszta, jak i w tekstach wigkszej miary (np. w dra-
matach), dochodzi do glosu w sposob przemozny najbardziej bodaj znamienna
jego cecha — przekora. Pisze o niej Artur Hutnikiewicz, literaturoznawca, gdy
charakteryzujac role i miejsce Nowaczynskiego, owego ,,jak gdyby enfant terri-
ble swojej epoki”, czyli polskiego modernizmu, zwraca uwage na 6w osobliwy
rys osobowosci tworcy Wielkiego Fryderyka, ,,dla ktoérego gtbwnym motorem
dziatania i pisania byta tkwigca w nim od urodzenia nieomal niesamowita prze-
kornosé, jakis odzywajacy si¢ w nim spontanicznie i permanentnie odruch prze-
czenia i przeciwstawiania si¢ wszystkim 1 wszystkiemu™®.

Wyro6zniajaca Nowaczynskiego ,,umystowos¢ rasowego publicysty, satyry-
ka i pamflecisty” narazata go wprawdzie na liczne kolizje ze wspdlczesnymi (je-
den z awanturniczych epizodéw przyplacit pisarz cigzkim pobiciem i utratg oka),
sprawita jednak, w ostatecznym rozrachunku, ze nie sposob go dzi§ pomingé
w zadnej szerszej prezentacji zycia intelektualnego epok i miejsc, w ktorych zyt
i dziatal’. Wydaje sie wszelako, ze perspektywa dwudziesto- i dwudziestopierw-
szowiecznych do$wiadczen historycznych spoleczenstwa polskiego (w szcze-
goblnosci tych okreslonych przez uwarunkowania geopolityczne) uczynita dzie-
dzictwo autora Smoczego gniazda intelektualnie bogatszym i wiarygodniejszym.
I ze w zwiazku z tym czas najwyzszy na rewizje miejsca i roli w kulturze naro-
dowej tego niezaprzeczalnie wybitnego, pod niejednym wzglgdem niedocenio-
nego, przedstawiciela polskiej inteligencji. Uzmystawiaja to zwlaszcza wydane
niedawno, w latach 2012-2018, przez wydawnictwo von Borowiecky, trzy tomy
zbiorow tekstow publicystycznych Nowaczynskiego pod wspolnym, jakze zna-
miennym, tytulem Z bojow Adolfa Nowaczynskiego. Dobor tych tekstow uwypu-
kla przenikliwos¢ 1 dalekowzrocznos¢ geopolityczng Galicjanina, a nawet pewna
konsekwencj¢ swiatopogladowa, ktorej nie przestaniajg tutaj — w kazdym razie

8 A. Hutnikiewicz, Mfoda Polska, Wyd. Naukowe PWN, Warszawa 2012, s. 243-244,

% ,,Okres miedzywojenny to w dziejach polskiej kultury m.in. czas ksztattowania si¢ i stabi-
lizacji prasowych zwyczajow, polemicznych regut gry. Eksperymenty w tej dziedzinie przyplacit
Nowaczynski utratg oka, procesami sadowymi i raczej go satysfakcjonujaca reputacja skandali-
sty. Nawet przez polemicznych antagonistow nie zostat jednak skazany na towarzyski ostracyzm,
na infami¢; np. w 1928 r. m.in. Emil Haecker i Antoni Beaupré, tylekro¢ zelzeni w jego felieto-
nach, przyznali mu nagrodg literacka. Ostateczny bilans gry Nowaczynskiego byt chyba dodatni,
skoro jako pisarz i publicysta funkcjonowat w zyciu publicznym i salonowym po kres Drugiej
Niepodlegtosci”. M. Tobera, ,, Z balkonu na bruk” (Adolf Nowaczynski)..., s. 115.
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przestania¢ nie powinny — sytuacyjne wariancje, wreszcie nowoczesng z ducha
otwarto$¢ 1 bezkompromisowos¢ w podejmowaniu spraw waznych dla ogo-
hi. Z tej przenikliwosci, konsekwencji i nowoczesnego spojrzenia wytania sie,
W opinii autora niniejszych rozwazan, okreslony wzoér konceptualny, powigzany
wielorako z reszta spuscizny Nowaczynskiego, a jednoczesnie pozwalajacy si¢
tematyzowac w kategoriach dyskursu postkolonialnego.

Niniejszy artykut jest proba spojrzenia na casus Adolfa Nowaczynskiego
jako reprezentanta rodzimej historii intelektualnej w ramach postkolonialnej
retrospektywy, w ktorej wyodrgbnionym watkiem stanie si¢ percepcja polsko-
$ci w perspektywie centro-peryferyjnej. Przez percepcj¢ polskosci bede rozu-
miat wybrane teksty i wypowiedzi pisarza podejmujace zagadnienia zwigzane
ze sferg statusowa polskiej wspdlnoty narodowej, a wigc w szczegolnosci z jej
relacjami ze Swiatem zewngtrznym, a takze ze zbiorowym samopostrzeganiem
w kategoriach sity i stabosci, autoafirmacji i autonegacji etc. Przywotane wprost
ze stownika postcolonial studies pojecia centrum i peryferii, gdzie petnig one
role kluczowych kategorii mapowania rzeczywistosci, nie tylko sygnalizuja
pewna ogdlng kontekstualizacje metodologiczna, ale ukierunkowuja wymienio-
ne zagadnienia na podstawowa ptaszczyzng¢ relacyjna, jaka w czasach Nowa-
czynskiego wyznaczaty zwigzki zalezno$ci zniewolonego narodu oraz panstw/
kultur zaborczych.

Pytania, jakie nasuwajg si¢ w samym punkcie wyjscia tak zakreslonych
rozwazan, dotycza dwoch spraw metodologicznie kluczowych, zarazem wza-
jemnie komplementarnych. Po pierwsze, tego, czy twdrczo$¢ Nowaczynskiego,
gleboko idiosynkratyczna, rozproszona w mnogos$ci form artystycznego i pu-
blicystycznego wyrazu, wielorako przy tym kontrowersyjna, chocby przez swo-
ja ideowa niekonsekwencje, spetnia wymog egzemplarycznos$ci w kontekscie
wspotczesnej refleksji nad polska kolonialnoscia? Jest to, innymi stowy, pytanie
o reprezentatywnos¢ Nowaczynskiego jako tworcy i jako intelektualisty w sto-
sunku do okreslonego sposobu myslenia o wspolnocie narodowej. Myslenia
ukierunkowanego na sfere spraw zwigzanych z usytuowaniem narodu polskie-
go w horyzoncie nowoczesnosci, w ktorym najwazniejsze z punktu widzenia
wyzwan tejze nowoczesnosci elementy wspolnotowej kondycji dotycza szeroko
rozumianego potencjalu wewnetrznego i jego odniesien do czynnikéw ten po-
tencjat ograniczajacych. Wobec takiego rozumienia reprezentatywnosci na plan
dalszy schodza inne jej, bardziej charakterystyczne, wyznaczniki, takie jak za-
sieg spotecznego oddziatywania tworcy, wspotbieznos¢ jego mysli z gldéwnymi
nurtami zycia intelektualnego epoki etc.
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Po drugie, uznawszy zasadno$¢ wyodrebnienia w dorobku Nowaczynskie-
go watkow rezonujacych z postkolonialnym $wiatoobrazem, warto zapytac, czy
i w jakiej mierze postkolonialna aparatura pojgciowa stosuje si¢ do polskich re-
aliow doby rozbiorowej oraz szerzej — do catego okresu polskiej historii, kto-
ry odpowiada chronologicznie zakresowi badan nad kolonializmem ustalonemu
w literaturze przedmiotu za sprawg Orientalizmu Edwarda Saida (XVIII-XX w.)?
Ostatnie pytanie ma znacznie rozleglejszy zasigg i wpisuje si¢ bezposrednio w to-
czacg si¢ od ponad dwoch dekad, weigz dalekg od zwienczenia i niewolng od wy-
razistych sporéw, debate na temat polskiej (post)kolonialnosci, w ramach ktorej
osiowym zagadnieniem pozostaje aplikowalnos¢ kategorii postcolonial studies do
réznych form/okreséw polskich zaleznosci (poszczegolne zabory, PRL, 111 RP).
Za jej wlasciwy poczatek w Polsce wypada uzna¢ prace Ewy Thompson (7ruba-
durzy imperium. Literatura rosyjska i kolonializm, wyd. polskie 2000) oraz Marii
Janion (Niesamowita Stowianszczyzna, I wyd. 2006), natomiast dyskurs miedzy-
narodowy nad polskim kazusem otwiera glosny artykut amerykanskiej thumaczki
i literaturoznawczyni Clare Cavanagh pt. Postkolonialna Polska. Biata plama na
mapie wspolczesnej teorii z 2003 r.

Polski dyskurs postkolonialny wypracowat zreby wtasnego stownika, wy-
tyczyt tez pewne autonomiczne linie rozwojowe, co czyni zen istotny, niemoz-
liwy juz do pominigcia, uklad odniesienia dla rodzimej debaty tozsamoscio-
wej, niezaleznie od oceny jego funkcji referencjalnej. Za sprawa przywotanych
E. Thompson i M. Janion, mozemy w nim wyodrebni¢ segment utopijny, zo-
gniskowany wokot hipostazy autonomicznej, przedkolonialnej przesztosci. Dla
pierwszej z autorek uosobieniem czystej, nieskazonej zaleznoscig kolonialng,
conditio Polonica, jest sarmatyzm. Z kolei w postkolonialnym imaginarium
drugiej podobng role¢ odgrywa przedchrzescijanska Slowianszczyzna wespot
z kulturg bizantyjska, jako przeciwstawne czynnikowi kolonizujagcemu w po-
staci zachodniego chrze$cijanstwa i — co najwazniejsze — jako blizsze rodzime;j
duchowosci. Jest rzeczg znamienna, ze 6w segment utopijny pojawit sie u same-
go zarania polskich postcolonial studies, poprzedzajac dyskusje na temat — uzy-
wajac okreslenia C. Cavanagh — polskich referencji postkolonialnych. Wynika
to prawdopodobnie z faktu niejednokrotnie juz podnoszonego: pierwotnego
osadzenia polskiego dyskursu postkolonialnego w kregu literaturoznawstwa'®,

10" Szerzej zjawisko to omawia m.in. Aneta Pieniadz: ,,W polskiej humanistyce perspekty-
wa postkolonialna jest wykorzystywana do badania przesztosci przede wszystkim przez nichi-
storykow. Jesli przyjrzymy si¢ pisarstwu ostatniego dziesigciolecia, okaze si¢, ze probowali si¢
zmierzy¢ z tym problemem kulturoznawcy, literaturoznawcy, ale nie historycy. Jesli juz historyk
siegat po perspektywe postkolonialng do badania dziejow Polski, to z reguty nie byt to historyk
polski. Wynika to z kilku podstawowych cech ujecia postkolonialnego. Ukierunkowanie studiéw
postkolonialnych na analiz¢ kodow kultury, dyskurséw, relacji wiedza — wtadza sprawiaja, ze te
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A wigc w sferze poje¢ i wrazliwosci, w ktorej glownym przedmiotem zainte-
resowania badaczy tropigcych relacje (post)zaleznosciowe pozostaja wysoko
symboliczne teksty kultury (literatura, szeroko rozumiana publicystyka, kino
etc.), gdzie zagadnienie referencjalnosci, kluczowe w tradycyjnym dyskursie
historiograficznym, schodzi niejako w sposob naturalny na plan dalszy. Utopij-
ny segment, mimo ograniczonego zasi¢gu oddziatywania i problematycznego
statusu epistemologicznego jego postkolonialnych aspiracji, petni dwie waz-
ne funkcje porzadkujace: a. dazy do potencjalizacji politycznych i etycznych
postulatow postkolonializmu (poprzez poszukiwanie sposobow przezwycig-
zenia skutkow kolonializmu; jednym z nich moze by¢, na przyktad, postulat
symboliczno-psychologicznej restytucji przedkolonialnego Swiata wartosci),
b. wyznacza biegun postkolonialnej autoafirmacji przeciwstawiajacy si¢ bie-
gunowi postkolonialnej autoanihilacji (w pierwszym przypadku mamy do
czynienia z uznaniem wiasnej postkolonialnosci i probg jej skutecznego prze-
zwyciezenia, w drugim przypadku — z odrzuceniem perspektywy wiasnej post-
kolonialnos$ci i proba skutecznego zanegowania samej jej mozliwosci). Wresz-
cie segment 0w dotyczy spraw fundamentalnych: wyznacznikoéw zbiorowych
przewag i deficytow odpowiedzialnych za usytuowanie wspolnoty na osi cen-
tro-peryferyjnej. Wszak poszukiwanie origines (republikansko-sarmackich czy
stowiansko-poganskich) motywuje orientacja na zrodta wspolnotowej sity i nie-
zawistosci.

Jesli pierwszy z wymienionych przed chwila biegundéw reprezentuja
M. Janion i E. Thompson, modelowym kandydatem do reprezentowania drugie-
go bedzie z pewnoscig Krzysztof Pomian, ktory kwestionuje sama naukowos$¢
studiow postkolonialnych i neguje rownoczesnie istnienie zwigzkéw postko-
lonializmu z polska historia, adeptéw jego teorii odsytajac do obszaru studiow
nad klasycznym, zamorskim kolonializmem''. Pomigdzy tymi biegunami toczy
si¢ zasadnicza czg$¢ polskiej debaty postkolonialnej, w ogdlnej swojej skali
rozproszonej — mimo odnotowanych przed chwilg cech stabilizujgcych — tema-
tycznie 1 metodologicznie, ogniskujaca si¢ na wybranych punktowo zagadnie-

drogi interpretacji sa bardziej atrakcyjne dla tych badaczy, ktérych do zainteresowan historycz-
nych prowadza studia nad literaturg czy filozofig. Badania postkolonialne sa roéwniez z definicji
interdyscyplinarne, a zatem wymagaja wyjscia poza bezpieczne granice wlasnej dziedziny, o co
— mimo deklaracji — w historii akademickiej jest bardzo trudno. Obawa przed dyletantyzmem,
a zarazem przekonanie o wyzszosci metod badawczych wypracowanych przez histori¢ w toku jej
dlugiego rozwoju nad modnymi nowinkami odgrywaja tu niematg rol¢”. A. Pieniadz, Historycy
a teoria postkolonialna - miedzy niewiedzq, odrzuceniem i krytykqg [w:] ,,Debaty Artes Libera-
les”, t. X, red. J. Kieniewicz, Wydziat ,,Artes Liberales” Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa
2016, s. 110.

1" Zob. K. Pomian, Historia — dzis [w:] Historia — dzis. Teoretyczne problemy wiedzy o prze-
szlosci, red. E. Domanska, R. Stobecki, T. Wislicz, Wyd. Universitas, Krakow 2014.
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niach (imagologia kresoznawcza, literatura romantyczna, kino peerelowskie, by
przywota¢ wybrane tematy), nierzadko niepowigzanych z szerszym zapleczem
teoretycznym ani z dorobkiem poprzednikdw.

Dla interesujacego nas obszaru rozwazan kluczowa kwestig jest mozliwos¢
wpisania do§wiadczenia zaborczego w matryce teorii postkolonialnej. Litera-
turoznawczy dukt rozwojowy narzucit w tej mierze szereg rozpoznan dotycza-
cych finalnych form ekspresji (w tekstach literackich i innych wypowiedziach
protagonistow epoki). Nie zatrzymywano si¢ dtuzej i gruntowniej nad charak-
terystyka systemowa catego okresu, nad opisem catoksztattu relacji polskich
peryferii z poszczegdlnymi zaborczymi centrami. Warto odnotowa¢ w tym kon-
tekscie stanowisko Krystyny Romaniszyn, dla ktorej to wilasnie zabory stano-
wig klasyczny okres kolonializmu na ziemiach polskich, przy czym, co istotne,
badaczka odwotuje si¢ do najbardziej rudymentarnych kryteriéw kolonialnosci:
podporzadkowania administracyjno-politycznego, eksploatacji zasobow, zmian
nomenklatury nazewniczej (,,Galicja”, ,,Przywislanski Kraj”, ,,Nowe Potudnio-
we Prusy”)'2. Z kolei dla Bogustawa Bakuty nowozytna historia catej w ogole
Europy Srodkowo-Wschodniej naznaczona jest cykliczng naprzemiennoscia
okresow kolonialnego zniewolenia i interwatdéw emancypacyjnych, co nie po-
zostaje bez wptywu na pamigé historyczng mieszkancow regionu, a co za tym
idzie, na ich zdolno$¢ do normalnego funkcjonowania w realiach politycznej
suwerennosci (poczucie degradacji kulturowo-cywilizacyjnej, ciaglta internali-
zacja heterookre$len mimo ustania warunkujacej ich powstawanie kolonialnej
zaleznoSci etc.)".

12_Jesli w odniesieniu do Rzeczpospolitej nie ma podstaw do uznania jej za panstwo ko-
lonizujace, to podstawy takie sa w przypadku wszystkich trzech panstw zaborczych. Uderzajace
jest wiec, ze w tak zwanym dyskursie postkolonialnym prowadzonym w Polsce, pomijany jest
fakt zaborow i ich klasyfikacja z uwzglednieniem rzeczonej kategorii, mimo ze w przypadku
Rosji 1 Austrii zabory dotyczyly terendw uznawanych za kolonizowane przez Rzeczpospolita!
Ten fakt daje asumpt do stwierdzenia, ze dyskurs nie ma na celu poznania prawdy historycznej,
lecz stuzy biezacym pozamerytorycznym, czyli pozanaukowym celom i interesom. Nie chodzi
w nim o rzetelng analizg i (re)interpretacj¢ dziejow tych ziem za pomoca kategorii «kolonizacja»,
w takim bowiem przypadku dyskurs nie moze si¢ konczy¢ na oskarzaniu Rzeczpospolitej, jak to
ma miejsce, i musi dotyczy¢ faktu i rzeczywiscie kolonizacyjnych skutkéw rozbioréw — co nie
ma miejsca”. K. Romaniszyn, Dyskurs postkolonialny a dzieje Polski, ,,Studia Polonijne”, t. 34,
Lublin 2013, s. 34.

13 Naprzemienno$¢ sytuacji kolonialnej i post-kolonialnej, z przewaga okresow zalezno-
$ci od wielkich hegemondw, stanowi zasadnicze, historyczne doswiadczenie Europy Srodko-
wo-Wschodniej w okresie ostatnich dwustu, a nawet trzystu lat. Nawarstwiajace si¢ tak dlugo
doswiadczenie popadania w zniewolenie w znacznej mierze decyduje o pamigci narodow i spe-
cyfice kultury symbolicznej regionu. W przestrzeni pomi¢dzy Niemcami a Rosja ich wolno$¢
okazywala si¢ ciagle niepewna, a historyczna pamig¢é cze¢sciej powracata do standw zaleznosci,
gdzie ksztattowata si¢ mysl niepokorna i buntownicza (np. romantyzm w Polsce), niz do okresow
wzglednej niezawistosci, w ktorych mocno dawaty o sobie zna¢ skumulowane dos$wiadczenia
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Rzecz jasna, miejsce Nowaczynskiego w dziejach kultury narodowej nie ule-
gnie zmianie, jesli zrezygnujemy z doszukiwania si¢ w jego spusciznie atrybutow
proto-postkolonialnych. Jednak mozliwo$¢ wlaczenia autora Smoczego gniazda
do archiwum kolonialnego, przez ktore rozumiem zbidr tekstow zrodtowych le-
gitymizujacych dyskurs postkolonialny jako obiektywizujacg narracje na temat
przesztosci, nie tylko poszerzyltaby zakres samego archiwum, ale tez uwypu-
klitaby znaczenie watkow kolonialnych w obszarze zjawisk heterogenicznych,
funkcjonujacych poza kulturowym mainstreamem. Zwtaszcza to ostatnie wydaje
si¢ istotne, jesli zwazy¢, z jednej strony, na metodologiczne (a takze polityczne)
korzenie postcolonial studies jako czgsci cultural criticism (a wigc orientacji ba-
dawczej nastawionej na eksploracje zjawisk marginalnych, pominigtych, wyklu-
czonych etc.), z drugiej zas — na widoczna w polskich badaniach postkolonialnych
predylekcje¢ do zajmowania si¢ postaciami i tekstami pierwszoplanowymi.

Poniewaz jedna z cech szczegolnych swiadomosci kolonialnej (tj. uwi-
ktanej w kolonialne zaleznosci) jest resentyment, glteboko zinternalizowany
mechanizm kompensacyjny odpowiedzialny za wystepowanie u podmiotu ko-
lonialnej opresji odwroconego systemu wartosci (gloryfikacja wiasnych stabo-
$ci i porazek jako oznak faktycznego, tj. moralnego zwycigstwa), ekspresja tej
swiadomosci podlega czestokro¢ daleko idgcym figuracjom, czego wdzigcznym
polem obserwacyjnym pozostaje literatura. Mutacja $wiadomos$ci uwiktanej
w resentyment bylaby zapewne postawa opisywana przez Dariusza Skorczew-
skiego jako retoryka pominigcia i przemilczenia prawdy, przypisywana przez
badacza m.in. Lalce Bolestawa Prusa, a polegajgca w danym przypadku na nie-
mal zupehej redukcji sztafazu rosyjskiego (co zwraca uwage zwlaszcza w kon-
teks$cie poetyki realistycznej, w jakiej osadzona jest powies¢). Inaczej niz Agata
Tuszynska, autorka Rosjan w Warszawie, ktora 6w znaczacy gest pisarski wiaze
ze strategig bojkotu, odrzucenia wszystkiego, co wrogie i obce, Skorczewski
interpretuje go jako przejaw pod$wiadomego ominig¢cia traumy skolonizowa-
nia przez wschodniego barbarzynce, wynikajacego z zakorzenionego glteboko
w polskiej zbiorowej psyche przeswiadczenia o wlasnej wyzszosci cywilizacyj-
nej nad Rosjanami. ,,Zabieg ten miat stuzy¢ raczej wyminieciu traumy [podkr.
D.S.], jaka niosto ze sobg, niezwykle bolesne i trudne do zrelacjonowania, do-
$wiadczenie rosyjskiego skolonizowania, tak w wymiarze indywidualnym, jak
i spotecznym™'*. Wydaje si¢, ze nie mniej cenne z punktu widzenia aplikowal-
nosci kategorii postkolonialnych do polskiej historii beda te sktadniki archiwum

okresoéw kolonialnych”. B. Bakuta, Polska i kolonialna przesztos¢ dzisiaj, ,Nowa Krytyka” 2011,
nr 26-27, s. 148.

4 D. Skorczewski, Retoryka pominiecia i przemilczenia a prawda literatury. O postkolo-
nialnych implikacjach pewnych praktyk dyskursywnych [w:] (Nie)obecnos¢. Pominiecia i prze-
milczenia w narracjach XX wieku, red. H. Gosk, B. Karwowska, Warszawa 2008.
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kolonialnego, ktore zawieraja bezposrednie wypowiedzi na temat polskiego
potozenia, interesu i potencjatu narodowego etc., tych przeto wyznacznikdéw
conditio Polonica, ktore w znacznej mierze zaabsorbowata odradzajaca si¢ od
kilku lat mysl geopolityczna.

Na tle specyfiki polskich studiow postkolonialnych pozwala si¢ Nowa-
czynski widzie¢ jako potencjalny ,,obiekt badawczy” nienastreczajacy — przy-
najmniej na poziomie identyfikacji $wiatopogladowej — problemow natury ty-
pologicznej. Mamy tu bowiem w jednej osobie literata (satyryka, dramaturga,
poete), a zarazem publicyste i rezonera spoleczno-politycznego, wystepujacego
ze swoimi pogladami expressis verbis, nieomal zawsze w okreslonej ideolo-
gicznie roli: czy to spotecznego darwinisty, czy pozytywisty-utylitarysty, czy
endeka, czy wreszcie obywatela-panstwowca, ktory we wszystkich swoich
wecieleniach, we wszystkich formach pisarskiego wyrazu podejmuje niestrudze-
nie, od samego zarania swojej drogi tworczej, jedno zasadnicze zadanie — roz-
rachunek z narodowg przesztoscig tudziez z charakterem narodowym Polakow.
Co wigcej, literatura nie wnosi w tym przypadku problemow interpretacyjnych
zwigzanych z jej figuratywno$cia (autoteliczno$cia), albowiem traktowana jest
przez Nowaczynskiego gtownie jako forum wypowiedzi ideologicznej. Jak za-
uwaza A. Hutnikiewicz we wstepie do Wielkiego Fryderyka: ,, Traktujac litera-
ture instrumentalnie i stuzebnie widzial [Nowaczynski — przyp. T.N.] w teatrze
historycznym szkote patriotyzmu i forme rozeznania si¢ w istocie narodowosci,
roz$éwietlenia tajemnic narodowego charakteru”'.

Latwiej przeto, jak si¢ wydaje, odpowiedzie¢ na pierwsze z zadanych
wczesniej pytan: o trafno$¢ wyboru Nowaczynskiego jako egzemplum. Wydaje
si¢, ze jest nasz autor nieslusznie dotad pomijanym w dyskursie postzalezno-
sciowym rewelatorem conditio Polonica. Samo juz zresztg historyczne umiej-
scowienie Nowaczynskiego, ktorego aktywno$¢ tworcza przypada na schytek
doby rozbiorowej, odbudowe polskiej panstwowosci i jej ponowna utrate, le-
gitymizuje go w roli waznego $wiadka polskich zmagan o okreslenie wtasnego
miejsca w $wiecie. Jest jednocze$nie Nowaczynski tym uczestnikiem polskiej
debaty tozsamosciowej, ktory nie tylko wnosit do niej swoj niepowtarzalny styl,
polemiczng pasj¢ czyniacg zen szermierza ideowych krucjat avant la lettre, ale
ktory réwniez ewokowat i z sobie tylko wlasciwg bezkompromisowoscia pro-
blematyzowat na jej uzytek zagadnienia weztowe z punktu widzenia d6wczesne-
go potozenia narodu polskiego, nie do konca przy tym by¢ moze $§wiadom roz-
legtosci uruchamianych przez siebie kontekstow. Przeglad owych zagadnien,
cho¢by powierzchowny, dostarcza niejako per se odpowiedzi na wczesniejsze
pytanie o reprezentatywnosc.

'S°A. Hutnikiewicz, Wstep [do:] A. Nowaczynski, Wielki Fryderyk. Powies¢ dramatycz-
na...,s.22.
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Mozna widzie¢ w Nowaczynskim krytyka spotecznego o najbardziej kom-
pleksowym nastawieniu do przedmiotu swojego namystu. Jego diagnozy conditio
Polonica obejmujg bowiem, od strony historycznej, Polske sarmacka, dziewigt-
nasto- i dwudziestowieczng, od strony przedmiotowej za$ najprzerozniejsze sfery
1 aspekty zycia zbiorowego Polakow. Czynienie z Nowaczynskiego postkolonia-
listy in nuce byloby zapewne naduzyciem. Natomiast proba uchwycenia w mean-
drach jego zywiotowej biografii intelektualnej cech powaznego diagnosty polsko-
sci jawi sie jako dziatanie nie tylko uprawnione, ale i potencjalnie konkluzywne.

Przywotana wczesniej perspektywa centro-peryferyjna, ktoéra pozwala si¢
konkretyzowa¢ w odniesieniu do dorobku Nowaczynskiego w szeregu rozma-
itych par przeciwienstw, takich jak np. o$wiecenie — szlachetczyzna, Galicja
— Wielkopolska, polski prowincjonalizm — cywilizacja Zachodu etc. etc., pomy-
slana zostata w ramach niniejszych rozwazan jako o$ konstrukcyjna stuzaca upo-
rzagdkowaniu wybranych elementéw $wiatopogladu ich bohatera. Te wybrane
elementy sktadajg si¢ na obraz polskiego upodrze¢dnienia, jego przyczyn, stanu
obecnego i mozliwych implikacji jego dalszego utrzymywania si¢. Upodrzed-
nienie tego rodzaju jest kazdorazowo — w ramach postkolonialnego ogladu —
rezultatem porazki (niekoniecznie, a z calg pewnoscia nie przede wszystkim,
W znaczeniu stricte militarnym), jakiej doznata dana zbiorowo$¢ w konfrontacji
z silniejszym rywalem, pozniejszym hegemonem, rozciagajacym nad nig wia-
dze znacznie bardziej ztozonej natury niz ta, ktora wigzemy z bezposrednim, fi-
zycznym podporzadkowaniem. Jak bowiem slusznie zauwaza Ewa Thompson,
,»istotg kolonializmu jest zniewolenie terytorium i ludnosci, ktorej $wiadomosé
narodowa jest juz rozwini¢ta lub rozwija si¢ w okresie zniewolenia kolonialne-
20”6, Wiasnie gwalt zadany $wiadomosci mieszkancoéw peryferii, naruszajacy
ich poczucie wartosci, odwracajacy wektory ich moralnych zwigzkow ze swia-
tem, wykrzywiajacy lub zgota niweczacy dotychczasowe trajektorie rozwojowe
kraju, uruchamia mechanizm kolonialnego zniewolenia. Percepcja stanu znie-
wolenia, jaka wykazuje si¢ podmiot kolonialny, stanowi istotng zmienng inter-
pretacyjng z punktu widzenia teorii, konweniuje z pojeciem ideologii, jednym
z kluczowym poje¢ fundujacych metadyskurs postkolonialny. Jak zauwaza Ania
Loomba, ,,ideologie sa polami «przecinajacych si¢ akcentdéw» pochodzacych
z wielu roznych kierunkow™"".

16 E. Thompson, 4 jednak kolonializm, ,,Teksty Drugie” 2011, z. 6, s. 291.
17" A. Loomba, Kolonializm/postkolonializm, przet. N. Bloch, Wyd. Poznanskie, Poznan
2011, s. 44.
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Co w ostatecznym rozrachunku wyznacza unikatowe potozenie owego
podmiotu w skomplikowanym z natury rzeczy uktadzie zalezno$ciowym, jaki
wytwarzaja pospolu praktyki hegemona, wptyw poszczeg6lnych instytucji spo-
fecznych (zaréwno reprezentujacych centrum, jak i peryferie), wreszcie wlasne
uwiktanie srodowiskowe/klasowe/ptciowe podmiotu? Bardzo dobrego przyktadu
niejednoznacznosci takiego potozenia dostarcza rodzinna Galicja Nowaczynskie-
go, w ktorej zaleznosci migdzy aktorami zycia spotecznego przybieraja nader zto-
zony charakter horyzontalno-wertykalny, co wynika w pierwszej kolejnosci z ce-
chujacej region roznorodnosci wspdlnot etnicznych i religijnych (Czesi, Niemcy,
Polacy, Ukraificy, Zydzi etc.), ale takze z istnienia réznych centréw wiadzy i zycia
spotecznego (Krakoéw, Lwow, Wieden etc.), nie wspominajac o stratyfikacji kla-
sowej czy ideologicznej (konserwatyzm, ruchy emancypacyjne etc.).

Jak Nowaczynski polskie upodrzednienie postrzega? Przede wszystkim na-
lezy zwroci¢ uwage, ze jako rewelatorowi narodowego habitusu towarzyszy
mu dojmujace poczucie polskiej prowincjonalnosci i zacofania. Zarazem jak
na urodzonego satyryka i publicyste w jednej osobie przystato, zwykt koncen-
trowa¢ si¢ na punktowych wadach i stabosciach rodakow (ale tez na zaletach
i awantazach, gdy sklonny jest je dostrzegac), na partykulariach zycia spotecz-
nego, cho¢ jednocze$nie w utworach wigkszej miary (zwtaszcza w dramatach)
ewokuje tematy o szerszym zakroju, zwigzane z jego caloSciowa wizja polskiej
historii, w tym zwlaszcza — kultury sarmackiej i jej postsarmackich rudymen-
tow. Dlatego casus Nowaczynskiego nalezatoby rozpatrywac niejako modo
structuralistico: znaczenie kazdego istotniejszego komponentu tworczosci
okresla tu jego miejsce i funkcja w perspektywie catosci pisarskiego imagina-
rium. | tak, na przyktad, Wielkopolska z Poznaniem jako spektakularng wizy-
towka jej ucywilizowania i zamozno$ci nie stanowi samoistnego przedmiotu
admiracji ze strony autora Warty nad Wartg. Nowaczynski sytuuje ja na ma-
pie kulturowo-cywilizacyjnych odniesien (Zachod, Wschod, Galicja, historia,
wspotczesnosc), a dzieje jej zastug rozpisuje na szereg szkicow biograficzno-
-historycznych, podkreslajac w ten sposob role wybitnych jednostek w ksztat-
towaniu zbiorowego losu. Dzigki takiemu postawieniu sprawy rola i znaczenie
regionu nie pozwalaja si¢ zredukowaé do wspolczesnych osiagnigc, a stojace za
nimi uwarunkowania — do wymiaru monokauzalnosci. Jednocze$nie w specjal-
nym uprzywilejowaniu przez pisarza niedawnej prowincji pruskiej (obie ksigzki
poswiecone Wielkopolsce, Warta na Wartg 1 Poznaj Poznan powstaly w latach
1937-1939), podobnie zreszta jak w konsekwentnym deprecjonowaniu rodzin-
nego Krakowa wolno widzie¢ rodzaj swiadomej egzageracji obliczonej na okre-
slony efekt symboliczny, do czego si¢ zreszta Nowaczynski przyznaje otwar-
cie w Pamfletach: ,,Jezeli w kampaniach przeciw politycznemu Krakowowi
egzageracja mnie ponosita az do ogniskowania tam sobie wszystkich polskich
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stron ujemnych, to stawiatlem si¢ sam wonczas w sytuacj¢ tego Epimenidesa
Kretenczyka, ktory twierdzit, ze wszyscy Kretenczycy sa tgarzami... Ergo i ty,
Epimenidesie, jeste$ tgarzem? A zatem Kretenczycy nie sg lgarzami...” W ten
sposob okreslony przekaz ideowy o wasko publicystycznym zacigciu nabiera
ogolniejszego, swoiscie czaso-przestrzennego charakteru, gdzie historia i teraz-
niejszos¢ (czas) wchodza w unikatowa relacje z zaleznos$ciami cywilizacyjno-
-kulturowymi (przestrzen). Nowaczynski bezustannie wygrywa tego rodzaju
zwiazki, przez co jego publicystyka wykracza — §wiadomie badz nie — poza
horyzont biezacych interakcji, staje si¢ glosem w narodowej dyskusji na temat
tak rozumianego (tj. czaso-przestrzennego) statusu ziem polskich.

W uktadzie relacyjnym (centro-peryferyjnym), o jakim mowa, osob-
ne miejsce przypada jego percepcji przez ludzi, ktorzy sg wen uwiktani. Co
w $wiadomosci pisarza stanowi o polskiej peryferyjnosci? Punktem wyjscia
w ksztattowaniu si¢ do$§wiadczenia prowincjonalnosci jest u Nowaczynskie-
go niewatpliwie rodzima Galicja, ktorej obraz bedzie si¢ przewijat przez cala
jego tworczos$¢. Najbardziej bezposrednie i najsilniej sugestywne przywolania
pojawiaja si¢ w okresie poczatkowym, zwlaszcza w Prawie mimicry (1902),
Figlikach sowizdrzalskich (1909) i Nowych Atenach (1913). Galicyjska pro-
wincjonalno$¢ utozsamial Nowaczynski z umystowym zastojem, materialnym
ubostwem, zapatrzeniem w dawno miniong chwale przesztosci. Surowg te opi-
ni¢ wolno traktowac raczej jako efekt osobistych obserwacji niz merytorycznej
analizy badZz mys$lowej spekulacji. Archetypiczny obraz Krakowa jako uciele-
$nienia najgorszych cech galicyjskos$ci znajdziemy w takim oto fragmencie Fi-
glikow:

Stynie szeroko w Polsce krakowski zascianek

Szczuptoscig kapitatow, gornoscig zachcianek,

Niegdys mozny, bogaty... od lat zbiednial mocno,

Smetny w dzien, juz grobowym zda sie porg nocng.

Dzwony w nim ino dzwoniq a pogrzeby idg

Wszyscy walczq mozolnie z pan-macierzq biedg

Ktora tu sie rozrosta az do wszechmocnosci,
A nuda szpik wysysa z kruchych ludzkich kosci'®.

Przy czym kluczem do zrozumienia galicyjskiego status quo wydaje sig¢
w optyce pisarza ponadwiekowa zalezno$¢ od wiedenskiego centrum. ,,Miasto
to — skarzy si¢ Nowaczynski w Pamfletach — od ciagot i inklinacyj wieden-
skich oduczy¢ si¢ nie zdaje i z piersi Germania Mater nadal kulturalny swoj
pokarm pokornie ssie”!?. Zaleznos¢ ta zostata przez polska spotecznos¢ glebo-

18 A. Nowaczynski, Figliki sowizdrzalskie, Wyd. Biernacki i Sp., Gebethner i Sp., Warsza-
wa—Krakow 1909, s. 183.
1 A. Nowaczynski, Pamflety..., s. 299.
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ko zinterioryzowana, rodzac postawy gleboko serwilistyczne, thumigce wszelki
odruch krytyczny, a nawet prowadzace do groteskowych efektow. Oddaje to
humorystycznie opowiedziany przez pisarza ustami bohatera jednego z jego
satyrycznych monologoéw epizod przejazdu przez prowincjonalny galicyjski
Cigzkorypin (miejscowos¢ najpewniej fikcyjna) pociggu cesarza Franciszka
Jozefa. Otoczenie cesarskie nie dopuscito wowczas do wizytacji dworca przez
monarch¢ z powodu strasznego fetoru, jaki na nim mial panowac. Rzecz, cho¢
utrzymana w krotochwilnej formie, nawigzuje do autentycznego zdarzenia —
wizyty cesarza w Galicji we wrzesniu 1896 r. Jak zauwaza wspomniany mono-
logujacy $wiadek zdarzenia: ,,Z ostatnich wagonow jeszcze ktorys$ z kucharzow
Najwyzszych w biatych mundurach pokazat nam jezyk, a drugi przez otwarte
okno wylewat na uroczysty Pieron Dostojne Pomyje, oblewajac nimi niebacz-
nie deputacyg¢ okolicznych dziedzicéw i rodzing samego pana burmistrza”.
Galicyjskiej mizerii pisarz przeciwstawia Wielkopolske z Poznaniem na
czele, prezna, dynamiczng, samowystarczalng, dotrzymujaca kroku nowocze-
snym przemianom zachodzacym w $wiecie. Dostrzega i tutaj role wewnatrz-
polskich podziatow o charakterze horyzontalnym, uksztaltowanych w dobie
rozbiorowej, a zwigzanych z orientacja na rézne centra zewngetrzne. Stabosé¢
elit galicyjskich w poréwnaniu z wielkopolskimi wynika nie tyle z faktu samej
zaleznos$ci od Wiednia, ile z uzytku, jaki si¢ z tej zaleznosci czyni. Jest autor
Wielkiego Fryderyka w swoim pragmatyzmie niezwykle konsekwentny: sama
zaleznos$¢ od centrum nie stanowi samoistnego problemu, istotne sa jej realne
nastepstwa (korzysci lub straty). Wieden jako centrum kulturowo-cywilizacyjne
chronigce przed pruskim militaryzmem bedzie zreszta przy réznych okazjach
przedmiotem troski pisarza, np. woéwczas, gdy podejmie on problem niskiego
przyrostu demograficznego w austriackiej stolicy jako czynnika potencjalnie
niekorzystnego rowniez dla polskiej racji stanu. W Warcie nad Wartg nawia-
zuje Nowaczynski do okolicznosci pomijanej zwykle przez éwczesny polski
mainstream: do swoistego separatyzmu Wielkopolski wzgledem pozostalych
dzielnic zaborczych. Separatyzmu wymuszonego zresztg przez trudny do za-
akceptowania przez pisarza stosunek do Wielkopolski elit pozostatych dzielnic,
niewykazujacych nalezytego zrozumienia dla polskiego interesu narodowego in
specie, dla polskich aspiracji cywilizacyjnych in genere. ,,Odpowiedzialno$¢ za
ten anormalny stan ustosunkowania — zauwaza Nowaczynski — spada gtownie
na zsemityzowang mentalno$¢ wnet pottoramilionowej stolicy, matopolskoscia
przeinfekowanej, dla ludzi z wschodnio-p6inocnych kresow goscinnie rozwar-
tej, a dla ludzi z zachodniej Polski obojetnej i chlodnej'. Jawny, klasowo-

2 A. Nowaczynski, Figliki sowizdrzalskie..., s. 85.
2 A. Nowaczynski, Warta nad Wartg, Drukarnia Polska S.A., Poznan 1937, s. 9.
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-kulturowy antysemityzm Nowaczynskiego, wyzbyty, jak sam przyznaje, ra-
sowych uprzedzen, wpisujacy si¢ w znacznej mierze w normy antysemityzmu
endeckiego, stanowi — poprzez zwielokrotnienie sieci relacji zaleznosciowych?
— istotny, acz niedoceniony dotad przez polskg debate, watek (post)kolonialny.
Analogicznie jak w odniesieniu do stosunkéw wewnatrzgalicyjskich. Watek zy-
dowski komplikuje wspomniane relacje przestrzenne ustalone wedlug klasycz-
nego juz wzorca: polskie peryferie — zaborcze centra, a takze relacje czasowe:
ksztaltowanie si¢ polskiej inteligencji pochodzenia zydowskiego.

Warto odnotowac istnienie w dorobku Nowaczynskiego jeszcze jednego
zagadnienia wpisujacego si¢ w jego czaso-przestrzenng strukture diagnozy con-
ditio Polonica. Jest nim kwestia dostepu Polski do Battyku. Zaniedbanie poli-
tyki morskiej przez gtoéwnych statystow Rzeczypospolitej Obojga Narodow jest
w optyce naszego bohatera bodaj kluczowym btedem strategicznym, o wielora-
kich nastepstwach.

Do morza — zauwaza Nowaczynski — pra i pchaja si¢ wszystkie nacje, cho¢by najmniejsze,
najmizerniejsze, byle dorastajace cywilizacyjnie i $wiadome tego, ze bez kontaktu morskiego
z catym $wiatem mowy by¢ nie moze o pelnej, zwycigskiej, istotnej, pozytywnej, realnej nieza-
leznosci 1 niepodlegtosci. Nardd wielki cyfra, a niezeglujacy po oceanach jest zawsze tym, czym
parafianin prowincjonalista wérod mieszkancow wielkich stotecznych miast i oscyluje migedzy
pretensjonalng megalomanig a tchorzliwg pasywnoscig, w stosunkach z o§ciennymi narodami za-
traca poczucie proporcji i perspektywy, a w monologach o swojej misji dziejowej, postannictwie
kulturalnym, w przyrownaniu siebie do przedmurza cywilizacyjnego zatraca juz cz¢sto wprost
poczucie $§miesznosci®.

Nowaczynski jest sSwiadom sensu i dziejowej wagi procesOw zachodzacych
w $wiecie u poczatkdw nowozytnosci. Procesow zwigzanych z ksztattowaniem
si¢ nowego, kolonialno-kapitalistycznego systemu powigzan transnarodowych
i transkontynentalnych, w wyniku czego pojawit si¢ system zalezno$ci centro-
-peryferyjnych, ktorego najwigkszym beneficjentem okazaly si¢ europejskie
potegi kolonialne, a najwieksza europejskg ofiarag — panstwa i narody Europy

2 Mam tu na mysli fakt, iz zaleznosci centro-peryferyjne, wigzane dotychczas z najbar-
dziej podstawowym podzialem na ziemie polskie i panstwa zaborcze (ze stalym komponentem
w postaci Zachodu jako catosci), musza okazaé si¢ niewystarczajace w probie uchwycenia catej
ztozono$ci tego rodzaju zaleznosci w odniesieniu do dawnej Rzeczypospolitej 1 jej spoteczno-kul-
turowego dziedzictwa. Oprocz mniejszosci narodowych i religijnych (unici, Litwini, Ukraincy),
ktorym po$wigcono juz niemato uwagi (vide prace Daniela Beauvois), na odrgbna uwage zastugu-
je zagadnienie usytuowania mniejszosci zydowskiej, uwiktanej przeciez w wielorakie zaleznosci
socjo-ekonomiczne i kulturowe (polska wielkomiejska-prowincjonalna, relacje migdzy poszcze-
gblnymi zaborami, stosunek do centrow zaborczych, ksztaltowanie si¢ polskiej inteligencji, ruch
syjonistyczny etc.).

3 A. Nowaczynski, Wracajg Lechici nad Baltyk [w:] Z bojow Adolfa Nowaczyhskiego. Wy-
bor zrodet, red. A. Meller, S. Kosiorowski, t. I, Wyd. von Borowiecky, Warszawa 2012, s. 27.
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Srodkowo-Wschodniej, w tym dawna Rzeczpospolita. ,,Szlachta na koniach
cwatowata na Wschod i tam znalazta naszg Kanade czy Australi¢””. Jednocze-
$nie pisarz nie poprzestaje na konstatacji minionych bledoéw ani istniejacego
status quo. Nie skupia uwagi na analizie stanu §wiadomosci (post)kolonialnej,
daleko wazniejsze sg dla niego praktyczne mozliwosci zmiany niekorzystnego
usytuowania Polski w $wiecie realnych zwigzkow i zaleznosci. Postulat wy-
darcia Niemcom Gdanska, poszerzenia oraz umocnienia polskiej obecnosci
nad Baltykiem tatwo bytoby skwitowa¢ zarzutem publicystyczno-politycznego
awanturnictwa (latwiejszym ze wzgledu na literackie emploi Nowaczynskiego).
Jednak i w tym przypadku okazuje si¢ autor Pamfletow konsekwentnym geo-
politykiem-realista, odrzucajacym wszelkie kompromisy z etycznym decorum
i utrwalonymi mniemaniami. Mozliwo$¢ przezwycig¢zenia politycznej inercji
1 wtornosci, odwrocenia uksztattowanej w dobie nowozytnej peryferyjnosci wi-
dzi Nowaczynski w politycznym i1 gospodarczym ukierunkowaniu na Morze
Baltyckie®.

v

Odrebnym obszarem tworczosci, w ktorym Nowaczynski realizuje swoje
powotanie diagnosty conditio Polonica, wyznaczaja jego dramaty historyczne.
Mozna nawet pokusic si¢ o uogdlnienie, uznajac histori¢ za wtasciwa ptaszczy-
zne pisarskiej diagnozy: to z historii bowiem wylania si¢ wlasciwy obraz narodo-
wego charakteru, w niej ksztaltujg si¢ i utrwalajg podstawowe zr¢by stosunkow
tak wewnatrzspotecznych, jak i zewnetrznych, w tym zwlaszcza z panstwami
zaborczymi. Eksploracja wspotczesnosci dokonywana przez Nowaczynskiego-
-publicyste i satyryka stanowi — z punktu widzenia logiki interpretacyjnej — ge-
neralnie dopetnienie kluczowych rozpoznan dotyczacych narodowej historii.
Laczy oba te porzadki, historyczny i wspolczesny, unikatowy zywiot satyrycz-
no-humorystyczny, opisany przez samego Nowaczynskiego zbiorczym termi-
nem ,,paszkfilu”. W tromtadrackim ujeciu autora Smoczego gniazda cala jego

2* Tamze.

2 Zarazem nie przywiazuje si¢ Nowaczynski do zadnego konceptu geopolitycznego jako
do panaceum na polskie problemy. Jako sytuacjonista-pragmatyk kazde zadanie mogace wptywaé
na migdzynarodowe polozenie kraju traktuje oddzielnie, z uwzglednieniem wilasciwej mu ztozo-
nosci. Wida¢ to na przyktadzie stosunku do idei krucjaty antykomunistycznej, no$nej w latach
20. i 30. w prasie europejskiej: ,,Do zadnych «Swietych Alianséw», podsuflerowanych chytrze
Paryzowi i Londynowi z Berlina, my si¢ nie kwapmy; z katastrofy nowej wojny internacjonali-
stycznej Niemcy, jak zawsze, wysztyby z zyskiem, a koszta zwalenia Sowietow zaptacitaby krwia
i terytoriami Polska, i to etnograficzna”. Z bojow Adolfa Nowaczynskiego, t. 1, Warszawa 2012,
s. 297-298.
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tworczo$¢ ma walor ,,czynu historycznego”, w czym wolno widzie¢ nie tylko
przejaw osobniczej chetpliwosci, ale tez — 1 przed wszystkim — przekonanie
o wadze realizowanej misji publicznej: ,,Ot6z moje «paszkwile», ktore ja sobie
mam za chlube, sa wiecej niz doskonala literatura i najswietniejszg polemika
jaka kiedykolwiek u nas powstata, bo sa moéwigc bez falszywej skromnosci:
czynami historycznemi [podkr. AN.]"?. Zaréwno dzieta stricte artystyczne,
jak i biezace polemiki prasowe to rozne oblicza jednej i tej samej walki®’ to-
czonej w imi¢ szeroko pojetego zdrowego rozsadku, a takze pewnego zbioru
wartos$ci bedacych w przypadku pisarza wyjatkowym konglomeratem ideatow
oswieceniowych, etosu romantycznego, pozytywizmu i endeckosci. Dramaty
historyczne, wsrod ktorych na czoto wybijaja sie Smocze gniazdo, Car Samo-
zwaniec®, Wielki Fryderyk, Bog wojny®, sa w pierwszym rzedzie rozprawa
z kulturg sarmackag, ktorej wspotczesne pisarzowi relikty zwalczatl bezlitosnie
jako publicysta. Nowaczynski podgza tu drogg swoich o§wieceniowych antena-
tow, w sarmatyzmie upatrujacych zrodet rozktadu panstwa polsko-litewskiego,
a przeciwwagi dlan szukajagcych w dynamicznej, pragmatycznej i racjonalnej
cywilizacji Zachodu.

Stosunek do sarmatyzmu (tradycji) i Zachodu (nowoczesnosci) wyznacza
osiowe zagadnienie w polskiej debacie tozsamosciowej, ktorej poczatek wolno
widzie¢ w ,,wojnie fraka z kontuszem”, a ktorej waznym etapem sg zapoczatko-
wane przez M. Janion i E. Thompson, przywotane wcze$niej, studia nad polska
kolonialno$cig. Nowaczynski, w odroznieniu od obu autorek, nie znajduje w na-
rodowej przesztosci rdzennych, autonomicznych narodowych wartosci, ktore
ulegty destrukcji wskutek popadnigcia w zalezno$¢ od zewngtrznych centrow
i ktorych restytucja, w takiej czy innej formie, mogtaby doprowadzi¢ do sanacji
swiadomosci wspodtczesnych/przysztych Polakéw. Mimo niezaprzeczalnych ty-
tutow do epizodycznej chwaty kultura szlachecka nie wyksztatcita dojrzatej po-
litycznie formy rzadow, nie wykazala si¢ pragmatyzmem i niezaleznos$cia mysli
niezbednymi do przetrwania w czasach migdzynarodowych wyzwan gospodar-
czych 1 politycznych, przez co skazata siebie 1 wlasne panstwo zrazu na bole-
sny uwiad, a finalnie na nieuchronny i ostateczny upadek. Co wiecej, wykazata
si¢ zestawem cech stanowigcych dokladne zaprzeczenie afirmowanych przez

2 A. Nowaczynski, Pamflety..., s. 285.

27 Szereg kampanij, ktore w roznych latach przeprowadzitem za czem$ lub przeciw cze-
mus, szereg odpraw, dekapitulacyj, zdemaskowan i propagand ma wagg i walor akcyj i kontrakcyj
historycznych”. Tamze.

% A. Nowaczynski, Car Samozwaniec, czyli polskie na Moskwie gody, Ksiggarnia Gebeth-
nera i Wolffa, Warszawa 1909.

2 A. Nowaczynski, Bég wojny. Epizod napoleoniski z zimy roku 1812, Ksiggarnia G. Gebe-
thnera i Spotki, Krakow 1908.
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pisarza cnoét nietzscheanskich. Znamiennego zestawienia dostarcza w tej mierze
Wielki Fryderyk, w ktorym autor dokonat swoistego odwrdcenia obiegowego ste-
reotypu: to Prusacy, na czele z ich krélem (niezaleznie od jego karykaturalnie
niesympatycznego usposobienia), uosabiaja pozytywne cechy patriotow i budow-
niczych panstwa, Polacy za$ — moralng dekadencje¢. Powie o tych ostatnich krol
pruski: ,,Nie ma takiego szelmostwa, ktorego by si¢ grand-seigneur polski nie
podjat za pieniadze, ktore potem garSciami za okno begdzie wyrzucal lub w [ "hom-
bra przetraci”. Z kolei, jak zauwaza Maria Czanerle, mozna ,,z filozofii pruskiego
Machiavella zaczerpna¢ spora dozg tegiego racjonalizmu, politycznego rozumu
1 gospodarczych inicjatyw, ktore przeciwstawiono tu bezradnej poczciwosci,
sktonno$ci do romantycznych gestow i sentymentalnych nieszcze$¢™*. Wedtug
Nowaczynskiego, zasadnicza konfrontacja narodéw przebiega na ptaszczyznie
darwinistycznej walki o przetrwanie, w ktorej decydujace dla wynikow starcia
okazuja si¢ instynkty, sita woli i wielko$¢ zasobow?'.

Nie mniej surowego rozrachunku z polskoscia dokona Nowaczynski-dra-
maturg w Carze Samozwarncu. Sami polscy uczestnicy wyprawy moskiewskiej
1605 r. zostang tu ukazani jako grupa juz to zadufanych w sobie, juz to naiw-
nych awanturnikéw, ktory to obraz wzmacnia¢ beda opinie cudzoziemskich bo-
hateréw dramatu. Na przyktad w rozmowie Golicyna z von Knultsenem padna
m.in. takie stwierdzenia: ,,Wiadomo jakie to zadufate, pyszne ludzie sa! To¢
to kaleki urodzone! U nich mézg nie na miejscu, a w brzuchu i ponizej brzu-
cha. [...] Mie¢ szanowanie dla takiego rodzaju? Mie¢ serce dla tych swarliwych
szalencow?”*? Inaczej niz w Wielkim Fryderyku, przeciwstawil Polakom autor
w osobach ruskich bojaréw nie reprezentantow moralnego zdrowia i cywiliza-
cyjnej preznosci, lecz podstepnych, azjatyckich ,,mezzohomdéw”, czyli pot-ludzi.
Pogardzani Moskale wykazali si¢ wszelako w ostatecznym rozrachunku wigk-
szym politycznym sprytem, wigkszymi uzdolnieniami propanstwowymi, co

3 M. Czanerle, O ,, Wielkim Fryderyku” i teatrze Nowaczyriskiego [w:] A. Nowaczynski,
Wielki Fryderyk, Teatr Ateneum im. S. Jaracza w Warszawie, https://encyklopediateatru.pl/repo-
sitory/performance file/2017 12/99030 wielki fryderyk teatr ateneum_ _warszawa _1977.
pdf, s. 11 [dostep 11.12.2023].

31 _KROL PRUSKI: Ale przyrost ludnoéci znacznie si¢ poprawit... he?... prawda?... Po-
mogly kolonie?... h¢?... a mdj okrzyczany werbunek samiczek polskich... he? chyba takoz si¢
przyczynit... A pamigta, jak si¢ zzymat i obruszyt na moja ideg, aby na probe zabra¢ po wsiach
piecset sztuk takowych dziewczyn z krowa, wieprzem, 16zkiem, warsztatem i pozeni¢ z wirtem-
berczykami? Pamieta jeszcze, jak sie tu ciskat i perorowat... Ze pomyst nie hemorroidalny, to mu
si¢ wydat horrendalny, drakonski, satrapi, perski... No i co... h¢?... Okazalo si¢, ze to zdrowe zony
dla wirtemberskich knechtéw, ptodne matki, dzieci z nich rumiane, pulchne... Prussaki beda jak
si¢ patrzy... grenadiery, fiziliery, kirassjery, pioniery, musketiery, huzary, dragony...” A. Nowa-
czynski, Wielki Fryderyk, Gebethner i Wolff, Warszawa—Krakow 1910, s. 269.

32 A. Nowaczynski, Car Samozwaniec..., s. 277.
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przesadzito szale rywalizacji z Polakami na ich korzys¢. Swiat dramatéw No-
waczynskiego opiera si¢ na dwoch warunkujacych si¢ wzajemnie konceptach:
historycznym darwinizmie i uznaniu dla cywilizacji jako sity tadotworcze;j, po-
rzadkujacej rzeczywisto$¢ w imig, z jednej strony, przewag rozumu, z drugiej
za$ — potencjalizacji dynamiki zycia.

Przypomina w tym Nowaczynski pod niejednym wzgledem 6wczesng wlo-
skg awangarde futurystyczng. W jednym i drugim przypadku — toutes propor-
tions gardées — mamy do czynienia z intelektualng zapalczywos$cia pobudzang
przez entuzjazm dla nowoczesnos$ci i znajdujaca ujscie w predylekceji do doraz-
nych, radykalnych wystapien. W obu réwniez przypadkach negatywnym ukta-
dem odniesienia pozostaje tradycja. Zwraca takze uwage emblematyczne dla
futuryzmu zjawisko pozycjonowania si¢ w roli koryfeusza postepu, przy czym
samo ukierunkowanie na Nowe (bycie w awangardzie) wydaje si¢ przestaniac,
anawet uniewaznia¢ merytoryczng wiarygodno$¢ i spojnos¢ przekazu. Postepo-
wos¢ Nowaczynskiego, zwlaszcza jako publicysty, pozostaje mniej moze tema-
tycznie uwydatniona, cho¢ przeciez statym zapleczem ideologicznym pozostaja
dlan o$wiecenie i pozytywizm. Z pewnoscig reprezentuje pisarz etos inteligenc-
ki z wyrdzniajacym go poczuciem misji i elitarnos$cia.

Zestawienie galicyjskiego inteligenta z wielkomiejskg elitag awangardowa
Zachodu, na pierwszy rzut oka wydaje si¢ dos¢ abstrakcyjne, gdy osadzimy je
na tle emancypacyjnych aspiracji cz¢sci klasy inteligenckiej fout court. Eman-
cypacja ta, w wymiarze ideologicznym przebiegajaca na linii tradycja — nowo-
czesno$¢, stanowi osobne zagadnienie historyczne, skomplikowane i wielokon-
tekstowe, wspolne dla éwczesnej Europy. Tu przywotuj¢ je dla zaznaczenia
znamiennej réznicy polozenia w lonie inteligenckiej ,,migdzynarodéwki” eu-
ropejskiej, ktore tatwo przeoczy¢, gdy pominie si¢ jej usytuowanie na mapie
centro-peryferyjnych podziatow.

Program wtoskich futurystow, odsaczony od ich grandilokwentnej, wo-
jowniczo-prowokacyjnej retoryki, ujawnia trywialnie proste, uniwersalistycz-
ne przestanie, sprowadzajace si¢ do imperatywu poddania si¢ zasadzie ruchu,
w imi¢ potencjalizacji mozliwosci ludzkiej natury, jakie otworzyta nowoczesna
cywilizacja z jej dynamika zycia. Uniwersalizujgca ta zasada nie zostala jednak
wysnuta z czysto abstrakcyjnej wizji §wiata nieokietznanego ducha przygody,
jest—na poziomie glgbszych zalezno$ci — wyrazem buntu przedstawicieli okre-
slonej nacji, generacji i w ostatecznej konsekwencji — okreslonego ruchu spo-
teczno-politycznego. Mowa o Wtoszech na progu ich sp6znionej kolonialnej
drogi®. Sam futuryzm roztopi si¢ w latach migdzywojnia w zywiole wtoskiego

3 To z Wioch rzucamy w §wiat ten nasz manifest gwattownosci niszczycielskiej i podpa-
lajacej, ktorym ustanawiamy dzi$ Futuryzm, poniewaz chcemy uwolni¢ ten kraj od $mierdzacej
gangreny profesorow, archeologéw, zawodowych przewodnikow i antykwariuszy. Zbyt dtugo



Adolf Nowaczynski jako rewelator ,,conditio Polonica”. Retrospektywa... 355

faszyzmu 1 kolonializmu, do ktoérych zglosi entuzjastyczny akces. W swoim
akcie zatozycielskim futuryzmu Tommaso Marinetti, urodzony w Aleksandrii
syn wloskiego doradcy egipskiego wicekrola, nawigze do znamiennego do-
$wiadczenia dziecinstwa: ,,0! Macierzysty rowie, niemal wypetniony blotni-
sta woda! Pigkny rowie fabryczny! Smakowatem twoja wzmacniajaca papke,
ktéra mi przypominata §wietg czarng piers mej sudanskiej mamki...”. Zwigzek
migdzy doznaniem zmystowej przyjemnos$ci skojarzonej z czarng piersig su-
danskiej mamki i pordwnywalny, niecomal synestezyjny, rodzaj percepcji mocy
cywilizacji technicznej sktania do refleksji nad p6zniejszym przejsciem z pro-
gramu rewolucji estetycznej do czynnej polityki (futuryzm — faszyzm — kolo-
nializm). Jak wiemy, ideologia w mysli postkolonialnej (zapozyczonej mocno
w tradycji marksistowskiej) jest postrzegana jako czynnik maskujacy realne
sity 1 zalezno$ci. Casus futuryzmu redukujacego swoje zainteresowania do ob-
szaru autotelicznosci sztuki, a jednocze$nie zuzytkowujacy mityczne zasoby
spolecznej psyche dla politycznej aktywizacji, jawi¢ si¢ moze jako wymowny
1 pouczajacy.

Spostrzezenia te mozemy zastosowa¢ do Nowaczynskiego, ktory w swoich
ideologicznych krucjatach odwotuje si¢ do retoryki nowoczesnosci, utozsamia-
jac ja implicite z ogoblnie rozumiang, uniwersalng i postegpowa sferg mysli i prak-
tyk, najbardziej spektakularny wyraz znajdujaca w osiggnieciach nauki oraz
techniki. Inaczej jednak niz futurysci, okresla wlasne pozycje swiatopogladowe
w sposéb historyczny i przeciwstawia je okreslonym uktadom odniesienia. Nie
da si¢ ukry¢, na co zwracata juz uwage Anna Kiezun, ze stosunek pisarza do
narodowej (sarmackiej) przeszlosci zostat zaposredniczony przez oswiecenie
(gdy chodzi o dramaty Nowaczynskiego, w szczegdlnosci przez satyre oswie-
ceniowa)**. Podobnie jest ze stosunkiem Nowaczynskiego do romantyzmu, jak-
kolwiek tutaj ideowy rozbrat nastgpit nieco poznie;.

My ciagle, nadal, zawzigcie, z uporem trzody Panurga ptawimy si¢ w idolatrii Wielgoludéw
romantycznych, a nad ,,zacofancami” klasykami przeszto si¢ z bezbrzezna pogarda do nieporzad-
ku dziennego. O cala galeri¢ o$wieconych §wiatlono$cow tej ery nikt si¢ z polonistycznej maffii
nie zatroszczy. Diubig bez-konca dziady nad ,,Dziadami” i chca, zeby na ,,Dziadach” ksztaltowata
si¢ dusza mtodej generacji z XX wieku, z ery telewizji i panmotoryzacji”™.

juz byly Wtochy targowiskiem tandeciarzy. Chcemy uwolni¢ je od niezliczonych muzedéw, ktdre
pokrywaja ten kraj niezliczonymi cmentarzyskami. [...] Nasza $wietna a klamliwa inteligencja
mowi nam, ze jesteSmy trescia i przedtuzeniem naszych przodkow. By¢ moze!... Niech bedzie!
Ale czy to ma jakie znaczenie? [...] Stojac na wierzchotku §wiata, rzucamy raz jeszcze nasze
wyzwanie gwiazdom!” Artysci o sztuce. Od van Gogha do Picassa, wybor i oprac. E. Grabska
i H. Morawska, Wyd. Naukowe PWN, Warszawa 1969.

3 A. Kiezun, Sladami tradycji. Szkice o twércach Miodej Polski i Dwudziestolecia, Wyd.
Uniwersytetu w Biatymstoku, Biatystok 2004, s. 85.

3 A. Nowaczynski, Poznaj Poznari, Drukarnia Polska Sp. Akcyjna, Poznan 1939, s. 139.
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Niezaleznie od $wiatopogladowych fluktuacji do romantyzmu nieodmien-
nie zblizata pisarza predylekcja do silnych indywidualnosci, takich jak na przy-
ktad Wyspianski, ktorego przedwczesna §mier¢ tym dotkliwiej w odczuciu No-
waczynskiego uwypuklita stabo$¢ generacji migdzywojennych. Wypada zgodzié¢
si¢ z pogladem, ze ,,autor Fryderyka Wielkiego w polityce nie byt myslicielem
ani ideowym monolitem, lecz przede wszystkim wyznawca «religii» odwagi,
konstruktywnej, tworczej, jak mogloby si¢ wydawac, ale czasem takze bliskiej
anarchii”™. Znacznie ostrozniej natomiast nalezy potraktowaé stwierdzenie,
ze w tekstach wielkich przedstawicieli kultury, np. u zwalczanych przez siebie
wieszczow (Mickiewicz, Stowacki, Krasinski) czy w kregu cenionych tworcow
rosyjskich (Totstoj, Dostojewski) ,,szukat ponadczasowych prawd, odpowiedzi
na zagadki wspotczesnosci™’. Wydaje sie jednak, ze przewaza w postawie in-
telektualnej Nowaczynskiego element woluntarystyczny, ktory w polaczeniu
z tak charakterystycznym dlan sytuacyjnym pragmatyzmem kaze w nim widzie¢
raczej antyesencjaliste, jakkolwiek zagadnienie to wymagataby osobnej uwagi.

W kulturze gest odrzucenia danej formacji, rozumiany dzi$ szeroko, jako
przej$cie miedzyparadygmatowe, nie jest jednoznaczny; stoi za nim zwykle —
w takim czy innym stopniu — nieuswiadomiona zaleznos¢ od wczesniejszych
formacji. Wykazuje to dowodnie Hanna Gosk w swoim studium paradygmatycz-
nego przejscia migdzy Mtoda Polska a Dwudziestoleciem®. Badaczka w cieka-
wy sposob nawigzuje do dominujacego obrazu Galicji/Krakowa w schytkowym
okresie zaborow, wyodrgbniajac w jego kontekscie przestrzen ,,umartej spra-
wy”, ,,pami¢ci o minionej potedze i chwale I Rzeczpospolitej” oraz ,,fantazmatu
ozywajacego w sztuce”. Te dwie sprzeczne tendencje, utrwalajace wyobrazenie,
ktore odnowi pdzniejszy dyskurs postkolonialny (dychotomia Polski minionej
chwaly i kolonialnego zatracenia) w interesujacym $wietle stawiaja Nowaczyn-
skiego, jako wizjonera przezwyci¢zajacego je w imi¢ przysztosci/nowocze-
snosci. W swojej fascynacji nowoczesnoscia pozostaje wszelako Nowaczynski
w niematej mierze postromantycznym i postsarmackim indywidualistg. Tak jak
futurystyczny fantazmat mocy dawat o sobie zna¢ w asocjacjach kolonialnych,
tak dystansowanie si¢ Nowaczynskiego od romantycznych czy sarmackich an-

% A. Meller, S. Kosiorowski, A. Nowaczynski ,, redivivus”. Adolf Nowaczynski w rzeczy-
wistosci Polski sanacyjnej. Wstep do drugiego tomu [w:] Z bojow Adolfa Nowaczynskiego...,
t. I, red. A. Meller, S. Kosiorowski, Warszawa 2016, s. 29.

37 Tamze.

3% Kazdy habitus broni si¢ przed zmiang i dazy do zapewnienia sobie stato$ci, totez rodza-
cej si¢ po 1918 roku II Rzeczpospolitej nie da si¢ pozbawié¢ sladow doswiadczenia zaborowego,
ktére w skondensowanej, ostatecznej wersji wystapito w dekadach sktadajacych si¢ na literacki
okres Mtodej Polski”. H. Gosk, Mfoda Polska i jej zycie po zyciu. Zaborowos¢/postzaborowosé
— elementy fundacyjne paradygmatu zmiany w polskiej wersji wielkiego modernizmu, ,,Pamigtnik
Literacki” 2021, z. 4, s. 186.
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tenatow naznaczone byto gestyka zakorzeniong w gleboko zinternalizowanym
indywidualizmie minionych epok. W taki oto znamienny sposéb powiela No-
waczynski-antyromantyk gest romantycznego samotnika (Mickiewiczowskie:
,,Sam sobie sterem, zeglarzem, okretem”):

Gwizdze na waszq romantyczng Arke!
Lewici! Piesni sq tylko chimerg!

Oznajmic¢ wam to mam czelnosé, lecz szczerq,
By raz wam wskaza¢ iluzji szafarke

Gwizdze wigc na nig, i pcham mojq barke,
Samotng w ocean! Plyn, bledna galero!

Gtlos Nowaczynskiego jako rewelatora conditio Polonica uzyskuje wta-
$ciwg sobie donosnos¢ po czesci wiasnie dzigki nonkonformizmowi odziedzi-
czonemu po sarmackich i romantycznych antenatach. Temu samemu, ktorego
spoteczne rezultaty zwalczatl z wielokrotnie juz podkreslang zapalczywoscia.
Wtasnie jako cztowiek i jako pisarz sytuujacy sie na przecieciu roznych for-
macji, tematyzujacy odwaznie i wprost wiele przemilczanych badz niedocenio-
nych zagadnien narodowej debaty tozsamo$ciowe;j, zastuguje Nowaczynski na
baczniejszg uwage rodzimych postkolonialistow.

\

Barokowos$¢ stylu oraz réznorodnos¢ form wyrazu (mogace przyttaczaé
dzisiejszego czytelnika), wielostronno$¢ 1 zmienno$¢ zainteresowan, a nade
wszystko ogolne wrazenie obcowania z personalita specifica uczynity z Nowa-
czynskiego w polskim establishmencie literackim figurg barwng i imponujaca,
lecz zarazem taka, ktorg trudno bra¢ do konca serio. A jednak to wtasnie on
moze jawi¢ si¢ z dzisiejszej perspektywy jako jeden z ciekawszych rewelatorow
conditio Polonica. ,,Ciekawszych” oznacza w danym przypadku: wnikliwych,
podejmujacych zagadnienia, ktorych waga na przestrzeni kolejnych dekad
obiektywnie wzrosta lub zgota ujawnita si¢. Przede wszystkim chodzi o geo-
polityczne rozpoznania dotyczace szans (polityka morska) i zagrozen (milita-
ryzm niemiecki, migdzynarodowa polityka Anglosasow, nacjonalizm ukrainski,
litewski etc.), jakie wytonily si¢ przed odrodzonym na gruzach starego tadu
panstwem polskim. Z serii mniej czy bardziej czastkowych rozpoznan wyta-
nia si¢ natomiast — inaczej niz w propagandzie obozu sanacyjnego, ostro przez
Nowaczynskiego zwalczanego — ogolny obraz kraju peryferyjnego, bedacego
zaktadnikiem wtasnej przesztosci (za sprawg btedow w niej popetnionych oraz
uksztattowanego w niej charakteru narodowego), zmuszonego dla utrzymania
swojej egzystencji do swoistej ,,ucieczki” w nowoczesnos$¢/przysztosc. Ergo do
przezwyciezenia swojej peryferyjnosci.
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Galicyjskie doswiadczenie Nowaczynskiego odegrato tu niewatpliwie role
$wiatopogladowej inicjacji, ustawiajac autora Figlikow sowizdrzalskich, z jed-
nej strony, w roli krytyka dusznego prowincjonalizmu krakowskiego, ktérego
obraz zostanie p6zniej metonimicznie przeniesiony na prowincjonalizm polski
tout court, z drugiej za§ — w roli apologety oswiecenia, rozumu i cywilizacyj-
nych awantazy Zachodu. Na tej przestrzennej matrycy imagologicznej (pery-
ferie — centrum) opart Nowaczynski catg pozniejsza wizje rodzimej historii
i polskiego charakteru narodowego. Czerpigc do$¢ swobodnie z zasobow mysli
spotecznej swojego czasu (darwinizm, utylitaryzm, liberalizm, pozytywizm,
nacjonalizm), uksztattowal sugestywna wizje narodu stabo przystosowanego
do funkcjonowania w $wiecie, ktorego zasady reguluje sita i gra interesow.
Polska peryferyjnos¢ jest dlan w pierwszym rzedzie funkcja wtasnych stabosci,
nietrafnych wyborow geopolitycznych, niezrozumienia istoty wyzwan czasu,
politycznej naiwnosci. Jednoczesnie remedium na stan polskiego upodrzednie-
nia nie wigze Nowaczynski z jakgs$ rdzenng formula polskosci, ktorej restytucja
mogtaby doprowadzi¢ do przezwycigzenia niepomyslnego status quo. Jest on
w tej mierze, podobnie jak i w odniesieniu do wielu innych kwestii $wiatopo-
gladowych, filozoficznym antyesencjalista, odrzucajagcym mozliwo$¢ dociera-
nia do warto$ci samych w sobie etc., opierania na nich programéw dziatania.
Ewokuje w ten sposob posrednio, w sposob frapujaco nowoczesny, jedno z za-
gadnien znajdujacych si¢ w polu zainteresowania wspotczesnych postcolonial
studies: jak sprawi¢, by §wiat uci$niony (subalterity) odzyskat/uzyskat nalezny
mu glos, jak uczyni¢ go sprawczym? Nowaczynski zdaje si¢ sprowadzac rzecz
— inaczej niz dzisiejsi postkoloniali$ci — do pragmatyki postaw i decyzji sytu-
acyjnych, kazdorazowo osadzonych w okreslonym kontekscie historycznym
i spotecznym, z niego tez czerpiacych bezposrednio uzasadnienie do dziatan.
Dobrego przyktadu dostarcza w tej mierze zaangazowanie pisarza-publicysty
w urabianie §wiadomosci rodakow w zwiazku z zadaniami, jakie wytonito od-
zyskanie niepodlegtosci (dostep Polski do morza, polityka wobec mniejszo-
$ci etnicznych, zagrozenie rewizjonizmem niemieckim etc.). Wydaje sig, ze
Nowaczynski jako pisarz-intelektualista oraz sui generis ideolog narodowej
sprawy zastuguje na powazne, kompleksowe studium, ujmujace jego doro-
bek w perspektywie wykraczajacej poza ramy odczytan literaturoznawczych,
zwlaszcza takich, ktore spychajg go niejako w ,,optotki” konkretnych formacji
historycznych (np. mtodopolskiej). Mamy tutaj do czynienia z nowoczesnym,
niezaleznym myslicielem spoteczno-politycznym, ktorego literacko-publicy-
styczne, nie zawsze fortunne dlan uwiktania, przestonity w znacznej mierze
warto$¢ jego mysli. Wspolczesne badania postzaleznosciowe (a wsrod nich
zwlaszcza postcolonial studies) moga stanowi¢ obszar owocnej badawczo re-
wizji dorobku Nowaczynskiego.
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Adolf Nowaczynski as a revealer of “conditio Polonica”:
a postcolonial retrospective

Summary

The article focuses on Adolf Nowaczynski, a writer, playwright, journalist, and political
thinker from Galicia during the Young Poland and Interwar periods, within the context of
selected themes from Polish postcolonial studies. Nowaczynski’s Galician experience shaped
his perception of Polish provincialism contrasted with Western civilizational centers. This
biographical-ideological standpoint became the starting point for a broader vision of Polish
history and national character. Nowaczynski’s thought, aligning with contemporary (post)colonial
frameworks (notably the role of center-periphery divisions), distinguishes itself with a pragmatic,
anti-essentialist approach to national history and a quest to overcome inherited dependencies
through actions aimed at achieving specific social and political goals (such as advocating for an
active maritime policy).
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