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Stanistaw |. Witkiewicz o obiektywizacji
uczu¢ metafizycznych

Nic nie moze by¢ zdobyte za darmo i ogolna szczesliwos¢
nie jest tu wyjqtkiem. Za ceng tej szczesliwosci musi
zagingé pewnego rodzaju tworczoS¢, majgca zrodio
swoje w tragicznosci istnienia, ktorej nie bedg mogli
odczuwacé przyszli ludzie'.

Artykut prezentuje poglady S.I. Witkiewicza na temat uczu¢ metafizycznych jako zrédia
kultury w jej trzech gtéwnych przejawach: sztuce, religii i filozofii. Uczucia metafizyczne wiaza
si¢ z doznaniem ogromu, przypadkowosci i potwornosci Istnienia. Kultura stanowi obiektywiza-
cje tych uczug, a proces ten jest tagodzeniem napigcia zwigzanego z poznaniem. Jestesmy $wiad-
kami zanikania kultury metafizycznej wraz z totalnym uspotecznieniem ludzko$ci — przysztosé
ludzkosci jest jednak nieprzewidywalna. Istnieja powody, aby nie uwaza¢ Witkiewicza za konse-
kwentnego katastrofiste.

Stowa kluczowe: S.I. Witkiewicz, metafizyka, uczucia metafizyczne, katastrofizm

Wstep: ,,Witkiewicze”, Zakopane, Galicja

»Jesli pouczajacym jest [...] opis zycia filozofa, to tak samo i portret, ukazu-
jacy jego oblicze™ — napisal W. Tatarkiewicz. Aby zrozumie¢ dojrzalg postawe
tworczg Stanistawa Ignacego Witkiewicza, spdjrzmy zatem na jego lata forma-
tywne w Galicji. Zycie autora Szewcéw dzielone bywa na dwa okresy: 1885-1918

' S.I. Witkiewicz, Nowe formy w malarstwie i wynikajqce stqd nieporozumienia [w:] tenze,
Nowe formy w malarstwie. Szkice estetyczne. Teatr, opracowat oraz przypisami opatrzyt J. Lesz-
czynski, PWN, Warszawa 1974, s. 114.

2 'W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. 1, PWN, Warszawa 1998, s. 13.
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1 1918-1939, a cezurg jest jego powrdt z Rosji do kraju po odbyciu stuzby w ar-
mii carskiej. Powiada si¢ slusznie, ze o ile Galicja Wschodnia z osrodkiem we
Lwowie zywila fascynacje Karpatami i kulturg Huculow, to Galicja Zachodnia
z centrum w Krakowie fascynowata si¢ Podhalem i kulturg gorali podhalanskich.
Zycie obu znakomitych Witkiewiczow, ojca i syna, jest tej fascynacji dobrym
przyktadem. Ojciec filozofa Stanistaw Witkiewicz (1851-1915), pisarz, malarz
i folklorysta, chorowat na gruzlice, dlatego w 1890 r. z Warszawy przeniost si¢
wraz z rodzing do modnego wowczas wsrdd elit polskich Zakopanego. Odczut tu
wielkg fascynacje sitami przyrody i nabrat wlasciwego neoromantykom przeko-
nania, ze to w sztuce ludowej kryje si¢ prawdziwa tozsamos¢ narodu. Witkiewicz
ojciec zywit wielka mito§¢ do géralszczyzny i jej folkloru, zwlaszcza do stylu
zakopianskiego w budownictwie: publikowal na ten temat, gromadzit obiekty
i propagowal 0w styl. Interesowat si¢ zdobionymi przedmiotami codziennego
uzytku, takimi jak meble, narzedzia, zabawki dzieciece (np. zdobione klocki),
a ludowe wzory zdobien przenosit na projektowane przez siebie w stylu zako-
pianskim meble. Z uczestnictwa w zyciu Podhalan wywiodt Witkiewicz przeko-
nanie, ze ,,sztuka to wyraz duszy”, co$ naturalnego i rodzacego si¢ spontanicznie.
Wraz z zong przyjaznili si¢ z géralami, ojcem chrzestnym Stasia i czgstym go-
sciem w ich domu byt J. Krzeptowski ps. ,,Sabata”.

Syn Stanistawa, Stanistaw Ignacy Witkiewicz, ktory w 1913 r. obrat pseu-
donim ,,Witkacy”, urodzit si¢ w Warszawie w 1885 r., a po kilku latach wraz
z rodzicami przyjechat do Zakopanego. Byt dzieckiem szerokich zainteresowan
1 wyjatkowych zdolnosci, np. swoj pierwszy dramat napisat w wieku siedmiu
lat. Mature zdat we Lwowie w roku 1903, by uda¢ si¢ po niej w podr6z forma-
tywno-artystyczng do Wtoch, Austrii i Niemiec. Wakacje lat 1900—-1904 spedzat
w Sytgudyszkach na Litwie w domu swojej ciotki Anieli z Witkiewiczow Jato-
wieckiej; powstalo tu kilka pejzazy litewskich pokazanych potem na wystawie
w Zakopanem. Pisa¢ zaczat Witkacy bardzo wczesnie, a jego pierwsze rysunki
ukazaly si¢ w ,,Przegladzie Zakopianskim”, gdy miat pigtnascie lat. W wieku lat
siedemnastu byt juz autorem pierwszych pism filozoficznych: Filozofia Scho-
penhauera i jej stosunek do poprzednikow, Marzenia improduktywa — dywaga-
cja metafizyczna, O dualizmie. Studia odbyl w Krakowskiej Akademii Sztuk
picknych w pracowni J. Mehoffera i J. Stanistawskiego, a po nich wrocit do Za-
kopanego, gdzie podjat si¢ prac tworczych: malowal, fotografowat, pisat; publi-
kowat sporo w podhalanskich gazetach i czasopismach. Odbyt kolejne ksztalcg-
ce podroze. Po samobojstwie narzeczonej, J. Janczewskiej (21 lutego 1914 r.),
dreczony wyrzutami wyjechat z B. Malinowskim na Nowg Gwineg, szybko jed-
nak powrocit i zaciggnawszy si¢ do armii rosyjskiej, po przyspieszonym pigcio-
miesiecznym szkoleniu, uczestniczyl w walkach Pawlowskiego Putku Lejb-
gwardii. Wplyw doswiadczenia wojny, a p6zniej rewolucji bolszewickiej na



198 WiToLD M. NowAK

katastrofizm Witkacego 1 na jego wizje przyszlej ludzkosci byt niewatpliwy,
wcigz jednak wymaga doktadniejszego zbadania®. Z Rosji do Polski, najpierw
do Warszawy i Krakowa, a stamtad do Zakopanego, wrocit Witkacy w 1918 r.
Stanistaw Witkiewicz zmart w 1915 r. w Lovranie, skad udalo si¢ sprowa-
dzi¢ jego trumne i1 pochowac na Peksowym Brzyzku w Zakopanem. Tutaj tez
w 1988 1. w grobie matki mial ostatecznie spoczaé — gdyby nie upokarzajace za-
mieszanie i pomytka przy identyfikacji zwtok pisarza w Jeziorach na Polesiu —
Stanistaw Ignacy Witkiewicz. Do dzi$ nie wiemy, gdzie jest pochowany artysta.

Zakopane byto dla Witkacego miejscem najwazniejszym, centrum jego
zycia, miejscem obdarzonym genius loci. Aura duchowa Zakopanego, a bar-
dziej jeszcze dookolna przyroda, tworzyta jego zdaniem unikalny klimat, ktory
wyzwalat w przebywajacych tam ludziach instynkt tworczosci spleciony nie-
rzadko z cechami i zachowaniami ujemnymi. Tworczos$¢ ta rozpoczynata sig
— a niekiedy 1 wyczerpywala — na poziomie zycia towarzyskiego prowadzone-
go w domach i kawiarniach, a wienczylo ja tworzenie dziet kultury wysokiej:
literatury, malarstwa, filozofii. Duchowi zakopianczycy to wedtug Witkiewicza
ludzie sktonni do rozwazan metafizycznych, swoiscie uwewnetrznieni. W Za-
kopanem ,,zycie zamienia si¢ na sztuke”, a przebywajacym tam ludziom wtasci-
we staje si¢ ,,artystyczne przezywanie”. Zakopanemu przypisywal tez Witkacy
swoisty demonizm®. Jest to jako$¢ trudna do eksplikacji, zwigzana z walorami
przyrodniczymi miejsca, zwlaszcza z walorami gor, unaoczniona przez pisarza
cho¢by w Sonacie Belzebuba, gdzie polskie miasteczko staje si¢ wegierskim
Mordovarem. Dodajmy jeszcze, ze bywat Witkiewicz bardzo krytyczny wzgle-
dem niektorych cech mentalnos$ci gorali podhalanskich, zwtaszcza wobec ich
chciwosci, ,,umitowania dutkéw” 1 wzgardy wzgledem ,,cepréw”.

Wyrazem uznania Witkacego dla goralszczyzny jest wysoka pozycja zdro-
wego rozsadku w jego filozofii. Najczesciej mowi o potocznym pogladzie na
swiat jako wartosciowym 1 zasadniczo prawdziwym, a przez to stanowigcym
rodzaj testu dla powstajacych doktryn filozoficznych: jesli jaka§ doktryna jest
zasadniczo niezgodna z zatozeniami pogladu potocznego, powinnismy wzmaoc
wzgledem niej nasz krytycyzm. Wolno tez przypuszczac, ze Witkiewiczowska
koncepcja uczu¢ metafizycznych jako podstawy sztuki, religii i filozofii po-
wstata pod wptywem do$wiadczenia zakopianskiej przyrody, zwlaszcza maje-
statycznego pickna gor.

3 Zob. A. Micinska, Kronika zZycia i tworczosci Stanistawa Ignacego Witkiewicza (24 11
1985 — 30 VI 1918) [w:] Kronika zZycia i tworczosci Stanistawa Ignacego Witkiewicza, oprac.
J. Degler, A. Micinska, S. Okotowicz, T. Pawlak, PIW, Warszawa 2017, s. 259 n.

4 Zob. S.I. Witkiewicz, Demonizm Zakopanego [w:] tenze, O znaczeniu filozofii dla krytyki
i inne artykuly polemiczne, opracowat oraz przypisami opatrzyt J. Leszczynski, postowie B. Dze-
midok, PWN, Warszawa 1976, s. 547-576.
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Mitos¢ do Tatr 1 Zakopanego nie powinna przestania¢ nam szerszego pa-
triotyzmu artysty. Mowienie o patriotyzmie Witkiewicza nie jest regutg wsrod
jego komentatorow — w przeciwienstwie do Witkiewicza ojca, ktéorego umito-
wanie polskos$ci akcentowane jest niemal przez wszystkich badaczy — a przeciez
patriotyzm autora Szewcow jest niewatpliwy. Bardzo silnie doszedt on do glosu
w wydanych po$miertnie Niemytych duszach, ktore nalezy postrzegac jako pro-
be korekty polskich wad narodowych nicomijajaca nawet zachowan codzien-
nych z poziomu troski o ciato etc.; podobnie Narkotyki miaty cel dydaktyczny:
mialy przestrzegac spoteczenstwo polskie przed zazywaniem ,,oghupiansow”,
zwlaszcza tych powszechnie dostepnych, czyli alkoholu i tytoniu.

Witkiewicz i filozofia

Jednym z najbardziej charakterystycznych i kluczowych dla systemu filo-
zoficznego Stanistawa Ignacego Witkiewicza pojec¢ jest pojecie ,,uczu¢ metafi-
zycznych”, za$ jedng z najwazniejszych tez tego autora jest teza o dokonujg-
cym si¢ wraz z rozwojem spoteczno-technicznym i kulminujacym w jego czasie
— I potowie XX stulecia — zaniku uczu¢ metafizycznych. Pragne przyjrze¢ sie
zardwno owemu pojeciu, jak tez powyzszej tezie autora Nowych form w malar-
stwie (1919) 1 pokazaé, ze wskazujg one na pewna niezbywalng ceche mys$lenia
filozoficznego, ceche, bez ktorej filozofowanie zatraca sama swa istote. Skupiam
si¢ na relacji miedzy uczuciem metafizycznym i tworczoscig filozoficzng, mniej
uwagi poswiecajac wptywowi tego uczucia na powstawanie religii i sztuki.

Witkiewicz mowil o swoich trzech ,,zawodach”: literaturze, malarstwie 1 fi-
lozofii, wskazujac na filozofi¢ jako najwazniejszy z nich — ten, ktory najbardziej
zabezpieczyl jego zycie przed uczuciem pustki®. Teksty filozoficzne Witkacego,
podobnie jak wszystko inne w jego zyciu, noszg znami¢ jego 0sSobowosci: sg
petne osobistych wtretdw, a jezyk profesjonalnej filozofii przeplata si¢ w nich
z bogatym stownictwem autorskim. Poslugujgc si¢ wlasnymi metodami reto-
rycznymi Witkacy uprawial filozofowanie przez prowadzone w sposob brawu-
rowy i ludyczny, z wielkg dozg ironii, prowokacji i zgrywy, polemiki. Zycie
intelektualne, a takze sfere tworczosci traktowat jako pole agonu; rywalizowat
ze wszystkimi, wcigz si¢ sprawdzal, a rywalizacja ta byla spleciona z zabawa
1 prestidigitatorstwem.

Posiadajac istotny element ludyczny, filozofia jest wszakze wedlug Wit-
kiewicza zajeciem zmudnym i wymagajacym. W artykule Urok swiata pojec

> S.I. Witkiewicz, Narkotyki — Niemyte dusze, wstepem poprzedzita i opracowata A. Mi-
cinska, PIW, Warszawa 1979, s. 192. Dramaty i powiesci Witkiewicza miaty by¢ artystycznym
unaocznieniem jego idei estetycznych.
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filozoficznych przeciwstawial cechujace si¢ lekkoscig momenty rozrywki, takie
jak taniec czy wycieczka gorska, lekturze filozoficznej. Miedzy ,,siedzeniem
o trzeciej po poludniu w lecie z grubag ksigzka, ktorg z trudem staramy si¢ zrozu-
miec¢”, a takimi rozrywkami jest przepasc®. Studium filozofii jest jego zdaniem
o tyle tatwe, ze jest naturalne, instynktowne, wychodzace od pogladu natural-
nego i zgodne z naturg cztowieka jako istoty rozumnej. Pozostaje ono jednak
o tyle trudne, iz angazuje pojgcia abstrakcyjne, specyficznie ,,suche”, niena-
sycone trescig zmystowa — dlatego adept filozofii musi dlugo przezwycigzac
w sobie ,,wstret inicjalny do abstrakeji”.

Filozofia — a takze szeroko pojety intelektualizm — przenika u Witkacego
wszystko’. Poza dzietami stricte filozoficznymi, w ktorych stosowal metode im-
plikacji poje¢, filozofia jest obecna nie tylko w jego traktatach estetycznych, lecz
takze w dramatach (zwlaszcza w Szewcach, Sonacie Belzebuba, Matce i Meta-
fizyce dwuglowego cielecia) 1 w powiesciach; te ostatnie wskrzeszaja przeciez
oswieceniowy gatunek powiesci traktatu (Voltaire, Rousseau), czyli powiesci,
w ktorej podejmuje si¢ donioste filozoficznie zagadnienie spoteczne, a takze —
i to juz charakterystyczne specjalnie dla powiesci Witkacego — zagadnienia stricte
filozoficzne. Nie na tym wszakze koniec, bowiem réwniez jako artysta malarz
dazyt Witkacy w sporzadzanych przez siebie portretach — ktore nazywat psycho-
logicznymi — do ujecia indywidualno$ci psychicznej swych modeli; tym samym
sztuka portretowa stawata si¢ studium duchowym o filozoficznych ambicjach?®.

¢ S.I. Witkiewicz, Urok swiata pojeé filozoficznych [w:] tenze, O idealizmie i realizmie.
Pojecia i twierdzenia implikowane przez pojecie istnienia i inne prace filozoficzne, zebral, opra-
cowal i przypisami opatrzyt B. Michalski, PWN, Warszawa 1977, s. 41.

7 Dzieto Witkacego, cho¢ powstale w zaledwie dwadziescia lat — Witkiewicz debiutowat
wszak w roku 1919 — jest ogromne. Samo dzielo piSmiennicze — zakazane w Polsce do roku
1956 i odkrywane dopiero od lat 60. — obejmuje cztery tomy dziet filozoficznych, trzy ksigzki
nalezace do dziedziny estetyki i teorii sztuki, cztery powiesci, ponad czterdziesci dramatow, dwie
ksiazki eseistyczno-publicystyczne (Narkotyki 1 Niemyte dusze) i kilkaset artykulow polemiczno-
-krytycznych.

8 Portrety te — mowi o najlepszych spoérod nich R. Ingarden — ,ktore to niby mialy by¢
portretami jego znajomych i przyjaciot [...] byly wszystkie jeno przejawami koszmaru, ktory go
wcigz nachodzit w zyciu” — R. Ingarden, Wspomnienie o S.1I. Witkiewiczu [w:] Stanistaw Ignacy
Witkiewicz. Czlowiek i tworca, ksigga pamigtkowa pod red. T. Kotarbinskiego i J.E. Ptomien-
skiego, PIW, Warszawa 1957, s. 176. S. Symotiuk mowit o triadzie technik portretowych Witka-
cego, na ktorg sktadaja si¢ portret ,,realistyczny”, portret zdeformowany i portret ,,jarzeniowy”.
Technika ,,jarzeniowa”, ktora najsilniej angazowata jego filozoficzng estetyke, Witkiewicz ma-
lowal glownie postacie tworcow, natomiast techniki realistyczne stosowal dla oddania postaci
przecigtnych. Portrety typu jarzeniowego, na ktore swa sztuka witrazu wptynat prawdopodobnie
J. Mehoffer — pod ktorego kierunkiem Witkiewicz studiowat malarstwo w Krakowie — cechuja
aktywizm i dynamika, sa one apelatywne, cho¢ nie jest jasne ku czemu wzywaja i o co apeluja.
»Mozna by powiedzie¢, ze ten najbardziej ‘witkacowski’ typ portretowania przypomina witraz,
zlozony z podtuznych ‘paskoéw’ barwnego szkla, przez ktore przebija si¢ intensywne $wiatlo.
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Jedna z najbardziej trafnych charakterystyk S.I. Witkiewicza jako myslicie-
la jest okreslenie go mianem ,,filozofa metafizycznego niepokoju’. Okreslenie
to, autorstwa jego przyjaciela J. Leszczynskiego, cho¢ zdawac¢ si¢ moze zrazu
publicystyczne, miesci w sobie gleboka tres¢. Idzie bowiem o to, po pierwsze,
ze u Witkacego wszystko, a wigc rowniez filozofia, nosi znak jego zywej, nie-
spokojnej osobowosci i poteznej indywidualnos$ci; dzieto §cisle spaja si¢ z czlo-
wiekiem. T¢ ceche tworczosci Witkacego podkreslat w swoich wspomnieniach
R. Ingarden; twierdzit on nawet, ze osobowos¢ Witkacego wykrystalizowata
si¢ dopiero w filozofii. Po drugie za$, Witkiewicz domagat sie¢ od wszelkich
tworcow, w tym od o0sob filozofujacych, aby nie tylko nie gasili w sobie uczucia
metafizycznego, lecz przeciwnie — podsycali je w sobie i z niego czerpali filo-
zoficzng inspiracje.

Ingarden, krytyczny wzgledem Witkacego, ktory jego zdaniem w pracy fi-
lozoficznej nie posiadat przemy$lanej i konsekwentnie stosowanej metody, przy-
znaje, ze byt on jednak filozofem tout court. Decydowato tu osobiste przejecie:

Byt filozofem przede wszystkim dlatego, ze mial wlasne zagadnienia, ktérymi zyt, ktore go osobi-
Scie interesowatly i na serio do glebi poruszaty, a nie byty tylko nabyte z literatury ani tez nie byty
czyms§, co po prostu nalezy do uprawianego zawodu'.

Dodajmy, ze nawiazujac do typologii E. Kretschmera, samego siebie klasyfiko-
wat Witkiewicz pod wzgledem umystowym jako schizotymika (,,schizoida”) —
absolutyste, czyli mysliciela nakierowanego na jednolite ujecie rzeczywistosci
w systemie pojec!!. Jego wielko$¢ polegata ponadto na konsekwencji w pozna-

Efekt ten poglebiony jest wlasnie przez ciemne, jednolite tlo, gdzie zarysowane sa kontury twarzy.
To tto jest jakby przestona, za ktorg uwigzione jest Swiatlo i zza ktorej wydobywa si¢ szczelinami,
jakimi sg wlasnie ‘rysy twarzy’” — S. Symotiuk, Filozoficzny sens sztuki portretowej Witkacego
[w:] tenze, Rekonesanse witkacjanskie, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2015, s. 92.

° J. Leszczynski, Filozof metafizycznego niepokoju [w:] Stanistaw Ignacy Witkiewicz.
Czlowiek i tworca, ksigga pamiagtkowa pod red. T. Kotarbinskiego i J.E. Ptomienskiego, PIW,
Warszawa 1957, s. 93—118.

10" R. Ingarden, Wspomnienie o S.I. Witkiewiczu...,s. 173—174.

' S.1. Witkiewicz, O dwdch typach filozofow (Teoria typow ludzkich Kretschmera)
[w:] tenze, O idealizmie i realizmie. Pojecia i twierdzenia implikowane przez pojecie istnienia
i inne prace filozoficzne..., s. 50. Witkiewicz byt przeciwnikiem typu umystowosci, ktora okreslat
mianem protagorejskiej, redukujacej wiedz¢ do czystego empiryzmu. Umystowos¢ protagorejska
w swych roznych odmianach dazy do unifikacji systemu wiedzy za pomoca metod nauk $ci-
stych i pod przewodnictwem tych nauk dokonuje ,,odwarto$ciowania tanim kosztem ontologii” —
S.1. Witkiewicz, O protagorejskim typie umystowosci [w:] tenze, Nauki sciste a filozofia i inne pi-
sma filozoficzne (1933-1939), oprac. M. Dombrowski, M. Bizior-Dombrowska, PIW, Warszawa
2014, s. 602. Na marginesie dodajmy, ze co si¢ za$ tyczy postawy ogodlnej wobec rzeczywistosci
i implikowanej przez nig techniki pracy, Witkiewicz taczyt typ ,,arystokraty” z typem ,,rzemiesl-
nika”: ksztalcit si¢ i prowadzil dociekania wszechstronnie, potrafit wszakze zmusic¢ si¢ do trudu
specjalistycznego, rzemieslniczego badania.
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niu: widzial, Zze ,,Prawdy [...] metafizyczne sa okrutne™'?, lecz zarazem pokazy-
wal, iz nie mozna ulega¢ w poznaniu kompromisom ze wzgledu na leki wlasne
czy opini¢ publiczng.

Wartosc¢ filozofii w ujeciu Witkiewicza

Sposrad filozofow bardzo bliski byt Witkacemu A. Schopenhauer, czyta-
ny regularnie w domu Witkiewiczow; filozofia obu autorow jest silnie odczu-
ta i gleboko przezyta. Najostrzejszej krytyce poddawatl poglady H. Bergsona,
a dalej pragmatystow i E. Macha, gtownego oponenta mial jednak w ,,formi-
scie” L. Chwistku, ktoremu poswiecit calg polemiczng rozprawe i niejeden
fragment. Pomimo ostro formutowanych zarzutow — ,,musimy w sferze mysli
Chwistka poczu¢ si¢ jak w wigzieniu i to nie z powodu jej $cistosci, tylko ubo-
stwa, graniczacego z nedzg”'® — traktowat go bardzo serio. Autor ten, bedacy
tez przyjacielem Witkacego, byt dlan figura logika, symbolem pewnego typu
myslenia, ktory nazywat ,logistyka”, a ktory oznaczat sktonno$¢ do formali-
zacji wszelkich rozumowan, ,,znaczkowania”. Sktonnos¢ t¢ Witkacy odrzucat
jako skrajna, piszac z przesada: ,,Bede zupehie otwarty: nie mogtem, nie moge
teraz [...] 1 nie bede mogt prawdopodobnie nigdy zrozumie¢ znaczenia logistyki
dla filozofii”"*. Poza totalizujacym logicznym formalizmem Witkacy odrzucat
takze pragmatyzm, ktory traktowatby prawdziwos¢ kazdej filozofii jako propor-
cjonalng do jej uzytecznosci. Pragmatystyczna koncepcja prawdy zamyka jego
zdaniem horyzont poznawczy i przeczy istocie samej filozofii jako poznania
ukierunkowanego na cato$¢ istnienia i na prawde obiektywna'’.

Na czym zatem polega wedlug Witkiewicza warto$¢ filozofii? W realizu-
jacym cele popularyzatorskie artykule Znaczenie filozofii dla wszystkich (1931)
Witkacy akcentowal znaczenie ,,sfery ducha” dla kazdego cztowieka: ,,Wypo-
wiem zdanie na pozor ryzykowne, ze dla mnie cztowiek, nie majacy problemow
filozoficznych, cho¢by w najbardziej rudymentarnej formie, mato r6zni si¢ od
zwierzecia'®, Kto$ taki bowiem przejawiatby jedynie aktywno$¢ adaptacyjna,

12 S.I. Witkiewicz, Nowe formy w malarstwie. .., s. 127.

3 Tenze, Leon Chwistek — Demon intelektu [w:] tenze, O idealizmie i realizmie. Pojgcia
i twierdzenia implikowane przez pojecie istnienia i inne prace filozoficzne..., s. 185.

4 Tamze, s. 138.

15 Jak trafnie pisze znawca tej tworczosci: ,,Jdeatem Witkacego byta obstajaca przy intelek-
tualizmie i uznajgca istnienie problemoéw nierozwigzywalnych (lecz nie pozornych!) ontologia
pojeta jako docta ignorantia® — S. Mazurek, Watki katastroficzne w mysli rosyjskiej i polskiej
1917-1950, Fundacja na rzecz Nauki Polskiej, Wroctaw 1997, s. 189.

16 S.1. Witkiewicz, Znaczenie filozofii dla wszystkich [w:] tenze, O idealizmie i realizmie.
Pojecia i twierdzenia implikowane przez pojecie istnienia i inne prace filozoficzne..., s. 33. Lu-
dzie tacy roznig si¢ jeszcze bardziej od roslin, wszak: ,,Czyz jedna palma wie o drugiej, kiedy
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angazujagc calg swa pojeciowos¢ do zamknigtego kota zagadnien zyciowych.
Podobnie uprawianie jedynie nauk praktycznych oznacza rezygnacje z cztowie-
czenstwa i wtopienie w krag istot skupionych na przystosowaniu do otoczenia.
Filozofia natomiast wyraza wolnos¢ ludzka i t¢ wolno$¢ wzmaga — posiada za-
tem charakter antropotworczy'”.

Uprawianie metafizyki §wiadczy zdaniem Witkiewicza o posiadaniu przez
ludzi ,,pojeciowego luksusu”: nie postugujemy si¢ pojeciami jedynie po to, aby
lepiej opanowywac srodowisko. Metafizycznos¢ istot ludzkich nie polega na
zaspokajaniu jakiej$ potrzeby, jednej z wielu, lecz na mozliwos$ci doswiadcze-
nia Tajemnicy Istnienia. Tajemnica ta bywa eksplorowana w jej wymiarach bio-
logicznym i astronomicznym — istnieje bowiem odczucie dziwnosci biologicz-
nej, fizycznej i dziwno$ci astronomicznej w odniesieniu do $wiata — najglebie;j
wszak ujmujemy ja w dociekaniu metafizycznym. Innymi stowy, dopiero filo-
zofia pozwala nam ujrze¢ i uchwyci¢ pojgeciowo nowy wymiar rzeczywistosci
— wymiar tajemnicy i metafizycznej dziwnosci.

Powstaje w tym miejscu wazne pytanie o to, jaka warto$¢ ma dla cztowie-
ka doswiadczenie Tajemnicy Istnienia? Po pierwsze, $wiat ujety filozoficznie
jest bardziej interesujacy, czyli pasjonujacy poznawczo oraz pickniejszy. Pisze
Witkiewicz:

studium filozofii nie tylko nie pozbawia uroku $wiata, ale poteguje urok ten w prawie niemozliwy
do wytrzymania sposob, oczywiscie w zupetnie innym wymiarze niz jazzband, sport, alkohol
i najbardziej demoniczne flirty. Ale nawet na te cztery elementy zycia mozna patrze¢ w sposob
daleko ciekawszy, o ile si¢ przejdzie przedtem filozoficzng tresurg'®.

Po drugie, intensyfikujac nasze doswiadczenie, filozofia uwalnia od zyciowej
nudy i tagodzi uczucie pustki'. Po trzecie, szeroko$¢ — ,,otchtanno$¢” — kon-
tekstu, w jakim filozofia sytuuje zycie cztowieka wraz z jego codziennymi

rodzi owoc? Czyz nasza zlocista zaba wie, kiedy i1 przez kogo Bezkresna Dal zstepuje w jej skrzy-
zowane uda?” — S.I. Witkiewicz, Metafizyka dwuglowego cielecia [w:] tenze, Dziela wybrane.
Dramaty, t. IV, PIW, Warszawa 1985, akt I, s. 537.

17 Dla Witkiewicza charakter antropotworczy ma szczegdlnie uprawianie filozofii w jej
wersji metafizycznej. J. Grondin piszac, podobnie jak Witkiewicz, o panujacym dzi$ ,,ogtuszaja-
cym utylitaryzmie”, wskazuje na potrzebe spojnej i rozumnej my$li metafizycznej jako podstawy
ludzkiej godnosci, nauki i edukacji — J. Grondin, Pigkno metafizyki. Esej o filarach hermeneu-
tycznych, przet. M. Marczak, PIW, Warszawa 2021, s. 8 n. U Witkiewicza motyw godnosci istoty
ludzkiej jest stabo akcentowany.

8 S.1. Witkiewicz, Znaczenie filozofii dla wszystkich..., s. 35-36.

1 Podobnie Schopenhauer, tak ch¢tnie czytany w domu Witkiewiczow, twierdzit, Zze poj-
mowana jako brak pragnien nuda, languor, jest wsrdd ludzi powszechna; w jej do§wiadczeniu
przez ogot filozof upatrywat nawet zrodla masowej turystyki. Zob. A. Schopenhauer, Swiat jako
wola i wyobrazenie, przetozyt, wstgpem poprzedzit i komentarzem opatrzyt J. Garewicz, PWN,
Warszawa 1994, t. 1, s. 402.
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troskami, pozwala uchwyci¢ realna skalg naszych problemoéw i powstrzymac
si¢ przed ich wyolbrzymianiem: ,,A kto raz zajrzat w te otchtan, nie tak tatwo
odwroci od niej oczy, a rozmyslaniem o jej glebiach moze pomoc sobie do prze-
trzymania niejednej cigzkiej chwili zycia”?.

Swiat odproblemiony i ,,zyciowo jasny jak stonce” jest nudny i pozba-
wiony sensu. Mimo to wielu ludzi instynktownie ucieka od mys$lenia, wielu
pograza si¢ tez w zyciu zawodowym i skupia jedynie na praktycznych wyma-
ganiach swej specjalnosci, reszte czasu ,,zapychajac zabawami”, pascalowska
rozrywka” (divestissement). Witkacy nie miat wysokiego zdania o wiekszosci
ludzi, uwazat ich nie tylko za niesklonnych do umystowego wysitku, ale tez
za instynktownie mu wrogich i rychto potepiajacych jako ,,niezrozumialstwo”
wszystko, co niepojmowalne w jednej chwili!. Stad brato si¢ jego selektywne
pojmowanie kultury, zgodnie z ktorym jest ona — podobnie jak w koncepcji
A. Schopenhauera — tworem geniuszy, a nie dzielem calego spoleczenstwa
czy cho¢by jednostek przecietnych: kulture tworza jednostki wybitne, a nie
gatunek ludzki?2.

Bywa, ze Witkiewicz nazywa filozofi¢ ,,instynktem”, aby podkresli¢ jej
spontaniczny i naturalny charakter, a takze to, ze problemy filozoficzne ujmu-
je sig¢ zarbwno pojeciowo, jak i uczuciowo. Wyrzekanie si¢ filozofii uwaza za
duchowa zbrodnie, a ludzie, ktorzy glosza bezwartosciowos¢ filozofii, to dla
niego ,,spoteczni zloczyncy”. Filozofowanie, czyli pojeciowa walka z Tajem-
nicg Istnienia, podpada takze jego zdaniem pod kategorie estetyczne: Witkie-
wicz mowi niekiedy o ,,promienistej Tajemnicy” $wiata, co sugeruje estetyczna
kategorie blasku (tac. claritas) wtasciwa estetyce §redniowiecznej, zwlaszcza
w wersji $w. Tomasza z Akwinu. Istnienie cechujg jednak w jego odbiorze nie
tylko pickno i wspaniatos¢, lecz takze okrucienstwo, groza i potworno$¢, dla-
tego zachwyt Istnieniem jest u Witkiewicza zachwytem pigknem tragicznym
i faczy sie z pewnym psychicznym masochizmem?.

Filozofia to dla Witkacego najpickniejsza ze wszystkich sfer tworczosci
ludzkiej:

Z chwila, kiedy raz si¢ pojmie ogrom otaczajacej nas tajemnicy, kiedy zrozumie si¢, ze $wiat
zawiera w sobie ukryta zagadke, ktorej nie podaje nam praktycznie dobry i poczciwy poglad

2 S.1. Witkiewicz, Urok swiata poje¢ filozoficznych..., s. 44.

2l Tamze, s. 42.

22 Watek ten w kontekscie historiozofii Witkiewicza interesujaco omawia L. Gawor w pra-
cy Katastrofizm konsekwentny. O poglgdach Mariana Zdziechowskiego i Stanistawa Ignacego
Witkiewicza, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1998, s. 70-78.

B W Metafizyce dwuglowego cielgcia najwiecej pytan metafizycznych stawia Karmazy-
niello. O istnieniu mOwi on nast¢pujaco: ,,Wy jeszcze nie rozumiecie potwornosci ostatecznej.
Ja to przemyslatem jeszcze na Nowej Gwinei. Sam fakt istnienia w ogole jest czyms$ ohydnym” —
S.1. Witkiewicz, Metafizyka dwuglowego cielecia..., akt 111, s. 573.
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zyciowy, ze my sami, z catym pospolitym, nawet w swych najwigkszych ‘nadzwyczajnosciach’,
az nazbyt jasno okreslonym zyciem, jesteSmy czgstkami przerazajaco tajemniczego zjawiska Ist-
nienia w ogodle, wszystkie pozornie suche pojecia, ktorymi umyst stara si¢ t¢ zagadke Istnienia
rozplata¢, nabieraja potwornie gltgbokiego znaczenia, rozbtyskuja jakim$ nowym $wiatlem, kto-
rego przedtem zupehie nie posiadaty. [...] Straszliwa zagadka nasyca si¢ pojeciami i ich koniecz-
nymi kombinacjami...>*

Nalezy podkresli¢, ze sytuacje w filozofii jemu wspotczesnej Witkacy oce-
nial krytycznie i diagnozowat tak oto: dostrzegajac niemozliwos¢ zbudowania
systemu poje¢, w ktorym mozna by bez popadania w sprzeczno$¢ ujaé problem
Istnienia — zrezygnowano z dociekan metafizycznych w ogole; nastapito ,,samo-
bojstwo filozofii”, jej Smier¢ dokonata si¢ bowiem z reki samych akademickich
filozofoéw, ktorzy uznaja klasyczne pytania metafizyki za problemy pozorne,
problemes fantémes. W takim nihilizujagcym rozwiazaniu filozofowie siegaja po
pojecia z nauk szczegotowych, czynige z filozofii stuzebnice tych nauk.

Filozofia i poglad zyciowy

Przedmiotem filozofii jest istnienie jako cato$¢ — catos¢ bytu. Do calosci
tej filozofia dochodzi, bioragc za punkt wyjscia pojecia i poglady ,,implikowane”
przez pojecie istnienia: pojecia i poglady te nasuwaja nam si¢ w sposob koniecz-
ny, gdy zalozymy istnienie wtasne i istnienie $wiata*. Filozofia dla Witkiewicza
jest zatem metafizyka istnienia — to bardzo klasyczny i maksymalistyczny po-
glad na nia, cho¢ podwazany tak w jego czasach, jak i dzisiaj przez rozne typy
scjentyzmu. Witkiewiczowska obrona filozofii jako metafizyki istnienia nosi
przy tym znamiona duzej oryginalnosci, Witkacy broni bowiem uniwersalnego
charakteru filozofii, czym nawigzuje z jednej strony do klasycznej koncepcji
metafizyki, a zarazem wysuwa na przedni plan osobowo$¢ jako pewna pierwot-
ng — z niczego niewywodliwg i do niczego nie sprowadzalna, dang bezposrednio
— cato$¢, w czym bliski jest egzystencjalistom.

2 S.I. Witkiewicz, O ,,suchosci” pojeé filozofii [w:] tenze, O idealizmie i realizmie. Poje-
cia i twierdzenia implikowane przez pojecie istnienia i inne prace filozoficzne..., s. 47. W tym
punkcie napotykamy jedna z waznych sprzecznosci w systemie Witkiewicza: twierdzi on, ze ist-
nieje wielka Tajemnica Istnienia, a zarazem uporczywie sugeruje, ze zycie ludzkie oraz istnienie
$wiata sa pozbawione sensu. Skoro jest tak, jak glosi teza o braku sensu — to na czym miataby
polega¢ Tajemnica?

% S.I. Witkiewicz, Pojecia i twierdzenia implikowane przez pojecie istnienia [w:] tenze,
O idealizmie i realizmie. Pojecia i twierdzenia implikowane przez pojecie istnienia i inne pra-
ce filozoficzne..., s. 405-542. ,Implikacj¢” pojmuje Witkiewicz szeroko, odmiennie anizeli jest
rozumiana w jezyku logiki, oznacza ona dla niego rozne zwiazki skojarzeniowe, synonimiczne,
homonimiczne oraz rézne analogie, jakie zachodza migdzy wyrazeniami.
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Filozofia ujmuje byt pojeciowo i zmierza do zbudowania — niedoskona-
lego z racji naszych ograniczen — systemu, do Ontologii Ogolnej. Odrzucat
Witkiewicz irracjonalne metody docierania do prawdy, a za taka mial zwlasz-
cza Bergsonowska intuicje. Filozofujac musimy tez odrzuci¢ programy trakto-
wania filozofii jako syntezy nauk szczegétowych, takie podejscie oznaczatoby
bowiem pozbawienie filozofii charakteru uniwersalnego, autentycznie cato-
sciowego. Na gruncie nauk zadna synteza nie jest mozliwa: nie da si¢ catosci
istnienia opisac ze stanowiska ze swej natury czgsciowego, ograniczonego; nie
da si¢ doj$¢ do calosci przez ztozenie czesci. Przede wszystkim jednak nauka,
a w $lad za nig filozofie o charakterze scjentystycznym, nie uwzgledniaja pod-
miotowosci, lecz badajg ,,sama rzeczywistos¢ jako taka”. Nie tylko zresztg jej
nie uwzgledniaja, lecz samo stwierdzanie istnienia ,,ja”, istnienia podmiotowo-
$ci traktuja jako niedorzeczng metafizyke. Nauki eliminujg ze swego pola tak
wazne dla Witkiewicza Istnienie Poszczegolne — istot¢ Zywa z jej przezyciami
wewnetrznymi, opisuja istoty zywe ,,przykrawajac” je do kategorii urobionych
na bytach fizycznych?. Sumujac, nauka nie moze zastgpi¢ filozofii, a jej rosz-
czenie do rugowania metafizyki jako dziedziny fantastyki i dowolno$ci nie ma
rzetelnych podstaw.

Charakterystyczne dla Witkiewicza jest, ze wychodzi on nie tylko od (do-
$wiadczenia) $wiata, ale i od pogladow na ten $wiat — od wiedzy i samowiedzy
w ich powigzaniu. Powodem obrania takiego punktu wyjscia jest usilowanie
uchwycenia catosci: jesli filozofia ma ujac catos¢ bytu, musi w swe dociekania
wlaczy¢ réwniez tego, kto te dociekania uprawia. W tym punkcie Witkiewicz
zajmuje stanowisko zblizone do M. Heideggera, ktory utrzymywat, ze nie wy-
starczy, aby pytania filozoficzne byly przez badaczy powtarzane, lecz konieczne
jest, aby byty naprawde stawiane; wszak jedynie wowczas filozofowanie jest
rzetelnym zapytywaniem, gdy stawia pod znakiem zapytania takze samego fi-
lozofujacego; zapytywanie tego rodzaju nie jest jedynie intelektualnym ¢wicze-
niem — zmusza nie tylko do zmiany pogladéw, ale takze do zmiany zycia®’.

26 Sporowi z ,,hydrg naturalizmu” sporo uwagi poswiecit Ch. Taylor, argumentujgc zwlasz-
cza, ze scjentystyczne modele filozofowania usuwaja z pola uwagi jezyk, w jakim sami ludzie
artykutuja swe problemy i w jakim dokonuja samointerpretacji. Jest to jezyk subtelniejszy od
ekspansywnego jezyka nauki, ktérego terminy traktowane sa przez naukowcow i podlegla im
publicznos¢ jako terminy absolutne, niewymagajace rzekomo dalszego rozjasniania. Niebranie
pod uwage ludzkich samoopiséw stoi w sprzecznosci z tym, co Taylor nazywa zasada najlepsze-
go objasniania (the best account principle) 1 pozbawia nas — jak trafnie punktuje filozof — naj-
istotniejszego zrodta wiedzy o cztowieku. Zob. Ch. Taylor, Zrédia podmiotowosci. Narodziny
tozsamosci nowoczesnej, przet. zespot, naukowo opracowat T. Gadacz, wstep A. Bielik-Robson,
Warszawa 2002, s. 115.

27 Zob. D.W.F. Hamlyn, Being a Philosopher. The History of a Practice, Routledge, London
— New York 1994.
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Jako dyscyplina catosciowa nie moze tez filozofia abstrahowa¢ od po-
gladu zyciowego, czyli zespotu mnieman, ktore, zyjac, przyjmujemy bezre-
fleksyjnie w codziennym obcowaniu ze $wiatem. Witkiewicz zalecatl rozpa-
trywanie pogladu zyciowego — bedacego swoistg premetafizyka?® — nie w celu
odrzucenia go, lecz po to, aby uchwyci¢ w wyraznych pojeciach prawde, ktorg
on zawiera.

Branie przez filozofi¢ pod uwage pogladu zyciowego wiedzie Witkiewicza
do tezy, iz aby uzna¢ doktryng filozoficzng za shuszna, nie wystarczy, iz jest ona
spdjna pod wzgledem logicznym. Na przyktad solipsyzmowi nie sposob odmo-
wi¢ logicznej zwartosci 1 nie sposob go logicznie obali¢. Witkiewicz odrzuca
solipsyzm ze wzgledu na jego poznawcza bezptodnos¢: konsekwentny spolip-
systa nie moze uprawiac filozofii, filozofowanie bowiem zaktada, iz jakie$ wyj-
$cie poza wiasng jazn jest mozliwe.

Uczucie metafizyczne

Stosujac metode interpretacji koncepcji filozoficznych wypracowang przez
R.G. Collingwooda®, warto postawi¢ kwesti¢, na jakie pytanie odpowiedz
stanowi koncepcja uczu¢ metafizycznych Witkiewicza. Ot6z koncepcja ta po-
wstala w konteks$cie rozwazan o postgpujacym uspolecznieniu ludzkosci, ktore
skutkuje zanikiem poczucia jednostkowego ,,ja” czy tez zanikiem $wiadomosci
u ludzi, iz stanowig oni Istnienia Poszczegolne. Proces historyczny interpre-
towat Witkacy jako rozwoj form uspotecznienia, od jego form pierwotnych —
poczatek stanowi powstanie wtadzy w totemicznych klanach ludzkosci dzikiej
— poprzez rewolucj¢ francuska oznaczajgcg narodziny systemu wtadzy demo-
kratycznej po totalne uspotecznienie wspotczesne, ktore — wzmagane srodkami
technicznymi — upodabnia spoteczenstwo do wielkiego mechanizmu, jednost-
kom za$ odbiera indywidualno$¢. Kontekstem sformutowania koncepcji byt za-
tem kontekst teorii spoteczenstwa i filozofii dziejow, a jej dominantg — poczucie
schytku wartosciowej formy kultury (kultury metafizycznej) i przekonanie, ze
jej koniec jest bliski.

28 Premetafizyka” to wazny termin dokonywanej przez J. Grondina proby obrony metafi-
zyki w kontekscie filozofii wspotczesnej i wspotezesnej kultury. O naszej epoce Grondin stusznie
stwierdza, ze jej premetafizyka jest — podobnie jak w czasach Witkiewicza — ,,nominalistycz-
na”: wigkszo$¢ ludzi domyslnie przyjmuje, ze $wiat jest ztozony wylacznie z rzeczywistosci
o charakterze materialnym rzadzonych prawami $cisle fizycznymi i badanymi przez naukg. Zob.
J. Grondin, Pigkno metafizyki. Esej o filarach hermeneutycznych..., s. 10.

2 Zob. R.G. Collingwood, An Essay on Metaphysics, Oxford University Press, Oxford 1940.

30 Zob. L. Gawor, Katastrofizm konsekwentny. O poglgdach Mariana Zdziechowskiego
i Stanistawa Ignacego Witkiewicza...,s. 114-117.
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Mowiac o uczuciach metafizycznych jako zrddle potrojnej tworczosci
ludzkiej, Witkacy nie miat na mysli jedynie tego, iz aby tworzone dzieta nosity
znamig autentycznos$ci, ich tworcy musza by¢ emocjonalnie osobiscie przejeci
problemami, na ktore ich wytwory stanowig odpowiedz. ,,Uczucie metafizycz-
ne” to u Witkacego autorski termin techniczny — kategoria myslowa.

Aby uchwyci¢ tre$¢ pojecia ,,uczucie metafizyczne”, musimy przypomnie¢
w skrocie ontologie Witkiewicza. W filozofii pojecia takie jak jednos¢ i wielosé
oraz ich pochodne — catosc¢ i czgs¢, ciggtosé 1 zmienno$¢ — uznawane sg za pary
przeciwienstw. Witkacy natomiast uwazatl jednos¢ 1 wielo§¢ za konstytutyw-
ne cechy istnienia i z takiego stanowiska podejmowat krytyke dwu gtownych
postaw filozofii XX w.: metafizycznej 1 pozytywistycznej. Obu stawiat zarzut
deformujacej obraz $wiata jednostronnosci. Oto z jednej strony tradycja esen-
cjalizmu glosi pierwszenstwo calosci nad czescig i hipostazuje ,,substancje”,
,materi¢”, ,,ducha” i ,,dusze”. Specjalnie krytykowal Witkacy traktowanie ,,du-
szy” jako bytu odrgbnego, réznego od jakosci ludzkiego zycia psychicznego
danych nam w introspekcji. Na drugim krancu pozytywizm glosi prymat czeséci
nad cato$cig i uznaje hegemoni¢ metod analitycznych, odrzuca metafizyke i sto-
suje powszechnie redukcjonizm.

Centralne w ontologii Witkiewicza byto pojecie istnienia i z tego poje-
cia wlasnie wywodzil autor wszelkie pojgcia pozostate. Istnienie wedlug
Witkiewicza sktada si¢ z Istnien Poszczegdlnych, ktore rdézne poglady filo-
zoficzne okreslaly mianem ,,indywiduow”, ,jazni”, ,ja”, ,,0sobnikow” czy
,monad”, przy czym Witkiewicz sktonil si¢ do przyjecia tego ostatniego,
Leibnizowskiego terminu. Najwyzszy stopien organizacji wykazuje mona-
da bedaca czlowiekiem, najnizszy za§ monady $wiata materii nieozywione;.
Kazde z Istnien Poszczegolnych jest dualistyczne, ztozone z nierozdzielnych
sktadnikéw: ciala i §wiadomosci — co jest odpowiednikiem ontologicznej struk-
tury $§wiata, ktora jest czasoprzestrzenna. Cztowiek jako Istnienie Poszczegol-
ne musi by¢ zatem, z racji swej budowy, uyjmowany dwoiscie i fatlszywe sa
wedtug Witkiewicza wszelkie materialistyczne, jak tez spirytualistyczne jego
interpretacje.

Istnienie Poszczegdlne stoi ze swa $§wiadomosciag wobec $wiata, czyli
catego Istnienia, $wiat za$ jest wobec monady ludzkiej czym$ zewngtrznym.
Jakkolwiek przeciwstawienie podmiot — przedmiot jest u Witkiewicza nieostre
przyjmuje on zasadniczo, ze proces poznania polega na pojawianiu si¢ w Swia-
domosci wielosci jakosci osadzonych w rzeczywistosci pozapodmiotowe;j. Ja-
kosci te mozna przyporzadkowaé dwom kompleksom: jedne odnosza si¢ do
wlasnego cielesnego wymiaru podmiotu, drugie — do innych postrzeganych Ist-
nien Poszczegodlnych. W trakcie procesu poznania zachodzi zdaniem Witkiewi-
cza porzadkowanie pojawiajacych si¢ jakosSci, ktorego efektem jest odroznianie
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»ja’1,nie-ja”. Przebieg procesu poznania dowodzi, ze zasadnicza funkcja §wia-
domosci monady ludzkiej polega na wyodrebnianiu wlasnej indywidualnosci
z catego istnienia. Na tej drodze ksztaltuje si¢ zindywidualizowana §wiadomos¢
oraz poczucie osobniczej jednosci kazdej z monad?®!. Cato$¢ owego procesu wy-
odrebniania czy tez budowania tozsamosci podmiotowej Witkiewicz nazywa
odczuwaniem ,,jedno$ci w wielo$ci™2,

Witkiewicz okres§lal mianem uczucia metafizycznego bezposrednio dang
jednosé osobowosci. W roku 1931 pisat: ,,Dzi§ nazwalbym po prostu ‘uczu-
cie’ to ‘bezposrednio dang jedno$cig osobowosci’ i koniec...”*. Bezposredni
charakter owego dania oznaczat, iz ma ono taki sam charakter, w jaki dane sg
nam wszelkie jako$ci: barwy, zapachy, dzwigki, jakosci haptyczne (taktylne).
Poczucie jednosci osobowosci posiada wedtug Witkiewicza kazdy czlowiek,
cho¢ w niejednakowym stopniu. Uczucie metafizyczne nazwane zostato meta-
fizycznym, aby przeciwstawi¢ je czy odrozni¢ od uczu¢ zyciowych?, takich jak
rados¢, gniew, mitos¢, zas uczuciem w ogole z tego powodu, zeby podkresli¢
bezposredni charakter ,,dania”, r6zny od dania za posrednictwem pojec.

31 Zachodzi $cisty zwiazek pomigdzy narodzinami zindywidualizowanej $wiadomosci
a doznaniem Tajemnicy Istnienia: ,,Dla mnie metafizycznym przezyciem bedzie pojmowanie
bezposrednie Tajemnicy Istnienia na tle spotegowanego uczucia jednosci osobowosci i przeciw-
stawienia si¢ Istnienia Poszczegdlnego (zywego stworu) reszcie nieskonczonego istnienia” —
S.1. Witkiewicz, Leon Chwistek — Demon intelektu..., s. 184.

32 Pojecie ,,jedno$ci w wieloéci” odgrywa centralna role nie tylko w ontologii Witkiewicza,
ale takze w jego teorii sztuki i formalistycznej estetyce, przyjmuje on bowiem ze ,,Zasadnicza
cechg dziet sztuki jest jedno$¢ w wielosci bez wzgledu na to, jakie sg elementy tej wielo$ci i ja-
kim sposobem osiagnigta jest ich wielo$¢” — S.I. Witkiewicz, Nowe formy w malarstwie. .., s. 10.
Dzieta sztuki tym wtasnie r6znia si¢ od innych ludzkich wytworow, ze wyrazenie jednosci w wie-
losci jest ich celem samym w sobie, gdy w wypadku innych wytworéow jedno$¢ pozostaje czyms
ubocznym. Jednos$¢, o jakiej tu mowa, jest jednoscia formy, poniewaz ,,forma dzieta sztuki jest
jego jedyna trescig istotng” — tamze, s. 11.

3 S.I. Witkiewicz, Uczucia metafizyczne [w:] tenze, O znaczeniu filozofii dla krytyki i inne
artykuly polemiczne, opracowal oraz przypisami opatrzyt J. Leszczynski, postowie B. Dziemidok,
PWN, Warszawa 1976, s. 30.

3 Przedstawianie w sztuce uczu¢ zyciowych nie wznosi jej jeszcze na poziom metafizyki
istnienia. Takie zatrzymanie si¢ zarzucal Witkiewicz ,hiperrealiScie” R. Malczewskiemu, ktory
poprzestal na poszukiwaniu dziwnos$ci w pospolitosci i nie poszedt dalej, w kierunku ostatecznego
zdziwienia tajemnica bytu: ,,U Malczewskiego jest to raczej akcentowanie drobnych dziwnostek
zyciowych, dysproporcji czlowieka i natury, niesamowitego uroku wulgarnego, bezmyslnego ist-
nienia w jakich$ zapadtych dziurach, w ktorych myslace istoty przez glupote codziennych zajec
i nalogow upodabniaja si¢ do malzow i polipdw; na tym tle przeblyski ‘innego swiata” wywota-
ne nadmiarem nudy i udreki” — S.1. Witkiewicz, Wystawa Rafata Malczewskiego w Zakopanem
[w:] tenze, O znaczeniu filozofii dla krytyki i inne artykuly polemiczne..., s. 178. Dzieto tego ro-
dzaju nie jest jeszcze przekaznikiem metafizycznych warto$ci poznawczych, a taka rowniez rolg
dzietu sztuki przypisywat Witkiewicz.
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Przezycie metafizyczne taczy si¢ z takimi uczuciami jak przerazenie i zdzi-
wienie dziwno$cig bytu. Przerazenie i zdziwienie odnosza si¢ do kontyngentne-
go charakteru naszego zaistnienia w $wiecie: ze jesteSmy tym oto, a nie innym
istnieniem, ze pojawili$my si¢ w takim a takim miejscu Bytu, Ze mogtoby nas
wcale nie by¢ i ze mogloby nie by¢ niczego etc. Jak ujmuje to w Metafizyce dwu-
glowego cielecia Karmazyniello, mowigc do Parvisa: ,,Przeciez mogloby mnie
wecale nie by¢... Mogtem nie by¢ wcale. Czyz musialbym przyja¢ moje istnienie
przed moim wiasnym poczatkiem? Wecielenie w jaka$ przypadkowa skorupg?”.

Doswiadczenie bytowej kontyngencji to wtasnie powdd, dla ktorego prze-
zycie metafizyczne jest zrodtem kultury ujmowanej przez Witkiewicza w jej
trzech glownych przejawach, jakimi sa religia, sztuka i filozofia. Wszystkie one
sa probami uporania si¢ (,,zatatwienia”) z przerazeniem i zdziwieniem ogromng
skalg Bytu i narzucajacym si¢ przypadkowym charakterem mojego — a nie tylko
,,naszego”, gatunkowego — w nim zaistnienia. Dyskomfort, jaki rodzg w nas te
uczucia wraz z ich intelektualng sktadowa, polega na tak poteznym zachwianiu
poczucia bezpieczenstwa, na ,,wytragcaniu z rownowagi”, ze konieczny staje si¢
jakis$ rodzaj jego oswojenia i kompensaty utraconego spokoju: religia dokonuje
tego oswojenia przez rytualy, sztuka przez formy artystyczne, za$ filozofia za
pomocg konstrukeji pojeciowych.

Uczucia metafizyczne sg ,,metafizyczne” w dwojakim sensie*®. Po pierw-
sze odnosza nas do metafizyki, jej dociekan i problemow. Po drugie sa metafi-
zyczne w sensie bardziej dostownym: samo ich wystgpowanie w cztowieku jest
czyms$ uniezwyklajacym go i $wiadczy o tym, ze cztowiek transcenduje porza-
dek przyrodniczy — porzadek potrzeb i dazenia do przystosowania. Przejawianie
uczu¢ metafizycznych stanowi Aumanum: zwierzgta uczu¢ metafizycznych nie
posiadaja, a o ich braku u gatunkow zwierzecych wnioskujemy mig¢dzy innymi
ex silentio, z braku praktyk 1 wytworéw mogacych wystgpowanie takich uczué
potwierdzac.

Zauwazmy, ze Witkiewicza interesowaty uczucia przede wszystkim
w aspekcie ich odnoszenia nas do $wiata — uczucia metafizyczne to wszak uczu-
cia, jakie w osobowosci pojedynczego cztowieka wywoluje Tajemnica Istnienia.
Nastawienie takie roznito Witkiewicza np. od W. Witwickiego, ktorego klasyfi-
kacja uczu¢ — formutowana w ramach jego teorii kratyzmu — bierze pod uwage
wylacznie relacje migdzy ludzmi i stosunki wladzy. Obok uczucia metafizycz-
nego i metafizycznego niepokoju Witkiewicz mowit tez o specjalnym rodzaju
niepokoju, ktory nazwat ,,niepokojem zyciowym™ i ,,niepokojem metapsychicz-

3 S.1. Witkiewicz, Metafizyka dwuglowego cielecia. .., akt 1, s. 541.

3 Nazwe ,,uczucie metafizyczne” uwazat Witkiewicz za niefortunng z tego powodu, ze przy-
czynita si¢ do nieporozumien w sporach o jego teori¢ sztuki — teori¢ Czystej Formy. Zob. S.I. Wit-
kiewicz, Uczucia metafizyczne..., s. 29.
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nym”, a ktory stanowi kombinacje ,,czystego uczucia metafizycznego” z uczu-
ciami zyciowymi®’. Brat tez pod uwagg nastroje, uznajac, iz moga one cechowac
nie tylko stany psychiczne i sytuacje migdzyludzkie, ale takze miejsca; znane
sa Witkiewiczowskie opisy szczegolnej, ,,demonicznej” nastrojowosci, jaka zna-
mionowata jego zdaniem Zakopane®®.

Doswiadczane przez tworcza osobowos$¢ uczucia metafizyczne nie zawsze
sa przez nig w pelni u§wiadamiane i poddawane refleksji*® — niekiedy przybiera-
ja forme niepokoju powiazanego z rozdraznieniem i skutkujacego nieprzystoso-
waniem do spolecznego otoczenia oraz osamotnieniem*. Uczucia metafizyczne
zawsze wyosabniaja jednostke ze zbiorowosci ludzkiej, maja bowiem charakter
silnie indywidualizujacy, ktory sprawia, ze jednostki odczuwaja je w sposob nie
tylko nieidentyczny, lecz nawet dalece rozny — i ze wzgledu na to zréznicowanie
nie tworzg wspolnoty*!.

Whyrastajace z doznania ,,dziwnosci zycia” uczucia metafizyczne znajduja
wyraz w pytaniach, do ktorych naleza: dokad zmierzaja dzieje?, co stanie si¢
z nami po $mierci?, czy w Swiecie przewaza zto czy dobro? Rozwijajacy kon-
cepcje Witkiewicza K. Kosciuszko pisze:

Odpowiedzi na te i inne pytania sg ‘metafizyczne’ miedzy innymi w tym sensie, ze nie dotycza
jakich$ szczegotowych rozwigzan probleméw codzienno-zyciowych, lecz w tym sensie, ze wy-
razaja cato$ciowe powiazania miedzy zagadnieniami teologicznymi, etycznymi, politycznymi,
ontologicznymi, kosmologicznymi, estetycznymi itd.*

37 S.1. Witkiewicz, Geneza uczu¢ metapsychicznych [w:] tenze, O znaczeniu filozofii dla
krytyki i inne artykuly polemiczne..., s. 57-60.

3% S.1. Witkiewicz, Demonizm Zakopanego..., s. 547-556. Zakopianski demonizm odgrywa
wazng role chocby w poswigconej sztuce muzyki Sonacie Belzebuba (1925), gdzie aure Zakopa-
nego ma bedacy miejscem akcji wegierski Mordovar.

¥ J. Grondin odréznia metafizyke ,,pelna” i wspomniang juz protometafizyke, czyli ,,meta-
fizyke nie w pelni jeszcze wyksztatcong lub taka, ktorej istnienie dopiero si¢ zaktada, niekoniecz-
nie bedac go pewnym” — J. Grondin, Pigkno metafizyki. Esej o filarach hermeneutycznych...,s. 7.

4 Te forme niepokoju doswiadczanego przez tworcza jednostke pokazat znakomicie B. Ra-
felson w nakrgconym rok po swym stynnym filmie Easy Rider (1969) obrazie Piec¢ tatwych utwo-
row (Five Easy Pieces 1970). Bohater filmu, grany przez J. Nicholsona Robert Eroica Dupea to
mlody mezezyzna z kulturalnej waszyngtonskiej rodziny, ktéory mimo sukcesow w sztuce gry na
fortepianie porzucit pianistyke, lecz na to miejsce nie sformutowat zadnego planu zycia ani choc-
by nowego celu. Drazy go niezadowolenie, nieche¢ do siebie i pragnienie ucieczki od otoczenia,
ktore notorycznie razi go swa trywialnoscia. Jest cztowiekiem wyobcowanym, a jego samotnicza
kondycje podkreslaja symboliczne i profetyczne stowa kierowcy czerwonej cigzarowki, w ktorej
Dupea postanawia nagle uciec od swej dziewczyny kelnerki (K. Black) i od catego dotychczaso-
wego zycia: ,,Potrzebna panu kurtka. Tam, dokad jedziemy, jest zimno jak diabli”.

4 Na temat do$wiadczanej przez artyste ,,pustki samotnosci wérod heterogenicznego poko-
lenia” zob. A. Schopenhauer, Swiat jako wola i wyobrazenie...,t. 1,s. 412.

2 K. Kosciuszko, O muzyce metafizycznej. Polemika z Jozefem Kozieleckim [w:] tenze,
Wokot Witkacego, Wydawnictwo Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego, Olsztyn 2019, s. 152.
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Istniejg dzieta sztuki nalezace do klasy dziet metafizycznych. Metafizyczne
dzieto sztuki niejako zmusza odbiorce do myslenia w perspektywie transcenden-
cji, czyli stawia przed nim filozoficzny problem i jednoczesnie sugeruje mu ja-
kie$ jego rozwigzanie w postaci calo$ciowej wizji §wiata i sensu naszego w tym
$wiecie istnienia®*. Psychologia tworczosci z regulty pomija réznice pomigdzy
dzietami, ktore wywotuja w nas ,,uczucia zyciowe” i dzietami metafizyczny-
mi*, roznice te sg natomiast bardzo istotne dla tworcow i nierzadko istotne dla
odbiorcéw. Dodajmy, ze Witkiewiczowska koncepcje tworczosci akceptowat —
pozostajac tu zreszta pod wptywem Witkacego — K. Szymanowski, dla ktérego
miarg oceny dzieta byto to przede wszystkim, czy potrafi ono wywota¢ wzru-
szenie wobec samego faktu istnienia (,,tajemnicy istnienia”), podobne pojmo-
wanie tworczosci znajdziemy u K. Pendereckiego, ktéry w wielu utworach miat
na celu wyrazenie ponadczasowych przezy¢ religijno-metafizycznych (Pasja
wedtug sw. Lukasza, Credo), awangarde za$ odrzucat.

Uczucia metafizyczne podlegajg obiektywizacji — wyrasta na tej drodze
tworczo$¢ artystyczna, religijna i filozoficzna. Méwiac o ,,zobiektywizowanym
uczuciu metafizycznym”, Witkiewicz rozumiat przez nie ,,uczucie metafizyczne
wyrazone” 1 istniejace poza podmiotem; obiektywizacja taka moze by¢ dzie-
o sztuki, symbol religijny lub system metafizyczny. W kazdej z tych odmian
obiektywizacji — poprzez ktorg dochodzi zarazem do roztadowania zwigzanego
z poznaniem napiecia — tak samo przezywa sie rzeczywistos¢, a tylko inny daje
wyraz przezyciu; owa roznica formuly, czyli zewnetrznej formy wypowiedzi,
nie jest r6znicg istotng; doswiadczenie estetyczne, religijne i filozoficzne cechu-
je podstawowa homogenia.

Witkacy zdawatl sobie sprawe z hermetycznego charakteru wiedzy, jaka
uzyskuje si¢ podczas do§wiadczania ,,jednosci w wielo$ci”: wiedza ta nie daje
si¢ wyrazi¢ ani opisa¢ w jezyku jednoznacznym, nie pozwala konceptualizowaé
w stowniku tradycyjnej filozofii; nie da jej si¢ w ogole wyrazi¢ w sposob $cisty
1 precyzyjny. Przezycie ,,jednosci w wielo$ci” domaga si¢ jednak obiektywiza-
cji z samej swej istoty i temu zadaniu wilasnie istoty ludzkie staraja si¢ podo-
a¢ na trzech drogach tworczosci, ktora niejako roztadowuje napiecie zwigzane
z przezyciem: religii, sztuce i filozofii. Dziedziny te cho¢ sg jako$ciowo rdzne,
w swej funkcji podstawowej — jako obiektywizacje przezycia ,,jednosci w wie-
losci” — pozostaja rownowazne. Kazde Istnienie Poszczegoélne, ktore jest zdolne
do przezy¢ metafizycznych, podaza — zgodnie ze swymi sktonno$ciami — ktoras
z powyzszych trzech drog tworczosci.

4 W obszarze muzyki z dzietami metafizycznymi mamy do czynienia zwlaszcza w ob-
szarze muzyki programowej (III symfonia Piesn o nocy K. Szymanowskiego, Pasja wedlug
sw. Lukasza K. Pendereckiego), lecz nie tylko (Kunst der Fuge J. S. Bacha).

# Zob. np. J. Kozielecki, Transgresja i kultura, Zak, Warszawa 2002.
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Zakonczenie

Liczni interpretatorzy od dawna stwierdzali, ze filozofia Witkiewicza jest
niespojna, trudna do ujednoznacznienia i — wbrew systemotworczym ambicjom
jej autora — niesystematyczna lub tworzaca nie jeden, lecz kilka trudnych do
uzgodnienia systemow. Jak twierdzi E. Wolicka:

Zaréwno [...] u Diltheya, Heideggera, jak i innych ‘filozofow zycia’, do ktérych Witkacy wydaje
si¢ czasami podobny, brak owej tak typowej dla jego pisarstwa wieloznacznos$ci, posunigtej az
do ambiwalencji, a nawet sprzeczno$ci — w zamiarach i dazeniach, postulatach i ich realizacji,
nadajacych w sumie szczegdlny, nadrealistyczny klimat zar6wno artystycznej, jak i teoretycznej
tworczosci Witkiewicza®.

Mimo tych niedoskonato$ci czy moze idiomatycznosci wyktadu mysli lek-
cewazenie Witkacego-filozofa, zdarzajace si¢ jeszcze tu i 6wdzie, uznaé nalezy
za postawe niestuszng. Juz samo to, ze zajmowali si¢ nim u nas ludzie w filo-
zofii wybitni i reprezentujacy roézne opcje filozoficzne oraz §wiatopogladowe —
T. Kotarbinski, J. Metallmann, R. Ingarden, K. Pomian, E. Wolicka, by wymie-
ni¢ tylko niektorych — dostatecznie zaswiadcza o wielosci 1 klasie pomystow
autora Nowych form w malarstwie.

Wsréd komentatorow pism Witkiewicza dominuje przekonanie, ze jego
mysl to filozofia katastroficzna i pesymistyczna, w ktorej istnienie ludzkie i ist-
nienie $wiata uznane zostaje za ,,n¢dzne i pozbawione sensu™, zas uswiado-
mienie sobie tego faktu rodzi w cztowieku odczucie ,,potwornosci istnienia”™’.
Tym, co najsilniej przetrwato ze spuscizny intelektualnej Witkacego jest wila-
$nie pesymistyczna wizja ujednoliconego spoteczenstwa, doktadnie zorganizo-
wanego na wzor wielkiego mrowiska, w ktéorym beda panowac¢ demokracja,
rowno$¢ i dobrobyt (,,domek z ogrédkiem dla kazdego™), nie dojda jednak do
glosu zadne przejawy indywidualizmu. Bedzie to spoleczenstwo nihilistycznie
odwartosciowane, o kulturze niemetafizycznej (postmetafizycznej), niestawia-
jace ostatecznych pytan ani niezdolne do odczucia Tajemnicy Istnienia*. Prze-

4 E. Wolicka, Estetyka metafizyczna St. I. Witkiewicza, ,,Studia Philosophiae Christianae”
1969, nr 5/2, s. 174.

% S.1. Witkiewicz, Nowe formy w malarstwie...,s. 121.

47 Uznanie istnienia za ,,potworno$¢” ma u Witkiewicza proweniencj¢ Schopenhauerowska,
to niemiecki filozof wszak byl najczesciej czytanym w domu Witkiewiczow myslicielem. Dla
Schopenhauera $wiat — ktorego osnowa metafizyczng byta wola (Wille) — to arena powszechnej
i okrutnej wojny miedzygatunkowej: bellum omnium contra omnes. Nie chcac pomnazaé cierpie-
nia cudzego (w tym cierpienia zwierzat, dla ktorych $wiat jest ,,piektem”, a ludzie ,,diablami”),
nalezy si¢ z niego wycofac, jak czynig to §wigci, ewentualnie zaja¢ wobec niego postawe czysto
kontemplacyjna, ogladowa, jak robig to artysci-geniusze.

# Jak mowi Krol w jednym z najbardziej doniostych filozoficznie dramatow Witkiewicza:
»~maminsynkowate automaty to typ przysztosci. Tylko, ze matka ich bedzie cate spoteczenstwo...
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widywania Witkiewicza w tym wzgledzie wydajg si¢ trafne. W czasie, ktory mi-
nat od jego $mierci liczba czynnikdw homogenizujacych zbiorowosci ludzkie
wydatnie wzrosta, nasility si¢ tez tendencje totalitarne wtadzy politycznej, mi-
litarnej 1 gospodarczej, a postepy powyzszych negatywnych tendencji utatwia
rozwdj technicznych srodkow stuzagcych inwigilacji spoteczenstw.

Krzysztof Kosciuszko twierdzi, ze autor Sonaty Belzebuba nie byt katastro-
fistg 1 za bledne uznaje powszechne klasyfikowanie go w ten sposob, a katastro-
ficzne wizje Witkiewicza traktuje jako ,,przestrogi przed mogacym si¢ wydarzy¢
wariantem rozwoju ludzkosci, a nie jako stuprocentowo pewne prognozy”®.
Jego zdaniem Witkacy uwazal, iz intelekt ludzki posiada zdolno$¢ samokory-
gowania i jako taki jest w stanie naprawi¢ btedy przez siebie spowodowane.
W kontekscie rozwoju spotecznego oznacza to, iz ludzie potrafig zatrzymac sig
wobec perspektywy totalnego uspotecznienia, ktore niszczy indywidualnosé
i blokuje mozliwos¢ doznawania uczu¢ metafizycznych. Intencje Witkiewicza
rysuje Kosciuszko nastgpujaco:

Gospodarka racjonalno-planowa (czy to pojeta na sposob socjalistyczny czy kapitalistyczny) jest
koniecznoscia, ale jesli nie chcemy zmieni¢ si¢ w zmechanizowane automaty, musimy pozosta-
wi¢ miejsce dla indywidualnej inicjatywy zaréwno w sferze ekonomii, jak i w obszarze tworczo-
$ci kulturowej™.

Kosciuszko niestety nie podbudowuje dostatecznie swych twierdzen wypowie-
dziami samego Witkacego, a przeciw tezie badacza $wiadczy nie tylko tresé
wypowiedzi Witkiewicza, lecz takze ich ton: pisze on o zaniku uczu¢ metafi-
zycznych z wyraznym przejgciem, w nastroju przygngbienia i poczuciu bez-
wyjsciowosci; nie mamy powodu, aby traktowac ton tych wypowiedzi jako
mistyfikacje.

Kwestia katastrofizmu Witkiewicza jest bardzo subtelna. Cho¢ akcentowat
on silne zwigzki systemu spotecznego i sposobow myslenia, w tym filozofii, nie
da si¢ uznaé, izby przyjmowat $cisty determinizm historyczny. Pisat przeciez:

Nie mozemy okresli¢, czy zmiany spoteczne sg przyczyng bezposrednia powstawania uspokaja-
jacych swiatopogladéw, jednak musimy stwierdzié¢, ze migdzy objawami tymi i pogladami w filo-
zofii, jak rowniez ze zjawiskami w sferze sztuki jest jakis funkcjonalny zwiazek...>!

zmechanizowanie wychowania...” — S.I. Witkiewicz, Metafizyka dwugtowego cielecia. .., akt 111,
s. 580. Nowym i jedynym bogiem przysztosci bedzie thum — tamze, s. 582.

4 K. Ko$ciuszko, Czy grozi nam utrata wartosci metafizycznych? Studium poréwnawcze
z historiozofii S.I. Witkiewicza i A.A. Cournot [w:] tenze, Wokot Witkacego..., s. 171. Zob. tez
K. Kosciuszko, O technikach (mechanizmach) eliminowania metafizyki — z perspektywy Witka-
cego [w:] tenze, Wokot Witkacego..., s. 176-185; K. Kosciuszko, O muzyce metafizycznej...,
s. 151-166.

50 K. Kosciuszko, Czy grozi nam utrata wartosci metafizycznych?...,s. 175.

1 S.1. Witkiewicz, Nowe formy w malarstwie..., s. 122—123.



Stanistaw |. Witkiewicz o obiektywizacji uczu¢ metafizycznych 215

Wskaza¢ takze nalezy na glosy bohaterow dramatow Witkiewicza, ktore
zdaja si¢ dostrzega¢ mozliwos¢ znalezienia ratunku dla uspoteczniajacej sig
ludzkosci. Na przyktad w Matce Leon, jeden z dwojga gtéwnych protagonistow,
wierzy w mozliwo$¢ ocalenia ludzkosci przed katastrofa zniszczenia indywidu-
um i ostatecznym zbydleceniem, deklarujac w podniostych stowach wiare w mi-
sje ocalenia ludzko$ci mocg woli poteznych indywidudw. Glosy tego rodzaju
odbierajg bardziej jednoznaczny wydzwigk pejorystycznym tezom i mrocznej
dominancie emocjonalnej pism spotecznych Witkiewicza.

Zasadniczo trudno by¢ pewnym, czy Witkacy pogodzit si¢ — intelektualnie
i emocjonalnie — z nadej$ciem spoteczenstwa zunifikowanego i jego niemeta-
fizycznej kultury, ktore dostrzegal na horyzoncie dziejow. Gdyby jednak na-
wet tak byto, to postanowil wykona¢ gest artystycznego sprzeciwu wobec tego,
co nadchodzi. W PozZegnaniu jesieni (1927) znajdujemy poréwnanie rozwoju
spotecznego do pedzacej lokomotywy, ktorej wprawdzie nie sposob zatrzymac,
jednak artysta winien wetkna¢ patyk w jej szprychy i tym symbolicznym gestem
zamanifestowac brak akceptacji dla nowego ustroju. Ze strony Witkacego takim
gestem byto opublikowanie Narkotykow (1 wyd. 1932) i Niemytych dusz (napi-
sane w 1936 r.). Obie te broszury tworza pewng catos¢, ktora nalezy odczyty-
wac w kontekscie Listow do syna S. Witkiewicza — bedacych zapisem rodzinne;j
psychomachii — w ktorych Witkiewicz ojciec nakreslit idee wychowawcze dla
swego podopiecznego. Wplywem idei ojca nalezy thumaczy¢ fakt, ze Witkacy
poswiecil pdzne lata zycia nie tylko filozofii, ale tez prospotecznej publicystyce
i odczytom, z ktorymi jezdzit po kraju. W tekstach pisanych dla roznych pism
i w wyktadach probowat by¢ — stosujac metody perswazyjne niemal z pozytywi-
stycznej pedagogiki — wychowawcg narodu polskiego, podnosi¢ poziom kultury
umystowej ludzi oraz kultury dnia codziennego, w tym higieny*:. Wszystko to
pokazuje jego emocjonalng, a moze i intelektualng niezgode na historiozoficzny
pejoryzm i na degeneracje zycia polskiego: pozostajac teoretycznym pesymista,
byt zarazem praktycznym optymistg — dziatal.
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Stanislaw I. Witkiewicz on the Objectification of Metaphysical Feelings

Abstract

The article presents Witkiewicz’s views on metaphysical feelings as a source of culture in
its three manifestations: art, religion and philosophy. Metaphysical feelings are associated with
the experience of vastness, randomness and monstrosity of existence. Culture serves as the ob-
jectification of these feelings, and the process of culture alleviates the tensions associated with
cognition. The article argues that the total socialization of humanity is causing the decline of me-
taphysical culture, though the future of humanity remains unpredictable. Moreover, Witkiewicz is
presented not as a consistent catastrophist.
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