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Penalizacja pijanstwa w monarchii Habsburgow
w drugiej potowie XIX wieku
ze szczegblnym uwzglednieniem ustawodawstwa
galicyjskiego

Celem artykutu jest wnikliwa analiza ztozonego procesu penalizacji pijanstwa w drugiej
potowie XIX stulecia w monarchii Habsburgdw. Szczegdlng uwage poswigcono austriackiemu
kodeksowi karnemu z 1852 r. Analiza przepiséw skoncentrowana jest gtéwnie na przedstawieniu
znamion poszczegolnych czyndéw zabronionych wraz z ich sankcjami karnymi. Kluczowy jej ele-
ment stanowi ustawa dla Galicji z 1877 r. obejmujaca przepisy, ktorych celem byto ograniczenie
opilstwa. Dodatkowe regulacje zostaty wprowadzone w wyniku depenalizacji lichwy stanowiacej
reakcje¢ na powszechne zaciaganie przez chtopow galicyjskich pozyczek u zydowskich szynkarzy.
Analiza powyzszego zagadnienia pozwoli na petniejsze zrozumienie kontekstu spoteczno-praw-
nego drugiej potowy XIX w. w monarchii habsburskiej, gdyz ustawa ta znalazta swoje odzwier-
ciedlenie w Czechach i na Morawach.
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Wprowadzenie

Dziewigtnastowieczna monarchia Habsburgdéw podjeta probe walki z pi-
janstwem, tj. wszelkimi zachowaniami, ktore naruszalyby spokdj spoteczny
i obyczajnos¢ publiczng poprzez kryminalizacje zachowan cztowieka popel-
nionych pod wptywem alkoholu, wprowadzajac pierwsze unormowania zwig-
zane bezposrednio ze sfera pracownicza czy cywilng. Literatura zwigzana
z unormowaniami prawnymi dotyczacymi alkoholu w monarchii Habsburgéw
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jest zdecydowanie bogata. Zajmowato si¢ nig juz wielu badaczy, nie tylko
w aspekcie prawnym!, lecz rowniez medycznym? czy socjologicznym?.
Badania wskazuja, ze problem spoteczny w postaci nadmiernego spozy-
wania alkoholu pojawit si¢ przy wzroscie konsumpcji bimbru, a wraz z nim
zaczal towarzyszy¢ ludno$ci niedostatek i ubdstwo*. Niniejsza analiza sku-
pia si¢ przede wszystkim na refleksji dotyczacej prawa karnego, sygnalizujac
jednoczesnie zagadnienia, ktére sg niejako powiazane z gtéwnym przedmio-
tem rozwazan, oraz przedstawiajac postawy spoleczne, ktore wpisywaty sig
w problemy 6wczesnej Europy Srodkowo-Wschodniej. Warto zaznaczy¢, ze
w pierwszej potowie stulecia unormowania prawnokarne zawierat co do zasa-
dy tylko austriacki kodeks karny z 1803 r. tzw. Franciscana®. Historia penali-
zacji pijanstwa w drugiej potowie XIX w. miata zasadniczo trzy punkty kulmi-
nacyjne. Pierwszy z nich datowa¢ mozna na moment uchwalenia austriackiego
kodeksu karnego z 1852 1.5 zawierajacego dwie istotne normy prawne. Drugi
punkt rozktada si¢ w czasie na przetom lat szeS¢dziesigtych i siedemdziesig-
tych az do 1877 r., kiedy to Galicyjski Sejm Krajowy uchwalil dwie ustawy,
jedng o lichwie’ a drugg o pijanstwie®. Kwestia pijanstwa budzita w tym cza-
sie rowniez szerokie zainteresowanie lokalnej prasy galicyjskiej, ktora chet-
nie opisywala roznego rodzaju ekscesy zwigzane ze spozywaniem alkoholu’.
Natomiast trzeci, a zarazem ostatni punkt ponownie dotyczy catej monarchii

! Szeroko ta tematyka w historii prawa zaj¢to si¢ np. czasopismo wydawane przez Komisj¢
do Spraw Historii Prawa Austriackiego przy Austriackiej Akademii Nauk: Alkohol in der Rechst-
geschichte, ,Beitrage zur Rechstgeschichte Osterreichs” 2023, nr 13, z. 2 oraz M. Kluss, Prawo
propinacyjne w Galicji. Zarys problematyki, ,,Krakowskie Studia z Historii Panstwa i Prawa”
2023, nr 16 (4), s. 469-486.

2 Zob. A. Grotjahn, Der Alkoholismus nach Wesen, Wirkung und Verbreitung, Lipsk 1898.

3 Zob. M. Griitner, Die Alkoholfrage im 19 Jahrhundert, ,,Archiv fir Sozialgeschischte”
1991, nr 31, s. 457-463.

4 S. Mitevski, Alkoholkonsum. Ein Vergleich zwischen der griechisch-rémischen Antike und
dem deutschsprachigen Raum im 19. und friithen 20. Jahrhundert, Wieden 2012, s. 93.

> Ksigga ustaw na zbrodnie i cigzkie policyjne przestgpstwa, Krakow 1804 (dalej: Ustawa
karna z 1803 r.).

¢ Osterreichisches Strafgesetz vom. 27 Mai 1852 iiber Verbrechen, Vergehen und Ubertre-
tungen, RGBL 117/1852. Autor w artykule postuguje si¢ przettumaczona formag kodeksu wyda-
nego przez Jozefa Wiktora Willauma: Ustawa karna z dnia 27 maja 1852 r. 1. 117 dpp. z uwzgled-
nieniem wszelkich zmieniajacych jg ustaw austriackich i polskich, Lwow 1929 (dalej: Ustawa
karna z 1852 r.).

7 Ustawa z dnia 19 lipca 1877, o $rodkach zaradczych przeciwko nieuczciwemu postepowa-
niu przy umowach o pozyczki, RGBL 66/1877 (dalej: Ustawa z 1877 r. o lichwie).

8 Ustawa z dnia 19 lipca 1877, zawierajaca przepisy majace na celu potozenie tamy opil-
stwu, RGBL 67/1877 (dalej: Ustawa z 1877 r. przeciwko pijanstwu).

> Np. ,,Czas” 1879, nr 290; ,,Gazeta Lwowska” 1879, nr 287; 1883, nr 151. Najczesciej
mozna odnalez¢ przyklady statystyk policyjnych, jednakze prasa uwzgledniata rowniez aktualne
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Habsburgow'®. Sg to lata dziewigédziesiate XIX w. i poczatek wieku XX. To
wlasnie w tym czasie trwala zazarta dyskusja dotyczaca nie tylko penaliza-
cji pijanstwa jako czynu naruszajacego pewne wartosci czy tad spoteczny, ale
rowniez samego kregu podmiotow uprawnionych do sprzedazy alkoholu.

Penalizacja pijanstwa w austriackim kodeksie karnym

Pierwsza istotna walka z alkoholem i jego wpltywem na spoteczenstwo
w drugiej potowie XIX w. zostata podjeta od razu po rewolucji 1848 r., tzw.
Wiosnie Ludoéw poprzez uchwalenie w 1852 r. nowej austriackiej ustawy karnej
(dalej: u.k.)". Ustawa ta zasadniczo postugiwata sic dwoma terminami na okre-
slenie dotyczace czynow popelionych pod wplywem alkoholu tj. pijanstwo
(Trunkenheit) oraz zastarzate pijanstwo (eingealterte Trunkenheit)'*. Nalezy za-
znaczy¢, iz ,,w granicach catej Austrii opilstwo uznane jest za osobne przekro-
czenie tylko w dwoch przypadkach w §§ 523 1 524 u.k.”3. Oba te przestepstwa
zostaty uregulowane w rozdziale III tytutu Il nazwanego przeciwko obyczajno-
$ci publicznej obok migdzy innymi nierzadu czy zebractwa'. W zwigzku z tym
jednoznacznie mozna stwierdzi¢, iz pijanstwo stanowito moralny problem
spoteczny, ktory wladza starata si¢ zwalcza¢ wszelkimi dostepnymi Srodkami.

Czyn zabroniony pijanstwa z § 523 u.k. polegat na tym, iz kto bedac pod
wplywem alkoholu dopuscit si¢ zbrodni, podlega karze od jednego do trzech
miesigcy aresztu. Na gruncie tego przepisu nalezy wytlumaczy¢, na czym po-
legata odpowiedzialnos¢ karna. Konstrukcja zbrodni w austriackim kodeksie
karnym oparta byla na ,,ztym zamiarze” (dolus indirectus"), ktory ,nazywa
si¢ skierowaniem przez sprawcg woli ku sprowadzeniu na widowni $wiata ze-
wnetrznego jakiego$ skutku przestepnego”'®. Sprawca dziata w ztym zamiarze

spory polityczne w Galicyjskim Sejmie Krajowym. W gazetach prawnych pojawialy si¢ takze
przypadki z 6wczesnego orzecznictwa.

10" Ostatni okres zostanie tylko zasygnalizowany, gdyz dyskusja co do zasady nie wpro-
wadzata nowych rozwiagzan prawnokarnych, lecz skupiala si¢ przede wszystkim na dziatalnosci
handlowej i prawie propinacji.

" Ustawa karna z 1852 r.

12 W kwestii terminologicznej stosowa¢ mozna rowniez synonimicznie opilstwo oraz odpo-
wiednio zastarzate opilstwo.

3 E. Krzymuski, Wykiad prawa karnego ze stanowiska nauki i prawa austriackiego, t. 1-2,
Krakow 1902-1911, t. 2, s. 512.

14 Rozdziat IIT k. k. obejmuje czyny od § 500 do § 525.

15 Patrz takze: Z. Papierkowski, Wina kombinowana: odpowiedzialnos¢ karna za niezamie-
rzony skutek umysinego dziatania przestepczego, ,,Prawo Kanoniczne. Kwartalnik prawno-histo-
ryczny” 1965, nr 8/3-4, s. 122.

16 E. Krzymuski, dz. cyt., t. 1, s. 311.
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na poziomie warstwy intelektualnej, tzn. umys$lnie co do pewnego celu, ale na
poziomie warstwy wolicjonalnej z jego zachowania wynika inny niz zamie-
rzony skutek przestepczy. W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze ustawa jedno-
znacznie przesadza, iz czyn pijanstwa byl przekroczeniem, mimo iz zachowanie
mogto nosi¢ znamiona zbrodni. Wynikato to bezposrednio z § 236 u.k.: ,,Jakkol-
wiek czynnosci, stanowigcych zresztg zbrodni¢, nie mozna, jezeli je popetiono
w stanie przypadkowego pijanstwa, uwaza¢ za zbrodni¢, mimo to przecie ma
by¢ pijanstwo w takim wypadku karane jako przekroczenie”. Do popetnienia
zbrodni wymagany byt zly zamiar, a pijanstwo jest jedng z przestanek jg wy-
kluczajacych (§ 2c u.k.). Sprawca czynu zabronionego wedlug ustawy nie jest
go $wiadomy, wiec nie moze go popetni¢. Musi jednak odpowiada¢ niejako za
stan, w ktorym si¢ znalazt.

§ 523 zd. 2 u.k. zawierat de facto dwa typy zmodyfikowane kwalifikowane
w stosunku do zd. 1. Przestanka pierwszego byto posiadanie §wiadomosci przez
sprawcg czynu, iz pod wplywem alkoholu ,,podlega gwaltownemu wzruszeniu
umystu”, za co podlega karze aresztu zaostrzonego. Natomiast przestanka dru-
giego byl czyn, ktory stanowitby cigzsze przestepstwo, karany aresztem $ci-
stym. Ciekawym jest, ze konstrukcja obu przepiséw byta niemal identyczna jak
te zawarte we Franciscanie. Mozna powiedzie¢, ze byty one niemal przepisane
z niewielkg zmiang stylistyczna'’.

Na tle tych rozwazan wyjasni¢ nalezy, iz austriacka ustawa karna z 1852 r.
zawierala cztery rodzaje aresztu: pierwszego i drugiego stopnia, domowy oraz
areszt dla nieletnich. Czas trwania aresztu wynosil co najmniej dwadziescia
cztery godziny i mogh trwa¢ do szeSciu miesigey (§ 247 u.k.). Ustawa znata
takze wyjatki, ktore mogty zaré6wno ograniczy¢ czas trwania aresztu, jak i go
zaostrzy¢ (odpowiednio § 260 u.k.'®). Areszt pierwszego stopnia (§ 244 u.k.)
polegal na osadzeniu skazanego w domu wieziennym, jednakze bez dalszych
ograniczen. Mogt on prosi¢ swoich bliskich o wsparcie finansowe w utrzyma-
niu oraz wybra¢ dla siebie zajecia na czas przebywania w areszcie. Konstrukcja
aresztu drugiego stopnia (§ 245 u.k.!?), zwanego takze Scistym, byta dos¢ po-
dobna, jednakze z kilkoma istotnymi réznicami. Tutaj skazany mogt otrzymac
polecenie np. pracy w zakladzie karnym. ,,Oprocz tego miedzy aresztem pierw-

17 Ustawa karna z 1803 r. zawiera odpowiednio uregulowania w § 267 oraz w § 268.

18 Przyktadowo zmiana aresztu moze nastapic ,,a) jezeli kara pieni¢zna przyniosta znaczny
uszczerbek w stosunkach majatkowych albo w sposobie wyzywienia zasadzi¢ si¢ majacego lub
jego rodziny”.

19 Pieczotowito$¢ prawodawstwa w zamiarze swoim, pod nazwiskiem publicznej obyczaj-
nosci nie tylko te czynno$ci rozumie, ktdre same z siebie zdolne jg publicznie zgorszenie i wstret
wzbudzi, lecz podciaga takze te czynnosci, ktore podtug wiasnosci swej do rozszerzenia zepsucia
obyczajow przyczyniaja si¢, niemniej te, z ktorymi nieporzadek i rozpusta jako skutki zwyczajne
potaczone s3. Podlug takowego oznaczenia, [...] karane beda: [...] d) pijanstwo”.
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szego a drugiego stopnia zachodzi jeszcze ta wazna roznica, ze tylko areszt
pierwszego stopnia dopuszcza wsréd pewnych warunkéw zamiany na areszt
domowy (§ 262 u.k.) lub grzywny (§ 261 u.k.)”.

W orzecznictwie znalazt si¢ przypadek zastosowania pijanstwa jako oko-
licznos$ci wytaczajacej zty zamiar. Kazus ten dotyczyt bezposrednio osoby cesa-
rza Franciszka Jozefa i pewnego pijanego wiesniaka, ktory stwierdzit, ze cesarz
jest tylko pierwszym urzednikiem w panstwie i ludzie tego nie rozumiejg. Zostat
on skazany za obraz¢ majestatu’'. Jednakze sprawa ta toczyla si¢ w napigtym
okresie zmian konstytucyjnych i wprowadzania konstytucji grudniowe;j, dlate-
go sad réwniez wziat to pod uwagg, zakladajac, ze owa przemowa wiesniaka
nie wptywa na nalezne poszanowanie monarchy, gdyz jego prawa w panstwie
prawa s okrojone. Ponadto zty zamiar nie wystapit po stronie oskarzonego,
albowiem sprawca znajdowat si¢ w stanie upojenia alkoholowego®. P. Czech
podaje, ze jedna ze strategii przyjetych przez ludzi oskarzonych o zdrade ma-
jestatu byto udawanie bycia w stanie upojenia alkoholowego w momencie po-
pehiania czynu, gdyz do przyjecia konstrukcji ztego zamiaru z ustawy karnej
sprawca musiat by¢ poczytalny?.

Ustawa dotyczyta jeszcze drugiego czynu zabronionego z § 524 u.k. tzw.
zastarzatego pijanstwa (w pdzniejszej literaturze, tj. w nazewnictwie konca XIX
oraz w wieku XX, rowniez okreslanego jako natogowe pijanstwo). Penalizacja
tego przypadku polegata na Scistym okresleniu kregu podmiotowego. Zaliczy¢
do niego nalezy rzemieslnikow, a takze pracownikoéw otrzymujacych wynagro-
dzenie na koniec dnia pracy, ktorzy pracuja na dachach badz rusztowaniach
i mieli do czynienia z przedmiotami niebezpiecznymi zwigzanymi z ogniem?>*
oraz ich stugi, ktorzy wskutek niedbalstwa pomogli rozprzestrzenic¢ si¢ ogniu.
Kara za ten czyn wynosita od jednego do o$miu dni aresztu. Jesli nastgpita re-
cydywa z § 524 u.k., to areszt mozna byto zwickszy¢ do miesigca, a jesli oko-
licznosci na to wskazywaty, to rowniez go zaostrzyC. Ratio legis tego przepisu
pozwala stwierdzi¢, ze byt on gtdéwnie wymierzony w osoby pracujace fizycznie
czy to w warsztatach, czy na $wiezym powietrzu. Prawdopodobnie alkohol byt
czesto naduzywany w miejscach pracy, co prowadzito nie tylko do obnizenia
jej efektow, ale tez powodowato bezposrednie niebezpieczenstwo dla zdrowia
i zycia czlowieka.

2 E. Krzymuski, dz. cyt., t. 1, s. 514.

2l Szeroko temat obrazu majestatu opisat P. Czech, Der Kaiser ist eine Lump und Spitzbube.
Majestdtsbeleidigung unter Kaiser Franz Joseph, Wieden 2010.

22 A. Dziadzio, Monarchia konstytucyjna w Austrii 1867—1914. Wtadza — Obywatel — Pra-
wo, Krakow 2001, s.14-15.

3 P. Czech, dz. cyt., s. 78-79.

2 Precyzujac, kodeks uzywa termindéw: ,,rekodzielnicy” i ,,dzienni zarobnicy”.



Penalizacja pijanstwa w monarchii Habsburgdow w drugiej potowie XIX wieku... 267

Ponadto w orzecznictwie mozna znalez¢ opisy przypadkéw kradziezy, gdy
to poszkodowany byl pijany, np.:

Z zeznan poszkodowanego B wynikato, ze wyszedl z browaru po pdtnocy, bedac w stanie nie-
trzezwym, rownoczesnie z A, i obudziwszy si¢ na chodniku ze swojego upojenia alkoholowego
zorientowat sie, ze zostal pozbawiony swoich ubran o wartosci 22 florenow, nie wiedzac, w jaki
sposob je stracil, ale wnioskowat, ze dostat cios w kark, gdyz czut tam bol. Poniewaz A przyznat
rowniez, ze ukradl B kilka ubran o wartosci ponad 5 florendéw, wige A zostat przez pierwsza
instancje skazany za przestepstwo kradziezy zgodnie z § 171 1 174 1I lit. a u.k. Sad Wyzszy
Krajowy orzekt A winnym popetnienia kradziezy w rozumieniu § 460 u.k., a Trybunat uznat
to ostatnie orzeczenie, poniewaz rodzaje zagrozen wymienione z § 174 takie jak pozoga, czy
powadz, jesli Ci sami nie czynia takze zadnej roznicy pomigdzy tym czy zagrozenie zostato spro-
wadzone z winy okradzionego, czy przez zwykly przypadek to nie dopuszczaja one subsumpcji
w zakresie samodzielnego wprowadzenia si¢ w stan upojenia alkoholowego, lecz zaktadajg one
nieszczesliwy wypadek po stronie okradzionego, ktory uniemozliwil mu sprawowanie zwyklego
nadzoru nad swoim mieniem lub przynajmniej bardzo mu go utrudnit. Sama tylko niemozno$¢
nadzorowania nie wystarcza, poniewaz w przeciwnym razie kazda kradziez dokonana na $pigcym
musiataby by¢ objeta tym przepisem prawnym. Ponadto, zawinione pijanstwo jest nieetycznym
czynem, ktore w okreslonych przypadkach (§ 523 i § 524) podlega karze jako wykroczenie, dlate-
g0 nie mozna jej uzna¢ za stan zastugujacy na szczegdlng ochrone prawno-ustawowg?.

Przedstawiony kazus jednoznacznie ukazuje, iz sad uznal, Ze na gruncie ow-
czesnie obowigzujacego prawa bycie samemu w stanie upojenia alkoholowego
moze powodowaé negatywne konsekwencje dla takiej osoby przy jednocze-
snym ograniczeniu ochrony prawnej.

% Aus der Aussage des Beschédigten B ergab sich, das er nach Mitternacht ein Brauhaus
gleichzeitig mit A im volltrunkenen zustande verlassen habe, und, auf dem Straf3enpflaster lie-
gend, aus seiner Berauschung erwacht sei, das B sich seiner Kleidungstiicke im Werte von 22 fl.
entledigt fand, nicht wusste, auf welche Art ihm seine Kleider abhandengekommen seien, doch
daraus, das er einen Schmerz im Genick fiihlte, schloss, das er einen Schlag dorthin erhalten
haben. Da A auch gestand, das er dem B einige Kleidungstiicke im Werte von mehr als 5 fl.
entwendet habe, so wurde A von der ersten Instanz wegen des Verbrechens des Diebstahls nach
§§ 171 und 174 11 lit, a des St. G. B. verurteilt. Das Oberlandesgericht erkannte den A jedoch
BloB der Ubertretung des Diebstahls im Sinne des § 460 des St. G. B. schuldig, und der oberste
Gerichthof bestitigte dieses letztere Erkenntnis, da die im § 174 II lit. A des St. G. B. angedeu-
teten Arten des Bedringnisse durch eine Feuersbrunst oder Wassernot, wenn selbe auch keinen
Unterschied dazwischen machen, ob das Bedriangnis durch das Verschulden des Bestohlenen oder
durch einen bloBen Zufall herbeigefiihrt wurde, doch nicht wohl die Subsumierung einer selbst
zugezogenen Trunkenheit unter dasselbe zulassen, sondern einen Ungliicksfall auf Seiten des Be-
stohlenen voraussetzen, welcher ihm die Anwendung der sonst gewohnlichen Aufmerksamkeit
auf die Uberwachung seines Eigentums untunlich machte, ober wenigstens sehr erschwerte. Die
bloBe Unmdglichkeit einer Uberwachung allein reiche nicht hin, da sonst jeder an einem Schla-
fenden veriibte Diebstahl unter diese Gesetzbestimmung gebracht werden miisste. Ubrigens sei
die verschuldete Trunkenheit eine unmoralische Handlung, welche unter Umsténden (§ 523 und
§ 524) als Ubertretung geahndet wird, daher nicht als ein Zustand angesehen werden konne, der
noch eines besonderen gesetzlichen Schutzes wiirdig ware”, J. Glaser, Sammlung strafrechtlicher
Entscheidungen des k. k. obersten Gerichts-und Cassationshofes, t. 2, Wieden 1873, s. 165-166.
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Ustawodawca austriacki, widzac problem ze spozywaniem alkoholu
W migjscu pracy, postanowit unormowac ponadto t¢ kwesti¢ na poziomie rela-
cji pomiedzy pracodawca a pracownikiem. Odpowiednie rozwigzania monar-
chia Habsburgow wprowadzita za czasow Franciszka Jozefa. Pierwsza ustawa
dotyczaca prawa pracowniczego nazywana przemystowa zostata uchwalona
20 grudnia 1859 r.%¢

Dla pracownikow alkohol jest wyraznie wymienionym w prawie powodem zwolnienia. Zgodnie
z § 82 lit. ¢ Ustawy Przemystowej z 1859 roku, pracownik, ktory ,,ulega alkoholizmowi i byt
wielokrotnie bezowocnie ostrzezony”, moze by¢ zwolniony?’.

Aczkolwiek w pierwotnie uchwalonej ustawie z 1859 r. nie znalazto si¢ wprost
stwierdzenie o mozliwosci zwolnienia z powodu pracy pod wptywem alkoholu.
Zmiany w tym zakresie wprowadzono dopiero nowelizacja 8 marca 1885 r.:

przed uptywem wyraznie lub milczaco uzgodnionego okresu trwania stosunku pracy pracow-
nik moze zosta¢ natychmiast zwolniony bez wypowiedzenia w nastgpujacych przypadkach [...],
¢) popada w alkoholizm i byt wielokrotnie bezskutecznie upominany:.

Galicyjskie ustawodawstwo wobec problemu alkoholowego

Bez watpienia pijanstwo stanowilo istotny problem spoteczny, a zwtasz-
cza czyny wyrzadzane pod jego wptywem. Austriacki wymiar sprawiedliwosci
mogt korzysta¢ tylko z rozwiazan zawartych w ustawie karnej z 1852 r., ktore
wielokrotnie okazywaty si¢ nieadekwatne do potrzeb. Dobitnie o tym $wiadcza
stowa konserwatywnego krakowskiego ,,Czasu” z 14 czerwca 1870 r.:

Coz powiecie, gdy policze, ze w ciggu juz tego roku w okolicy naszej sze$¢ zabdjstw, a dwa mor-
derstwa spelniono? Jakiz powdd tych zbrodni...? Krotka odpowiedz: bezrzad, samowola w gmi-
nach, zagniezdzone pijanstwo robi wloscianina dzikim zwierzem i posuwa do ohydnej zbrodni.
Jedna chwila, jeden cios w opilstwie najcze$ciej nierozwaznie spetniony, pozbawia sieroty ojca,
a przestepcy rowniez obarczonemu familig otwiera wrota wigzienne®.

2 Kaiserliches Patent vom 20 December 1859, womit eine Gewerbeordnung fiir den gan-
gen Umfang des Reiches, mit Ausnahme des venatianischem Verwaltungsgebietes und der Mi-
litirgranze, erlassen, und vom 1. Mai 1860 angefangen in Wirksamkeit gesetzt wird, RGBL
227/1859.

27 Fiir Arbeiter: innen ist Alkohol ein ausdriicklich im Gesetz genannter Entlassungsgrund.
Nach § 82 lit. ¢ der Gewerbeordnung 1859, kann ein Arbeiter, der ,,der Trunksucht verfillt, und
wiederholt fruchtlos verwarnt wurde”, entlassen werden”, C. Schmetterer, Alkohol als Entlas-
sungsgrund, ,,Beitrage zur Rechtsgeschichte Osterreichs” 2023, nr 13, z. 2, s. 225.

28 Tamze, s. 229.

2 Czas” 1870, nr 134, s. 2.
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To trafne i wrecz brutalne przedstawienie problemu alkoholowego jedno-
znacznie pokazuje, ze byt on powszechny, a ponadto to wlasnie alkohol wedtug
gazety mial stanowi¢ przyczyne wszelkich zachowan wykraczajacych poza ja-
kiekolwiek normy spoteczne. Natomiast bardziej szczegotowa statystyke pro-
blemu przedstawit ,,Kurier Lwowski”, wskazujac, iz pomiedzy 1871-1875 r.
przedstawiciele wladz musieli interweniowac¢ w okoto trzydziestu tysigcy przy-
padkow 0sob znajdujacych si¢ w stanie upojenia alkoholowego®’. Odpowiednie
rozwigzania prawne majace skutecznie przeciwdziata¢ skutkom pijanstwa mia-
ly zosta¢ przygotowane przez galicyjski Sejm Krajowy.

Proby wprowadzenia nowego unormowania w Galicji rozpoczely si¢ w la-
tach szesédziesigtych XIX w. Nalezy zaznaczy¢, ze owo ustawodawstwo bylo
zwigzane ze zwalczaniem lichwy, bardzo czestej przyczyny popadania chtop-
stwa galicyjskiego w trudne potozenie materialne’. Do jednej z przyczyn
podjecia lokalnej skutecznej walki z pijanstwem nalezy uchwalenie ustawy
z 14 grudnia 1866 ,,0 uchyleniu ustawowych ograniczen wysokosci odsetek
oraz o zmianie karalnosci lichwy. [...] Ustawa z 1866 r. byta aktem niewatpli-
wie przelomowym, lecz niekompletnym — kwesti¢ lichwy 1 odsetek uregulo-
wata w sposob wybiorczy”*. Zte uregulowania prawne bezposrednio wptynety
na i tak juz do$¢ trudng sytuacje spoteczng. Wraz z pogorszeniem si¢ warun-
koéw zycia wzmagaly si¢ nastroje antysemickie, ktorych bezposrednia przyczy-
ng byto udzielanie gtéwnie przez osoby zydowskiego pochodzenia nielegalne;j
lichwy na terenie catej Galicji. Posiadaty one niejako monopol na ustugi finan-
sowe, gdyz miejscowa ludnos¢ nie mogta korzysta¢ z odpowiednich towarzystw
kredytowych, ktorych badz nie byto, badz byly w minimalnej ilo$ci, a tym sa-
mym nie mogly sprosta¢ oczekiwaniom wszystkich zainteresowanych®. Trafng
opini¢, cho¢ nieco pdzniejsza, przedstawia Wojciech Dzieduszycki, piszac, ze
»zapewne chtop i malomieszczanin gardza zydem, ale zyd oddaje t¢ wzgarde
z lichwiarskimi odsetkami’*.

30 Kurier Lwowski” 1894, nr 329, s.1.

31 Ten problem zostal szeroko oméwiony w literaturze, np. K. Bokwa, Historia aktualna
— austriacka regulacja odsetek i lichwy w XIX-XX w., ,,Studenckie Zeszyty Prawnicze, Admini-
stratywistyczne 1 Ekonomiczne” 2017, nr 21, s. 31-46.

3 Tamze, s. 37-38.

3 Podloze antysemityzmu opierato si¢ przede wszystkim na dwoch zalozeniach. Z jednej
strony lichwy chtopom udzielano w zZydowskich karczmach na bardzo wysoki procent, tj. nawet
do 20%, a z drugiej, lichwiarze zastosowali mechanizm krétkich termindw na zwrot pienigdzy.
Te niesprawiedliwe warunki byly przyczyna poczatkowo niezadowolenia, a nastgpnie niecheci
wzgledem spotecznosci zydowskiej. Szeroko o tym problemie pisal M. Sobon, Polacy wobec
Zydow w Galicji doby autonomicznej w latach 1868—1914, Krakéw 2011, s. 118-125.

3% 'W. Dzieduszycki, Listy ze wsi [w:] Wojciech Dzieduszycki. Wybér pism., red. J. Klocz-
kowski, Krakow 2016, s. 111.
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Nalezatoby zada¢ pytanie, w jaki sposéb te dwa z pozoru niepodobne do
siebie procesy sg powigzane. Wynika to bezposrednio z przyczyny zaciggania
lichwy, tj. potrzeby otrzymania pieni¢edzy na zakup alkoholu. W Galicji znane
byly przyklady wielokrotnego zaciggania kredytéw u zydowskich szynkarzy
przez chlopow pod wptywem alkoholu. Byta to wreez sytuacja nagminna, ktora
skutkowata licytacja majatkow prawie 10 razy wyzsza w czasie sprzed wprowa-
dzenia ustawy o lichwie z 1866, Na katastrofalng sytuacje¢ zarowno chtopstwa,
jak i stosunkow kredytowych musiat zareagowa¢ Galicyjski Sejm Krajowy, do
ktorego wplywaty oddolne sygnaly od rad powiatowych i gminnym o zaistnia-
tym problemie. ,,U nas w kraju sprawg pijanstwa zajmuja si¢ juz od dawna szla-
chetniejsze umysty i opinia publiczna juz od kilku lat domaga si¢ natarczywie
wydania ustawy karnej przeciw szerzacemu si¢ opilstwu™®. W odpowiedzi na
zaistniaty problem Sejm uchwalit rezolucje w 1872 r. do rzadu wiedenskiego
z prosba o wprowadzenie odpowiedniego ustawodawstwa przeciwko wyzy-
skowi prowadzonemu w Galicji. Jednak brak odpowiednich dziatan ze strony
Wiednia zmusit Sejm do podjecia wlasnej inicjatywy. Dobitnie o tym $wiadczy
sprawozdanie komisji prawniczej o wnioskach postow Stepka i Jedrzejewskie-
go dotyczacych wydania ustawy przeciwko pijanstwu:

Pijanstwo, jako jedno z najwigkszych nieszczgs$¢ trapigeych ludzkosé, ktore w kraju naszym wei-
sneto si¢ prawie we wszystkie sprawy codziennego i spotecznego zycia ludu naszego, a degeneru-
je cate pokolenia — podkopuje zdrowie, przytepia umysty — prowadzi do upodlenia, do nedzy — do
wystepkow i zbrodni — i coraz szersze przybiera rozmiary?’.

Debata nad wprowadzeniem nowych uregulowan niewatpliwie nie nalezata
do tatwych. Jak podaje J. Burszta, w innych krajach juz obowigzywato podobne
ustawodawstwo, np. w Szwabii od 1652 r., a w Rosji od 1772 r. Natomiast w sa-
mej Galicji toczyla si¢ zacigta walka pomigdzy dwoma stronnictwami: ziemian-
stwem powigzanym z rzadem a pozostala czeScig spoteczenstwa®®. Po wielu
latach debat Galicyjski Sejm Krajowy uchwalit tego samego dnia dwie ustawy,
ktore weszly w zycie 19 lipca 1877 r. Trzeba podkresli¢, ze zdecydowanie nie
naleza one do rozbudowanych aktow prawnych, gdyz ustawa o srodkach zarad-
czych przeciwko nieuczciwemu postgpowaniu przy umowach pozyczki liczy
8 paragrafow, a ustawa zawierajgca przepisy majace na celu polozenie tamy

5 A. Dziadzio, Vertragsfreiheit in der Donaumonarchie. Das Gesetz fiir Galizien iiber das
Wucherverbot, ,,Journal on European History of Law” 2018, nr 2, s. 218-219.

3¢ Alegata do sprawozdan stenograficznych z szostej sesji trzeciego periodu Sejmu Krajo-
wego Krolestwa Galicji i Lodomerii wraz z Wielkim Ksiestwem Krakowskim z roku 1875. Alegat
103, Lwow 1875, s. 4.

37 Tamze, s. 2.

38 J. Burszta, Spoleczeristwo i karczma. Propinacja, karczma i sprawa alkoholizmu w spofe-
czenstwie polskim XIX wieku, Warszawa 1951, s. 60.
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opilstwu 10 paragrafow. W pierwszej z nich z punktu widzenia penalizacji pi-
janstwa najwazniejszy jest § 1, ktory stanowi, ze

kto udzielajac kredytu umawia si¢ z przyjmujacym takowy o warunki, o ktéorych mu wiadomo,
ze przesadnoscia korzysci, dajacemu kredyt przyznanych, sprowadzi¢ musza na przyjmujacego
kredyt, zgube pod wzgledem gospodarskim, lub do niej si¢ przyczyni¢ i ze tej ich wlasnosci
przyjmujacy kredyt z powodu stabo$ci rozumu, braku doswiadczenia lub wzburzonego umystu
dostrzec nie moze karany bedzie aresztem od jednego az do szczg$ciu miesigcy lub grzywnami
od 100 az do 1000 ztotych®.

Przepis ten zawiera trzy przestanki potrzebne do wypetienia znamion czynu
zabronionego. Doktadng analiz¢ przeprowadzil znawca prawa austriackiego
A. Dziadzio, z ktora nie sposob si¢ nie zgodzi¢. Po pierwsze, umowa lichwiarska
z gory zakladata w essentialia negotii uwarunkowania godzace w gospodarnos¢
kredytobiorcy. Po drugie, udzielajacy kredytu musiat by¢ na uprzywilejowane;j
pozycji, osiggajac znacznie wicksze benefity i to z ,,zamiarem osiggnigcia wy-
gorowanego zysku” w stosunku do kredytobiorcy, ktory w ten sposob byt wy-
zyskiwany. Ponadto kredytodawca musiat korzysta¢ z ograniczonej $wiadomo-
sci do podejmowania decyzji biorgcego kredyt, polegajac na ,,stabosci rozumu,
niedoswiadczenia lub wzburzenia umyshu” oraz, co najwazniejsze, posiadac
wiedzg, iz dana osoba moze wpisywac si¢ w te przestanki*’. Do$¢ interesujacy
wydaje si¢ fakt, ze w tym przepisie nie ma stowa pijanstwo. Nalezy przyjac,
ze bylo to celowe dziatanie wladz, ktore pod sformutowaniem ,,wzburzenie
umystu” jednak mimo wszystko zwalczaly kredyty, ktore zawierane byty pod
wplywem alkoholu. Za tg tezg rowniez moze przemawia¢ konstrukcja § 523 au-
striackiego kodeksu karnego z 1852 r. zawierajaca sformutowanie: ,,gwattowne
wzruszenie umyshu”.

Zdecydowanie wazniejsza z punktu widzenia penalizacji pijanstwa byta
druga ustawa, tj. przeciwko opilstwu, ktora w § 1 stanowi, ze:

Kto w gospodach lub szynkowniach, na goscincu lub w jakichkolwiek miejscach publicznych,
oczywiscie pijany, tak ze wywoluje zgorszenie, pokazuje sig, tudziez, kto w miejscach takich dru-
giego rozmyslnie upaja, karany bedzie aresztem az do jednego miesigca lub grzywnami az do 50
ztotych. Tejze samej karze ulegajg utrzymujacy gospody i szynkownie tudziez ich pelnomocnicy,

¥ Ustawa z 1877 r. o lichwie.

4 Erstens erklérte sie die Entstehung des Gesetzes nicht als notwendige Sicherung des
Allgemeinwohls mittels Festlegung niedriger Zinsen in Kreditgeschiften (iiber die Wiederein-
fithrung eines Hochstzinssatzes). In diesem Punkt war das neue Gesetz eine Fortfiihrung der kai-
serlichen Beschliisse von 1866. Zweitens versicherte die Regierung, dass das Gesetz nicht die
Einflihrung einer Strafe bei Nichterfiillung der ethischen Pflicht zur Hilfeleistung fiir eine Person
in Notlage zum Ziel hatte. Drittens wurde angefiihrt, dass das Gesetz nicht auf den Schutz vor
Folgen uniiberlegten Handelns abziele. Es sollte einzig vor dem riicksichtslosen und brutalen
Missbrauch eines Individuums, das sich aus eigenen Kréften nicht zu helfen wusste, schiitzen”,
A. Dziadzio, Vertragsfreiheit in der Donaumonarchie..., s. 219.
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gdy gosciom juz pijanym lub, z zastrzezeniem istotnej potrzeby, oczywiscie niedorostym, przeby-
wajacym bez towarzystwa 0sob starszych, napoje wyskokowe wydaja, lub wydawacé pozwalajg*'.

Ustawa jednoznacznie okresla zakres miejscowy popelnienia czynu, tj. miejsca
publiczne, ale koncentruje si¢ na gospodach oraz szynkowniach. Te szczeg6lne
unormowania wzgledem k.k. byty wymierzone bezposrednio przeciwko oso-
bom czesto uczeszezajacym do miejsc z alkoholem, w celu walki z zachowa-
niami, ktore w spoteczenstwie mogly zosta¢ odebrane jako wywotujace zgor-
szenie. Ponadto § 6 przewidywat, iz w przypadku kumulacji trzech czynow
administracja powiatowa mogta wyda¢ zakaz przebywania w gospodach lub
szynkowniach az na rok, ale tylko w miejscu zamieszkania*. Osoby chcace
oming¢ odpowiedzialno$¢ karng za naruszenie tego przepisu nie napotykaty
wiekszych trudnosci, gdyz wystarczylo, iz udadza si¢ do sasiedniego powiatu.

Skutki wprowadzenia ustaw z 1877 r.

Kwestia zaostrzenia penalizacji pijanstwa odbila si¢ szerokim echem
w monarchii Habsburgow, a takze w samej Galicji. Przede wszystkim poprzez
powyzsze akty wymierzone bezposrednio w osoby naduzywajace alkoholu i ich
powszechne zachowania przeciwko obyczajno$ci publicznej wladze staraty si¢
ksztattowa¢ odpowiednie postawy spoleczne i zakonczy¢ wyprzedaz majatkow
z powodu zawierania umow pod wptywem alkoholu. Tak o samym problemie
alkoholizmu pisat w 1880 r. Stanistaw Szczepankowski, poset do Sejmu Krajo-
wego Galicyjskiego:
Nikt nie potegpia miernego pokrzepiania si¢ wodka, ale rozmaite przyczyny ztozyty si¢ na to, ze
kwestia propinacji jest rang jatrzaca si¢ na naszym ciele spotecznym, i ze karczmy sg glownym
narz¢dziem demoralizacji naszego ludu i to nie tylko przez pijanstwo, ale przez sposobnosci do
najrozmaitszych nieczystych interesow, ktora dostarczaja®.

Ogromy wptyw na poziom spozywania alkoholu w Galicji miata zdecydowa-
nie ilo$¢ jego produkcji. Wedlug statystyk to wtasnie Galicja byta najwickszym
producentem spirytusu w catej monarchii Habsburgow, gdyz produkowata ona
okoto potowe ogdlnego kontyngensu, tj. 530 tys. hektolitrow*!. Ponadto cie-
kawym jest, iz mimo tak rozbudowanej produkcji przemyst piwowarski czy

4 Ustawa z 1877 r. przeciwko pijanstwu.

42 Naruszenie zakazu skutkowato ponownie karg aresztu do jednego miesigca lub grzywna
w wysokos$ci do 50 ztotych.

4 S. Szczepankowski, Nedza Galicyi w cyfrach i program energicznego rozwoju gospodar-
stwa krajowego, Lwow 1880, s. 111.

4 Z. Daszynska-Golinska, Alkoholizm w Galicyi i jego zwalczanie, ,,Zdrowie” 1911, nr 11, s. 6.
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cukrowniczy nie produkowal wciaz wystarczajacej ilosci odpowiadajace;j jej za-
potrzebowaniu®. To jednoznacznie wskazuje, ze alkohol byt w powszechnym
obiegu, a przecigtny mieszkaniec Galicji niemal codziennie stykal si¢ z nim
w jaki$ sposob.

Oczywiscie bardzo szybko w kraju rozgorzata debata na temat tego, czy
ustawa okaze si¢ skuteczng w walce z alkoholizmem. Pojawialy si¢ réznorodne
opinie. Autorem jednej z nich jest S. Glabinski, ktory twierdzit, iz ,,ustawa o pi-
janstwie jest tylko pierwszym krokiem do ostatecznego uregulowania kwestii
propinacyjnej, do ukrocenia i liczby i dochodu tych pijawek i demoralizatorow
naszego ludu, arendarzy wiejskich. Samo pijanstwo jest daleko mniejsza kleska
od nieczystych i brudnych intereséw do ktorych, w stanie niepoczytalnym chlo-
pa, sposobnos$¢ si¢ nadarza™®, albo ,,nie brak byto jednak usitowan majacych na
celu zapobiezenie ztemu, do ktorych nalezy ustawa z dnia 19 lipca 1877 [...] za-
grazajaca znacznymi karami za lichwe¢”’. Opinia publiczna zdawata si¢ jednak
wyraza¢ pozytywnie o dziataniach galicyjskiego sejmu*®. Niestety, nie da si¢
wprost oszacowa¢ wplywu ustawy na skutki walki z alkoholizmem. Najlepiej
swiadczg o tym stowa krakowskiego adwokata i przedstawiciela solidaryzmu
katolickiego L. Caro z 1902 r.: ,,W roku 1889 bylo w Galicji 17 752 szynkow
(por. sten. Sprawozd. R.P. z r. 1894), ile jest dzi$, nie jest mi w tej chwili wia-
dome™®. Takze gazety, zwlaszcza z zakresu prawa sgdowego, bardzo chetnie
podawaty statystyki dotyczace stosowania kary za pijanstwo: ,,przechodzac do
wyniku ustawy przeciwko pijanstwu, okazuje si¢, iz w r. 1879 wplynety przeciw
9565 osobom doniesienia o opilstwo”. To samo czasopismo donosi rowniez,
ze ,,wszystkie jednakze sady potwierdzaja, Zze ustawa ta juz dotad jak najzba-
wienniejszy wptyw, szczegdlnie na ludnos¢ wiejska wywarta, gdyz takze zgro-
madzenia tegoz ludu odbywaly sie o wiele spokojniej, przybytek zas doniesien
tlumacza wieksza sprezystoscig zandarmerii”™'.

4 S. Glgbinski, Statystyka monarchii austriacko-wegierskiej [w:] Historia i statystyka mo-
narchii austriacko-wegierskiej, red. L. Finkel, S. Glgbinski, Lwoéw 1904, s. 69.

4 Tamze, s. 146-147.

47 L. Twarecki, Rola kas Stefczyka w walce z lichwg na wsi, Lwow—Krakow—Warszawa—
Wilno—Katowice—Cieszyn—Torun 1928, s. 6.

# Przeglad Sadowy i Administracyjny” 1880, nr 18, s. 151: ,,ustawa przeciw lichwie zna-
lazta u nas wszystkich uznanie. Cieszymy si¢ i chelpimy si¢ nig. Niemcy idg w nasze $lady. Sa
nawet tacy, ktorzy mysla, ze nie ma juz lichwy. Tymczasem wiele jeszcze wody uptynie, zanim
ten rak ekonomiczny cialo nasze gubi¢ przestanie”.

# L. Caro, Nowy projekt ustawy przeciw opilstwu i znaczenie jego dla naszego stanu ku-
pieckiego i przemystu z polecenia Kongregacji kupieckiej, Krakow 1902, s. 20.

50 Przeglad Sagdowy i Administracyjny” 1880, nr 17, s. 142.

S Tamze, s. 143.
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,Kurier Lwowski” w 1885 r. szczegdtowo i dobitnie relacjonuje przebieg
procesu ze stosowania ustawy przeciw opilstwu w stosunku do Andrucha Koza-
ka z Zamku, piszac, ze

prokuratoria oskarza go, iz dziecko dwukrotnie rzucit o ziemig, nast¢pnie butem tak mocno
w glowke kopnal, ze dziecig¢ wkrotce potem umarto. [...] Inni $wiadkowie przestuchani w §ledz-
twie rowniez zeznali, ze Andruch upijat si¢ czesto i w stanie pijanym byt gwattownym?2.

Wedhug sledczych dziecko byto chore na zapalenie opon mozgowych i w krot-
ce by zmarlo, a ciosy zadane przez oskarzonego doprowadzily do szybszej
$mierci. Dramatyczne sytuacje wywotane czesto wptywem alkoholu na czlo-
wieka, wedlug relacji gazet czy orzecznictwa, zdarzaly si¢ w Galicji, dlatego
tak wazne byto bezprecedensowe unormowanie penalizacji pijanstwa w drugiej
potowie XIX w.

Sukces obu ustaw odnotowat takze Sejm Krajowy, jednoznacznie stwier-
dzajac, ze byly one skuteczne, a w swoich dalszych planach chciat takze prze-
ksztatci¢ stosunki kredytowe w Galicji poprzez przyjecie tzw. ,,zrodla zdrowego
kredytu”, ktore wprowadzono by w miegjsce aktywow finansowych wycofanych
w strachu przed konsekwencjami wynikajacymi z nowej ustawy™. Dzigki temu
osiggnigciu w dziesigciolecie uchwalenia obu tych ustaw, tj. w pazdzierniku
1887 r., austriacki rzad przedtozyt Radzie Panstwa nowy projekt aktu prawne-
g0, ktorego pierwowzorem byly rozwigzania galicyjskie. Interesujagcym jest, ze
duza jego czg¢$¢ byta doktadnym powtorzeniem tychze przepisdw, oczywiscie
Z propozycja obowigzywania na terenie catej monarchii. Projekt poparty sejmy
krajowe Moraw, Slaska, Karyntii, Krainy, czy Solnogrodu. Odmienne unormo-
wania w dyskusji proponowata Styria oraz Tyrol, a przeciw byly Czechy oraz
Austria Wyzsza®*,

Ta rozpoczgta w 1887 r. debata trwac miala jeszcze przez wiele lat, gdyz za-
czeto w niej podejmowac i omawiac szeroko takze kwestie dotyczace sprzedazy
alkoholu, zwtaszcza uregulowanie prawa propinacji. To ostatnie przede wszyst-
kim wywotato ogromne kontrowersje i sprzeciw wsrod niektorych warstw spo-
tecznych, np. kupcoéw. Ponadto dyskusja o przeciwdzialaniu pijanstwu prowa-
dzona na szczytach monarchii zamienita si¢ w reform¢ wspominanej juz wyzej
ustawy przemystowej. Wedtug L. Caro pojawila si¢ szansa na skuteczne prze-
ciwstawienie si¢ galicyjskim wplywom na wymiang towarowg i sprzedaz wodki

52 Kurier Lwowski” 1885, nr 256, s. 3-4.

3 Alegata do sprawozdan stenograficznych z trzeciej sesji czwartego periodu Sejmu Krajo-
wego Krolestwa Galicji i Lodomerii wraz z Wielkim Ksigstwem Krakowskim z roku 1880. Alegat
28, Lwow 1880, s. 4.

% A. Vayhinger, Projekt rzgdowy do ustawy przeciwko pijaristwu, ,,Przeglad Sadowy i Ad-
ministracyjny” 1888, R. 13, s. 178.
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na terenie monarchii. Istotng w tym role odegraly przede wszystkim interesy
wielkich browarnikéw i handlarzy alkoholem®. To jednoznacznie pokazuje,
jak wydajaca si¢ z pozoru prosta kwestia wprowadzenia rozwigzan majacych
na celu walke z alkoholizmem wsrdd spoteczenstwa przeksztatcita sie w walke
o interesy najbogatszych.

Podsumowanie

Prowadzac rozwazania o walce z alkoholizmem w Galicji, czy szerzej
w monarchii Habsburgow, nalezy pami¢taé, iz poza rozwigzaniami prawodaw-
czymi pozostawata kwestia dotarcia do potencjalnego odbiorcy, tj. obywatela.
Wykaza¢ nalezy, iz na przetomie XIX i XX w. pojawiaty si¢ rowniez oddol-
ne inicjatywy np. w Galicji, ktore miaty pomoc w tej walce, zwlaszeza wsrod
najnizszej warstwy spotecznej. Do znamiennych przyktadow nalezy stowarzy-
szenie Eleutreya zatozone w 1902 r., posiadajace okoto 6000 cztonkéw sku-
pionych w 30 kotach miejskich i wiejskich. Jego gtownym postulatem byto
zobowigzanie dziataczy do niepicia alkoholu przez rok badz nawet do konca
zycia. Stowarzyszenie wydawalo takze swoj miesiecznik od 1906 r. poruszajacy
zagadnienia dotyczace wstrzemigzliwosci od alkoholu®®. Wartym odnotowania
jest, ze ludno$¢ rowniez w podobny sposob angazowala si¢ w niesienie pomo-
cy ludziom uzaleznionym od alkoholu, a sam problem nie byt tylko analizo-
wany przez organy prawodawcze. Szersza perspektywa postrzegania alkoholi-
zmu przez spoleczenstwa monarchii Habsburgdéw zaczeta ksztattowac si¢ wraz
z VIII kongresem mig¢dzynarodowym, ktory odbyt si¢ w 1901 r. w Wiedniu
i mial na celu zaprezentowanie wynikoéw analizy naukowej dotyczacej wptywu
alkoholu na ludzki organizm®’.

Niestety nie da si¢ jednoznacznie przedstawi¢ danych odnoszacych si¢ do
iloci spozycia alkoholu przez mieszkancéw Galicji w drugiej potowie XIX w8,
Przyktadowo wedlug zrodet konsumpcja wodki waha si¢ od 7 litrow™ do
17,2 litra na gtowe rocznie. Oprocz tego trzeba pamigta¢ rowniez o innych alko-

3 L. Caro, dz. cyt., s. 29.

% Z. Daszynska-Golinska, Z czego powstaje pijanstwo i jak z nim walczy¢?, ,,Encyklopedia
Ludowa” 1909, nr 40, s. 10.

57 Z. Daszynska-Golinska, Alkoholizm w Galicyi..., s. 3.

8 Zob. np. A. Spyra, Browarnictwo Galicji doby autonomicznej, Krakow 1994 oraz
J. Michalewicz, Przemyst gorzelniany Galicji doby autonomicznej. Migdzy monopolem dworskim
a monopolem panstwowym, Krakow 1988.

3 P. Franaszek, Dieta chtopéw galicyjskich na przetomie XIX i XX wieku, ,,Roczniki Dzie-
jow Spotecznych i Gospodarczych” 2016, t. 126, s. 301. Ponadto wedlug tych badan na jeden
szynk przypadato $rednio 233 mieszkancow.
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holach np. piwo — ok. 10 litréw, a wino — ok. 2 litrow®. Patrzac z perspektywy
Wiednia — jako miasta, te statystki beda wyglada¢ zupelie inaczej. Oczywiscie
decydujaca role begdzie miata zamoznos¢ mieszkancow oraz dostep do kupna
alkoholu czy kultura jego spozywania. W Wiedniu w analogicznym przedziale
czasowym odnotowaé mozna roczng konsumpcje piwa na $rednim poziomie
133 litrow w 1850 do 223 litrow w 1870 r.!

Dziewigtnastowieczne ustawodawstwo monarchii Habsburgow przeciwko
opilstwu stanowilo niewatpliwie istotny element postaw moralnych oraz spo-
lecznych obywateli. Ogromny sukces, nie tylko o charakterze lokalnym, od-
niosty dwie ustawy galicyjskie z 1877 r. Byly one przyczynkiem do dyskusji
na forum parlamentarnym catej monarchii. Swiadcza o tym przede wszystkim
sprawozdania sejmowe oraz artykuly prasowe. Pijanstwo bezwzglednie stano-
wilo powazny problem i oczywiscie nie udato si¢ go w pelni wyeliminowac,
ale wladza austriacka przedsiewzigta odpowiednie kroki w tym kierunku. Spra-
wy penalizacji nie bagatelizowaty takze sady, o czym §wiadczy zgromadzone
orzecznictwo. Perspektywa badawcza byloby przedstawienie szerzej kwestii
poszczegblnych krajow monarchii Habsburgéw wraz z analizg porownawczg
dotyczaca np. mozliwosci 1 ograniczen w spozywaniu alkoholu. Jednak ce-
lem artykutu byta przede wszystkim analiza ustaw karnych oraz zobrazowa-
nie wktadu Sejmu Krajowego Galicji w walke z alkoholizmem. Niewatpliwie
mimo swoich niewielkich kompetencji odniést on sukces na arenie krajowe;.
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The Penalization of Drunkenness in the Habsburg Monarchy in the Second Half
of the 19" Century, with Particular Emphasis on Galician Legislation

Abstract

The aim of the article is to provide a thorough analysis of the intricate process of penalizing
drunkenness in the second half of the 19" century in the Habsburg monarchy. Special attention is
given to the Austrian penal code of 1852. The analysis of the provisions mainly focus on outli-
ning the characteristics of various prohibited acts along with their corresponding penalties. A key
element of the analysis is the 1877 law for Galicia, encompassing regulations aimed at curtailing
drunkenness. Additional regulations were introduced as a result of the decriminalization of usury,
in response to the widespread borrowing of loans by Galician peasants from Jewish tavern ke-
epers. Thanks to the analysis of the above-mentioned issue, it is possible to better comprehend the
socio-legal context of the second half of the 19" century in the Habsburg monarchy, as this law
found its reflection in Bohemia and Moravia.
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