GALICJA

STUDIA I MATERIALY

TOM 2

FILOZOFIA W GALICJI

WYDAWNICTWO
UNIWERSYTETU RZESZOWSKIEGO

RZESZOW 2016



REDAKCIJA
dr hab. Szczepan Kozak prof. UR (red. nacz.), dr Agnieszka Kawalec (z-ca),
dr hab. Pawet Sierzega prof. UR (sekretarz), dr hab. Jerzy Kuzicki prof. UR (cztonek)

RECENZENCI TOMU
prof. dr hab. Jan Skoczynski, prof. dr hab. Jan Krasicki

REDAKTOR TOMU
prof. dr hab. Leszek Gawor

RADA NAUKOWA
przewodniczgca
prof. dr hab. Jadwiga Hoft (Uniwersytet Rzeszowski)

czlonkowie

prof. dr hab. Christoph Augustynowicz (Uniwersytet Wiedenski), prof. dr hab. Michat Baczkowski (Uniwersy-
tet Jagiellonski), prof. dr hab. Andrzej Banach (Uniwersytet Jagiellonski), dr hab. prof. UEK Krzysztof Bronski
(Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie), prof. dr hab. Zdzistaw Budzynski (Uniwersytet Rzeszowski), prof.
Makoto Hayasaka (Tokyo Institute of Technology), dr hab. prof. UR Mariola Hoszowska (Uniwersytet Rze-
szowski), prof. dr hab. Urszula Jakubowska (IBL PAN), dr hab. prof. UR Jolanta Kaminska-Kwak (Uniwersy-
tet Rzeszowski), prof. dr hab. Kazimierz Karolczak (Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie), prof. dr hab.
Eugeniusz Koko (Uniwersytet Gdanski), prof. dr hab. Istvan Kovacs (Budapeszt), prof. dr hab. Afta Kyrydon
(Uniwersytet Kijowski), doc. dr Torsten Lorenz (Uniwersytet Karola w Pradze), prof. dr hab. Waldemar Lazuga
(Uniwersytet w Poznaniu), prof. dr hab. Jerzy Maternicki (Uniwersytet Rzeszowski), dr Mariusz Menz (Uni-
wersytet w Poznaniu), doc. dr Marian Mudryj (Uniwersytet Lwowski), dr Sviatostav Pacholkiv (Instytut Histo-
rii Zydéw w Austrii, St. Pblten), dr hab. Stanistaw Pijaj (Uniwersytet Jagiellonski), dr Robert Pyrah (Uniwersy-
tet Oksfordzki), dr hab. prof. UW Adam Redzik (Uniwersytet Warszawski), prof. Dr. Milo§ Reznik (Uniwersy-
tet Techniczny w Chemnitz), prof. dr hab. Eva Ring (Uniwersytet w Budapeszcie), dr hab. prof. UP Isabel
Roskau-Rydel (Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie), dr Konrad Rzemieniecki (Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich), dr hab. Danuta Sosnowska (Uniwersytet Warszawski), dr hab. prof. UP Lukasz Tomasz
Sroka (Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie), dr hab. Damian Szymczak (Uniwersytet w Poznaniu), dr hab.
Krzysztof Slusarek (Uniwersytet Jagiellonski), prof. PhDr. Peter Svorc, CSc (Uniwersytet w Preszowie),
prof. dr hab. Adam Wator (Uniwersytet Szczecinski), prof. dr hab. Leonid Zaszkilniak (Uniwersytet Lwowski),
dr Krzysztof Zarna (Uniwersytet Rzeszowski)

Opracowanie redakcyjne i korekta
Elzbieta Kot

Opracowanie techniczne
Ewa Kuc

Lamanie
Andrzej Lewandowski

Projekt oktadki
Szczepan Kozak

© Copyright by
Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego
Rzeszow 2016

ISSN 2450-5854; ISBN 978-83-7996-326-3
DOI: 10.15584/galisim

1321

WYDAWNICTWO UNIWERSYTETU RZESZOWSKIEGO
35-310 Rzeszow, ul. prof. S. Pigonia 6, tel.: 17 872 13 69, tel./faks: 17 872 14 26
e-mail: wydaw@ur.edu.pl; http://wydawnictwo.ur.edu.pl
Wydanie I, format BS, ark. wyd. 25,90, ark. druk. 25,75, zlec. red. 59/2016
Druk: Drukarnia Uniwersytetu Rzeszowskiego




CZASOPISMO INSTYTUTU HISTORII

n ll c’ n 2 UNIWERSYTETU RZESZOWSKIEGO
ISSN 2450-5854; ISBN 978-83-7996-326-3

STUDIA i MATERIALY
Spis tresci
Table Of CONLENLS ..........c..ccoioiiiiiiiiiie et 5
O T@AAKCHL .....ocevveeeeieiie ettt et e e st e e beestaeebaessseensaeessaessseenseessseenseens 7
Leszek Gawor, Filozofia w Galicji. Wprowadzenie .................cccevevvervenenncnoeencnenneeneenes 11

Rozprawy i artykuty

Ryszard Wéjtowicz, Filozofia i nardd. O istocie romantyzmu Jozefa W. Gotuchowskiego ...... 27
Piotr Gugala, Walenty Chigdowski — filozof ,,z” i ,,dla” Galicji .......c.ccoevuvvumveecvecenrannne. 35
| Stanistaw Jedynak |, Lwowskie poczqtki pozytywizmu polskiego ............ccocevveveeenencenene 43
Jerzy Kojkol, Ludwika Gumplowicza spoleczno-filozoficzne myslenie o religii ................... 50
Wiodzimierz Tyburski, Mys! etyczna w Galicji w drugiej polowie XIX wieku .................... 63
Mirostaw Mylik, Wkiad polskich filozofow z Galicji w neoscholastyke przetomu XIX i XX

STULECTA ...ttt et sttt sttt st eae 74

Magdalena Milczarek-Gnaczynska, Galicyjskie drogi i bezdroza w filozofii narodowej
Wiadystawa Mieczystawa KOZEOWSKICZO ..........c.eceecueeieiesiieieeieieseeese e 86

Artur Mordka, Klemensa Hankiewicza idea filozofii narodowej i stowianskiej .................. 101

Przemystaw Paczkowski, Wincenty Lutostawski i polski wktad w swiatowe badania nad
PLATONEIL ... 113

Ignacy S. Fiut, Zrédia mysli filozoficzno-ewolucyjnej Tadeusza Garbowskiego w czasach
TMONATCHIT QUSTFO-WEZIEFSKIE] ..ottt sttt st nae e 126

Tomasz Mréz, Jan Bartunek (1859-1912) — nauczyciel gimnazjalny w Rzeszowie jako
badacz i uzytkownik fillozofii QREYCZINE] .......cc.oovuiiiiiiiiiiiiiiieeee e 148

. 168

Michal Bohun, Upior polskosci. Galicja w zyciu i mysli Stanistawa Brzozowskiego ........... 195

Anna Jedynak, Poczgtki szkoly Iwowsko-warszawskiej

Pawel Polak, Julian Edwin Zachariewicz — filozoficzne sciezki galicyjskiego intelektua-
LESTY oottt ettt e e e e e et eee e e et tteaee e e e taataaaeeeaanaataaaeeeeaanaraaeaeeann 215

Stanistaw Obirek, Sokratejski model filozofii Stanistawa Vincenza zakorzeniony w doswiad-
czeniu Galicji konica XIX i pierwszej potowy XX wieku 247

Malgorzata Sokolowicz, Galicyjski raj utracony. Wielokulturowa wizja Galicji przetomu
wiekow w pismach JOSePpRa ROAA .............c..cc.ccoecercirinininiiniiiiieieeneeeseeeeeetee e 269

Gerard Gluchowski, ,, Philosophia perennis” Romualda Balaweldera ............................... 284



4 SPIS TRESCI

Zrédta i materiaty

Mariola Hoszowska, Listy Kazimierza Twardowskiego do Ludwika Finkla ........................

Recenzje i oméwienia

Stepan Ivanyk, Ukrainscy filozofowie w Szkole Lwowsko-Warszawskiej, Wyd. Semper,
Warszawa 2014, ss. 224 (Pawel Balcerak) ........ccooveierieiieniieieniiciesceieesee et

Opisy przedmies¢ Lwowa XVI-XVIII stulecia. Uwagi na marginesie ksigzki: Onucu
nepeomicme Jlveosa XVI-XVIII cmonimy, oprac. A. Feloniuk, Lwow 2014, ss. 752 (Konrad
RZEMICNIECKI) ..vvvievinieiieiieieieieetet ettt ettt ettt et e b et e ese et e s e e esessanseseesensanes

Adam Redzik, Roman Duda, Marian Mudryj, Lukasz Tomasz Sroka, Wanda Wojtkiewicz-
-Rok, Jozef Wolczanski, Andrzej Kajetan Wroblewski, Akademia Militans. Uniwersytet
Jana Kazimierza we Lwowie, calos¢ zredagowal, wstepem i zakonczeniem opatrzyl Adam
Redzik, Krakow 2015, ss. 1302 (Pawel SIETZEZA) ..c.veeveruerieriieieniieierieeeeeee e

Kronika
Jubileusz prof. dr hab. Jadwigi Hoff z okazji 70. rocznicy urodzin oraz 45-lecia pracy
naukowej. Rzeszow, 24 kwietnia 2015 r. (Szczepan Kozak) .........cccccvevveverveniievienenienienens

Konferencja naukowa ,, Powstanie styczniowe w pamigci zbiorowej (XIX-XXI wiek)”.
Rzeszow, 21-22 maja 2015 r. (Agnieszka Kawalec) ........ccoovievveriiecieniieienieieneeeeseeeiesieennens

Miedzynarodowa konferencja naukowa ,, Wies polska miedzy pierwszym rozbiorem
a kongresem wiedenskim”. Krakow, 28 maja 2015 r. (ks. Stanistaw Nabywaniec) ..............

Konferencja naukowa ,,Sacrum a przestrzen — z problematyki badan nad systemami
komunikacyjnymi XVIII-XX w.”. Rzeszow, 22 pazdziernika 2015 r. (Jerzy Kuzicki) ............

Sympozjum ,,Szkolne podreczniki do nauki historii w Galicji”, Wieden, 23 czerwca 2016 r.
(Mariola HOSZOWSKA) .....cccvieieieiiieiieiieiectteie ettt te sttt este e steetessaessessaessessaessessaensessnensas

Materiaty do bibliografii Galicji za rok 2011

Opracowali: Christoph Augustynowicz, Natalia Bienkatowicz, Agnieszka Kawalec, Natalia
Kolb, Szczepan Kozak, Iryna Orlevycz, Pawet Sierzeg@a ..........ccooeevoeveevenenienieiinienencene



CZASOPISMO INSTYTUTU HISTORII

n ll c’ n 2 UNIWERSYTETU RZESZOWSKIEGO
ISSN 2450-5854; ISBN 978-83-7996-326-3

STUDIA i MATERIALY

Table of contents

EdRtOrial .........coooiiiiiiiiie ettt e be e eaaeere e anas 7

Leszek Gawor, Philosophy in Galicia. INtrodUction ...............ccccceeeevveeeeeieeseneeseeeeneeneenens 11

Treatises and articles

Ryszard Wéjtowicz, Philosophy and nation. On the essence of the romanticism Jozef. W.

GOMUCHOWSKI ...t 27
Piotr Gugala, Walenty Chiedowski — philosopher ,,from” and ,,for” Galicia ..................... 35

.................................................. 43
Jerzy Kojkol, Socio-philosophical religion thought by Ludwik Gumplowicz ....................... 50

Whodzimierz Tyburski, The ethical thought in Galicia in the second half of the XIX century ... 63

Mirostaw Mylik, The contribution of Polish philosophers from Galicia to neoscholastics

at the turn of the 19th and 201N CENTUTY .........oevueeeieeieeeeeeeeee ettt st 74
Magdalena Milczarek-Gnaczynska, Galician Roads and off the beaten Track National
Philosophy Wtadystaw Mieczystaw KOZIOWSKI ............cccocoevieviiiiniiiiiiiiienieeseseeeee e 86
Artur Mordka, Klemens Hankiewicz’ Idea of National and Slavic Philosophy ................... 101
Przemystaw Paczkowski, Wincenty Lutostawski and the Polish contribution to the Plato-
TUC STUATES .ottt ettt et ettt sttt e at et s at e bt eat e beebt e be et enteene 113
Ignacy S. Fiut, Sources of evolutionary-philosophical thought of Tadeusz Garbowski in
times the Empire of Austria and HUNGATY ..........cccccocuveeiiieeiiiiieieseeeeitee sttt 126
Tomasz Mroéz, Jan Bartunek (1859—-1912) — junior secondary school (gymnasium)
teacher in Rzeszow as a researcher and user of ancient philoSOPhY ...........c.cccoeeveveevevcnennn. 148
Anna Jedynak, The Beginnings of the Lvov-Warsaw School ................c..ccccccccuvcivcenvencinennns 168

Michal Bohun, The Phantom of Poland. Galicia in Stanislav Brzozovsky's Life and Thought .. 195

Pawel Polak, Julian Edwin Zachariewicz — philosophical paths of an intellectual form
JOTMET GALICIA ...ttt 215

Stanistaw Obirek, The Socratic Model of Philosophy of Stanistaw Vincenz, and its Roots in
the Galician Experience by the End of the 19" Century and he first half of the 20" Century ..... 247

Malgorzata Sokolowicz, Galician Paradise Lost. Multicultural Vision of Galicia at the
Turn of the Century in Joseph ROth’S WEItINGS ......ccveveviiirenierieieieeee sttt 269

Gerard Gluchowski, ,, Philosophy perennis” of Romuald Balawelder ...



6 TABLE OF CONTENTS

Sources and materials

Mariola Hoszowska, Kazimierz Twardowski's letters to Ludwik Finkel .............................

Reviews and discussions

Stepan Ivanyk, Ukrainian philosophers in the Lvov-Warsaw School Publ. Semper, War-
szawa 2014, pp. 224 (Pawel BalCerak) .........ccovieviirieiiiiieiieiee et

Descriptions of Lvov suburbs from 16th to 18th century. Remarks on the margins of the book:
Onucu nepeomicmo Jlvgoea XVI-XVIII cmonime, ed. A. Feloniuk, Lvov 2014, pp. 752
(Konrad RZEMICNIECKT) ....cvivuieviiiiieiietieieiteeteet ettt et et e b teeae st essestsessesreessesssesseeseennas

Adam Redzik, Roman Duda, Marian Mudryj, Lukasz Tomasz Sroka, Wanda Wojtkiewicz-
-Rok, Jozef Wolczanski, Andrzej Kajetan Wroblewski, Militans Academy. Jan Kazimierz
University in Lvov, editing, introduction and conclusion by Adam Redzik, Krakow 2015,
PP 1302 (PaWel STETZEEA) ..cuveeieniiiiieieeiteteee ettt sttt st

Chronicle

Professor Jadwiga Hoff’s jubilee on the occasion of the 70th birthday and 45th anniver-
sary of scientific work. Rzeszow, 24th April 2015 (Szczepan Kozak) ........ccceeeevvervevienennnnne

Scientific conference ,, Powstanie styczniowe w pamigci zbiorowej (XIX — XXI wiek)” [Janu-
ary uprising in collective memory (19th — 2l1st century)]. Rzeszow, 21-22 May 2015
(AgNIESZKA KAWAIEC) ..oveiiieeieieiiieiieiieie ettt ettt sttt te e e b e saesaesseessessaensenseensas

International scientific conference ,, Wies polska miedzy pierwszym rozbiorem a kon-
gresem wiedenskim” (Polish countryside between the first annexation and the Vienna
congress). Krakow, 28th May 2015 (ks. Stanistaw Nabywaniec) ...........cceceveevverierceeneecnenns

Scientific conference ,,Sacrum a przestrzen — z problematyki badan nad systemami komu-
nikacyjnymi XVIII-XX w.” (Sacrum and space — from problems of studies on communica-
tion systems of 18th and 20th century). Rzeszow, 22nd October 2015 (Jerzy Kuzicki) .........

Symposium ,,Scholl textbooks for teaching history in Galicia”, Vienna, 23 June 2016
(Mariola HOSZOWSKA) ...cc..eruiiiiiiiiieniieieieeie sttt sttt ettt sttt
Materials for bibliography of Galicia in year 2011

Elaborated by: Christoph Augustynowicz, Natalia Bienkatowicz, Agnieszka Kawalec,
Natalia Kolb, Szczepan Kozak, Iryna Orlevycz, Pawel Sierzgga ............ccoovveneneneneenenns



CZASOPISMO INSTYTUTU HISTORII

n ll c’ n 2 UNIWERSYTETU RZESZOWSKIEGO
ISSN 2450-5854; ISBN 978-83-7996-326-3

STUDIA i MATERIALY 2016 DOI: 10.15584/galisim.2016.2.1

Od redakcji

Kilka uwag ogoélnych odnosnie do zatozen redakcyjnych
»Filozofii w Galicji”

Niniejszy monograficzny tom czasopisma ,,Galicja. Studia i materialy”
poswiecony jest obecnosci filozofii w Galicji, a nie — co nalezy podkresli¢ —
filozofii galicyjskiej. Traktuje on o tworcach parajacych si¢ zawodowo lub
amatorsko filozofia, o pogladach filozoficznych powstalych Iub popularyzo-
wanych w Galicji oraz o filozoficznych problemach podejmowanych na jej
obszarze. W zadnym stopniu natomiast nie pojawia si¢ tu mysl o specyficznej
filozofii tego regionu, o jakims$ filozoficznym genius loci Galicji, jakkolwiek
jej bogata wielokulturowos¢ moze dawac¢ asumpt do snucia takich spekula-
tywnych rozwazan.

Pojecie ,,Galicja” ma dwojakie konotacje: przestrzenna (geograficzng)
oraz historyczng — obejmuje wszak prowincj¢ CK Austro-Wegier utworzong
z zajetych czesci ziem polskich w wyniku rozbiordw, ktéra istniala do roku
1918. One to stanowia formalne kryterium doboru materiatu do przedstawia-
nego zbioru, poswigconego myslicielom zwigzanym z galicyjskim miejscem
i czasem. Zwigzek ten ma nader zréznicowany charakter; moze opieraé si¢ na
metryce urodzenia (np. Jozef W. Gotuchowski, ktdry znaczna cze$¢ zycia spe-
dzit w Niemczech), zamieszkania (cho¢by czasowego, jak w przypadku Stani-
stawa Brzozowskiego'), pracy zawodowej (akademickiej, szkolnej czy publi-
cystycznej), prowadzonych badaniach naukowych, dziatalnosci publicznej
1 wreszcie, co wydaje si¢ najwazniejsze, wydawanych rozprawach lub ksigz-
kach. W artykutach sktadajacych si¢ na niniejszy tom kwestia tego zwigzku
jest zawsze uwypuklana. Kryterium merytoryczne za$ zapisano w tytule — jest
nim filozoficzna postawa w postrzeganiu §wiata, ujawniajaca si¢ w roéznych
manifestacjach: poprzez wyksztalcenie, nauczanie, w publicystyce, literaturze

! Za inny przyktad moze tu stuzyé pobyt Ludwika Wittgensteina, pozniejszego stynnego filo-
zofa o $wiatowej renomie, w Krakowie i Tarnowie w latach 1914-1915, kiedy to peknit stuzbe
wojskowa. Utrzymywal on wtedy luzne kontakty z polskim $rodowiskiem naukowym; por.
W. Sady, Wittgenstein. Zycie i dzieto, Dajmonion, Lublin 1993; A. Waugh, The House of Wittgen-
stein. Family at war, Bloomsberg Publishing, London, New York and Berlin 2008, s. 103—104.
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czy aktywnosci naukowej, spotecznej i politycznej oraz, przede wszystkim,
uwidaczniana w publikacjach.

Osobnego wyjasnienia wymaga obecno$¢ w tomie tekstow poswieconych
tworcom z Galicji publikujacym w czasach juz ,,pogalicyjskich”, w dwudzie-
stoleciu miedzywojennym i pdzniej (np. artykuly o Zachariewiczu, Vincenzie,
Rothcie 1 Balawelderze). Ich zamieszczenie jest uzasadnione przekonaniem, ze
Galicja to nie tylko jakosc¢ historyczna, ale takze promieniujgca poza swoj czas
i miejsce kraina mityczna, jak pisze Norman Davies — , Krolestwo Zaginio-
ne’”, ktére w $wiadomosci jednostek w nim zyjacych byto pozniej, w odmien-
nych sytuacjach politycznych, nadal obecne (jak u wzmiankowanych twor-
cow), a i wspolczesnie wywoluje nostalgiczng refleksje’.

Zebrane w tomie teksty zostaly ulozone wedtlug zasady chronologiczne;j.
W przypadku artykulow poswigconych prezentacji pogladow poszczegdlnych
tworcow o kolejnosci decydowal rok urodzenia danego mysliciela. W przy-
padku rozpraw omawiajacych poglady okreslonego kregu filozoficznego (np.
polskiej neoscholastyki, galicyjskiego pozytywizmu czy szkoly Iwowskiej)
jest to moment zainicjowania omawianego filozoficznego wydarzenia.

Lata zaborow nie pozbawily Polakow kontaktow z europejskim zyciem kul-
turowym. Sledzono najnowsze odkrycia naukowe, popularyzowano nowe prady
filozoficzne i nurty artystyczne. W zniewolonej Polsce mialy miejsce te same
zjawiska, ktére zachodzity na zachodzie Europy. Najwazniejszymi z nich byty
trzy nastgpujace po sobie epoki kulturowe o odmiennych ideach, wzorach lite-
rackich i artystycznych: romantyzm, pozytywizm i modernizm. Prezentowane tu
teksty ilustrujg nastgpstwo owych okresow wyznaczajace rozne ksztalty zycia
intelektualno-artystycznego Galicji (nalezy jednak zauwazy¢, ze romantyzm
w tym zbiorze jest prezentowany tylko w jednym tekscie — o Jozefie Gotuchow-
skim, co stanowi wskazowke dla prac nad zawarto$cia nastepnego tomu).

W nakreslonym kontek$cie wazne jest takze zwrocenie uwagi na narodo-
wosciowy charakter tego zbioru tekstow; sa one glownie poswiecone filozo-
fom polskim, co stanowi odzwierciedlenie dominacji Polakow w galicyjskim
zyciu intelektualnym oraz liczebnej przewagi polskiej nacji w wielonarodowe;j
prowincji. Nie oznacza to wszak niedostrzegania i niedocenienia filozoficzne-
go dorobku innych narodowosci sktadajacego si¢ na pelne oblicze filozofii
w Galicji. Przyktadem stuzg zamieszczone w tomie artykuly omawiajace po-
glady tworcow pochodzenia zydowskiego (Ludwika Gumplowicza i Jozefa

% N. Davies, Galicja jako Krélestwo Zaginione [w:] Krakéw i Galicja wobec przemian cywi-
lizacyjnych 1866—1914. Studia i szkice, red. K. Fiotek, M. Stala, Universitas, Krakow 2011, s. 7.

? Spektakularnym tego przyktadem jest wystawa ,,Mit Galicji”, MCK w Krakowie, listo-
pad 2014 — marzec 2015.
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Rotha) oraz rusinskiego (Klemensa Hankiewicza). Nalezatoby dorobek ten
bardziej wyeksponowac, zwracajac si¢ przykladowo do autoréw z zagranicy,
ktérzy zajmuja sie tytutowa problematyka monografii.

Waznym elementem tomu jest uzupetnienie kilku artykutdow wyborem
krotkich autorskich tekstow omawianych myslicieli (Wtadystawa Mieczysta-
wa Koztowskiego, Jana Bartunka oraz Juliusza E. Zachariewicza). Maja one
dzisiaj, ze wzgledu na brak przedrukdéw ze zrodet, unikalny charakter. Niekto-
re opracowania zostaly zaopatrzone w fotograficzng dokumentacjeg, najczesciej
niedostepna w powszechnym obiegu, zwigzana z prezentowana postacig. Taki
ksztalt zbioru z jednej strony przybliza czytelnikowi temat niektérych za-
mieszczonych tu artykutéw, z drugiej za§ wypelia po czesci ogolna formute
pisma Wydziatu Historyczno-Socjologicznego Uniwersytetu Rzeszowskiego:
»Qalicja. Studia i materiaty”, ktorego nr 1 ukazat si¢ w kwietniu 2016 1.

Dopehieniem rzeczowym tych kilku redakcyjnych uwag wstepnych jest
pierwszy z zamieszczonych w zbiorze tekstow Filozofia w Galicji. Wprowa-
dzenie autorstwa redaktora tomu.

Tom Filozofia w Galicji mégt sie ukaza¢ dzigki zyczliwos$ci redake;ji ,,Ga-
licji. Studiéw 1 materiatow”, szczeg6lnie dzieki redaktorowi naczelnemu dr. hab.
prof. UR Szczepanowi Kozakowi. Zostat przygotowany wspdlnym wysitkiem
autorow wywodzacych si¢ z réznych osrodkéw akademickich w Polsce (uni-
wersytety: Jagiellonski, Jana Pawla II, Marii Curie-Sktodowskiej, Mikotaja
Kopernika, Rzeszowski, Warszawski, Zielonogorski oraz Akademia Gorniczo-
-Hutnicza, Akademia Marynarki Wojennej, Wyzsza Szkota im. B. Janskiego
w Warszawie), ktorzy zechcieli napisa¢ teksty specjalnie do niniejszej mono-
graficznej pracy.

Majac $wiadomo$¢ bogactwa niespenetrowanego badawczo materiatu do-
tyczacego filozofii w Galicji oraz z uwagi na liczne zapytania plynace z kraju
iz Ukrainy w sprawie mozliwos$ci publikowania rezultatdéw badan z tego za-
kresu, Redakcja nie ma watpliwosci co do celowosci wydawania w ramach
periodyku ,,Galicja. Studia i materiaty” dalszych toméw poswigconych filozo-
fii. O rozpoczgciu prac nad nastgpng monografig i wigzacym si¢ z tym zapro-
szeniem do wspotpracy Srodowiska naukowe w kraju i za granicg zostang we
wlasciwym czasie poinformowane.

Na koniec wypada wyrazi¢ tylko nadziej¢ na dobre przyjecie Filozofii
w Galicji przez czytelnikow oraz wzbudzenie szerszego niz obecne zaintere-
sowania podjeta tu problematyka. Stanowiloby to znaczaca zachete do konty-
nuacji prac nad wspomnianym projektem.

Leszek Gawor
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Filozofia w Galicji. Wprowadzenie

Historia obfituje w paradoksy. W rodzimych dziejach jeden z bardziej
spektakularnych dotyczyt Galicji, rozumianej tutaj jako potudniowo-
-wschodnia cze$¢ I Rzeczpospolitej Polskiej, ktora w efekcie rozbiorow (1772—
1795) znalazta si¢ w granicach CK Austro-Wegier do roku 1918'. Nie wnikajac
tu w historyczng zmienno$¢ granic, przez Galicj¢ rozumie si¢ zazwyczaj au-
striackg prowincj¢ koronng (Krolestwo Galicji i Lodomerii od roku 1850), krai-
ne rozposcierajacy si¢ od Slaska na zachodzie, przez ziemie poludniowej Mato-
polski (Krakéw od 1846, Biatla Krakowska, Tarnow, Rzeszéw, Nowy Targ,
Jaworzno i Nowy Sacz — to tak zwana Galicja Zachodnia) po zachodnia czgs¢
Podola i czgs¢ Grodow Czerwienskich (Sanok, Krosno, Przemysl), a takze tere-
ny wokot Lwowa i Stanistawowa (obecnie Iwano-Frankowsk) — tworzace Gali-
cj¢ Wschodnig. Od potudnia Galicja graniczyta z Krélestwem Wegierskim
i Ksigstwem Bukowiny (od 1849) — cz¢éciami CK Austro-Wegier, od potnocy
za$ (od 1815 r.) z Krélestwem Kongresowym (Krajem Przywislanskim) znajdu-
jacym si¢ we wladaniu Imperium Rosyjskiego.

Galicja jako cze$¢ CK Austro-Wegier byla prowincja najbardziej zapdz-
niong pod wzgledem gospodarczym, pozbawiong przemystu i z rolnictwem na
poty feudalnym. Byta wrgez synonimem ubdstwa i zacofania. Stanistaw Szcze-
panowski, galicyjski dziatacz gospodarczy i spotecznik, w swojej stynnej ksiaz-
ce Nedza Galicji w cyfrach i program energicznego rozwoju gospodarstwa kra-
jowego po podaniu statystycznych danych ekonomiczno-socjologicznych doty-
czacych Galicji 1 poréwnaniu ich z danymi innych krajow stwierdzat: ,,Nie by-
fem w stanie wyszukaé czy to w Europie, czy Azji kraju, w ktorym by na gto-
we mniej produkowaé, w ktorym gorzej i nedzniej zywiono jak w Galicji™?.

! Sumaryczny zarys dziejow porozbiorowej Galicji przedstawiony jest w artykule Galicja
(Europa Srodkowa), http:/pl.wikipedia.org/wiki/Galicja (11.04.2014).

%'S. Szczepanowski, Nedza Galicji w cyfrach i program energicznego rozwoju gospodar-
stwa krajowego, Lwow 1888, s. 25.
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Przyczyng tego stanu rzeczy byto niewatpliwe cywilizacyjne opdznienie Gali-
cji w stosunku do innych prowincji CK Austro-Wegier, pozostatych ziem pol-
skich znajdujacych sie w niewoli Rosji i Prus, nie méwiac juz o innych krajach
Europy. Przy tym Galicja byla krajem ludnym, wielonarodowo$ciowym (naj-
wicksze grupy etniczne to: Polacy, Rusini, Zydzi) i wielowyznaniowym, przez
rzagd w Wiedniu traktowanym jako na wpol egzotyczna potkolonia imperium
austriackiego.

W tej ubogiej i niezbyt $wiattej Galicji, paradoksalnie, nastgpit jednak od
potowy XIX w. rozkwit polskiej nauki i kultury’. Fenomen ten jest zwigzany
z polityka austriackiego zaborcy. Po poczatkowym zupelnym podporzadkowa-
niu politycznemu monarchii austro-wegierskiej i silnym germanizowaniu Ga-
licja od roku 1861 zaczgta stopniowo uzyskiwac autonomi¢ (jej wyrazem byly
m.in. sejm krajowy i rzad wewngtrzny, instytucje zdominowane przez Pola-
kow, ktore zawiadywaly gospodarkg krajowa, komunikacja, zdrowiem i szkol-
nictwem).

Z punktu widzenia kultury polskiej najistotniejszy byt rozwoj szkolnictwa
(po roku 1867, kiedy wzrosta autonomia Galicji, nastapita polonizacja szkol-
nictwa szczebla podstawowego 1 $redniego — gimnazja, seminaria nauczyciel-
skie), szczegolnie zas szkolnictwa wyzszego, co stanowi jeden z fenomenow
Galicji. Oprocz uniwersytetow z dlugoletnig tradycja dziatajacych w Krakowie
(UJ) i Lwowie (w latach 1817-1918 wystegpujacy pod nazwa Uniwersytetu
Franciszkanskiego) powstaty wowczas: CK Akademia Techniczna we Lwowie
(1844), przemianowana w 1877 na CK Politechnike Lwowska, Wyzsza Szkota
Rolnicza w Dublanach k. Lwowa (1858), Szkota Sztuk Picknych w Krakowie
(1873), Wyzsza Szkota Weterynaryjna we Lwowie (1881). Na poziomie
ksztalcenia wyzszego od roku akademickiego 1871/72 jezyk polski stat sie
jezykiem wyktadowym na uniwersytetach w Krakowie i Lwowie®, a nieco
p6zniej na innych uczelniach.

Warto wspomnie¢ takze o powstatych w Galicji instytucjach naukowych
nastawionych na ksztattowanie polskiego ruchu umystowego i dbatos¢ o pol-
skg kulturg i nauke¢: Zaktadzie Narodowym im. Ossolinskich we Lwowie
(1827), Krakowskiej Akademii Umiejetnosci (1872) czy Towarzystwie dla
Poprawiania Nauki Polskiej we Lwowie (1901).

3 Galicja [...] ta cywilizacyjnie najbardziej zap6zniona czesé austro-wegierskiego impe-
rium stala si¢ takze osrodkiem polskiej nauki i kultury” — A. Arno, Piemonty i kredensy, recen-
zja wystawy ,,Mit Galicji”, MCK w Krakowie, listopad 2014 — marzec 2015, ,,Gazeta Wybor-
cza” z 13.11.2014, s. 14.

* Por. R. Pelczar, Uwarunkowania rozwoju szkolnictwa w Galicji w okresie 1772—1918,
.Karpacki Przeglad Naukowy” 2013, nr 4 (8), s. 13-31.
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Stosunkowo spora autonomia Galicji i nauczanie w jezyku polskim
w szkotach wyzszych staly si¢ w drugiej potowie XIX w. istotnymi czynni-
kami wplywajacymi na obsadzenie uczelnianych katedr przez najwigkszych
polskich uczonych. Spowodowaty tez naptyw studentéw z zabordéw rosyj-
skiego (gtownie) i1 pruskiego do galicyjskich szkot wyzszych. Dzigki temu
Galicja stata si¢ w ostatnich dziesigcioleciach XIX stulecia gldéwnym o$rod-
kiem kultury i nauki polskiej. Wyksztalcone w Galicji intelektualne kadry
promieniowaty na caty kraj, szczeg6lnie po odzyskaniu przez Polske niepod-
legtosci. Wtedy tez w duzej mierze staly si¢ one baza kulturalng i naukowa
I Rzeczpospolite;”.

Wzglednie pomyslna atmosfera dla kultury polskiej w Galicji w drugiej
polowie XIX w. znalazla tez wyrazne odzwierciedlenie na gruncie filozofii.
Jan Skoczynski, historyk filozofii polskiej, wprost pisze, ze na tle zniewolone-
go kraju ,,Po upadku powstania listopadowego najlepsze warunki do zajmo-
wania si¢ filozofia panowaty w Galicji”®. W tym kontekscie nalezy zaznaczyé,
iz badania i nauczanie filozofii w Galicji nie byly domena tylko o$rodkoéw
uniwersyteckich. Elementy filozofii znajdowaly si¢ w programach owcze-
snych galicyjskich gimnazjow, seminariow nauczycielskich i duchownych.
Filozofia czesto parali si¢ badacze spoza struktur akademickich zatrudnieni
jako nauczyciele gimnazjalni’. Ten aspekt w niniejszym tomie ilustrujg artyku-
ly: T. Mroza o Bartunku oraz G. Gluchowskiego o Balawelderze. Ponadto
refleksje filozoficzng czesto snuli galicyjscy intelektualiSci — pisarze i publicy-
sci. W przedktadanym zbiorze tej czgsto niezbyt dyskursywnej mysli sg po-
swigcone teksty P. Gugaly o Walentym Chigdowskim, P. Polaka o Julianie
Edwinie Zachariewiczu, S. Obirka o Stanistawie Vincenzie oraz M. Sokoto-
wicz o J. Rothu.

Z perspektywy dziejow polskiej mysli filozoficznej lata zaboru austriac-
kiego sa oceniane pozytywnie. Do jej znaczacych osiagnigc nalezy zaliczy¢
pojawienie si¢ w Galicji kilku filozoficznych inicjatyw wywierajacych ow-
czesnie i w latach po6zniejszych niebagatelny wplyw na oblicze filozofii na
ziemiach polskich. Najbardziej rozpoznawalng filozoficzng formacja powsta-
ta w Galicji jest szkota lwowska zalozona przez K. Twardowskiego (1866—
1938). W roku 1894 Twardowski objat Katedre Filozofii Uniwersytetu Lwow-
skiego i wyksztalcit pokazng grupe uczniow, ktorzy pdzniej, w okresie mig-
dzywojennym, kierowali wickszo$cig polskich uniwersyteckich katedr filozo-

> J. Buszko, Galicyjskie dziedzictwo Il Rzeczpospolitej [w:] Galicja i jej dziedzictwo, t. 1
(IV) 1994, 1995, szczegdlnie s. 187-191.

8 J. Skoczynski, J. Wolenski, Historia filozofii polskiej, Krakow 2012, s. 275.

7 Por. J. Wolefiski, Filozoficzna szkola Iwowsko-warszawska, Warszawa 1983, s. 18.
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fii (migdzy innymi K. Ajdukiewicz, 1890-1963; T. Czezowski 1889-1981;
T. Kotarbinski 1886—1981; W. Witwicki, 1878—1948). Znaczna cz¢$¢ uformo-
wanych przez Twardowskiego filozofow podjeta prace na Uniwersytecie War-
szawskim, stad ten nurt filozoficzny zyskal pozniej miano szkoty lwowsko-
warszawskiej. Jej odtamem o §wiatowej randze bylta tzw. logiczna szkota war-
szawska (A. Tarski, 1902—-1983; J. Lukasiewicz, 1878—1956 i S. LeSniewski,
1886-1939).

Wyréznikiem szkoty lwowsko-warszawskiej, uksztattowanym pod
wplywem Twardowskiego, byla nieche¢ do uprawiania filozofii jako dzie-
dziny metafizycznych spekulacji, irracjonalnych interpretacji $wiata i jedno-
znacznych, dogmatycznych ustalen. Filozofia miata by¢ refleksjg minimali-
styczng opartg na rezultatach nauk, od matematyki po psychologi¢. Miata tez
spelnia¢ metafilozoficzny postulat jasnego, wyraznego i odpowiedzialnego
sposobu filozofowania oraz klarownego przekazu. W uprawianiu filozofii
ktadziono nacisk na logiczng analize poje¢c i logiczno-jezykowa poprawnos¢
gloszonych twierdzen. Formacja ta nie wypracowata jednolitego systemu
filozoficznego, co jednak bylo zgodne z przyjmowang na jej gruncie zasada
pluralizmu filozoficznego, czyli dopuszczania do roznych filozoficznych
rozstrzygni¢¢. Szkota lwowsko-warszawska byta wspolnotg metafilozoficz-
ng, zwartym ugrupowaniem S$wiatopogladowo-intelektualnym nadajacym
6wczesnie ton nie tylko polskiej filozofii®. O Iwowskich poczatkach tego
nurtu pisze w tym tomie A. Jedynak.

Waznym momentem w historii polskiej filozofii i mysli religijnej byto za-
poczatkowanie odnowy scholastyki w Polsce w latach 80.—90. XIX w. przez
grupe krakowskich duchownych z Uniwersytetu Jagiellonskiego: M. Moraw-
skiego (1884-1901), S. Pawlickiego (1839-1916), F. Gabryla (1866-1914)
oraz ks. K. Weissa (1865-1934) z Uniwersytetu Lwowskiego’. Restytucja ta
zostala wywotana intelektualnym ozywieniem w kregach mysli chrzescijan-
skiej przez encyklike papieza Leona XIII Aeterni Patris z roku 1879. Doku-
ment ten miat na celu, mi¢dzy innymi, odwrocenie uwagi wiernych od moder-
nizmu katolickiego'® — subiektywizujacego wiare chrzescijanska — poprzez

8 Por. W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. Ill, Warszawa 1958, s. 504—508; J. Wolenski,
Znaczenie szkoly Iwowsko-warszawskiej (1. w filozofii swiatowej; 2. w filozofii i kulturze pol-
skiej) [w:] tegoz, Filozoficzna szkota Iwowsko-warszawska, Warszawa 1985, s. 314-316;
S. Borzym, Panorama polskiej mysli filozoficznej, Warszawa 1993, s. 10.

® Por. C. Glombik, Galicyjskie poczqtki neoscholastycznej odnowy polskiego katolicyzmu
[w:] Galicja i jej dziedzictwo, t. 3, Nauka i oswiata, Rzeszow 1995.

1% Wybitnym przedstawicielem modernizmu katolickiego w Polsce byt Marian Zdziechow-
ski (1861-1938), prof. UJ do Wielkiej Wojny.
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hasto powrotu do filozofii Tomasza z Akwinu i tradycji scholastycznej przy-
stosowanej do wspolczesnosci. Efektem tego bylo nie tylko przypisywanie
wigkszej roli rozumowi w uzasadnianiu dogmatow wiary, ale i powstanie wie-
lu refleksji metafizycznych w obrgbie filozofii chrzescijanskiej. Wicksza wage
przywigzywano takze do realizmu epistemologicznego i arystotelesowej teorii
prawdy. Trend ten zyskal miano neoscholastyki Iub neotomizmu i do dnia
dzisiejszego jest zdecydowanie dominujacym, takze w Polsce, kierunkiem
filozofii chrzescijanskiej. W kregu neoscholastycznych zagadnien sytuujg si¢
w przedstawianej monografii teksty W. Tyburskiego i M. Mylika.

W ostatnich dziesi¢cioleciach XIX w., u schytku okresu pozytywistyczne-
go, w Galicji zaistnial swoisty fenomen, jakim bylo pojawienie si¢ wielu au-
torskich historiozofii nawigzujacych bezposrednio do romantycznego mesjani-
zmu A. Cieszkowskiego (1814—1894), nieco mniej do A. Towianskiego (1799—
1878), J. Hoene-Wronskiego (1778—-1853) czy A. Mickiewicza (1798-1855).
Mozna wskaza¢ trzy najogoélniejsze przyczyny tego odrodzenia romantycznej
filozofii dziejow. Po pierwsze, byla to niezgoda na analizy historyczne szkoty
krakowskiej, tzw. ,stanczykow”: W. Kalinki (1826—1886); J. Szujskiego
(1835-1883); M. Bobrzynskiego (1849—1935) i S. Smolki (1854—1924), de-
precjonujace wartos¢ narodu polskiego i w jego wadach upatrujace przyczyn
utraty niepodlegtosci w XVIII w. W duzej mierze przeciwko tej szkole wyste-
powali poromantyczni mesjanisci, apoteozujac dzieje Polski; wykazywali oni
wktad Polakow w dzieje powszechne, nadajac mu charakter powotania. Po
drugie, nie wszyscy akceptowali pozytywistyczng krytyke ideologii roman-
tycznej, w mysl ktorej kolejne powstania niepodleglosciowe byly nastepstwem
iluzji politycznych i zmitologizowanego myslenia zyczeniowego. Neoroman-
tycy ukazywali potrzebe funkcjonowania w Zyciu zbiorowym mitdw i irracjo-
nalnych idei, co koncepcja mesjanizmu w petni zapewniata. Po trzecie wresz-
cie, kluczowe dla romantyzmu kategorie, takie jak ,,nar6d”, ,,dusza narodu”,
,misja narodowa” czy ,,misja dziejowa”, w okresie naporu pozytywistycznego
kultu faktu wcale nie ulegly dewaluacji. W czasie kryzysu mysli pozytywi-
stycznej 1 pozniej, juz w Polsce niepodleglej, objawily si¢ one jako narzedzia
dobrze stuzace podejmowanym opisom przesztosci, historycznym diagnozom
i prognozom polskiego spoteczenstwa''. Wszystkie te elementy spowodowaty
powstanie nowego historiozoficznego typu refleksji, z jednej strony nawigzu-
jacego do polskiej tradycji romantycznej, a z drugiej odpowiadajgcego na wy-
zwania epoki. Na przetomie XIX i XX w. refleksja ta byta na tyle widoczna

"' Por. Zarys dziejéw filozofii polskiej 1815-1918, red. A. Walicki, Warszawa 1983, s. 275
in.; J. Skoczynski, J. Wolenski, Historia filozofii polskiej, Krakow 2010, s. 366 i n.
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i charakterystyczna, ze cate to intelektualne zjawisko obdarzono mianem neo-
mesjanizmu'?. Jego czolowymi wyrazicielami byli galicyjscy mysliciele':
historyk i cztonek PAU w Krakowie S. Buszczynski (1821-1892), dziatacz
gospodarczy i polityczny S. Szczepanowski (1846—1900) oraz wyktadowca
filozofii na Uniwersytecie Lwowskim W. Dzieduszycki (1848-1909). Z in-
nych przedstawicieli neomesjanizmu nalezy wymieni¢ jeszcze autorow sku-
pionych wokét lwowskiego pisma ,,Odrodzenie” (1903-1906): K. Odrzywol-
skiego (1860-1900) i A. Boleskiego (Baumfelda, 1877-1965) oraz krakow-
skich intelektualistow, ktorzy swe poglady glosili u schytku Austro-Wegier
iu zarania niepodlegtosci Polski: A. Goérskiego (1870-1959) i A. Chotoniew-
skiego (1872-1924). Warto wspomnie¢ w tym miejscu o W. Lutostawskim
(1863—-1954), wyktadowcy UJ, w migdzywojniu profesorze Uniwersytetu
w Wilnie, §wiatowej stawy badaczu chronologii pism Platona, ktéry w okre-
sie miedzywojennym takze podjat w swojej refleksji problematyke neome-
sjanistyczng. W tym zbiorze o Lutostawskiego analizach mysli Platonskiej
pisze P. Paczkowski.

Mimo rozpowszechnionego przekonania laczacego poczatki filozofii po-
zytywistycznej na ziemiach Polski ze srodowiskiem warszawskim (w ramach
,pozytywizmu warszawskiego”, ktérego program sformutowat A. Swieto-
chowski (1849—-1938) na poczatku lat 70. XIX w. na tamach ,,Przegladu Tygo-
dniowego”) wielu badaczy uwaza, ze polska kariera pozytywizmu rozpoczeta
sie¢ we Lwowie'* na poczatku lat 60. XIX stulecia. W tym kontekscie przywo-
luje si¢ postacie J. Supinskiego (1804-1893), L. Powidaja (1830-1882) i K.
Chiedowskiego (1843-1920), ktoérzy byli faktycznymi prekursorami upo-
wszechnienia filozofii pozytywistycznej w zniewolonym kraju. Problem ten
przedstawia w tym tomie S. Jedynak.

Przetom antypozytywistyczny w Polsce w koncu XIX w. wigze si¢
z dwoma intelektualnymi osrodkami: Warszawg i Krakowem. Jednym z jego
bardziej spektakularnych przejawdéw bylo powstanie luznego ugrupowania
swiatopogladowo-literackiego okreslanego terminem Mtoda Polska, ktore
ujmowane jest jako polska odmiana europejskiego modernizmu. Na przeto-
mie XIX i XX w. to jednak Krakow zostat uznany za stolice Mtodej Polski .

12 K. Ratajska, Neomesjanistyczni spadkobiercy Mickiewicza, £.6dz 2010.

13 Calg te grupe okresla si¢ mianem ,neomesjanistow galicyjskich”, por. K. Ratajska,
dz. cyt., s. 9.

1 Por. H. Koztowska, Z problematyki przelomu pozytywistycznego w Galicji, ,,Kwartalnik
Historyczny” 1975, z. 3; S. Jedynak, Etyka polska w latach 1863—1918, Warszawa 1977, s. 11-17;
por. takze: B. Skarga, Narodziny pozytywizmu polskiego 1831—1864, Warszawa 2013.

15 A.Z. Makowiecki, Mtoda Polska, Warszawa 1987, s. 46.
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Wydawano tu sztandarowe dla mysli modernistycznej czasopisma ,,Swiat”
(1888-1895), ,.Krytyke” (1896-1914) W. Feldmana (1868-1919) oraz ,,Zy-
cie” (1896-1900), ktorym czasowo zawiadywat S. Przybyszewski (1868—
1927). Na tamach wtasnie ,,Zycia” zostaly opublikowane dwa najistotniejsze
mtodopolskie manifesty: A. Gorskiego Mtoda Polska (1898; stad nazwa pol-
skiego modernizmu, okreslanego notabene takze jako dekadentyzm czy neo-
romantyzm) oraz Przybyszewskiego Confiteor (1899). Galicyjska prasa — nie
pomniejszajac roli czasopismiennictwa warszawskiego, szczeg6lnie: ,,Zycia”
(1887—-1891) Z. Przesmyckiego (1861-1944) i A. Langego (1862—1929) oraz
,»Chimery” (1901-1907) Z. Przesmyckiego-Miriama — istotnie przyczynita
si¢ w kraju do odrzucenia pozytywistycznego racjonalizmu, co skutkowato
akcentowaniem roli uczué, emocji i intuicji w ludzkiej egzystencji. W tym
kontekscie podkreslano wyjatkowosé jednostki w stosunku do spoteczenstwa
(szczegoblnie akcentowang w bohemie). Optymistyczna wiara pozytywizmu
w ide¢ postgpu przeksztalcita si¢ ponadto w pesymistycznie zabarwione po-
czucie problematyczno$ci poznawczej nauki (szczegdlnie humanistyki)
i historycznej schytkowosci (dekadentyzmu) kultury europejskiej. Prasa ta
walnie przyczyniata si¢ tez do popularyzacji na gruncie polskim pogladéw
oredownika pesymizmu A. Schopenhauera, autora witalistycznej koncepcji
nadczlowieka F. Nietzschego, tworcy psychoanalizy i teorii pod$swiadomosci
Z. Freuda oraz zwolennika intuicjonistycznej teorii poznania H. Bergsona
— myslicieli stanowigcych o filozoficznym zapleczu modernizmu. Z autorow
oryginalnych refleksji filozoficznych powstatych w Galicji w epoce moder-
nizmu nalezaloby wymieni¢ empiriokrytyka, doktoranta R. Avenariusa, pro-
fesora filozofii i psychologii UJ W. Heinricha (1869-1957) oraz takze profe-
sora UJ T. Garbowskiego (1869—1940), tworce idei filozofii homogenizmu
(jednorodnosci). Nie mozna tez nie wspomnie¢ o naturalistycznej antropolo-
gii i programie ,,sztuka dla sztuki” S. Przybyszewskiego czy o refleksji naro-
dowej zamieszkujacego czasowo na ziemi galicyjskiej S. Brzozowskiego
(1878-1911). Niektore aspekty modernistycznej filozofii w Galicji sa pre-
zentowane w tej monografii w tekstach 1. Fiuta o Garbowskim oraz M. Bo-
huna o Brzozowskim.

Dos¢ wazne dla ksztattujacej sie dopiero wspodtczesnie Swiadomosci eko-
logicznej w Polsce sa narodziny mysli ekologicznej w Galicji. Miata ona
wowczas ksztalt ruchu na rzecz ochrony przyrody, intelektualnej i praktycznej
perspektywy nowatorskiej na ziemiach Polski. Jej czotowymi wyrazicielami
byli miedzy innymi M. Raciborski (1863—1917), prof. Uniwersytetow we
Lwowie i Krakowie, propagator idei pomnikow przyrody i ekologicznej edu-
kacji (Zabytki przyrody, 1900) oraz J.G. Pawlikowski (1860—1939), prof. Aka-
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demii Rolniczej w Dublanach k. Lwowa, ekonomista, literat i przede wszyst-
kim tworca pierwszego polskiego manifestu ekologicznego Natura i kultura,
opublikowanego w 1913 r.'® Pawlikowski jest dzisiaj postrzegany jako prekur-
sor ekofilozofii w Polsce'”.

Na przetomie XIX i XX w. na ziemiach polskich rozpoczat si¢ proces in-
stytucjonalizacji filozofii, w ktorym Galicja miata pierwszorzedny udzial.
Przejawiatl si¢ on w trzech formach umozliwiajacych do$¢ swobodna dziatal-
no$¢ badawcza, wydawnicza i1 popularyzatorska. Pierwsza z nich bylo oczywi-
$cie prowadzenie akademickich filozoficznych studiow. Z dwdéch galicyjskich
uniwersytetow tylko na UJ niemal bez przerwy w strukturze akademickiej
istniata katedra filozofii i byly prowadzone studia filozoficzne. Bezposrednio
po rozbiorze Polski katedra ta zawiadywali profesorowie niemieccy, zas od
roku 1809 — Polacy: J. Jaronski (w latach 1809-1817), J. Jankowski (1817—
1847), J. Kremer (1847-1875), M. Straszewski (1875-1892), S. Pawlicki
(1892-1910) i W. Heinrich (1911-1939)%,

Na Uniwersytecie Franciszka I nauczanie filozofii mialo posta¢ jedynie
kursow ogolnych (I. Skrochowski, 1847—1912; W. Dzieduszycki; A. Racibor-
ski, 1845-1920 i A. Skorski, 1851-1929). Sytuacja zmienita si¢ dopiero od
roku 1895, kiedy to do Lwowa przyjechat K. Twardowski i uruchomit semina-
rium filozoficzne, ktadac tym podwaliny pod szkotg Iwowska. Od 1903 r. ka-
tedra filozofii kierowatl tu M$cistaw Wartenberg (1868—1938).

Drugim przejawem instytucjonalizacji filozofii byta dziatalno§¢ w ramach
spolecznych organizacji — towarzystw filozoficznych. Pierwszg z nich na ro-
dzimych ziemiach bylo Polskie Towarzystwo Filozoficzne we Lwowie powo-
fane z inicjatywy Twardowskiego w 1904 r. Drugie takze powstato w Galicji.
Towarzystwo Filozoficzne w Krakowie zostalo zatozone dzigki Straszewskie-
mu w roku 1909"°.

16 M. Raciborski, Zabytki przyrody, wstep i oprac. W. Szafer, Krakow 1947; I.G. Pawli-
kowski, Kultura a natura i inne manifesty ekologiczne, oprac. R. Okraska, £.6dz 2010.

'7 Por. A. Sebesta, Wytki aksjologiczne i ekofilozoficzne w twérczosci Jana Gwalberta
Pawlikowskiego [w:] Idee i implikacje, red. W. Jaworski, Krakow 2001, s. 53-58.

'8 Por. W. Tatarkiewicz, Filozofia w Uniwersytecie Jagiellonskim od XVII do polowy XX
wieku [w:] Studia z dziejow Wydzialu Filozoficzno-Historycznego UJ, red. S. Mikulski, t. 16,
Krakow 1967, s. 11-36; J. Wolenski, Krakow, Lwow i filozofia polska na przetomie XIX I XX
wieku [w:] Krakow i Galicja wobec przemian cywilizacyjnych 1866—1914. Studia i szkice, red.
K. Fiotek, M. Stala, Krakow 2011, s. 189-209.

1 Warto tu zwroci¢ uwage, ze Warszawski Instytut Filozofii powstat w 1915 r. (J. Luka-
szewicz, M. Borowski, W. Tatarkiewicz), Poznanskie Towarzystwo Filozoficzne — w 1925 r.
(M. Sobeski), Warszawskie Towarzystwo Filozoficzne w 1927 r. (T. Kotarbinski), a Wilenskie
Towarzystwo Filozoficzne w 1928 r. (T. Czezowski).
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Trzecig formg udostepniania tresci filozoficznych szerszemu gronu od-
biorcow bylo fachowe czasopismiennictwo. Poczatek tego zjawiska na zie-
miach polskich datuje si¢ na koniec XIX w., kiedy to pojawito si¢ pierwsze
typowo filozoficzne pismo: ,,Przeglad Filozoficzny”, wydawany w Warszawie
od roku 1897 przez Wiladystawa Weryche (1867—1916). Drugim stricte filozo-
ficznym periodykiem byt ,,Ruch Filozoficzny”, zalozony i redagowany we
Lwowie w latach 1911-1938 przez K. Twardowskiego. Byl on pomy$lany jako
dopethienie pod wzglgdem informacyjnym (krajowe i zagraniczne $rodowi-
skowe zdarzenia, publikacje i poglady) ,,Przegladu Filozoficznego”. Oba te
pisma odegraty nieoceniong rol¢ na niwie polskiej filozofii.

Tych kilka przywotanych faktéw z filozoficznego zycia Galicji sygnalizu-
je jakos¢ i znaczenie uprawianej tu w latach zaborow filozofii dla dziejow
rodzimej kultury i nauki, a szczegolnie historii filozofii polskiej. Ujawniaja te
fakty jeszcze jeden galicyjski paradoks — czasy narodowego zniewolenia
przynosza w Galicji, szczegdlnie od potowy XIX w., wyrazne ozywienie nau-
kowe na r6znych ptaszczyznach polskiej ,,filozoficznej aktywno$ci”.

Powyzsze uwagi dotyczyly jedynie polskiego, najwickszego, wktadu do
rozwoju filozofii w Galicji. A przeciez ta austro-wegierska prowincja byta
etniczng mozaika; zyli tu i pracowali obok Polakéw przedstawiciele wielu
réznych nacji. Niektorzy z nich takze podejmowali trud filozoficznej refleks;ji.
W tym konteks$cie nalezy przede wszystkim przywota¢ wywodzacych sig
z najliczniejszych (poza polska) galicyjskich narodowosci myslicieli rusin-
skich (ukrainskich) i zydowskich®. Ich intelektualny dorobek, bedacy réwno-
cze$nie sktadowa wlasnych ,.filozofii narodowych”, w istotnym stopniu sta-
nowi o calo$ciowym obrazie filozofii w Galicji.

Najznaczniejszym filozofem rusinskim w pierwszych latach funkcjono-
wania galicyjskiej prowincji byt Petro Lodyj (1764—1829). Jako wyktadowca
filozofii i matematyki zwigzat si¢ poczatkowo z Iwowskim greckokatolickim
seminarium, w latach 1801-1803 byt profesorem etyki Uniwersytetu Jagiel-
loniskiego, nastepnie przeniost si¢ do Petersburga i na tamtejszym uniwersyte-
cie wyktadat filozofig (w duchu Kanta) i prawo®'.

Wazna postacia dla filozofii w Galicji byt Klemens Hankiewicz (1842—
1901), historyk filozofii po doktoracie z filozofii obronionym na Uniwersy-
tecie Wiedenskim, nauczyciel wielu galicyjskich gimnazjow. Wstawit si¢
jako autor pierwszego syntetycznego opracowania poswigconego filozofii

20 Wsrod galicyjskich filozoféw byly osoby o innym jeszcze pochodzeniu. Na przyklad
krakowianin Feliks Koneczny (1862—1949), wybitny historiozof, miat czeskie korzenie.

2l 1.0. Fediw, N.G. Mozgowa, Istorija ykrainskoj filosofii, Wid. Ukraina, Kijw 2000,
s. 263-265.



20 LESZEK GAWOR

stowianskiej”>. W niniejszym zbiorze znajduje si¢ studium o tym badaczu
autorstwa A. Mordki.

Jednym z bardziej znanych ukrainskich tworcow byt Iwan Franko (1856—
1916), zamieszkaly we Lwowie pisarz, publicysta, dziatacz polityczny, zwig-
zany z ruchem socjalistycznym, dr filozofii Uniwersytetu Wiedenskiego. Byt
oredownikiem narodu ukrainskiego ktadacym nacisk na jego rozwoj kultural-
ny i moralny. Udzielat si¢ w pracach Naukowego Towarzystwa im. T. Szew-
czenki — zaczatku pozniejszej Ukrainskiej Akademii Nauk. Jest uznawany za
waznego wspottworce narodowej $wiadomosci Ukraincow™.

Innym znaczacym myslicielem o filozoficznych inklinacjach byt My-
chajto Hruszewski (1866—1934). Po ukonczeniu studiow na wydziale histo-
ryczno-filozoficznym uniwersytetu w Kijowie przyjechat w roku 1894 do
Lwowa 1 na tutejszym uniwersytecie objat stanowisko wyktadowcy historii
powszechnej (wyklady prowadzit w jezyku ukrainskim). Pelit funkcje
przewodniczgcego Towarzystwa Naukowego im. T. Szewczenki. Byt czoto-
wym dzialaczem ukrainskiego ruchu narodowowyzwolenczego; uznawany
jest za jednego z tworcow ukrainskiego nacjonalizmu. Z tym przestaniem
pisal prace o historii (historiozofii) Ukrainy.

Na osobna wzmianke¢ zasluguja ukrainscy stuchacze filozoficznego semi-
narium Twardowskiego®*. Do najwazniejszych z nich sprzed Wielkiej Wojny
zalicza si¢: Stepana Baleya (1885-1952), filozofa i psychologa, prekursora
psychoanalizy na Ukrainie oraz autora pierwszych ukrainskich podrecznikow
psychologii i pedagogiki, pdzniejszego cenionego wyktadowce na polskich
uniwersytetach; Jakyma Jareme (1884-1964), ktory poswigcit si¢ badaniom
tworczosci literackiej (m.in. T. Szewczenki), stawiajac tez¢ o wplywie $rodo-
wiska na tworczo$¢ artystyczng; Hawryle Kostelnyka (1886—1948), doktora
filozofii na uniwersytecie we Fryburgu, wyktadowce filozofii i teologii
w greckokatolickiej Lwowskiej Akademii Teologicznej”’; oraz Hilariona
Swigcickiego (1876-1956), zajmujacego sie historia filozofii na Rusi, literatu-
ra i filologia stowianska, ktorego Poczgtki filozofii w literaturze ruskiej XI—
XVI wiekéw™ sa uznane za pierwsza prace z historii ukrainskiej filozofii.

22 K. Hankiewicz, Grundziige der Slavischen Philosophie, Rzeszow 1873; w jez. pol.: Za-
rys filozofii stowianskiej, z jezyka niemieckiego przettumaczyli A. Mordka i K. Niemczuk,
wstep W. Szalkiewicz, Rzeszow 2011.

2 0d lat 19401941, a potem od 1944 do dnia dzisiejszego wezesniejszy Lwowski Uni-
wersytet Jana Kazimierza (1918-1939) nosi nazwe Uniwersytetu im. Iwana Franki.

 Temu zagadnieniu poéwiccit prace S. Ivanyk, Filozofowie ukrairiscy w szkole Iwowsko-
-warszawskiej, Warszawa 2014.

3 Por. P. Kraluk, “Bily plami” w istorii ukrainskoi filozsofii, Luck 2007, s. 132—136.

2 Y. Cbapukii, Havana gurocodiu 6w pycckoti aumepamypB XI-XV1 ss., JIsoBb 1901.
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Do grona galicyjskich filozofow pochodzenia ukrainskiego, aktywnych
naukowo zwtaszcza po upadku imperium CK Austro-Wegier, nalezy zaliczy¢
takze Oleksandra Kulczyckiego (1895—-1980), absolwenta filozofii na uniwer-
sytecie we Lwowie, ktory w czasie | wojny Swiatowej studiowat filozofi¢
i psychologi¢ w paryskiej Sorbonie. W latach powojennych wyktadat filozofie
i pedagogike na uniwersytetach: Jana Kazimierza i Jagiellonskim®’. Warto tez
przywota¢ Mykote Szlemkiewicza (1894-1966), ukrainskiego uczonego, pu-
blicyste i dziatacza spotecznego, ktory rozpoczal nauke we Lwowie, zas dok-
torat z filozofii napisal na uniwersytecie w Wiedniu pod kierunkiem
M. Schlicka.

Ukrainska galgz filozofii w Galicji byla w duzej mierze zdeterminowana
czasem historycznym. Z poczatkiem XIX stulecia narodzita si¢ na ziemiach
rusinskich §wiadomos$¢ narodowej odrgbnosci. Proces ten miat swoich inicja-
toréw w intelektualnych $rodowiskach Kijowa, Charkowa i Lwowa. Wedlug
wielu badaczy to wtasnie w Galicji Wschodniej problem ukrainskiej tozsamo-
§ci zostat najdobitniej sformutowany™. Jego wyrazicielami byli miedzy inny-
mi wilasnie filozofowie — Franko czy Hruszewski. Stad tez wynikaty badania
nad dziejami filozofii na ziemiach rusinskich (Swiecicki i czesciowo Hankie-
wicz). Drugim wyraznym kierunkiem refleksji wsrod ukrainskich filozofow
Galicji byto popularyzowanie i adaptowanie zachodnich nurtéw filozofii (np.
kantyzmu czy psychoanalizy), co mialo si¢ przyczyni¢ do wzrostu kultury
ukrainskiego narodu.

W perspektywie filozofii w Galicji uprawianej przez myslicieli zydow-
skich nalezy przywotaé przede wszystkim propagatorow haskali — nurtu filo-
zoficzno-ideologicznego powstatego na ziemiach niemieckich w drugiej po-
lowie XVIII w. i rozpowszechnionego w XIX w. w Galicji (zwlaszcza
Wschodniej) i na terenie innych zaborow. Haskala to o$wiecenie zydowskie,
program odrodzenia kulturowego i spotecznego Zydéw poprzez zaangazowa-
nie w $wiecka nauke i asymilacje kulturowa w krajach osiedlenia; to projekt
przystosowania tego narodu do owczesnych realiow spoteczno-kulturowo-
-politycznych®. Czotowymi myslicielami tego nurtu w Galicji byli: studiujacy
klasyczng filozofie niemiecka Nachman Krochmal (1785-1840) z Zotkwi,
zatozyciel popularnej szkoty zydowskiej uczacej w duchu haskali w Tarnopolu
Jozef Perl (1773-1839), a takze Jehuda ben Zeew, Dor Ber Ginzberg i Mendel

27J.0. Fediw, N.G. Mozgowa, Istorija ykrainskoj filosofii..., s. 421-427.

2 Por. J. Kozik, Ukrairiski ruch narodowy w Galicji w latach 1830—1948, Krakéw 1973;
Autor Poczqtkoéw ukrainskiego odrodzenia narodowego w Galicji, ,,Przeglad” 2004, nr 52/53
(261/262) s. 68-71.

2 Por. hasto ,,haskala” w: Wirtualny sztetl. Stownik, www.sztetl.org.pl
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z Satanowa zwigzani z Brodami, okre§lanymi w koncu XVIII i w pierwszych
dziesiecioleciach XIX w. mianem ,,Galicyjskiej Jerozolimy™>’.,

W drugiej potowie XIX w. w Galicji pracowalo kilku uczonych pocho-
dzenia zydowskiego, ktorzy w do$¢ znacznym stopniu zasymilowali si¢ z kul-
turg polska. Dwoch z nich w swoich badaniach z powodzeniem podejmowato
kwestie filozoficzne. Byli to: Ludwik Gumplowicz, dr filozofii UJ, ktéry po
wyjezdzie do Grazu, po udzielonej mu odmowie zatrudnienia na krakowskim
uniwersytecie, stat si¢ jednym z bardziej znanych na Zachodzie socjologow,
oraz Jozef Nusbaum-Hilarowicz, profesor biologii Uniwersytetu Lwowskie-
go’!, popularyzator ewolucjonizmu i darwinizmu.

Pod koniec XIX w. i w pierwszych dziesi¢cioleciach XX stulecia w Krako-
wie publikowat filozoficzne i ideologiczne prace Ozajasz Thon (1870-1936),
rabin, dr filozofii oraz przywddca ruchu syjonistycznego w Galicji. We Lwowie
za§ w latach 1881-1896 mieszkat i uczyt si¢ do matury w polskim gimnazjum
Martin Buber (1876-1965). Po wyjezdzie do Wiednia zostal z czasem uznany za
wybitnego znawce chasydyzmu; byt jednym ze wspottworcow filozofii dialogu.
Jako autor-filozof debiutowat na tamach prasy Iwowskiej>".

Wsrdd uczestnikéw filozoficznego seminarium profesora Twardowskiego
na Uniwersytecie Franciszka I bylo takze wielu studentdéw pochodzenia zy-
dowskiego. Sprzyjata temu postawa tworcy szkoty lwowskiej wolna od uprze-
dzen narodowych. Pod jego kierunkiem doktoryzowat si¢ m.in. Benedykt
Bornstein (1880-1948) w 1907 r., pozniejszy profesor filozofii warszawskiej
Wolnej Wszechnicy Polskiej, studiowali za$ filozofi¢ (do roku 1914) Hersch
Bad (1869-1942) — potem nauczyciel zydowskich szkét we Lwowie; Ostap
Ortwin vel Oskar Katzellenbogen (1876—1942) — znany pdzniej krytyk literac-
ki; Michal Treter (1883—-1944) — estetyk i historyk sztuki; Juliusz Kleiner
(1886—1957) — wybitny historyk literatury, profesor uniwersytetow w Warsza-
wie, Lwowie, Lublinie i Krakowie; oraz Salomon Igel (1089-1941) — popula-
ryzator filozofii w Iwowskich szkotach érednich™.

W filozoficznym krajobrazie Galicji narod zydowski trwale zaznaczyt swa
obecnos¢. Wprawdzie w niewielkim stopniu odcisngt swoj $lad w ramach ow-

30 Galician Jerusalem. Brody as Jewish Intellectual and Cultural Hub of Eastern Galicia,
www.personal.ceu.hu/students/97/Roman.../brody (8.06.2015).

31 Zdaniem J. Wolenskiego byt on pierwszym profesorem pochodzenia zydowskiego
w polskich uniwersytetach, por. J. Wolefiski, Zydzi w filozofii polskiej, ,, Studia z Filozofii Pol-
skiej” 2010, t. 5, s. 19.

32 L. Pyra, Buber Martin [w:] Leksykon filozofow wspélczesnych, red. J. Szmyd, Byd-
goszcz—Krakow 2004, s. 60—62.

3 3. Wolefiski, dz. cyt., s. 22.
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czesnej filozofii akademickiej, jednak filozoficzne watki u galicyjskiej mniej-
szo$ci zydowskiej uwidaczniaty si¢ wyraznie na gruncie religijnych praktyk
i dyskusji (ortodoksyjne nauczanie rabinéw a wizja cadykéw w chasydyzmie),
sporow ideologicznych czy tez w tworczosci artystycznej®® (np. u J. Rotha,
o ktorego nostalgicznej wizji Galicji pisze w tym zbiorze M. Sokotowska).

Wymienieni we Wprowadzeniu filozofowie galicyjscy nie wyczerpujg li-
sty myslicieli, ktorzy zajmowali si¢ — mniej lub bardziej profesjonalnie — pro-
blematyka filozoficzng w omawianym okresie. Zreszta intencja tego wstgpu
nie jest przedstawienie w miar¢ petnego spisu 0sob o filozoficznych zaintere-
sowaniach (zawodowych lub amatorskich), zwigzanych z Galicja. Celem byto
raczej ukazanie wybranych i wybitnych postaci nadajacych tej prowincji CK
Austro-Wegier wysoka intelektualnie rangg. Takze i sygnalizowane zagadnie-
nia filozoficzne nie wyczerpujg bogatej problematyki podejmowanej przez
badaczy na filozoficznej niwie Galicji; wskazuja one zaledwie na fragmenty
prowadzonych w tym czasie i miejscu badan filozoficznych z réznych zakre-
sow (metafizyki, teorii poznania, historiozofii i filozofii kultury — by wymienic¢
tu obszary cieszace si¢ najwickszym zainteresowaniem). Stanowig one dowod
bogactwa podejmowanych tu filozoficznych watkéw. W sumie w tym prope-
deutycznym stowie chodzi w istocie o dwie zasadnicze kwestie, wyrastajace
czestokro¢ ponad ich znaczenie li tylko historyczne: podkreslenie warto$ci
osiaggnie¢ filozofii uprawianej w Galicji oraz uzasadnienie podjecia nad nig
szczegbdtowych studiow.

3 W kwestii m.in. kultury zydowskiej w Galicji por. A. Cata, H. Wegrzecka, G. Zalewska,
Historia i kultura Zydow polskich. Stownik, Warszawa 2000; J. Tomaszewska, A. Zbikowski,
Zydzi w Polsce. Dzieje i kultura. Leksykon, Warszawa 2001.
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Filozofia i narod.
O istocie romantyzmu J6zefa W. Gotuchowskiego

W artykule podj¢to probe rekonstrukeji i analizy filozofii pochodzacego z Galicji prero-
mantyka. J.W. Gotuchowski poprzez negacj¢ tradycji racjonalizmu o$wiecenia propaguje filozo-
fi¢ opartg na uczuciu (mitosci) oraz wizj¢ narodu, ktérego ,,duch” i oryginalno$¢ nie moga by¢
zniszczone. Panstwo polskie zostalo wymazane z mapy politycznej $wiata — zauwaza Golu-
chowski — ale duch narodu oparty na filozofii ,,uczucia” zyje i dazy do syntezy z religia.

Stowa kluczowe: duch narodu, filozofia, religia, romantyzm

Jozef Wojciech Gotuchowski' urodzit si¢ 11 kwietnia 1797 r. w Laczkach
Kucharskich k. Rzeszowa w owczesnym powiecie tarnowskim Galicji Za-
chodniej. Pochodzit z rodziny ziemianskiej. Ukonczyt edukacje u benedykty-
néw w Tyncu i studia na Theresianische Adelsakademie w Wiedniu. W 1817 1.
studiowat prawo na Uniwersytecie Warszawskim, gdzie bezskutecznie ubiegal
si¢ o katedre, ale ostatecznie pracowal na Uniwersytecie jako lektor prawa
natury, za$§ matematyki i greki nauczal w liceum. W latach 1821-1822
J.W. Gotuchowski przebywal w Niemczech, gtownie w Erlangen, gdzie za-
przyjaznil si¢ z F.W.J. Schellingiem i pod wptywem tej znajomosci uksztatto-
wat wilasne poglady filozoficzne, ktore zawart w dziele dedykowanym Schel-
lingowi (Die Philosophie in ihrem Verhdltnisse zum Leben ganzer Volker und
einzelner Menschen — Erlangen 1822). W 1822 1. J6zef W. Gotuchowski obok
A. Dowgirda i M. Wiszniewskiego wzial udzial w konkursie profesorskim na
katedre filozofii w Wilnie. Ow konkurs Gotuchowski wygrat, a za wstawien-
nictwem A. Czartoryskiego uzyskal nominacj¢ i w 1823 r. rozpoczal wyktady.
Popularnos¢ tego kursu, nie tylko wsrod studentow, zaniepokoita wiadze car-
skie 1 na poczatku 1824 r. wyktady zostaty zawieszone. Lata 1824—1825 to

' Zob. Gotuchowski [w:] Filozofia w Polsce. Stownik pisarzy, Wroctaw—Warszawa—
Krakow—Gdansk 1971, s. 96-97; takze: Gotuchowski [w:] Encyklopedia filozofii polskiej, red.
A. Maryniarczyk, t. 1, Lublin 2011, s. 432.
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okres wspolpracy profesora z Towarzystwem Przyjaciot Nauk, natomiast pod-
czas powstania listopadowego Gotuchowski byt dyrektorem Komisji Oswie-
cenia, za co wladze uwigzily go w 1835 r. w cytadeli warszawskiej. W latach
1839, 1845-18461 1851 Jozef W. Goluchowski odbyt kilka podrézy po Europie,
podczas jednej z nich spotkat si¢ m.in. z Schellingiem, ktory zaproponowal mu
objecie katedry filozofii we Wroctawiu. Odmoéwit jednak, gdyz wlasciwie od
1826 r. zrezygnowat z kariery naukowej. Filozof wywodzacy si¢ z ziemi galicyj-
skiej, ziemianstwa polskiego osiadt na wsi w Garbaczu k. Ostrowca Swieto-
krzyskiego i spedzil tam reszte zycia.

Pomimo niewatpliwego wplywu filozofii niemieckiej na ksztalt mysli
J.W. Gotuchowskiego jego idee zwigzane byly z troska o ,,Nardéd Polski”
w duchu romantyzmu. Niemala role w filozofii Gotuchowskiego odegrato jego
pochodzenie i emocjonalne zwigzanie z ziemig galicyjska. Jako krytyk rewolu-
cyjnych rozwiazan kwestii spoteczno-politycznych propagowat umiarkowane
reformy oparte na odnowie moralnej spoteczenstwa i narodu, o czym $wiadcza
takie pisma jak: O chtopach (Lipsk 1847); Kwestia wioscianska w Polsce (Ano-
nim — Lipsk 1849); Rozbior kwestii wioscianskiej w Polsce i w Rosji w r. 1850
(Anonim — Poznan 1851).

Nie sposob jednak rekonstruowaé i analizowaé filozofii Jozefa W. Gotu-
chowskiego bez ukazania jego mysli w szerszym $wiatopogladowo-
-ideologicznym kontekscie, tj. na tle romantyzmu polskiego. Przyjrzyjmy si¢
zatem blizej zalozeniom i tezom filozofii romantyzmu w Polsce oraz filozofii
i kategorii narodu w mysli Jozefa. W. Goluchowskiego.

Proba syntetycznej charakterystyki polskiej filozofii romantyzmu’® nie jest
zadaniem latwym, gdyz ze wzgledu na jej specyfike mozna ,,otrze¢” si¢ o zarzut
dowolnosci 1 symplifikacji. Filozofia polska pierwszej potowy XIX w. to wie-
lo§¢ oraz roéznorodnos¢ stanowisk i idei, a nie jasny i zarazem spdjny system
myslowy. Mimo konstytutywnych dla niej cech, tj. mesjanizmu, idei filozofii
narodowej i szlacheckiego rewolucjonizmu, mysl tego okresu tworza ciaggle
ewoluujagce 1 modyfikujace si¢ systemy. Jednoczesnie filozofia ta uwiktana jest
w ideologig¢ polityczna, koncepcje historyczne oraz przekonania estetyczne.

Charakterystyczne dla filozofii romantyzmu polskiego jest jej zaanga-
zZowanie w rozwigzywanie ,.kwestii spolecznych”, przez co mysl ta uzalezni-
ta si¢ od historii narodowej i ,,wypadkoéw dziejowych”. Ponadto w literaturze
przedmiotu nie ma zgody co do przedmiotu, jak i zakresu filozofii polskiego
romantyzmu. Pomijajac owe interpretacyjne rozbiezno$ci, mozna wskazaé na

2 Zob. R. Wojtowicz, Filozofia polskiego romantyzmu [w:] Zarys historii filozofii polskiej,
red. L. Gawor, Rzeszoéw 2013, s. 126-165.
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dwie kwestie, co do ktorych historycy polskiej filozofii sa zgodni, mianowi-
cie: czasu i genezy.

Po pierwsze, uznaje si¢, ze filozofia romantyzmu polskiego (filozofia naro-
dowa) sytuuje si¢ migdzy dwoma symbolicznymi wydarzeniami: powstaniem
listopadowym (okres po 1830) i kleskg powstania styczniowego (1863). Po dru-
gie, panuje zgodno$¢ co do tego, ze filozofia narodowa doby romantyzmu jest
wynikiem doswiadczen i aspiracji tak jednostek, jak i narodu polskiego.

Filozofia polskiego romantyzmu wyrasta z oswiecenia i poprzedza jg filo-
zofia takich preromantykéw jak: Salomon Maimon (1754-1800), Jedrzej
Sniadecki (1768-1838), Jozef Szaniawski (1764—1843), Feliks Jaronski
(1777-1827), a takze: Wojciech 1. Chojnacki (1785-1818), Ignacy Zabelle-
wicz (1784-1831), Jozef E. Jankowski (11847), Feliks Stotwinski (1788—
1862), Michat Czacki (1753/55-1828).

Mozna wskaza¢ dwa gtowne etapy ksztaltowania si¢ filozofii romantyzmu
polskiego, a w ich ramach pewne postawy. Etap pierwszy to okres przed 1830 r.,
w ktorym wyartykulowana jest mysl Jozefa W. Gotuchowskiego (Die Philo-
sophie in ihrem Verhdltnisse zum Leben ganzer Vélker und einzelner Menschen
— Erlangen 1822) i Maurycego Mochnackiego (Glos obywatela z zabranego
kraju z okazji sqdu sejmowego — 1828). Wybija si¢ w tym czasie postawa trady-
cjonalizmu przyjeta m.in. przez prymasa Ksigstwa Warszawskiego Jana Pawta
Woronicza (1757-1829) i Karola Surowieckiego (1750-1824), ktory glosit
»apologie przesztosci feudalnej” i negacje idei o§wiecenia. Inng postawg w tym
okresie byl konserwatyzm, rozumiany jako antyracjonalizm i antyempiryzm
(J. Goluchowski, Z. Krasinski), charakteryzujacy si¢ daznoscig do zachowania
wartosci, ktore sg w zgodzie z religig 1 pomagaja kreowac filozofi¢ narodowa
uznajaca tylko takie zmiany spoteczne, ktore wynikaja z ,,natury rzeczy”, a nie
rewolucji. Zauwazalny jest w owym czasie takze radykalizm, ktéry poszukuje
uzasadnienia dla idei postgpu (E. Dembowski, ale z istotnym oddziatywaniem
na romantykow). Nie zamierzano przy tym negowac idei oSwiecenia, a jedynie
ulepszy¢, poprawic i przetworzy¢ tkwigce w nim niedostatki. Etap drugi formo-
wania si¢ filozofii romantyzmu to okres od upadku powstania listopadowego
(1831) przez nadzieje i kleske Wiosny ludow (1848) az po rozczarowanie i tra-
gizm powstania styczniowego (1863—64). Mozna powiedzie¢, ze filozofia pol-
ska w tym czasie rozwijata si¢ na dwoch przeciwlegtych ,,biegunach”: emigra-
cyjnym i krajowym. W atmosferze tragizmu narodowego, frustracji i rozczaro-
wan poszczegolnych myslicieli, ale takze nadziei ksztattowaly si¢ historiozo-
ficzne wizje narodu, metafizyczne spekulacje i mesjanizm.

Mesjanizm, a wlasciwie rozne jego wersje, czyli mesjanizm narodowy (ko-
lektywny), jednostkowy (charyzmatyczny przywddca), mistyczny, spirytuali-
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styczny, to konstrukcje filozoficzno-§wiatopogladowe wplecione w rozne wizje
historiozoficzne narodoéw, wokot ktorych ksztattuja si¢ opozycyjne stanowiska:
»prawica” filozofii narodowej (A. Cieszkowski, B.F. Trentowski) i radykalizm
polityczny ,,lewicy” (E. Dembowski, M.H. Kamienski). W tym tez czasie ksztat-
tuje si¢ filozofia spoteczna Towarzystwa Demokratycznego Polskiego (1832)
z takimi nazwiskami, jak Tadeusz Krgpowiecki (1798—1847), Jan N. Janowski
(1803—1888). Oddzielna kwesti¢ stanowi racjonalny absolutyzm J.M. Hoene-
Wronskiego (1778-1853) i jego znaczenie dla filozofii narodowej oraz mesja-
nizm narodowy A. Mickiewicza (1798-1855), mistycyzm A. Towianskiego
(1799-1978) czy spirytualizm J. Stowackiego (1809—-1849).

Przyjrzyjmy si¢ jednak blizej filozofii Jozefa W. Gotuchowskiego, prekur-
sora romantyzmu polskiego, a jego poglady, idee i czyny, niech ,,przemoéwig”
i w szczegdtach dookresla ,,czas burzy i naporu” romantyzmu polskiego.

Kiedy jeszcze w mysli spoteczno-politycznej w Polsce obowiazuja idee
o$wiecenia, w 1816 r. J.W. Gotuchowski debiutuje we Wiedniu rozprawg An-
sicht des FEinflusses der Mathematik auf die Bildung des Menschen (1816,
wyd. pol. O wplywie matematyki na wyksztatcenie cztowieka, 1825). Mimo
rozbieznych danych interpretacyjnych jego biografii mozemy okresli¢ go mia-
nem spirytualisty, premesjanisty i ,,pierwszego romantyka filozofii polskiej”.
Okreslenie to zawdzigcza niewatpliwie dlugoletniej przyjazni z F. Schellin-
giem, ktorej poktosiem byla najwybitniejsza jego praca wydana w Erlangen,
Die Philosophie in ihrem Verhdltnisse zum Leben ganzer Vélker und einzelner
Menschen (1822, Filozofia w stosunku do zZycia catych narodow i oddzielnych
ludzi). Rok wydania rozprawy J. Gotuchowskiego zbiega si¢ z wydaniem Bal-
lad i romansow A. Mickiewicza. Opracowanie Gotuchowskiego nie oddziatato
jednak w sposob bezposredni na romantykow w kraju, przektad na jezyk pol-
ski ukazal si¢ bowiem dopiero na poczatku XX w. (Filozofia i zycie, 1903).
Inne wazniejsze prace tego autora to: Otwarcie kursu filozofii w Wilnie w roku
1822/1823, Warszawa 1843; Dumania nad najwyzszymi zagadnieniami czto-
wieka poprzedzone historycznym rozwinieciem gltownych systemow filozoficz-
nych od Kanta do najnowszych czasow, Wilno 1861 — oba istotne dla zrozu-
mienia biografii i tworczosci J.W. Gotuchowskiego. W powyzszych tekstach
J.W. Goluchowski ujawnia si¢ jako przeciwnik o§wieceniowego racjonalizmu,
ktory nazywa ,,czcza abstrakcjg”, oraz materializmu i empiryzmu, ktore jawia
mu si¢ jako ,,prézna szperanina”. Syntetyzujac mysl J. Gotuchowskiego, moz-
na powiedzieé, ze jest to proba stworzenia ,,filozofii narodowej” poprzez prze-
zwycigzenie roztamu miedzy filozofig a religia, ktory jest wynikiem uprawia-
nia ,,bezboznej filozofii”. ,,Wyzna¢ nalezy — pisat J.W. Gotuchowski w Otwar-
ciu kursu filozofii w Wilnie w roku 1822/1823 — iz wpadta niegdy$ banda to-
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trow do naszej nauki, podkradiszy niektore formy i sprzety filozoficzne, rze-
czy bowiem samej przeciez znalez¢ nie mogli, $wiat nimi w perzyne obracaé
zaczeli™.

W filozofii J.W. Gotuchowskiego empiryzm i rozum o$wieceniowy to ka-
tegorie, ktore uniemozliwiajg w poznaniu uzyskiwanie pelnego i autentyczne-
go obrazu rzeczywistosci. Materializm i racjonalizm pozwala jedynie na po-
znanie jakiego$ aspektu, fragmentu rzeczywistosci, co w konsekwencji daje jej
karykaturalny obraz. Zdaniem J.W. Gotuchowskiego filozofia o§wiecenia nie
mogla ponies¢ wigkszej kleski, nastaly bowiem ,,nieszczesliwe czasy oddale-
nia si¢ ludow od Boga — od monarchéw, a w miejsce hymnow dat sie stysze¢
ryk ponury materializmu i dzikie krzyki rewolucjonistow””. Zaistniata zatem
potrzeba powotania ,,nowej filozofii”, ktéra zdolna bytaby przezwycigzy¢
panujacy ,,atomizm” poznawczy i aksjologiczny. Takie zadanie mogta spetnic¢
jedynie filozofia powigzana z religia, kierujgca si¢ ,,doswiadczeniem we-
wnetrznym” i ,,intuicjg wieczno$ci”. Znaczy to, zdaniem J. Goluchowskiego,
ze: ,,Prawdziwa filozofia do Najwyzszego prowadzi i ktora tego nie czyni, nie
jest filozofig. Nie jest takze filozofia czcza abstrakcja i prozng szperanina, ale
owszem najwyzszym zyciem, samym zrodtem zycia™. Zatem ,,filozofia, ktéra
do ostatniego doszta szczebla, zupehie si¢ z religig taczy i zupehie si¢ na
tym, co i religia konczy®. Dlatego tez nie rozum i zmysty sa podstawa do-
swiadczenia bytu. Sg nig natomiast ,,przeczucie” i ,,intuicja” — kategorie, ktore
stanowig fundament ontologii i etyki. Filozofia za$ ,,napetlia” cztowieka
wzniostymi myslami, ,,przykuwa” do serca ,,Swiat pigkny”, ,,otacza go wznio-
stymi ideatami, podnieca do czynnosci [...], zaprowadza do jego dziatania
i myslenia rozsadny uktad i porzadek [...], nadaje czynom jego pigtno wiecz-
nosci, odwodzi go od wystepkéw, a zajmuje dla cnoty, wznosi go ku Bogu
i sprowadza go na tono religii””’.

Jednakze kategoria nadrzedng i ,,wszystkowyjasniajaca” jest w filozofii
Gotuchowskiego mitos¢. Mitos¢ decyduje o powodzeniu w wszechogarniajg-
cym procesie zjednoczenia si¢ wszystkiego w organiczng catos¢. Mito$¢ prze-
zwycigza, wyjasnia i syntetyzuje antynomie ,serca i rozumu”, spekulacji
i praktyki (czynu), relacji wiary i rozumu, jednostki i narodu, cztowieka i Bo-

3 I. Gotuchowski, Orwarcie kursu filozofii w Wilnie w roku 1822/1823 [w:] Polska mysl fi-
lozoficzna. Oswiecenie — Romantyzm. Wybrane teksty z historii filozofii, red. H. Hinz, A. Sikora,
Warszawa 1964, s. 264.

* Tamze.

5 Tamze, s. 265.

% Tamze.

7 Tamze.
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ga. Zatem, zauwaza J. Goluchowski, ,,w kategorii milosci taczy si¢ teoria
z praktycznoscig, nauka z zyciem, wiara z rozumem, filozofia z religia; docze-
sno$¢ z wiecznos$cig, czlowiek z Bogiem i z sobie rownym, prywatne zycie
z publicznym; familia, narod, ludzkos¢ cata zyskuje spojnosé, a indywidualny
cztowiek rekojmie wiecznego bytu™.

Dotychczasowa filozofia lekcewazyta sfer¢ empatyczng czlowieka, tym-
czasem, zauwaza J.W. Gotuchowski, mito$¢ ,,miesci [...] wlasnie wszystko to
w sobie, o co spekulacja najbardziej si¢ kusi i do czego na innej drodze dojsé¢
niepodobna™. Totez absolutny cel stworzenia moze wyjaéni¢ jedynie mito$é
Boga, dopiero w ramach tej mito$ci stworzony przez Boga $wiat moze przeja-
wia¢ swa duchowos$¢. Znaczy to, ze ,,mitos¢ zaspokaja rozum, ale tez i pra-
gnienia serca”, co wiecej, bez mitosci nie ma wolnosci, a ,,wola, wolnos¢
znowu nie moze by¢ bez mysli, bez s$wiadomosci o sobie, bez $wiadomosci
o $wiecie i bez §wiadomosci o Bogu™'’.

Konkludujac, mozna stwierdzi¢, ze zasadnicza mysl J.W. Gotuchowskiego
ujeta jest w twierdzeniu: ,,kategorie ontologiczne bytu, jako tez kategorie lo-
giczne mysli mieszcza sie w kategorii mitosci”''. Mito$é, zawierajac w sobie
absolutny cel i ,,prawde o wolnosci”, jest kulminacja spekulacji oraz ,,przy-
stepnym zdrojem kazdemu sercu pragnieniem drgczonemu”.

Natomiast w stynnym dziele o tytule nadanym przez ttumacza, a uznanym
za swoisty manifest romantyzmu — Filozofia i zycie (1903) Gotuchowski poka-
zuje, jak istotna jest rola i funkcja filozofii, ale jakze odmiennie od o$wiecenio-
wych ideatow pojeta. Filozofia jest ,,samym zyciem”, ,.kwiatem zycia” zarowno
jednostek, jak i narodu. Otéz w przeciwienstwie do swoich intelektualnych
i politycznych poprzednikéw, tzw. ,,gonczych psow polskiego o$wiecenia” —
S. Staszica (1775-1826) i H. Koltataja (1750-1812), uznawat on, Zze nardd
i panstwo to jedno. Swiadomos¢ utraty pafstwowosci nie anihiluje narodu, brak
panstwa polskiego nie oznacza, aby nie istnial nardd polski jako ,,niespozyta
catos¢”. Ujawnia si¢ tu ponownie wielkie znaczenie filozofii dla narodu, gdyz
,»dla narodu nie posiada¢ zgota filozofii, nie chcie¢ jej posias¢ jest wprost han-

9912

ba”, przy czym to ,religia jest dusza panstwa doskonatego™ ~.

8 J. Gotuchowski, Dumania nad najwyzszymi zagadnieniami czlowieka poprzedzone histo-
rycznym rozwinieciem gtownych systemow filozoficznych od Kanta do najnowszych czaséw [w:]
Polska mysl filozoficzna..., s. 269.

% Tamze, s. 268.

10 Tamze.

" Tamze, s. 269.

12 J. Gotuchowski, Filozofia i zycie, cyt. za: W. Wasik, Historia filozofii polskiej. Roman-
tyzm, t. 2, Warszawa 1966, s. 164.
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W catoksztalcie pogladow J.W. Gotuchowskiego zasadniczg role odgrywa
intuicja, a nie rozwaga i refleksja, indukcja i dedukcja, gdyz — jak zauwaza —
»ten tylko uzdolni sie¢ do intuicji dziejowej, komu pierwiastek wieczysty
w historii albo wyraznie si¢ ukazal, albo przynajmniej nawija si¢ w tajemni-
czym przeczuciu”. W konsekwencji ,,najlepszymi myslami nie sg te, co po-
wstaja kolejno, w miare jak si¢ je coraz bardziej sktada, lecz te raczej, co nagle
jak Minerwa z glowy Jowisza wyskakuja z ciemnosci”".

J.W. Gotuchowski w swoich pogladach ujawnia si¢ jako intuicjonista i spi-
rytualista, uwazal bowiem, Ze istnienie narodu polskiego zalezy od ,,duchowe;j
natury [...] ktérej zadna materialna potega zabi¢ nie moze”. Narod polski nawet
pozbawiony panstwa nie przestaje byc¢ ,,zywym organizmem wsrod ludow Eu-
ropy”. Dalej dodaje, ze ,,nard6d, w ktoérym tragedia juz nie zyje, przestat juz
w idei istnie¢, jest tylko czczym zjawiskiem. Jego dzieje juz si¢ skonczyty, jego
zycie jest igraszka; potrzeba mu jedynie chleba i widowisk. Narod zas zdolny do
polotu tragicznego zgina¢ nie moze: jego zycie tli nawet pod popiotem™"”.

Koncepcje J.W. Goluchowskiego nalezatoby okresli¢ jako konserwatywno-
-romantyczng'®, w ktorej naréd pojmowany jest jako oryginalna, kolektywna
warto$¢. Narod jest konkretng, organiczng caloscig, a panstwo i ludzkos¢ to
,martwa abstrakcja”. Chociaz Goluchowski nie negowal ponadnarodowej
ludzkosci, to odrzucal mozliwo§¢ sprowadzenia wartosci reprezentowanych
przez poszczegdlne narody do jakiego$ wspolnego ponadnarodowego mia-
nownika. Nie byt zatem mesjanista, nie zgadzat si¢ z idea ogdlnoludzkiego
celu, wspdlnej wszystkim narodom misji. Filozofia ta przeciwstawiala si¢
tendencjom o$wieceniowym, racjonalizmowi i empiryzmowi, idei uniwersal-
nego postepu ludzkosci.

Filozofig Jozefa W. Gotuchowskiego mozemy uzna¢ za preromantyczng
i tylko za taka, gdyz ,.krélestwo Boze, krdolestwo pokoju i obfitosci”, ktore jest
celem filozofii 1 Zycia, nie jest uj¢te przez Gotuchowskiego w jeden system.

Przedstawiony zarys pogladow filozoficznych 1 mysli Jozefa W. Gotu-
chowskiego na tle polskiego romantyzmu wskazuje, ze ztozono$¢ 1 wieloa-
spektowos$¢ tego okresu uniemozliwiajg jednoznaczng jego oceng. Nie istnieje
romantyzm w ogoéle, wspolny pod kazdym wzgledem system pogladow.
Owszem, mozna zebra¢ ,hasta”, ktore utworza sztandar romantyzmu polskie-
go, ale i one beda przedmiotem jesli nie sporow, to dyskusji.

13 Tamze, s. 166.

4 Tamze.

" Tamze, s. 188.

16 Zob. A. Walicki, Filozofia polskiego romantyzmu, Krakow 2009, s. 345.
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Z jednej strony romantyzm filozofii polskiej z pewnoscig byt w historii
naszej kultury istotnym, o ile nie najwazniejszym czynnikiem wpltywajacym
na ksztattowanie si¢ $wiadomosci narodowej. Maksymalizm i1 uniwersalizm
filozofow tego okresu mogt bez kompleksow prowadzi¢ dyskusj¢ z 6wczesng
filozofig europejska (idealizmem i empiryzmem). Z drugiej strony apoteoza
uczucia, chiliastyczny profetyzm, soteriologia i prowidencjalizm ksztattowaty
mesjanistyczng wizj¢ historiozofii, ktora byta , kleska racjonalizmu”, zamyka-
jac tym samym intelektualne drzwi polskiej mysli przed nadchodzacymi idea-
mi i tendencjami 6wczesnego Swiata.

Istotng cechg polskiego romantyzmu byto wspdlne filozofii i poezji zaan-
gazowanie w zycie spoteczno-polityczne. Kwestie narodowe, ,,sprawa polska”
zdominowaty dyskurs 6wczesnych ,,wtadcow dusz” i ,,pan6w sumienia” naro-
du polskiego. Historiozofia i metafizyka narodu — nie panstwa, ktore fizycznie
nie istniato — decydowata o charakterze polityki, wyznaczata cel dziatan prak-
tycznych i moralnych.

Polska jest najwazniejsza, a filozofia moze by¢ tylko narodowa, uczucie
i wiara, nieche¢ do racjonalizmu (z wyjatkiem Hoene-Wronskiego) i empirii,
wiara w praktyczng skutecznos$¢ (polityczng) metafizyczno-historiozoficznych
wizji, apoteoza narodu polskiego jako ,,indostowianskiego szczepu” decyduja
o charakterze polskiej filozofii romantyzmu. Taki tez wzor nadat jej jeden z jej
prekursoréw, urodzony w Galicji Jozef Wojciech Goluchowski, ktory usitujac
przezwyciezy¢ tendencje o$wieceniowe, tworzyl program ,filozofii narodo-
wej” jednoczacej filozofi¢ z religig i narodem.

Philosophy and nation. On the essence of the romanticism Jézef. W. Goluchowski
Summary

The article Philosophy and nation. On the essence of the romanticism of Jozef W. Gotu-
chowski, poses a reconstruction and analysis of the philosophy of a preromantic theoretician
coming from Galicia. Through the negation of the tradition of the Enlightenment rationalism,
J.W. Gotuchowski promotes the philosophy based on feelings (love) and shows the vision of
nation whose spirit and uniqueness cannot be annihilated. Polish state was erased from the
political map of the world — Goluchowski notes — but the spirit of the nation based on the phi-
losophy of ,feelings’ is alive and strives for the synthesis with religion.

Key words: spirit of nation, philosophy, religion, romanticism
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Walenty Chigdowski to jeden z zapomnianych myslicieli w dziejach polskiej filozofii, kto-
ry odegral wazng role w jej rozwoju w okresie rozbiorow, w szczegdlnosci w Galicji. Urodzony
w Jasliskach k. Dukli, wyksztalcony w Przemyslu i Lwowie, byt nie tylko filozofem, ale i ttu-
maczem, pisarzem oraz krytykiem literackim. Chociaz nigdy nie zastynat z pogladéw i teorii
filozoficznych — poswigcajac swe pisma krytyczne przede wszystkim zagadnieniom estetycz-
nym, ale takze filozofii niemieckiej — to mimo tego miat znaczny wptyw na rozpowszechnianie
filozofii w Galicji. Chtgdowski byt bowiem zalozycielem i wydawca czasopism o tematyce
filozoficznej i literackiej na ziemiach zaboru austriackiego, takich jak ,,Haliczanin” czy ,,Pa-
mietnik Lwowski”.

Stowa kluczowe: Chtedowski Walenty, filozofia polska, Galicja, czasopismo filozoficzne

W dziejach polskiej mysli filozoficznej nie brakuje myslicieli zapomnia-
nych lub takich, o ktoérych si¢ pamigta, lecz wcale nie w zwiazku z filozofia.
Przyczyn takiego stanu rzeczy mozna upatrywa¢ w wielu czynnikach, sposrod
ktorych co najmniej kilka nadato jednoczesnie polskiej filozofii specyficzny
charakter. Nalezy do nich przede wszystkim forma uprawiania filozofii. Re-
fleksja filozoficzna kojarzona jest bowiem zazwyczaj z klasycznym dyskur-
sem wyrazonym za pomocg traktatu filozoficznego, eseju lub rozprawy. Co
wigcej, filozofia w Polsce odbiegata od pewnych standardow, gdyz ze wzgledu
na swoj — bardzo czgsty — praktyczny charakter byla uprawiana poza murami
wyzszych uczelni, z dala od akademickich kanonow. W efekcie to miedzy
innymi literatura stata si¢ jedng z form przekazu filozoficznego. Rodzimi my-
sliciele ubierali swoje koncepcje w kostium powiesci, kazan, poematow czy
pamigtnikow. Przez to tez identyfikowano ich czgsciej, a niekiedy wylacznie,
jako pisarzy czy poetow. Podobnie stato si¢ z uczonymi, ktdrzy zajmowali si¢
wieloma dyscyplinami jednocze$nie, a ich dokonania w ramach jednej z nich
niemalze catkowicie przyémily osiggnigcia na ptaszczyznie filozoficzne;j.

Jednym z takich filozofow, nieco zapomnianym i utozsamianym gtéwnie
z literatura, jest Walenty Chiedowski. Co prawda, Chledowski nigdy nie za-


http://dx.doi.org/10.15584/galisim.2016.2.4

36 PIOTR GUGALA

stynat ze swych pogladow i teorii filozoficznych, ale odegrat za to istotng role
w propagowaniu filozofii niemieckiej na ziemiach polskich i ogdlnie w roz-
powszechnianiu mysli filozoficznej, a w szczegolnosci w Galicji. Celem tego
artykulu jest wigc przede wszystkim przyblizenie czy tez przypomnienie po-
staci polskiego filozofa i podkreslenie jego wktadu w rozpowszechnianie my-
sli filozoficznej w wieku XIX na ziemiach polskich, a nade wszystko w zabo-
rze austriackim.

Walenty Chtedowski herbu Boncza urodzit si¢ w Jasliskach k. Dukli 13 lu-
tego 1797 r. jako jedno z pigciorga dzieci Seweryna Chtgdowskiego i Marian-
ny Chigdowskiej z domu Pulczynskiej. Wyksztatcenie podstawowe i $rednie
odebral w Przemyslu, a nastgpnie studiowat we Lwowie, kontynuujac eduka-
cj¢ w zakresie nauk humanistycznych. Tam tez w 1817 r. utworzone zostato
Towarzystwo Cwiczacej sic Mtodziezy w Literaturze Ojczystej, ktore skupiato
glownie mtodziez akademicka pracujgca jednoczesnie przy redagowaniu cza-
sopism literacko-naukowych. Z tego wzgledu srodowisko to nazywano filoma-
tami galicyjskimi przez skojarzenie z Towarzystwem Filomatow powstalym
w Wilnie'. Chtedowski zostat przewodniczacym Towarzystwa. Podczas otwar-
cia pierwszego posiedzenia wyglosit dluga przemowe majacg zachgci¢ do
ozywienia polskiej literatury. Wystapienie zostalo przyjete z entuzjazmem,
lecz nie przyniosto najwyrazniej oczekiwanego efektu, gdyz zaledwie w kilka
miesiecy pozniej przewodniczacy wystosowat do cztonkow Towarzystwa we-
zwanie: ,,aby gorliwiej wypehniali przez statut okreslone powinnosci”*. Celem
spotkan Towarzystwa byto przede wszystkim promowanie rodzime;j literatury,
ale takze wymiana pogladow z zakresu réznych dziedzin naukowych. Organi-
zowano odczyty i wyglaszano referaty poswigcone nie tylko literaturze pigk-
nej, ale takze filozofii, estetyce, psychologii, jak i tematyce z zakresu nauk
przyrodniczych. Filomaci galicyjscy w przeciwienstwie do filomatéw wilen-
skich w zasadzie nie zajmowali si¢ polityka, skupiajac si¢ przede wszystkim
na popularyzacji nauki i literatury w Galicji. Istotng réznice pomiedzy tymi
dwoma zrzeszeniami stanowit takze ich status — filomaci galicyjscy byli sto-
warzyszeniem jawnym, chociaz niezalegalizowanym.

Powstanie Towarzystwa Cwiczacej sie Mtodziezy w Literaturze Ojczystej
zbieglo si¢ z rozwojem zycia literackiego we Lwowie, a co za tym idzie, rOw-
niez czasopisSmiennictwa. Pismem, ktore odegrato wazng role w zyciu filoma-

! Towarzystwo powstato 24 grudnia 1817 r., a jego zatozycielami oprécz Chiedowskiego
byli: Franciszek Ksawery Kirchner, Sebastian Januszkiewicz, Stanistaw Jachowicz, Karol
Skwarczynski, Eugeniusz Brodzki.

2 ,»Tygodnik Ilustrowany”, t. XII, nr 315, Warszawa 1865, s. 145.
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tow galicyjskich, byt ,Pamietnik Lwowski”, zalozony przez Karola Wilda,
w tamtym okresie redagowany mi¢edzy innymi przez brata bohatera tejze pracy —
Adama Tomasza Chledowskiego. Pozniej do wspotpracy dotaczyt wiasnie Wa-
lenty, ktéry publikowat w nim teksty cztonkéw Towarzystwa. W ,,Pamietniku”
mozna bylo odnalez¢ artykuly o przerdznej tematyce, lecz przede wszystkim
skupiano si¢ na problemach ekonomicznych i spotecznych. Oprocz tekstow
o charakterze naukowym bracia Chtedowscy zamieszczali w nim takze wiersze,
opowiadania, nowele oraz recenzje literackie i teatralne. Z czasopismem wspot-
pracowato wiele znanych postaci, jak chociazby Jan Nepomucen Kaminski,
Bruno Kicinski, Zorian Dotega Chodakowski czy Jozef Mauss”.

Pismo ukazywalo si¢ przez trzy lata, w tym czasie wydano w sumie dwa-
nascie zeszytow. O zaprzestaniu prac nad ,,Pamigtnikiem Lwowskim” zadecy-
dowato nikte zainteresowanie tego typu czasopiSmiennictwem, a i znalezienie
statych wspotpracownikow okazato si¢ zbyt trudne ze wzgledu na kiepska
znajomos$¢ literackiego jezyka polskiego wsrod mieszkancow Lwowa. ,,0 tym
jak katastrofalny byt poziom znajomosci jezyka polskiego wsrod owczesnej
miodziezy lwowskiej, §wiadczy chociazby fakt, iz prowadzacy pismo Chie-
dowscy mieli powazne klopoty z pozyskaniem dla «Pamigtnika Lwowskiego»
autorow poprawnie piszacych po polsku™. Problem ten zdaje si¢ potwierdzaé
nastepujace ogloszenie zamieszczone w jednym z tomow czasopisma: ,,Re-
dakcja Pamigtnika o$wiadcza, ze od niektorych autoréw rozprawy, pisane
w jezyku niemieckim, przyjmie z wdzigcznos$cig i ch¢tnie postara si¢ o przeto-
zenie takowych na jezyk polski”. Swiadczy to o tym, ze w tamtym czasie
1 miejscu zapotrzebowanie na czasopisma popularyzujace kulture, nauke
i filozofie, wydawane w jezyku polskim byto niezwykle duze. Niestety,
z pewnych wzgledéw ,,Pamigtnik Lwowski” nie osiagnat swojego zamierzo-
nego celu, a wszelkie powazne zmiany zmierzajace do poprawy znajomosci
jezyka polskiego wsérod mieszkancow Lwowa nastgpity dopiero po roku 1848
1 rozszerzeniu si¢ polskich idei narodowosciowych zwigzanych migdzy innymi
z koncepcjami filozofii narodowe;.

Chtedowski nie mogt si¢ pogodzi¢ z koniecznoscia zaprzestania wydawa-
nia czasopisma, chcial je nadal rozwijaé. Woéwczas z pomoca przyszedt

3Zob. I. Jarowiecki, Lwowska prasa przed powstaniem styczniowym, ,,Annales Academiae
Pedagogicae Cracoviensis. Studia ad Bibliothecarum Scentiam Partinentia II1”, nr 25, Krakow
2005, s. 71.

* M. Stankiewicz-Kope¢, Z dziejow dziewietastowiecznego Lwowa [w:] Dziedzictwo
Kresow. Nauka i edukacja, red. 1. Kozimala, A. Kroélikowska, B. Topij-Stempinska, Krakow
2014, s. 34.

5 »Pamigtnik Lwowski”, t. 1, Lwow 1816, s. 384.
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wspomniany wczesniej Wild, ktory udzielit mu pomocy finansowej. Dzigki
temu wsparciu polski mysliciel przeksztatcit dotychczasowy ,,Pamigtnik
Lwowski” w ,,Pszczote Polska”, pozyskujac tym razem do wspolpracy auto-
row nie tylko z Galicji, ale rowniez z Wotynia. Niestety, i to pismo nie funk-
cjonowalo zbyt dtugo, gdyz tak jak poprzednie miato zbyt matg liczbg czytel-
nikow.

Chledowski, zrazony niepowodzeniami, wyjechal do Warszawy, gdzie
otrzymat stanowisko adiunkta przy Komisji Rzadowej Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego. Mimo to wcigz myslal o wydawaniu czasopisma
literacko-naukowego, nie spetniajac si¢ tym samym w nowej pracy. Dlatego
tez w roku 1822 powrdcit do Lwowa z nadzieja na kolejny rozdziat w zyciu,
ktory bylby zwigzany z literaturg i filozofig. Tak tez si¢ stato — mysliciel napi-
sat w tym okresie wiele tekstow naukowych i1 wierszy. W tym czasie wziat
slub z Samuelg Tchorznicka, lecz szczeScie osobiste nie trwato zbyt diugo,
gdyz wybranka zmarta w rok po $lubie. Od tego momentu we Lwowie nie
trzymato go juz nic ani nikt, przeniost si¢ zatem do Wietrzna koto Krosna, do
majatku odziedziczonego po ojcu’.

Dzicki samozaparciu w realizacji marzen zalozyt czytelnie¢ obywatelska,
ktora stata si¢ dla niego odskocznig od dotychczasowych niepowodzen. Sam
pisat duzo, a jego prace ujrzaty Swiatto dzienne w dodatku do ,,Gazety Lwow-
skiej”, ktérego byt redaktorem od 1824 r.

Szes¢ lat pozniej dzigki wlasnym $rodkom finansowym zaczal wydawac,
jak sie p6zniej miato okazac, istotne dla Galicji pismo o nazwie ,,Haliczanin”,
Chledowski interesowat si¢ bowiem wspolczesng mu filozofig niemiecka,
a szczegblnie mysla takich wielkich postaci, jak Immanuel Kant czy Georg
Wilhelm Friedrich Hegel, twierdzac, ze jest to filozofia, ktora najbardziej do-
cieka wszelkich prawd i zawsze jest nowa i szlachetna’. To wlasnie byto im-
pulsem do rozpoczecia prac nad ,,Haliczaninem”, w ktorym Chtedowski sku-
piat si¢ gléwnie na uswiadamianiu spoteczenstwa o najnowszych odkryciach
filozoficznych i literackich, piszac m.in. O filozofii, jej potrzebach i korzy-
Sciach czy O samotnosci i jej wplywie na umyst i serce. Wérod znanych posta-
ci, ktore pisywaty do Haliczanina, znalezli si¢ Aleksander Fredro czy Jan Ne-
pomucen Kaminski. ,,W rozprawach Walentego Chtedowskiego spostrzec tutaj
mozna dwojaki kierunek: rozszerzenie znajomosci filozofii niemieckiej z jed-
nej strony, z drugiej za$ zniszczenie klasycznej szkoty, usuniecie jej podstaw

©Zob. A. Bata, Jasliska. Dzieje miasteczka i okolic, Krosno 2014, s. 227.
7 Zob. M. Ciszewski [i in.] (red.), Encyklopedia filozofii polskiej, t. 1: AL, Lublin 2011,
s. 184.
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filozoficznych, a natomiast rozszerzenie poje¢ romantycznych”®. Trwanie przy
swoim zdaniu i konsekwencja w dazeniu do poglgbiania $wiadomosci literac-
kiej 1 filozoficznej tylko pomogty Chiedowskiemu w tym, Ze z czasem stal si¢
jednym z najwybitniejszych krytykéw w Galicji. Na tamach ,,Haliczanina”
skrytykowat poglady Jana Sniadeckiego, piszac, ze: ,.filozofii niemieckiej
Sniadecki sedzig by¢ nie moze, zdania jego o niej zadnej nie majg powagi,
gdyz filozofia Niemcow cale mu jest obca™. Byla to jednak krytyka konstruk-
tywna, a nie ztosliwa, gdyz Chtedowski uswiadamiat Sniadeckiemu, ze zgubit
si¢ w swych rozwazaniach na temat ludzkiego poznania, podobnie jak wszy-
scy ci, ktorymi si¢ w swych wywodach podpierat, m.in. Locke czy Leibniz.
,»Na koniec zarzuca mu niektére sprzecznosci w jego wlasnych zasadach, ale
nie ublizajac ani jego rozleglej nauce, ani wielkim zastugom w kraju, opiera
przecie swoje przeciw niemu dowody na pewnym gruncie i na znajomosci
rzeczy, o ktorej pisze”'’. Odpowiedzi Sniadeckiego na ten osad jednak si¢ nie
doczekano, gdyz ten zmarl niedtugo po publikacji krytyki Chtedowskiego.
,Haliczanin” zyskiwat dos¢ szybko czytelnikoéw, a 1 zapotrzebowanie na tego
typu pismo rosto z miesigca na miesigc. Coraz wigcej 0sob chcialo rozwijac
swoje horyzonty i wiedzg. ,,Haliczanin” nawigzywal do idei niemieckiej filo-
zofii pomimo tego, ze taka tematyka nie do konca wpisywala si¢ w specyfike
srodowiska galicyjskiego. Z nieznanych jednak powodow ukazaly si¢ zaled-
wie dwa tomy pisma, mimo ze w planach filozofa miato by¢ ich cztery. ,,Hali-
czanin” byl na dwczesne czasy doskonatym odwzorowaniem zaréwno ruchu
umystowego, jak i literackiego i stanowi wazng pozycj¢ w literaturze czaso-
pisSmienniczej.

Podczas swojego niedtugiego zycia Chigdowski zwiedzit spora czgs¢ Eu-
ropy. Podréze, mimo ze w wigkszosci dla podreperowania zdrowia, okazaty
si¢ ptodne pod katem pracy naukowej. W latach 1840-1849 we Lwowie wy-
dawany byt ,,Dziennik Mdd Paryskich”, czasopismo poswiccone w catosci
literaturze i modzie. To wlasnie tutaj zostaly opublikowane prace Chtgdow-
skiego, ktore pisywat podczas podrézy za granice, m.in. Wycieczka do Berch-
tesgaden czy Narodowy stroj i taniec styryjski. Pomyst na to czasopismo wziat
si¢ z pasji do krawiectwa znanego 6wczesnie lwowskiego krawca — Tomasza
Kulezyckiego. Pismo to miato dociera¢ nie tylko do 0sob specjalizujacych sie
w tej dziedzinie, ale takze do ogotu spoteczenstwa, aby uswiadomi¢ i spopula-

8 ,,Lygodnik Ilustrowany”, t. XII, nr 315, Warszawa 1865, s. 145.

‘W, Chtedowski, O filozofii, ,,Haliczanin”, t. 2, s. 10.

M. Balifiski, Pamietniki o Janie Sniadeckim, jego Zyciu prywatnym i publicznym i dzietach
Jjego, t. 1, Wilno 1865, s. 66.
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ryzowac zagadnienie, jakim byta moda i kultura. W kazdym numerze pojawia-
ly si¢ wykroje krawieckie, ale takze artykuty opisujace aktualne kanony mody
zardbwno w Galicji, jak 1 poza jej granicami. Skupiano si¢ na sztuce ogodlnie,
nie tylko na kwestiach mody, ale takze literatury. Publikowano felietony, rela-
cje z wazniejszych wydarzen kulturalnych. Wydarzenia dziejowe zmienity
jednak dotychczasowy wyglad ,,Dziennika”. Wybuch Wiosny Ludow sprawit,
ze czasopismo zaczgto zajmowac si¢ rowniez sprawami biezacymi. Niektore
zrodla podaja wprost, iz ,,Dziennik Mod Paryskich” zarowno swoim tytutem,
jak i firmowaniem pisma nazwiskiem Tomasza Kulczyckiego ,,miat by¢ kamu-
flazem mylacym czujno$é austriackiej cenzury”''. Ow periodyk przedstawiat
orientacje patriotyczng i demokratyczno-liberalng. Wsrdd postaci tworzacych
tresci tego czasopisma znajdowali si¢ migdzy innymi: Jozef Dzierzkowski,
Kornel Ujejski, Adam Gorczynski czy Dominik Magnuszewski'’. W niedtu-
gim czasie zmieniono jego nazwe¢ na ,,Tygodnik Polski. Pismo po§wigcone
Literaturze, Obyczajom i Strojom”. Po zakonczeniu Wiosny Ludoéw stracit
jednak wielu czytelnikow i wkrotce ogloszono zakonczenie jego wydawania'’.

W swojej tworczosci Chiedowski skupiat si¢ przede wszystkim na litera-
turze i filozofii niemieckiej. W drugim tomie wspomnianego wczesniej ,,Hali-
czanina” w tekscie zatytulowanym O filozofii daje si¢ odczué, ze gustuje
w tworcach zza zachodniej granicy: ,,Na zadnem polu umystowosci, w zad-
nych swoich zjawieniach nie okazat duch ludzki tyle dzielnosci, jak w zjawie-
niach filozofii niemieckiej”'*. Polski mysliciel stal mocno na stanowisku, ze
niemieccy tworcy — jak i cale spoleczenstwo niemieckie — zawsze byli silni
i zadna nauka pochodzaca z innych krajow niz ich wlasny dlugo tam nie zago-
$cita. Trwali mocno przy swoim i to bylo gldéwna przyczyng intensywnego
postepu filozofii. Autor ,,Haliczanina” pisal w nim réwniez, ze kazdy tworca
filozofii niemieckiej ,,po dtugich dopiero i gruntownych pracach sadzi mie¢
prawo mowic¢ o jakowej rzeczy; nie uwodzi on si¢ pozorng tatwoscia, chetnie
wyszukuje trudno$ci, wydobywa je i tamie si¢ z niemi, aby méogt mowic o ich
pokonaniu”". Jak daje si¢ zatem zauwazy¢, Chtedowski byt wrecz zafascyno-
wany mysla i literaturg niemiecka. Widac¢ to takze w odniesieniu do twdrczosci
Friedricha Schillera, twoércy stynnej Ody do radosci. ,,[...] thumaczac wiele
z picknych jego ballad i drobniejszych poezji, staral si¢ przekona¢ swoich

" Wielka encyklopedia powszechna PWN, t. 3, Warszawa 1964, s. 250.

12 Tamze, s. 250.

13 Zob. K. Poklewska, Dziennik Méd Paryskich [w:] J. Bachorz, A. Kowalczykowa,
Stownik literatury polskiej XIX wieku, Wroctaw 2002, s. 207.

4W. Chiedowski, O filozofii, ,,Haliczanin™, t. 2, s. 1.

5 Tamze, s. 3.
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ziomkow, ze poezja romantyczna, ktora w Polsce jeszcze nie zyskata uznania,
w obcych literaturach juz zaszczytne otrzymala miejsce”'®. Zdawal sobie
wprawdzie sprawg, ze taka tworczos¢ moze nie znalez¢ odbiorcow wsrdd gali-
cyjskiego spoleczenstwa, jednak konsekwentnie twierdzit, ze w niedtugim
czasie i na stowianskich terenach zagos$ci na state. Warto dodac, ze byt on nie
tylko zwolennikiem literatury romantycznej, ale i romantycznej filozofii. Brat
czynny udziat w sporze klasykow z romantykami. Jego upodobanie do tego
nurtu przejawiato si¢ rowniez w ogolnym zainteresowaniu stowianszczyzna
i problematyka narodowa, ktére w pewnym sensie mozna uzna¢ za cechy roz-
poznawcze polskiej filozofii romantyczne;j.

Chigdowski pisal takze wiersze i wiele listow. Dokonywal przektadow
literackich, krytykowatl i pochwalal. Pozostawit po sobie kilkadziesigt roz-
praw i esejow. ,,Chtedowski dozyl jeszcze zupelnego zwycigstwa romanty-
kéw nad klasykami; mniej wszakze byl szczesliwym w rozkrzewianiu nie-
mieckiej filozofii, ktora byta u nas zawsze egzotyczng rosling, piclggnowanag
tylko w sztucznych cieplarniach”'’. Pomimo tego redaktor tak waznych po-
zycji, jak ,,Haliczanin” i ,,Pszczota Polska” przez cale swe zycie starat sig¢
propagowac kulture zagraniczng i wprowadza¢ ja w krag §wiadomosci roda-
koéw. Wszystko ma jednak swoj czas i najwidoczniej galicyjskie spoteczen-
stwo nie bylo na to przygotowane. Z chwilg jednak, gdy zainteresowanie
wplywami sagsiadow bylo coraz mocniejsze, wigksze tez bylo uznanie ich
tworczosci. Niestety, Walenty Chtedowski zmart w catkowitym zapomnieniu
w Wietrznie w 1846 r., a pochowany zostal we Lwowie na Cmentarzu Ly-
czakowskim. Jego posta¢ zostata przypomniana dopiero po dwudziestu la-
tach. Wowczas bratanek autora przektadow Schillera, Kazimierz Chigedow-
ski, na tamach ,,Tygodnika Ilustrowanego” opisal jego twoércza dziatalnos¢
i zataczyl jedyny istniejgcy portret.

Niestety i teraz, czyli po prawie dwustu latach od jego $mierci, pamigé
o Chiedowskim zdaje si¢ nicadekwatna do jego zastug. Opisywany ,,Halicza-
nin” byt bowiem pierwszym tego typu czasopismem w Galicji, kiedy w innych
czgsciach porozbiorowej Polski juz od dtuzszego czasu ukazywaly si¢ podob-
ne pozycje wydawnicze. Co wigcej, pismo to przyczynito si¢ do popularyzacji
filozofii w Galicji w ogdle, a w szczegdlnosci Owczesnej filozofii niemieckie;j,
ktora w tamtym okresie byla przez wielu polskich myslicieli traktowana po
macoszemu, az do uksztaltowania si¢ polskiej filozofii narodowej i zaintere-
sowania filozofig Hegla czy Schellinga.

16,,Tygodnik [lustrowany”, t. XII, nr 315, Warszawa 1865, s. 145.
17 Tamze, s. 145.
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Na uwage zasluguje rowniez fakt, ze Chtgdowski, chociaz mogt, to nigdy
na state nie opuscil swoich rodzinnych stron, dziatajac nieustannie na rzecz
rozwoju kultury, nauki i filozofii w Galicji, ktora pod tym wzgledem pozosta-
wala nieco w tyle za pozostalymi czgsciami rozbiorowej Polski.

Walenty Chledowski — philosopher ,,from” and ,,for” Galicia
Summary

Walenty Chiedowski is one of the forgotten thinkers in the history of the Polish philoso-
phy, which played an important role in development of it during the partitions of Poland, partic-
ularly in Galicia. Born in Jasliska near Dukla, educated in Przemysl and Lviv, was not only
philosopher but also a translator, writer and literary critic. Although he never became famous
with his ideas and philosophical theories, — he wrote primarily about esthetic issues, but also
about German philosophy — this despite the fact he had a significant impact on the dissemination
of philosophy in Galicia. Cause Chiedowski was a founder and publisher of philosophical and
literary magazines on the lands under Austrian rule, like for example “Haliczanin” or “Pamigt-
nik Lwowski”.

Key words: Chtgdowski Walenty, Polish philosophy, Galicia, philosophical magazine
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Lwowskie poczatki pozytywizmu polskiego

W niniejszym studium przedstawiam Iwowskie poczatki pozytywizmu polskiego, czyli
w ogole poczatki pozytywizmu polskiego. Teksty z ,,Dziennika Literackiego”, zwlaszcza Lu-
dwika Powidaja i Kazimierza Chlgdowskiego, byty czytane jeszcze na tawie szkolnej przez
pézniejszych pozytywistow warszawskich. Dostarczyty im one pierwszych informacji o pro-
blematyce pozytywistycznej. Na formowanie si¢ pogladow pozytywistow warszawskich miat
tez wplyw niepozytywista przeciez Jozef Supinski, ale to jest juz inna historia.

Stowa kluczowe: ,,.Dziennik Literacki”, Kazimierz Cht¢dowski, Ludwik Powidaj, pozytywizm
polski

Kiedy w 1977 r. opublikowalem ksiazke Etyka polska w latach 1863—
1918, to piszac o etyce pozytywistycznej, stwierdzilem: ,,Pierwsze prace pozy-
tywistyczne w Polsce pojawily si¢ nie w Warszawie, ale we Lwowie w Dzien-
niku Literackim. Po raz pierwszy pozytywistyczne poglady zaprezentowat
Ludwik Powidaj”'. Tezy te wzbudzily wowczas pewne watpliwosci. Dzisiaj,
po latach, moge je podtrzymac¢ i rozwina¢. Nie znalem wtedy swietnego arty-
kutu Haliny Koztowskiej Z problematyki przetomu pozytywistycznego w Galicji.
Koztowska napisata: ,,$§miato mozna moéwi¢ o przelomie pozytywistycznym
w Galicji dopiero w latach 1865—66 [...] lwowska publicystyka wyprzedzit
wowczas w propagowaniu mysli pozytywistycznych warszawska ofensywe
Przeglgdu Tygodniowego [...] artykul Polacy i Indianie zawieral pierwsze
pozytywistyczne sformulowanie hasta pracy organicznej i az do glos$nej roz-
prawy Franciszka Krupinskiego Romantyzm i jego skutki z 1872 1. bedzie to
najostrzejszy atak na romantyzm”

Ludwik Powidaj w artykule Polacy i Indianie opublikowanym w ,.Dzien-
niku Literackim” nr 53 i 56 z 1865 r. nawigzywat do stow Fryderyka Il z Listu

'S. Jedynak, Etyka polska w latach 1863—1918, Warszawa 1977, s. 11.
% H. Koztowska, Z problematyki przetomu pozytywistycznego w Galicji, ,,Kwartalnik Hi-
storyczny” 1975, z. 3, s. 540-541 i 544.
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do d'Alemberta, ze tych biednych ,,Irokezow” (szto o mieszkancoéw zagarnig-
tych Prus Krolewskich) trzeba oswoi¢ z cywilizacja europejska. To porowna-
nie stato si¢ tez ulubionym tematem pruskich politykéw. Powidaj nawotywat
do zmiany nastawienia spotecznego i skoncentrowania si¢ na pracy i wycho-
waniu obywatelskim: ,,Ludy, jak i indywidua tylko pracg konsekwentng przy-
chodzg do stalej pomys$lnosci, spuszcza¢ si¢ na losy oznacza maloduszno$¢
i matoletnos¢ [...] Przemyst i handel stanowity prawdziwa potege narodu, nie
mozemy ambicjonowac, abySmy od razu stan¢li na rowni z Anglig i Francja,
anawet przewyzszyli je kiedys, ale o to usilnie stara¢ si¢ powinni$my, aby
przynajmniej ten przemyst i handel, jaki on jest dotad na ziemi polskiej, byt
koniecznie w naszych rekach™.

Takze polskie zycie umystowe dzielito si¢, wedtug Powidaja, na dwie czg-
$ci, bo z jednej strony ksztattowaty je archeologia i historia, a z drugiej poezja
i powies¢. W rzeczywistosci — diagnozowat — jesteSmy zajeci poezja i fanta-
zjowaniem o przysztosci. Brak jest analizy rzeczywistych potrzeb i bolaczek
narodu: ,,we wszystkich czynno$ciach naszych jest wiele fantazji, a mato roz-
sadku. Przemyst i handel lezy prawie odlogiem, a nawet w dziedzinie umy-
stowej nie mamy pisarzy fachowych. Na kazdym punkcie sasiedzi stoja wyzej
od nas i bez ich pomocy obejs¢ si¢ nie mozemy [...] Na polu przemystowo-
-handlowym zostaliSmy lennikami o$ciennych ludéw. Temu lennictwu prze-
mystowemu nalezy najpierw koniec potozyé™*.

Powidaj nie zajmowat si¢ tylko krytyka polskiego spoleczenstwa, ktore
jak szerszenie uzytkuje ptody cywilizacji, lecz ich nie pomnaza, ale zwigzle
przedstawit program naprawy. Wskazywal wigc, Zze praca, oszcze¢dnoscig
i rozwojem gospodarki mozna wybi¢ si¢ na samodzielnos¢, bo ,,tylko narody
biedne i ciemne upadaja i ging, do ludow za§ bogatych nalezy przysztosc.
Zaden narod silny bogactwem i przemysltem nie utracit swojej narodowosci,
lecz udowodnionym jest faktem, ze narody biedne popadly w ciemnote, a na
koniec stracily §wiadomo$¢ swojej narodowej indywidualno$ci [...] Widzi-
my wiec, ze za majatkiem idzie o$wiata, za o$wiatg $wiadomos$¢ narodowa
1 znaczenie polityczne. Odwazytbym si¢ prawie powiedzie¢ tutaj: starajmy
si¢ przede wszystkim o pomnozenie bogactwa narodowego, a wszystko inne
dane nam bedzie™.

Nowatorski artykut Powidaja, w ktérym nakres$lono program pozytywi-
styczny (wczesniej od warszawskich pozytywistow), wzbudzil zainteresowa-

3 L. Powidaj, Polacy i Indianie [w:] Publicystyka okresu pozytywizmu 1860—1900, oprac.
S. Fita, Warszawa 2002, s. 31-32.

4 Tamze, s. 32.

3 Tamze, s. 34.
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nie przede wszystkim w Wielkopolsce. Jeszcze w 1865 r. ,,Dziennik Poznan-
ski” przedrukowat artykut Powidaja. Wywotal on ,,silne poruszenie; stal si¢
podnieta do dalszej dyskusji na temat drogi, jaka kroczylo spoteczenstwo, byt
tez argumentem na rzecz stusznosci wybranej drogi przez zwolennikow pro-
gramu pracy organicznej. Realno$¢, uzyteczno$¢ i praktycznosé staly si¢ ha-
stami kazdego dnia, zebrania czy wystawy”.

W kregu ,,Dziennika Literackiego” pojawito si¢ takze sporo publikacji
jego wspotpracownikow, ktorzy thumaczyli Johna St. Milla, a przede wszyst-
kim Henry’ego T. Buckle'a Historie cywilizacji w Anglii (ta ksiazka wywarta
duzy wpltyw na poczatki pozytywizmu warszawskiego). Wsrdd lwowskiej
czytajacej mtodziezy duzym powodzeniem cieszyty si¢ prace materialistow
Jacoba Moleschotta, Ludwika Biichnera i Carla Vogta. O tych lekturach i ich
oddzialywaniu sugestywnie pisal w swych pamig¢tnikach Kazimierz Chie-
dowski: ,,wpadta mi w r¢ce ksigzka Biichnera Kraft und Stoff, rodzaj elemen-
tarza szkoty materialistycznej, streszczajacej w popularny sposob rezultaty
badan naukowych niemieckiego fizjologa Karola Vogta, angielskiego przy-
rodnika Darwina i calej tej plejady zachodnich uczonych, ktérzy obalali do-
tychczasowe filozoficzne pojgcia na podstawie niebywatego rozwoju nauk
przyrodniczych, nauk doswiadczalnych. Ksigzka Biichnera i Buckle'a Histo-
ria cywilizacji w Anglii ogromne na moim wrazliwym umysle sprawity wra-
zenie, staratem si¢ czyta¢ jak najwiecej pism tych ludzi, nowe niosacych
pojecia, a poniewaz przyzwyczailem si¢ juz pisa¢ o kazdym nowym wraze-
niu i zaczatem ulega¢ pokusom pidra, wiec tez wzigtem si¢ zaraz do wypra-
cowania dluzszej rozprawy”’.

O pierwszych probach pisarstwa pozytywistycznego Chledowskiego tak
pisat znawca literatury galicyjskiej tej epoki Stanistaw Wasylewski: ,,Pierwsze
wypowiedzi radykalnie usposobionego mtodzienca sg tak jaskrawe, ze idg do
kosza, a dzi§ wydobyte zen zdumiewaja. Jeszcze nie obeschla ziemia z krwi
styczniowej, jeszcze nie padlo stowo: pozytywizm, a ten miodzieniec wotat
w artykule Stowo o kierunku naszej literatury: «Literatura Krasinskich, Sto-

8 J. Data, Tendencje pozytywistyczne w czasopismiennictwie wielkopolskim w latach 1848—
1870, Warszawa—Poznan 1975, s. 95. Jan Data stwierdza, ze przelomowy i decydujacy dla
tworzenia si¢ ideologii pozytywistycznej w Wielkopolsce byt juz rok 1848. Pierwsza catoscio-
wa probe realizacji programu pracy organicznej przedstawita juz w 1848 r. Liga Polska (tam-
ze, s. 50-51). Postulaty pracy kierowanej wiedza i wiedzy nabytej przez prace przedstawiat
w ,,Dzienniku Poznanskim” od 1865 r. Jan Marceli Motty (Wojtu§ z Zawad). Jego felietony
prezentuja organicznikowsko-solidarystyczng koncepcje¢ patriotyzmu (tamze s. 97). W 1864 r.
Teofil Matecki wytozyt za$ gtowne zasady nauki Darwina. Podkreslit tez, Ze nauki przechodza
ewolucje od luznych pomystéw do ustalonych zasad (tamze, s.78).

7 K. Chiedowski, Pamiemniki, t. 1, Wroctaw 1951, s. 90-91.
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wackich, Goszczynskich [...] byla za wielka na powszednie zycie narodu, ona
rozbudzita zapatl goraczkowy, a goraczka ta trawila organiczne sity. Wielcy
poeci..., wyrwani z tona narodu, utworzyli ojczyzne imaginacji [...] zgubno$¢
tego kierunku ukazata si¢ w ostatnich czasach»”®.

Chtedowski zaatakowal takze inng istotng tez¢ romantyzmu dotyczaca
powolania i przeznaczenia narodow. W artykule Sita w historii stwierdzit, ze
natura sama w sobie jest celem i tworzy cztowieka, tak jak kazda inng istotg,
wedtug swoich praw. Mowa o przeznaczeniu i powotaniu narodow to
mrzonka; mowa o jakim$ planie opatrzno$ciowym wobec poszczegdlnych
narodow to nieporozumienie. ,,W sitach nadnaturalnych nie znajdziemy klu-
cza do rozwoju ludzkos$ci; tg droga doszlismy do dzi$§ dnia do takiej gma-
twaniny, ze nie wiemy, co mamy sadzi¢ o dziejach, o narodach. W sitach
tylko przyrody, w niezmiennych naturalnych jej prawach mozemy znalez¢
bezstronnego thumacza™.

Chitgdowski, w nawigzaniu do Comte'a, przedstawiat trzy fazy rozwoju
cywilizacji ludzkiej. Wskazuje tez na rozwo6j nauki i kultury w ksztattowaniu
si¢ narodow i panstw. Jest przekonany, ze despotyzm i tyrania sg nie do pogo-
dzenia z naukg i nowoczesng kulturg: ,,Narody pétdzikie, nie os§wiecone, ktore
nie przeszly jeszcze do poznania spolecznych stosunkow, despotyzm tylko
w silne zdota zlaczy¢ ciato; przeciwnie jednak, gdy nardd si¢ rozwija i ustali
w sobie cywilizacje¢, wtedy despotyzm jest mu nienawistnym, a tym samym
rzad chcacy z narodow o$wieconych utworzy¢ despotyczne panstwo nie do-
piatby celu: panstwo to na zewnatrz bardzo stabym by byto, albowiem we-
wnatrz sily jego nie bytyby zjednoczone, ale rozklad ich ze szkoda ich, ze
szkoda dla catosci by si¢ dokonywat”'’.

Redakcja ,,Dziennika Literackiego” wolata si¢ zdystansowa¢ od tego po-
gladu, bo juz zreszta wczesniej dostawata od Iwowskich wtadz administracyjno-
-policyjnych ostrzezenia z grozbg zamknigcia pisma. W ,,Dzienniku Literac-
kim” ukazywaly si¢ bowiem utwory niewygodne dla zaborcy, jak np. wiersz
Boze cos Rosjg z 1861 1.

Kazimierz Chigdowski juz w 1865 r. w pracy Spekulacja, doswiadczenie
i dgzenia realistyczne sformulowal wiele tez pozytywizmu. Stwierdzil migdzy
innymi, ze do pewnego stopnia wiara moze by¢ skuteczng podpora moralno-
$ci, ale stopniowo, z pomocg rozumu, moralno§¢ pozbywa si¢ przekonan reli-

8 S. Wasylewski, hasto Chtedowski Kazimierz, ,,Polski Stownik Biograficzny”, t. III, Kra-
kow 1937, s. 307.

9 K. Chtedowski, Sifa w historii, ,,Dziennik Literacki” 1866, nr 41, s. 651.

10 Tamze, nr 42, s. 669.
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gijnych i dawnych zabobonoéw oraz ustala idee, ktore prowadza do uszczesli-
wiania ludzkosci. W ksztattowaniu tych idei istotng role odgrywaja nauki do-
$wiadczalne, takie jak pedagogika i statystyka moralno$ci.

Na ksztaltowanie nowej koncepcji wartosci wptywa praca, z tym tez taczy
si¢ nowy ideat szczescia: ,,Cztowiek czynigcy zado$¢ obowigzkom swoim,
maz, ktéory moze powiedzie¢, ze dnia w swym zyciu bezuzytecznie nie stracit,
oto ideatl ziemskiego szczescia”''. Zamitlowanie do pracy wzrasta w miare
rozwoju cywilizacji, wplywa na nie tez rozwoj o$wiaty.

Chtedowski byt przekonany, ze nastapi wyrazny postep moralnosci:
»Wyobrazenie wiec o ztem o tyle jest prawdziwe, o ile obchodzi terazniejsze
nasze czynnos$ci, poniewaz jednak wyobrazenie to staje si¢ jasniejszym, po-
niewaz ludzkos$¢ coraz bardziej zglebia istote ztego, wigc wyrazitbym sie, ze
sumienie ogodlne coraz to lepszej dochodzi doskonatosci i ksztalci si¢ z po-
stepem o$wiaty”'?. Za jedng z form zta uwazat asceze. Sadzit, ze ostabia ona
organy cztowieka, ktérymi powinien si¢ postugiwac, i uczy zajmowania si¢
sobg, a zapominania o spoteczenstwie i dobru innych. On pierwszy zajat si¢
zagadnieniem genezy moralnosci, rozpatrujac ja na tle genezy spoteczenstw
w ogble, a narodow w szczegolnosci. Byt przeswiadczony, ze zasady moral-
ne nie taczg si¢ z przekonaniem o celu cztowieka lub celu narodu, lecz zwig-
zane sg z konkretnymi potrzebami spotecznymi. Uksztaltowane przez wiele
pokolen idee moralne wydajg si¢ tylko czym$ absolutnym i niezaleznym od
rzeczywistosci.

Ogolne koncepcje filozoficzne pozytywizmu Chigdowski przedstawit
w artykule Terazniejsze szkoly materialistow. Zreferowat tu gldéwne idee pozy-
tywizmu, takze Comte'a. Stwierdzit: ,,Pozytywizm [...] najpdzniej nadchodzi,
ze potrzebuje, aby umiejetnosci staty wysoko i doswiadczenie si¢ rozwingto.
Zadaniem cztowieka nareszcie jest poswiecenie si¢ udoskonaleniu rodzaju
ludzkiego pod wzgledem fizycznym, rozumowym i moralnym. Poswigcenie
si¢ dla innych jest najwickszym szczesciem”"”.

Jaka$ forma wiedzy nadnaturalnej, pozaempirycznej jest w ogole niemoz-
liwa. Wszelkiego typu metafizyka jest zbedna i prowadzi na manowce. To
wlasnie filozofia empiryczna, jak sadzit, ,,wskazata nam droge prawdziwego
badania — a zniweczyta fantastyczny zakres filozofii spekulacyjnej. Dziedziny
bowiem fantazji tak szerokie i ztudne, fantazja kilkuset generacji, tyle tam

" K. Chiedowski, Spekulacja, doswiadczenie i dgzenia realistyczne, ,,Dziennik Literacki”
1865, nr 75, s. 647.

' Tamze, nr 76, s. 663.

BK. Chiedowski, Terazniejsze szkoly materialistow, ,,Dziennik Literacki” 1866, nr 8, s. 153.
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nasktadata woskowych figur i szklanych patacow, Zze nie mozna si¢ w tym
labiryncie poruszag¢, nie tworzac sobie we wilasnej fantazji podobnych patacow
i figurek. Byla to wieczna gadanina bez podstawy i znaczenia, ktora tym bar-
dziej byla znakomitsza, im w ciemniejsze okrywala si¢ piora, im wigcej zaston
mysl jej otaczato™'. Filozofia spekulatywna to jest po prostu szermierka jezy-
kowa nieoparta na faktach i niecodwotujaca si¢ do faktow.

Poglady Chiedowskiego wzbudzity wérdéd mtodych spore zainteresowanie
(i nie tylko ws$rdéd mtodych). Na temat jego tekstow wypowiedzial si¢ Mieczy-
staw Pawlikowski z Medyki, jeden ze sponsoréw pisma. W swym artykule
popart stanowisko pozytywistyczne Chledowskiego w dziedzinie etyki. Byt on
przekonany, ze rozwdj cndt etycznych — dobroci, tagodnosci, szczerosci — nie
tylko wzmocni sity zywotne jednostki i przyczyni si¢ do jej szczescia, ale tak-
ze podniesie range narodu: ,,Jak mitosciwe dla bliznich usposobienie sitg
i zdrowie, madros¢ i szczgscie daje cztowiekowi, tak samo i narodowi mito-
$ciwemu wobec innych narodow i wobec ludzkosci stanowisko daje pokoj
i swobody wewnetrzne, rozwija postep i szczescie”".

Pawlikowski popierat filozofi¢ pozytywna, ale takze przypominal tradycje
polskiej mysli empirycznej, odwolujac si¢ np. do prepozytywisty Dominika
Szulca'®. Inaczej zachowuja si¢ bliscy znajomi Chigdowskiego, jak Stefan
Pawlicki, na poczatku sympatyzujacy z pozytywizmem i jego watkami mate-
rialistycznymi, ktory z czasem wystapit z gwaltowng krytyka takze Buckle'a
i Darwina, i napisal ksiazke Czlowiek i malpa. Takze Wladystaw Lozinski,
przyjaciel Chtedowskiego, w konserwatywnym krakowskim ,,Czasie” zaata-
kowat ,,pandw biicherianéw”, ktdrzy od wydania dziet nie na czasie zabieraja
si¢ do szerzenia oswiaty 1 postepu.

Problematyka pozytywizujaca pojawita si¢ tez na tamach pisemka mto-
dych we Lwowie — ,,Tygodnika Naukowego”. To krotko wydawane pisemko
milodziezowe zamiescito np. w lipcu 1865 r. Przeglqd paryski Jozefa Tokarze-
wicza, w ktorym autor zachwala pozytywistyczny system Johna St. Milla,
,.,obroncy praw kobiety i klas roboczych”"”.

Jak trafnie konkluduje swoje przywotywane tu studium Halina Koztow-
ska, ,,Mozemy $mialo stwierdzi¢, ze woéwczas, w potowie 1866 r., przetom
pozytywistyczny w Galicji byt juz dokonany. W toku dyskusji zostal bowiem
ostatecznie zaaprobowany kierunek pracy organicznej jako jedynej drogi na

4 Tamze, nr 11, s. 170.

15 M. Pawlikowski, Moralnosé w przyrodzie, ,,Dziennik Literacki” 1866, nr 46, s. 728.

16 Pozytywisci z drugiej potowy wieku nie znali wcale prac Szulca”. B. Skarga, Narodzi-
ny pozytywizmu polskiego (1831-1864), Warszawa 1964, s. 52.

17 Cyt. za: H. Koztowska, dz. cyt. s. 553.
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najblizszg przyszios¢. Pod tym wzgledem Galicja wyprzedzita Krélestwo,
podobnie jak o par¢ lat wczesniej przystapiono tutaj do propagowania i przy-
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swajania mys$li pozytywistycznej”'®.

Lviv beginnings of Polish Positivism
Summary

This study presents Lviv beginnings of Polish Positivism, or even beginnings of Polish
Positivism. Texts from ,,Dziennik Literacki” (Literary Journal), especially by Ludwik Powidaj
or Kazimierz Cht¢dowski, were read by students in Warsaw, who later formed Warsaw Positiv-
ism. Those texts provided them with the first information about the problems concerning Posi-
tivism. Non-positivist Jozef Supinski also had influence on the formation of the Warsaw Posi-
tivists views, but that is another story.

Key words: ,,Dziennik Literacki”, Kazimierz Chtedowski, Ludwik Powidaj, Polish Positivism

18 Tamze, s. 557. Odrebng sprawa sa watki pozytywistyczne w krakowskim ,,Kraju”. W pi-
$mie tym, wydawanym od 1869 r., prac¢ organiczng uznano za ,,najwyzszy szczyt patriotyzmu”.
Gléwnym i1 dominujacym redaktorem tego bardzo rzadkiego dzisiaj czasopisma (jego komplet
znajduje si¢ tylko w Bibliotece Jagiellonskiej) byl wybitny pdzniej, klasy $swiatowej, socjolog
Ludwik Gumplowicz. Gumplowicz zalecat oddzielenie wiedzy od wiary, polityki od religii,
polskosci od katolicyzmu, Kos$ciota od panstwa. Przypomina si¢ tu recenzja Gumplowicza
(w ,,Dzienniku Literackim” z 1862 r.) z ,,Rocznika Ewangelickiego”. Pisal w niej migdzy innymi:
»JesteSmy narodem przewaznie rzymskokatolickim (tak mi si¢ jako Polakowi wyrazi¢ wypada,
chociaz sam jestem Zydem), take$my zidentyfikowali religie rzymskokatolicka z narodowoscia
nasza, zeSmy zapomnieli zupelnie, ze w t¢ samg narodowo$¢ wchodzi takze wiele innych wy-
znan” (cyt. za: J. Maciejewski, Przedburzowcy. Z problematyki przetomu miedzy romantyzmem
a pozytywizmem, Krakéw 1971, s. 111). Warto tu doda¢, ze cenng monografie ,,Kraju” wydat
w 1975 r. C. Lechicki.
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Ludwika Gumplowicza spoteczno-filozoficzne myslenie
o religii

W artykule dokonano interpretacji tworczosci Ludwika Gumplowicza, udokumentowano,
ze stusznie jest on uznawany za jednego z klasykow teorii konfliktu. W swoich pracach podkre-
$lat autonomie spotecznej warstwy bytu. Uznawat, ze zjawiska tego typu posiadaja cechy swoi-
ste 1 moga by¢ zrozumiate tylko w konteks$cie przyczyn spotecznych. Autor artykulu zauwaza,
ze poglady L. Gumplowicza byly proweniencji naturalistycznej, cho¢ socjolog okreslat je mia-
nem monistycznych. W tym kontekscie analizie zostaty poddane poglady L. Gumplowicza na
religi¢. Autor artykutu formutuje teze, ze religia jest dla galicyjskiego socjologa nastgpstwem
mysli ludzkiej, czyli koniecznym wytworem jego konstrukcji psychofizycznej i spoteczne;.
Sadzit, ze cztowiek posiada zdolno$¢ do wierzenia. W niektorych swych pogladach byt radykal-
ny, w innych watpiacy i umiarkowany. Kategorie, ktorymi si¢ postugiwal w interpretacji rozwo-
ju bytu spotecznego — raczej nie§wiadomie — sakralizowat.

Stowa kluczowe: filozofia polska, religia, socjologia

Ludwik Gumplowicz' jest jednym z klasykow teorii konfliktu podkresla-
jacym autonomi¢ spotecznej warstwy bytu oraz specyfike socjologii. Uznawat,

! Socjolog z fascynacji, teoretyk prawa z wyksztalcenia. Urodzony 8 marca 1838 r.
w Krakowie w rodzinie zydowskiej o nastawieniu asymilacyjnym. W latach 1857—1860 stu-
dent prawa na UJ, a nastgpniec w Wiedniu (1860—1861). W 1862 doktorat z prawa na UJ.
W roku 1868 podjat nieudang probe habilitowania na tym uniwersytecie. Po upadku redago-
wanego przez siebie tygodnika ,,Kraj” (1869-1874) wobec niemoznos$ci rozwoju kariery
w Krakowie opuszcza Galicj¢ 1 osiedla si¢ w roku 1875 w Grazu. Tam zdobywa habilitacje
(1876 r.), a pdzniej zostaje profesorem nadzwyczajnym i zwyczajnym (1882 i 1893) prawa.
Aby tak si¢ stato, musial zmieni¢ wyznanie. Zmarl w 1909 w Grazu. Popelnil wraz z Zona
samobojstwo. Jego gtowne prace to: Wola ostatnia w rozwoju dziejowym i umiejetnym, Kra-
kow 1864; Prawodawstwo polskie wobec Zydéw, Krakéw 1867 (wydanie wspotczesne War-
szawa 2008); System socyologii, Warszawa 1887; Filozofia spoleczna, Warszawa 1909 oraz
duzo wigcej w jezyku niemieckim. Zob. E. Czerwinska-Schupp, Recepcja mysli Ludwika
Gumplowicza w Polsce, ,,Archiwum Historii Filozofii i Mys$li Spotecznej” 2007, nr 52,
s. 231-249; A. Gella, Ewolucjonizm a poczgtki socjologii (L. Gumplowicz i L.F. Ward), Wro-
ctaw—Warszawa—Krakow 1966, R. Gruszniec, Gumplowicz Ludwik [w:] Encyklopedia filozo-
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ze zjawiska spoteczne okreslaja cechy swoiste w stosunku do pozostalej czgsci
rzeczywistosci i moga by¢ zrozumiate tylko w kontekScie przyczyn spotecz-
nych. Warto takze podkreslic, ze stworzyt on calosciowy system wszechobej-
mujacy rzeczywistos¢ spoteczng, ktory miat zawiera¢ formuly stosowane do
interpretacji wszystkich faktéw spolecznych zaistnialych w historii, zgodnie
z pozytywistycznymi zasadami filozofii nauki’.

Wspdlczesnie mozna stwierdzi¢, ze poglady L. Gumplowicza byly pro-
weniencji naturalistycznej, cho¢ sam je okres$lal mianem monistycznych.
Zdaniem Jerzego Szackiego byt wierny pozytywistycznej tradycji, cho¢ pod-
stawowe znaczenie miata dla niego odrgbno$¢ faktow spotecznych od innych
zjawisk przyrodniczych’. Pisal: ,kazde ogodlne zjawisko przeobraza sie
w szczegotowa forme odpowiednig naturze tej dziedziny, pozwala socyo-
logyi mowi¢ w skroceniu o prawach spotecznych, ktore sg tylko zastosowa-
niem praw ogodlnych do natury poszczegdlnych dziedzin zjawisk. Ilos¢ za$
takich praw spotecznych bedzie daleko wigkszg anizeli ilo§¢ praw ogdlnych,
albowiem kazde prawo ogoélne, przystosowujac si¢ do rozlicznych stosun-
kow zjawisk spolecznych, niejako rozdziela i rozszczepia si¢ w liczne prawa
szczegotowe™ .

Gumplowiczowski monizm nie wykluczat jednak akceptowania przez so-
cjologa zasady wielosci zjawisk. W tym kontekscie autor stusznie wnioskowat,
ze rolg socjologii jest zarowno poszukiwanie oddziatywania praw ogolnych, jak
1 badanie odpowiadajacych im praw szczegotowych funkcjonujacych w rzeczy-
wisto$ci spotecznej. Chodzito mu o odkrywanie praw spolecznych w rzeczywi-
stosci otaczajacej cztowieka, a nie dedukowanie ich z praw ogdlnych. Stad po-

fii polskiej, t. 1, Lublin 2011, s. 466-467; F. Mirek, System socjologiczny Ludwika Gumplowi-
cza, Poznan 1930; S. Posner, Ludwik Gumplowicz 1838—1909. Zarys zycia i pracy, Warszawa
1911; J. Praglowski, Socjologia Ludwika Gumplowicza. Koncepcja jej przedmiotu, ,,Studia
Filozoficzne” 1977, nr 4, s. 163—174; J. Szacki, Socjologia Ludwika Gumplowicza [w:] tegoz,
Historia mysli socjologicznej, t. 1, Warszawa 1983, s. 405—413; tenze, Pierwszy wielki system
socjologiczny. Ludwik Gumplowicz [w:] Sto lat socjologii polskiej. Od Supinskiego do Szcze-
pariskiego, Warszawa 1995, s. 15-19; M. Sliwa, Ludwika Gumplowicza krytyka socjalizmu,
»Studia Historyczne” 1996, nr 39, z. 2, s. 187-198. Tworczos¢ L. Gumplowicza mozna odna-
lez¢ na stronie http://agso.uni-graz.at/gumplowicz oraz w wyborze tekstdw opracowanym
przez J. Surmana i G. Mozeti¢a, Dwa zZycia Ludwika Gumplowicza, Warszawa 2010.

% Zob. szerzej: D. Martindale, The Nature and Types of Sociological Theory, Boston 1960,
s. 180-184; L. Horowitz, Przedmowa [w:] L. Gumplowicz, Outlines of Sociology, New York
1963, s. 23; J. Torrance, The of Sociology in Austria (1885—1935), ,,Archives européennes de
sociologie” 1976, t. XVIL, s. 187.

3 Por. J. Szacki, Socjologia Ludwika Gumplowicza..., s. 406. Por. takze: F. Mirek, System
socjologiczny..., s. 22.

*L. Gumplowicz, System..., s. 202.
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stulat unikania wszelkich wyjasnien redukcjonistycznych, a w szczegolnosci
stosowania w interpretacji zjawisk spolecznych praw przyrodniczych’.

Mozna zatem mowi¢ o pewnym rozdwojeniu mysli L. Gumplowicza. W je-
g0 ujeciu socjologia nie zajmuje si¢ jednostka, a zjawiskami spotecznymi. Wy-
daje sig, ze stusznie podkresla to H.E. Barnes, piszac: ,,zaden inny socjolog [...]
nie doszedt do takiej skrajnosci jak Gumplowicz w pomniejszaniu znaczenia
jednostki i wyolbrzymianiu zakresu wptywu grupy na jednostke™. L. Gumplo-
wicz chciat bada¢ grupy spoteczne, a doktadnie wszelkie zjawiska, ktorych pod-
stawg jest podzial spoteczenstwa na réznego rodzaju wspoélnoty. Odrzucat nato-
miast wszelkie abstrakcje, ktorych w zyciu spolecznym nie ma. Przeciwstawiat
si¢ reprezentantom nurtow, ktore zaktadalty pewne rozstrzygnigcia teoretyczne,
a pozniej poszukiwaty faktow potwierdzajacych te prawa.

Trzeba zajmowac si¢ grupami, ludzkos¢ widzie¢ taka, jaka jest rzeczywi-
Scie. A jest ona — zdaniem L. Gumplowicza — niepoliczalng r6éznorodnos$ciag
wspolnot. Indywiduum nie ma zadnej samodzielnosci, jest ,,biernym atomem”.
Grupa spoleczna warunkuje jego bycie w Swiecie, dzialanie 1 myslenie. Teze t¢
interesujaco interpretuje J. Szacki, twierdzac, ze Gumplowicz, traktujagc nieza-
lezno$¢ jednostki jako fikcje, rownoczesnie odrzuca wizje spoleczenstwa jako
jednorodnego organizmu. Wszystkie wspolnoty (moze z wyjatkiem pierwot-
nych) sg dla niego niejednorodne, gdyz powstaja w wyniku taczenia si¢ grup
wzajemnie rywalizujacych. W trakcie tego procesu ksztattuje si¢ cztowiek, kto-
rego czyny i myslenie s3 w istocie zdeterminowane zjawiskami spotecznymi’.
W zwiazku z tym A. Karpinski pisze: ,,Uwazat, Ze ludzkos$¢ nie pochodzi z jed-

3 Jego krytyka w tym wzgledzie dotyczyla tworczosci zarowno A. Comte’a, jak i H. Spen-
cera. Nalezy podkresli¢, ze krytyka ta byla tylko czgéciowo uzasadniona, w szczegdlnosci jezeli
chodzi o poglady H. Spencera. Trzeba bowiem pamig¢tac, ze dla tego autora podstawowa katego-
rig poznawcza bylo pojecie rozwoju. Sadzil on, Ze rozwoj jest najwyrazniej dostrzegany
w $wiecie organicznym, dalej w spotecznym i nieorganicznym. Roznicowanie si¢ czgséci uktadu
poteguje jego ztozono$é, porzadek i rownowage. Stad mozna moéwic¢ o fazach rozwoju: jedno-
rodno$ci — réznorodnosci, nieokreslono$é — okreslonos¢. Prowadzi to do wigkszej komplikacji
wewngtrznych powigzan danego uktadu. Rozwoj polega na jego doskonaleniu. Ten proces
nazywal H. Spencer postgpem. Prawu rozwoju podlegaja wszystkie zjawiska, w tym réwniez
czlowiek, spoteczenstwo i zjawiska psychiczne. Istniejacy $wiat rozwija sig, jego zdaniem,
wedtug praw przyrody.

® H.E. Barnes, The Social Philosophy of Ludwik Gumplowicz. The Struggles of Races and
Social Groups [w:] An Introduction to the History of Soiology, Chicago 1948, s. 192. Cyt. za:
J. Szacki, Socjologia Ludwika Gumplowicza..., s. 408. Zob. L. Gumplowicz, Z dziedziny socjo-
logii, ,,Prawda” 1903, nr 1, s. 19-20.

7 Por. J. Szacki, Socjologia Ludwika Gumplowicza..., s. 409. Zob. wigcej: J. Pragtowski,
Socjologia Ludwika Gumplowicza. Koncepcja jej przedmiotu, ,,Studia Filozoficzne” 1977, nr 4,
s. 163 in.



Ludwika Gumplowicza spoteczno-filozoficzne myslenie o religii 53

nego pnia plemiennego, ale z wielu. Przyjmujac hipoteze o wieloplemiennosci,
twierdzit, ze nie trzeba koncentrowa¢ si¢ na problemie poczatku cztowieka™®.

Dla L. Gumplowicza przyczyna rozwoju spoteczenstwa jest egoizm po-
szczegolnych wspdlnot. Rézne grupy spoteczne determinuja zachowania jedno-
stek. Sily spajajace grupe sa adekwatne do wrogiego oddzialywania wobec in-
nych grup i odwrotnie. Mechanizm ten ma swoje zrodto w walce o wpltywy
w danej kulturze. Interesy wszystkich wspdlnot sg nie do pogodzenia, toczy si¢
miedzy nimi wojna bedaca ,,prawem natury”. L. Gumplowicz pisat: ,,Wszgdzie
zatem sg zywioly panujace, opierajace si¢ na przemocy, sile fizycznej i moral-
nej: wszedzie sa opanowane i poddancze; wszedzie sg posrednie, zyjace z eko-
nomicznego wyzysku tak jednych, jak i drugich. Osig wigc 1 duszg tego ustroju
spotecznego nie jest mitos¢ i poswigcenie wzajemne, ani tez wtadza patriarchal-
na, ale wyzysk wykonywany pod r6znymi formami, badz politycznemi, badz
ekonomicznymi. Niemniej wszakze te ustroje spoteczne sg warunkami cywiliza-
cyi 1 rozwoju narodowego, tak ze w koncu przyznaé trzeba, iz bez podboju,
panowania i wyzysku nie bytoby ani cywilizacyi, ani narodowosci””.

L. Gumplowicza mozna uzna¢ za jednego z tworcow teorii konfliktu. Sa-
dzit on, ze to walka réznych grup spotecznych — ,,ras” jest fundamentem zycia
spotecznego. Jej celem jest podporzadkowanie jednych grup spotecznych in-
nym, towarzyszy temu proces amalgamacji i syngenizmu. Ten pierwszy polega
na mieszaniu si¢ kultur roznych ,,ras”, w wyniku ktérego powstaje nowa spo-
leczno$¢, nowa kultura i tym samym nowa ,,rasa”. Wyzwala on nowy rodzaj
konsolidujacej grupe solidarnosci (syngenizm).

W tym kontek$cie niefortunne bylo uzycie pojecia ,rasa”. Niektorzy
z adwersarzy Gumplowicza uznali nawet, ze propaguje rasizm, a Georg
Lukacs uznat go za protoplaste faszyzmu. Jak stusznie pisze J. Szacki, ,,nie
chodzito jednak bynajmniej o rasy w tym znaczeniu, w jakim traktowali o nich
przedstawiciele modnego wowczas kierunku rasowo-antropologicznego. Zda-
niem Gumplowicza istnienie tego rodzaju «czystych» biologicznie ras mozna
zatozy¢ co najwyzej na poziomie pierwotnej hordy; «rasy», z ktérymi mamy
do czynienia w calej pdzniejszej historii, to rezultat dtugotrwatych proceséw
amalgamacji; jezeli nawet cechuje je jakas «jednos¢ krwi», jest ona nastep-
stwem jedno$ci kultury, nie za$ odwrotnie. «Rasy», ktorych walke badat
Gumplowicz, to «heterogoniczne elementy etniczne i spoteczne», wytworzone
historycznie wspoélnoty, ktorych podstawa sa nade wszystko «momenty du-

8 A. Karpinski, Wstep do socjologii, Gdynia 2000, s. 139. Nalezy pamietaé, ze ten poglad
ulegt zmianie po spotkaniu z L.F. Wardem.
oL, Gumplowicz, Rodzina i nardd, ,,Prawda” 1884, nr 3, s. 26. Pisownia oryginalna.
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chowe»: jezyk, religia, obyczaj, prawo, kultura itd. «Rasg» w Gumplowiczow-
skim rozumieniu byta w istocie kazda grupa odrebna od innych grup i zdolna
na nie oddziatywac¢”'’.

Niewatpliwie byt to podziat na ,,rasy” ale w sensie kulturowym, a nie antro-
pologicznym. Socjolog nie wyrdzniat ,;ras” lepszych 1 ,,gorszych”. Dostrzegat to
juz F. Mirek, piszac: ,,Ostatecznie zatem «rasa» oznacza dla Gumplowicza to, co
dla dzisiejszej socjologii «narodowa grupa spoteczna» w znaczeniu pewnego
zwigzku moralno-duchowego™''. Stad fundamentalnym zjawiskiem spotecznym
mogl by¢ proces amalgamacji wytwarzajacy nowy rodzaj solidarnosci wspolno-
towej, ktora staje si¢ z czasem podstawa ,,wspolnego obiegu krwi”. Zdaniem
L. Gumplowicza podziat spoteczenstwa na ,,rasy” jest trwaty tak samo jak walka
miedzy nimi. Nic nie moze zmieni¢ tego stanu rzeczy. Solidarno$¢ wewnatrz
grupy jest proporcjonalna do jej wrogosci skierowanej wobec innych grup. We-
wnetrzny altruizm towarzyszy zewngtrznemu egoizmowi.

Twierdzenie o niemozliwosci zmiany takiego stanu rzeczy jest zdecydo-
wanym zaprzeczeniem idei postepu, tak charakterystycznej dla pozytywi-
stycznej i organicystycznej wizji $wiata, oraz krytyka — jedng z pierwszych —
funkcjonalizmu. Byto ono takze zrédlem myslenia o religii jako zjawisku spo-
tecznym. L. Gumplowicz pisatl: ,,Najwazniejszem po jezyku zjawiskiem umy-
stowo-spotecznym jest religia. Nie tylko co do powstania i rozwoju swego
religia ma wiele podobienstw z jezykiem, ale w ustroju spotecznym spetnia
ona pod wieloma wzglgdami podobne zadanie czy funkcya. Na podobienstwa
miedzy religia a jezykiem pierwszy zwrdcit uwage Max-Miiller; on to spo-
strzeglszy, ze historia religii przedstawia nam, tak samo jak i historya jezyka,
rozwoj prawidtowy, pierwszy powzigt my$l samodzielnej umiejgtnosci religii.
Jezeli Schleicher nazwat jezyk «istotng wlasciwos$cig znamionujacg czlowie-
ka», mozna to samo powiedzie¢ o religii”'*.

Faktycznie M. Miiller pisal: ,,Latwo dostrzec, iz wyraz religia oznacza
dwie rézne od siebie rzeczy. Gdy méwimy o religii zydowskiej, hinduskiej,
chrzes$cijanskiej, rozumiemy przez to caly zbidr nauk przekazanych droga
tradycyi albo przez ksiegi uznane za boskie, ktore zawieraja wszystko, co sta-
nowi istote wierzenia zydow, hindusow i chrzescijan. Biorac wyraz religia
w takiem znaczeniu, mozna powiedzie¢, iz cztowiek zmienia religie, to jest, iz
przyjmuje zbior nauk chrzeécijanskich zamiast nauk brahmanskich, ktore do-

193, Szacki, Wstep. Krétka historia socjologii polskiej [w:] tenze, Sto lat socjologii pol-
skiej. Od Supinskiego do Szczepanskiego, Warszawa 1995, s. 17. Por. L. Gumplowicz, Najnow-
szy stan kwestyi rasowej, ,,Prawda” 1884, nr 10inr 11,s. 110-1111 122-123.

"', Mirek, System socjologiczny..., s. 301 95.

2 L. Gumplowicz, System..., s. 375. Pisownia oryginalna.
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tychczas uznawal, zupehie tak samo jak moze mowi¢ po angielsku cztowiek,
ktory poprzednio mowit jezykiem Hindusow. Lecz wyraz religia przedstawia
jeszcze inne znaczenie. Podobnie jak istnieje w cztowieku, ze tak powiem,
zdolno$¢ do moéwienia niezalezna od wszystkich form historycznych, jakie
przybieraty jezyki ludzkie; podobnie spoczywa takze w nim zdolno$¢ do wie-
rzenia niezalezna od wszystkich religij historycznych”".

M. Miiller uwazat, ze ,religia odréznia cztowicka od zwierzecia”. Nie
chodzito mu jednak o jakakolwiek konkretng religi¢, ale o pewna zdolnosé¢
umystu, ktora niezaleznie od rozumu, a nawet wbrew jemu, daje cztowiekowi
mozno$¢ dociekania transcendencji pod ré6znymi formami. Bez tego zadna
religia nie mogtaby zaistnie¢. Sadzil on takze, ze tylko cztowiek obdarzony
takg umiejetnoscia ,,moze wznie$¢ swoje spojrzenie ku niebu”, wydaé wes-
tchnienie ,,zdgzajace w $wiat ducha, w nieskonczonos¢, niby krzyk mitosci ku
Bogu”. Jest to tylko jego whasciwos$é, bedaca ,,czyms”, czego nie moga dostar-
czyé ani zmysly, ani rozum — tylko pewnego rodzaju ,,zdolno$é”".

Podobnie rozumowat L. Gumplowicz, zdajac sobie sprawe, ze religia jest
nastepstwem mysli ludzkiej, czyli koniecznym wytworem konstrukcji psycho-
fizycznej 1 spotecznej czlowieka. Sadzil, ze czlowiek posiada zdolno$¢ do
wierzenia. Spogladat krytycznie zard6wno na Miillerowska koncepcje ,,zdolno-
$ci”, jak i Schleicherowska ,,atrybucji”’. Uwazal, Ze z obu nie wynika koniecz-
no$¢ transcendencji, pozostawiajg pole dla pogladu, ze religia jest wytworem
cztowieka odrozniajacym go od zwierzat. L. Gumplowicz uwazat, Ze ten po-
glad jest bledny, a ,,poczucie bdstwa” jest konieczng funkcja fizyczno-
psychicznej struktury jednostki ludzkiej. Religia jest sumg wyobrazen tworzo-
nych przez ludzki rozum o tym wszystkim, czego nie mozna poja¢ dzieki
zmystom, a co stanowi niecodtagczny element psychofizycznego zycia czlowie-
ka. Czlowiek nadaje im okre§long warto$¢ i stosuje si¢ do nich w swoim po-
stepowaniu. ,,Nie jest zatem religia — pisze L. Gumplowicz — sztucznym wyna-
lazkiem cztowieka, ale konieczng funkcya ograniczonego umystu jego, pedzo-

. . ., 1
nego niepohamowang z3dza poznania §wiata nadzmystowego”"”.

3 M. Miiller, Religia jako przedmiot umiejetnosci poréwnawczej, thumaczyt A. Dygasin-
ski, Krakow 1875, s. 11-12. Pisownia oryginalna. Nalezy pamigtaé, ze autor tej ksigzki byt
zwolennikiem empiryzmu oraz stosowania w religioznawstwie metody komparatystycznej
ograniczonej do badan nad jezykiem. Zob. wigcej: A. Bronk, Podstawy nauk o religii, Lublin
2003, s. 41 i 183, H. Hoffmann, Dzieje polskich badan religioznawczych 1873—1939, Krakéw
2004, s. 16, S. Leliwy, Galerya wspotczesnych znakomitosci, Warszawa 1881, s. 9-16 oraz
T. Margul, Sto lat nauki o religiach swiata, Warszawa 1964, s. 23-56.

M. Miiller, Religia jako przedmiot..., s. 13. Pisownia oryginalna.

15 L. Gumplowicz, System..., s. 376. Pisownia oryginalna.
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W tym konteks$cie polski socjolog charakteryzuje zjawisko antropomorfi-
zmu, ktorego koncowym efektem jest ,,wyobrazenie tworcy §wiatéw”. Pisat
on: ,,Gdy w tworach natury i w czynnosciach natury wydawato si¢ cztowie-
kowi, ze widzi procesy celowe, wnioskowat stad o istnieniu tworcy, ktory na
sposob cztowieka zatozyt sobie takie cele i gwoli im $wiat stworzyt. Naiwno$¢
takiego wyobrazenia moze by¢ oswietlona tylko ze stanowiska pdzniejszego
poznania natury. Jezeli dzi$ rozpatrujemy wyobrazenie biblijne, jakoby gwiaz-
dy stworzone byty po to, aby nam rozjasniaty mroki nocy, to wiemy, ze wyob-
razenie takie jest naiwne, dziecinne. Wyobrazenia celu i celow, ktore nam dzi-
siaj podsuwaja przyrodnicy w celu dowiedzenia istnienia Tworcy, beda si¢
wydawaly w przysztosci, przy bardziej dojrzalem poznaniu natury, réwnie
naiwnemi jak dzisiaj biblijna celowo$é istnienia gwiazd na niebiosach”"°.

Sadzit on, Ze religia jest ,,przelotnym” spogladaniem na wszelkie tajemni-
ce $§wiata, a dogmaty religijne stanowig zastong¢ ciemnosci, ktora nie pozwala
dociec prawdy, natomiast wiara jest chwilowym zaspokojeniem ciekawosci,
nim cztowiek w petni dojrzeje'’.

Wydaje si¢, ze L. Gumplowicz uznawat religie za wytwor potrzeb czto-
wieka, a szczegodlnie tej, ktora oznacza mozliwo$¢ wewnetrznego porozumie-
nie si¢ z samym sobg w celu rozszerzenia myslenia potocznego i tym samym
wyjasnienia tego, co niewyjasnialne. W koncepcji tej religia staje si¢ zarowno
nastgpstwem ludzkiego myslenia, jak i probg jego przekroczenia, wyjscia poza
to, co zmystowe, ku nieznanemu, niepokojacemu i draznigcemu ludzka cieka-
wosc. ,,Wszelkie bowiem wyobrazenia religijne — pisze L. Gumplowicz — sg
tylko umystowem odbiciem wrazen wywieranych na umyst ludzki przez
wszystko to, co wedlug mniemania cztowieka lezy poza granicami pojec jego,
jednem stowem — wrazen $wiata nieznanego i niepojetego”'®. Roznorodne
religie sa przejawami jednej i tej samej mysli'”.

L. Gumplowicz stusznie twierdzi, ze takie ujecie religii nie jest nowe. Juz
D. Hume przedstawia religic jako efekt koniecznego wspotdziatania uczu¢
i wyobrazen. Trzeba tu zaznaczy¢, ze faktycznie D. Hume widziat w religii
produkt niezaspokojonych potrzeb, zwlaszcza takich jak poczucie bezpieczen-
stwa, opatrznos$ciowej opieki czy wyznaczania granic. Sadzit jednak, Ze religia
nie jest w stanie ich zaspokoi¢. Negatywne uczucia nie malejg, przeciwnie,

' L. Gumplowicz, Filozofia spoleczna, Warszawa—Lwow b.r.w., s. 101-102. Pisownia

oryginalna.

'7 Por. L. Gumplowicz, Religia i narodowosé. Cyt. za: J. Surman i G. Mozeti¢, Dwa zy-
cia...,s. 209.

** Tamze, s. 377.

¥ Ppor. L. Gumplowicz, Rocznik ewangelicki, ,,Dziennik Literacki” 1862, nr 49, s. 396.
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wzrasta nietolerancja w relacjach miedzyludzkich oraz uczucie strachu przed
przemoca. S. Jedynak zauwazyl, ze jako lekarstwo D. Hume polecat filozofig
i refleksje w miejsce religii — czego nie dostrzegat L. Gumplowicz™.

L. Gumplowicz zgadzat si¢ z pogladami J. Lipperta zawartymi w ksigzce
O religiach ludow europejskich, ze religia ma swoje zrodla w teorii duszy,
a w zasadzie w czci oddawanej duszom zmartych. ,,Wszelka religia bowiem —
pisat L. Gumplowicz — wedtug Lipperta byla pierwotnie «kultem dusz zmar-
tych» w obrebie pojedynczych grup, gromad czy narodéw. Dopiero po zlaniu
si¢ pojedynczych tych grup i gromad w wigksze catosci poszczegolne te kulty
staty si¢ wspolng religia tych wigkszych ustrojéw spotecznych, tak ze zamiast
pojedynczych, przez dawniejsze grupy i gromady czczonych «duchow» nowa
cato$¢ spoteczna czcila teraz wspolnie wszystkie te «duchy», miedzy ktore
fantazya ludowa porozdzielata nastgpnie rézne role i zadania™'.

Antropomorfizm zwigzany jest z istota czlowieczenstwa. Z tym ze czto-
wiek jest istota myslaca i1 dlatego wyobraza sobie, ze nawet wtedy, gdy jego
aktywnos$¢ determinujg ,,przyrodzone, niepokonalne instynkty”, to i tak dziata
swobodnie, z namystem i celowo. Zdaniem L. Gumplowicza kroczy on jednak
droga wskazang i ograniczong przez naturg, cho¢ ,mniema, iz idzie whasng
droga ku swobodnie obranym celom”. ,Jako istota mys$laca — tworzy sobie
o tych domniemanie samorzutnie obranych celach swoiste wyobrazenia;
stwierdza ich istnienie przy pomocy roznych fikcyi; sprowadza je do woli
Tworcy albo do imperatywow kategorycznych, buduje caty $wiat mysli,
z ktorego wyplywaja cele jego zycia i thumacza jego czyny. Tak powstaja reli-
gia i filozofia, etyka i filozofia panstwa; wszystkie o tyle tylko sg pozyteczne,
ze pomagaja cztowiekowi nie znajdujacemu celow, thumaczacych jego istnie-
nie, opanowac przykre z tego rozczarowania powstajace uczucia i czynig zycie
jego zno$niejszem. Ile, ze wypelniaja to Zycie samemi wzniostemi celami”?.

Warto zwréci¢ uwage, ze L. Gumplowicz w zasadzie mowi o typowym
procesie alienacji, w ktérym czlowiek tworzy ,,c08”, a nastgpnie ten wytwor

2 por. S. Jedynak, Hume, Warszawa 1974, s. 93—100. Warto w tym miejscu przytoczy¢
stowa M. Jakubiak, ktora pisze: ,,Sam Hume nie jest typem rewolucjonisty — przedktada spokoj
filozoficznych rozwazan nad irracjonalny religijny entuzjazm, zdaje sobie sprawg, ze powodem,
dla ktorego dany czlowiek opowiedziat si¢ po ktorejs ze stron, jest jego temperament (na wybor
moga wplywac uczucia spokojne lub gwaltowne). O$wiecenie w stron¢ naturalnego rozumu
w wielu przypadkach jest zatem niemozliwe, bo na drodze stoi sama natura ludzka”. M. Jakubiak,
Religia wediug Hume’a, ,,Etyka Praktyczna” 2012, nr 3, s. 94, http://etykapraktyczna.pl/ pi-
smo/numer—3. Zob. takze: A. Hochfeldowa, Davida Hume’a ,, Dialogi o religii naturalnej” [w:]
D. Hume, Dialogi o religii naturalnej, przet. A. Hochfeldowa, Warszawa 1962, s. XX VI i dale;j.

21 L. Gumplowicz, System..., s. 378. Pisownia oryginalna.

2 L. Gumplowicz, Filozofia..., s. 112—113. Pisownia oryginalna.
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usamodzielnia si¢, wyobcowuje, podporzadkowujac sobie podmiot tworzacy.
Trzeba pamigtac, ze procesowi temu podlegaja zarowno rzeczy wytworzone
przez cziowieka, jak i idee — rezultaty jego wysitku duchowego. Tym samym
alienacja dotyczy pojec, wartosci, systemow prawnych, ustrojowych czy ideolo-
gicznych. Proces ten poddali analizie m.in. D. Hume, L. Feuerbach i K. Marks,
a takze L. Gumplowicz.

Na tej podstawie mozna wnioskowac, ze religia musiala powsta¢ wsze-
dzie, gdzie zyl czlowiek. W zwigzku z tym socjolog moéwil o mnogosci pier-
wotnych wierzen religijnych, ktorych $lady mozna odnalez¢ jeszcze w jego
czasach. Religie i wiara r6znych plemion mieszaty si¢ i tak powstalo wielo-
bostwo uwidocznione w mitologii narodéw historycznych. Tym samym antro-
pomorfizm odgrywa, zdaniem socjologa, wazng role w procesach panstwowo-
tworczych. Sen o potgdze, ktory jest wytworem opisanych wyzej wyobrazen,
stanowi mit zatozycielski kazdego panstwa. Nalezy jednak pamigtaé, ze potg-
ga jako cel nie zapobiegnie kryzysowi panstwa, nie spowoduje, ze panstwo nie
bedzie chyli¢ si¢ ku upadkowi, nie powstrzyma jego rozktadu i upadku. Pisat
on: ,,U wszystkich bowiem ludéw napotykamy wielka sktonno$¢ przyjmowa-
nia obcych bogéw i wcielania ich pod jakakolwiek forma [...] do wlasnego
systemu religijnego. Tak np., jak wiadomo, rzymianie ch¢tnie we wlasnym
systemie religijnym dawali goscing najrozmaitszym bostwom narodoéw
wschodnich, przez siebie podbitych””. Rozumial, ze zadna ze zwycigskich
religii nie zdotata przezwycigzy¢ wszystkich elementéw dawnej wiary.

Ludzki rozum nie moze zlikwidowa¢ sprzecznosci pomiedzy interesami
spotecznymi a jednostkowymi. Zdaniem L. Gumplowicza wykluczaja si¢ one
nawzajem i sg sobie wrogie. Wedtug niego ludzki rozum ich nie zlikwiduje,
ztagodzi¢ je moze jedynie religia. W tym celu wskazuje ona na rzeczywistos¢
transcendentng, postuguje si¢ zjawiskami ponadzmystowymi i w ten sposob
normuje ludzkie zachowania spoteczne. Religia zatem jest naturalnie potrzeb-
nym produktem rozwoju spotecznego. Stad ma ona takze znaczenie naukowe,
ale opiera si¢ na idei Boga. Ta za$ jest zdaniem L. Gumplowicza ,,naturalnie
niezbednym zjawiskiem ludzkiego ducha”, stad wnosi, ze religia musi po-
wstawac zawsze 1 wszedzie i1 ,,nie jest wymyslona przez przebiegtych kle-
chow”. Wprost przeciwnie, naturalna potrzeba religii wymusza zaistnienie
instytucji religijnych, w tym ,.klechow”. Religia i idea Boga jest zatem pro-
duktem rozwoju, ktory trwa ,,wiecznie”, stad idea Boga i religia tez si¢ rozwi-
ja. Gumplowicz pisze: ,,Rozsadny czlowiek potrzebuje innego Boga i innej
religii niz nierozsadny; czlowiek kulturalny innej niz barbarzynca. Automa-

2 L. Gumplowicz, System..., s. 381. Pisownia oryginalna.
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tyczny mechanizm rozwoju spotecznego sam powoduje to dopasowanie Boga
i religii do stopnia rozwoju intelektualnego. Poniewaz jednak w kazdym mo-
mencie stan spoteczenstwa, ontogenetycznie filogenetyczny rozwoj, wszystkie
przeszte szczeble kultury ludzkosci i drabiny intelektualnej od dzikos$ci i bar-
barzynstwa do najwyzszego intelektualizmu stanowi catos¢, to Bog w kazdym
momencie jest obecny we wszystkich swych postaciach, w calym rozwoju od
fetyszu do idei, podobnie jak jego kult — religia™*.

O ile religia jest dla L. Gumplowicza produktem niezbednym w zyciu
czlowieka, o tyle organizacja religijna w postaci kosciola juz niekoniecznie.
Dostrzegt to J. Surman, piszac: ,.krytykowana byta tez postawa kosciota kato-
lickiego, ktory wedle «Kraju» wypowiedzial wojne nowoczesnemu spoteczen-
stwu. Laczenie sil koscielnych z konserwatywna polityka, proby uzyskania
przez kler wtadzy politycznej, jego moralny despotyzm powinny zosta¢ ukro-
cone. Nie oznaczato to jednak odrzucenia religii, lecz gtownie kosciota i jego
hierarchicznych struktur: walka z nimi byla jedng z oznak rozwoju ludzkosci
i mogla przynie$¢ ludzkiemu duchowi tylko korzysci. Religia powinna pozo-
sta¢ sprawg osobista: tylko przez oddzielenie od polityki moze wznies$¢ sie ona
na wyzyny moralne i by¢ blizej Boga™?.

Sam L. Gumplowicz, piszac o walce grup spolecznych w ksztaltowaniu
panstwa w okresie feudalizmu, sadzit, ze w tym procesie najwazniejszg role
odegrata klasa srednia oraz instytucjonalny zwiazek duchowienstwa i ko$cio-
low. Twierdzil on, Ze organizacje religijne spelniaja zasadnicza role, toczac
walke z réznymi grupami w obronie wlasnych interesow. Staja one w tej walce
po jednej lub drugiej stronie w zaleznosci od potrzeby chwili. Najczgsciej
jednak — jego zdaniem — Kosciot jest sojusznikiem absolutyzmu, ktéry ustugi
te potrafi wynagrodzi¢, jednak ,,gdy rozpala si¢ walka klerykalizmu i absolu-
tyzmu, ten pierwszy zawiera sojusz z feudalizmem, aby przy pomocy ostatnie-
g0 obali¢ rzady absolutne™.

Zdaniem L. Gumplowicza Ko$ciot jest organizacja zachowawcza, ale za-
razem panstwotworcza. Duchowienstwo zapobiega bowiem wszelkim buntom
m.in. przez odpowiednie wychowanie mas w tradycji zachowania panstwa
i danego ustroju. Jak pisal, ,,temu stuzac, pracujag w rzeczywistosci na rzecz
zachowania panstwa. Azeby ta praca byla owocna, nalezy wladze panstwowsg
zwigza¢ sztucznie z wiadzami nadprzyrodzonemi. Wiadca ziemski otrzyma

#, Gumplowicz, Glaube und Wissen, ,,Deutsche Worte” 1896, nr 4, s. 219-220. Cyt. za:
J. Surman i G. Mozeti¢, Ludwik Gumplowicz i jego socjologia [w:] Dwa Zycia..., s. 327-328.
2 Tamze, s. 36.

% L. Gumplowicz, Filozofia..., s. 85.
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wtedy mandat od Boga. Panuje z Bozej taski i z woli Boga. Nalezy mu si¢
pokora, szacunek, postuszenstwo, jako pomazancowi bozemu. Jezeli zasady
te, propagowane przez duchowienstwo, maja si¢ przyja¢ w masach na state, to
masy muszg by¢ utrzymywane w nie§wiadomosci. Dlatego klasy panujace nie
zaktadajg przy meczetach szkot, jeno palarnie opium. Srodek to doskonaty.
W domu Bozym napegdza si¢ zbawiennego strachu masom przed mgkami pie-
kiet, nauka $§wiecka jest wzgardzona i jedynej pociechy szukaja w opium albo
w alkoholu. Taka polityka starczy na dtugo i prowadzi do pozadanego celu:
stwarza potrzebna bierno$¢ mas jako fundament panstwa””’.

Tak scharakteryzowane zjawisko nazywat L. Gumplowicz klerykalizmem.
Twierdzil, ze oznacza ono dazenie duchowienstwa do witadzy. Sadzil, ze kle-
rykalizm jest zjawiskiem powszechnym, gdyz towarzyszy procesom panstwo-
tworczym. Pojawia si¢ w zwigzku z tym, ze czlowiek ze strachu przed ,tajem-
nicami bytu” szuka pociechy i znajduje ja w wytworach swojego rozumu —
ideach i mys$lach, w ktore wierzy. Z czasem powstaja grupy ludzi wyzyskujace
to zjawisko na rzecz wlasnych interesow. Organizuja si¢ w instytucje kos$cielne
wspotpracujace z panstwem i jako takie daza do zdobycia wladzy nad nim
i spotecznoscia wierzacych.

W okreslonych momentach historycznych panstwo popiera Kosciot i tylko
wtedy si¢ mu przeciwstawia, kiedy zagraza on interesom panstwa. Zdaniem
socjologa zawsze beda istnie¢ szerokie kota spoleczne, ktore sa klerykalne, to
znaczy popierajg nieograniczone i niezaspokojone ambicje Kos$ciota do spra-
wowania wladzy. Dzieje si¢ tak, poniewaz sila Ko$ciota wobec mas jest zaw-
sze wigksza niz sita panstwa. Jest on bowiem pocieszycielem ducha ukierun-
kowanym na zbawienie, straznikiem wiary i taski, wobec ktorych potega pan-
stwa niewiele znaczy. Dlatego w historii tylko mgczennicy za wiare stajg sie
nimi z wlasnej woli, bezinteresownie oddajac zycie za to, w co wierza. Me-
czennicy za panstwo sa nimi z ,,musu albo za zaptatg”, albo maja ,interes
w zachowaniu panstwa”. Z tych wzgledow L. Gumplowicz uwazat, ze funda-
mentem klerykalizmu jest wiara, ze wszystkimi jej dogmatami.

L. Gumplowicz zatowat takze tego, ze ,,zwolennicy wolnej my$li”, inter-
pretujacy dogmaty ze stanowiska rozumu, nie doceniajg zazwyczaj potegi
»klerykalizmu”. ,,Zapominajg — pisal — Ze masy nie posiadaja racyonalnego
pogladu na $wiat 1 ze by¢ moze nie mogg wcale zdoby¢ takiego pogladu. Tg-
sknote poznania $wiata nadzmystowego zaspakaja w nich jedynie i wylacznie
wiara i dlatego na zawsze pozostang we wiladzy kosciota. Zwolennicy wolnej
mysli wierzg tez w postep 1 przypuszczaja, ze o§wiecenie 1 racyonalizm prze-

" Tamze, s. 93. Pisownia oryginalna.



Ludwika Gumplowicza spoteczno-filozoficzne myslenie o religii 61

nikng z czasem i do mas i podkopig korzenie wiary. Konkretnych punktow
oparcia dla takiego przeobrazania nie widza nigdzie. Albowiem stanowisko
materyalne mas jest i pozostanie pewnie zawsze takiem, ze o§wiecenie i racy-
onalizm pozostana dla nich niedostepnemi’®,

Zdaniem L. Gumplowicza religia dla wigkszo$ci ludzi jest jedyna uciecz-
ka od ngdzy zycia, dlatego panowanie Kosciola posiada silniejsza moc niz
,wahajace si¢ panowanie panstwa”. Panstwo musi zatem liczy¢ si¢ z instytu-
cjami religijnymi. Z najsilniejszymi, czyli tymi, ktére posiadajg najwicksza
liczbe wyznawcow, zawiera sojusz. A jezeli mu si¢ to nie udaje, nastepuje
zerwanie stosunkow, choc takie postgpowanie bywa dla panstwa niebezpieczne.
Filozof sadzit, ze taki stan rzeczy daje duze korzysci kosciolom, a w szcze-
godlnosci Kosciolowi rzymskokatolickiemu, wplywajac na jego doktryng. Pi-
sal: ,,Tem tlumaczy si¢ niewzruszone Kos$ciola stanowisko: non possumus.
Skata Piotrowa stoi niewzruszona, wedtug obliczen ludzkich nie rusza jej zab
czasu. Nic dziwnego: i mniejsze, stabsze koscioty, jak n.p. kosciot zydowski
pomimo tysigce lat trwajacych przesladowan ostaty si¢. Trwatos$¢ ich dowodzi,
Ze stanowig rzeczywista potrzebe mas (wigkszych lub mniejszych). A masy sg
wieczne, ich potrzeby religijne muszg by¢ zaspakajane; tu spoczywa gwaran-
cya trwatosci ko$ciotow™’.

L. Gumplowicz zauwazal takze, ze Ko$ciot sktada si¢ z duchownych
i z wiernych, jednak nie majg oni tych samych praw. Pierwsi zarzadzaja — nie
tylko duchem — tworzac hierarchi¢, drudzy majg stucha¢ i wspiera¢ Kosciot.
Jego zdaniem najlepiej zorganizowana jest struktura Kosciota katolickiego,
gdyz jest ona wynikiem ,,nieustannego, dwa tysiace lat trwajgacego rozwoju”.
Opiera si¢ na tradycji politycznej, jakiej nie posiada zadne panstwo europej-
skie. ,,Jego hierarchia zbudowana jest mocno, zwigzana surowa dyscypling.
Oparta o masy ludowe narzuca wole swoja panstwu, od ktoérego otrzymuje
najdalej idace przywileje za cen¢ utrzymywania mas w pokorze. Tron i ottarz
facza si¢ dla wzajemnej pomocy. Zwigzek ten podminowuje liberalizm, jak
dotad z niewielkiem tylko powodzeniem™.

Zgodzi¢ sie trzeba z opinig L. Gumplowicza, ze sita KoSciota sa wlasnie te
dwie grupy, cho¢ tylko ta pierwsza ma $§wiadomos$¢, ze toczy walke, jak
wszystkie inne grupy spoleczne, o interesy — wtadzg KoSciota nad rzeczywi-
stoscig realna, o jego pozycje na arenie dziejow, tworzac w ten sposdb jeden
z najpotezniejszych czynnikdw rozwoju spotecznego.

2 Tamze, s. 129-130.
2 Tamze, s. 131.
30 Tamze.



62 JERZY KOJKOL

Niewatpliwie L. Gumplowicz pojmowal rozwoj spoteczny czlowieka,
w tym religijny, w $wietle darwinowskiego paradygmatu walki gatunkow.
Sadzit, ze religia/religie przechodzg ewolucj¢ wraz ze zmiang form ustrojo-
wych. W tym ujeciu religia staje si¢ wytworem swoiscie rozumianego organi-
zmu spolecznego, w ktdrego tonie rozgrywa si¢ walka ras/grup spotecznych.
Prowadzi ona do zwycigstwa zarowno najbardziej dostosowanej religii, jak
i grupy. Ich interesy, od momentu zwycigstwa, beda stanowi¢ istotowy element
nowo powstajagcego bytu spotecznego. W niektorych swych pogladach Gum-
plowicz byl zatem radykalny, w innych watpiacy i umiarkowany. Kategorie,
ktorymi si¢ postugiwat w interpretacji rozwoju bytu spotecznego — raczej nie-
$wiadomie — sakralizowatl. Podobnie zreszta czynilo wielu innych myslicieli
spotecznych tamtego okresu’'.

Socio-philosophical religion thought by Ludwik Gumplowicz
Summary

The article constitutes an interpretation of Ludwik Gumplowicz’s literary output and
a demonstration that he is fairly considered to be one of the classics of theory of conflict. In his
work, he underlined the autonomy of the social layers of being. He thought that phenomena of
this kind possessed peculiar features and that they could be understood only in the context of
social motives. The article’s author acknowledges that Gumplowicz’s views were of naturalistic
provenances, although the sociologist called them monistic. This is the context in which Gum-
plowicz’s ideas about religion were analysed. The article’s author formulates the thesis that for
this Galician sociologist, religion was the result of human thought, therefore a necessary product
of its psycho-physic and social construct. He thought that the human being possessed the ability
to believe. He was radical in some of his thoughts, in others — doubtful and moderate. He also
used to sacralise, although unconsciously, categories used to interpret the development of social
existence.

Key words: Polish philosophy, religion, sociology

3 Zob. wiecej na ten temat w: J. Kojkot, Sakralizacja narodu w polskiej mysli spotecznej
okresu miedzywojnia. Wybrane konteksty, ,,Przeglad Religioznawczy” 2012, nr 2.
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Artykul omawia etyczne idee Stefana Pawlickiego, Mariana Morawskiego i Aleksandra
Skorskiego. Dwaj pierwsi sg reprezentantami mysli katolickiej analizujacymi zwigzki religii
z katolicyzmem. Trzeci opowiada si¢ za ideg naukowej metafizyki jako podstawy moralnej
edukacji spoteczenstwa.
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czenstwo

W niniejszej pracy pragniemy przedstawi¢ poglady na temat etyki trzech
filozofow, profesoréow wykladajacych na Uniwersytecie Jagiellonskim i Uni-
wersytecie Franciszkanskim. Z pierwsza z tych uczelni zwigzane byty drogi
zyciowe i zawodowe Stefana Pawlickiego (1839—1916)' i Mariana Moraw-
skiego (1845-1911)%, z drugg — Aleksandra Skorskiego (1851-1928). Laczyto
ich miedzy innymi to, ze w ramach uprawianej filozofii dostrzegali i wyr6z-
niali etyke, nadajac jej istotng rangg. Stefan Pawlicki i Marian Morawski to
czolowi przedstawiciele mysli katolickiej w jej neoscholastycznym ujeciu.
Aleksander Skorski jest za$ reprezentantem orientacji filozoficznej, ktora
mocno zaangazowala si¢ na rzecz odrodzenia i obrony metafizyki, ale w no-
wej, unaukowionej postaci — jak to si¢ zwyklo okresla¢ — metafizyki nauko-
wej. Ten fakt takze taczy wymienionych przedstawicieli mysli filozoficzne;j,
gdyz filozofia katolicka tego okresu, mimo swego programowo antypozytywi-
stycznego stanowiska 1 krytycznego nastawienia wobec nauki, zwlaszcza tej
zorientowanej pozytywistycznie, nie odzegnywata si¢ od idei metafizyki nau-
kowej, a jej przedstawiciele otwierali si¢ na wplywy scjentyzmu i niejedno-
krotnie odwolywali si¢ do nauk przyrodniczych. Generalnie jednak wszyscy

! Filozof i teolog, wybitny znawca kultury i filozofii starozytnej, organizator zycia akade-
mickiego, dziekan Wydziatu Teologicznego i rektor Uniwersytetu Jagiellonskiego.

% Jezuita, pisarz religijny, profesor teologii i filozofii na Uniwersytecie Jagiellonskim.

3 Filozof, logik, historyk, pedagog, profesor uniwersytetow: Lwowskiego i Sofijskiego.
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znaczniejsi filozofowie katoliccy tej doby dawali wyraz krytycznemu nasta-
wieniu wobec pozytywizmu i zblizonych do niego stanowisk. Antypozyty-
wizm, cho¢ demonstrowany z r6znym nasileniem, byt niezbywalnym rysem
pogladow Stefana Pawlickiego, Mariana Morawskiego, Wtadystawa Michata
Dg¢bickiego, Wladystawa Bartkiewicza, Franciszka Gabryla i innych. Mysli-
ciele orientacji katolickiej nalezeli do tych, ktorzy bodaj najwczesniej wystapi-
li z krytyka pozytywistycznie zorientowanej nauki. W okresie ofensywy ideo-
logii pozytywistycznej z pozycji raczej obronnych uzasadniali teze, ze migdzy
naukg a religiag w istocie nie ma sprzeczno$ci. Fakty naukowe nie podwazaja
prawd religii, natomiast sprzecznosci powstaja wowczas, gdy z tych faktow
nazbyt poSpiesznie czyni si¢ uogolnienia i ,.hipotezy nalezace do dziedziny
filozofii i teologii™*. W publikacjach czasopismiennictwa katolickiego przewi-
ja si¢ motyw zagrozenia ze strony pozytywistycznie zorientowanej nauki.
Przecenianie zdobyczy naukowych — pisano — prowadzi do ,,balwochwalstwa
gorszego od balwochwalstwa fetyszow™. Pozytywizm, poszukujac prawd
pewnych, skonczyl na totalnym sceptycyzmie i pesymizmie, a ,,filozofia rady-
kalnej pewnosci przerodzita si¢ w filozofi¢ radykalnego zwatpienia™®. Wy-
mownym tego $wiadectwem sg prace E. Du Bois-Reymonda, E. Haeckla,
H. Spencera, J Sully’ego. Dowodza one, ze wszystkie nasze pojgcia ,,0 Swiecie
i duchu sg zludzeniami” 1 Ze wobec tego cztowiek moze dojs¢ do jednego tyl-
ko wniosku: de omnibus dubitandum. W przekonaniu Debickiego sceptycyzm
stanowi widomy przejaw kryzysu nauki uprawianej wedtug metodologii pozy-
tywistycznej 1 materialistyczne;j.

Wskazywano, ze wraz z tymi kierunkami pojawiaja si¢ zagrozenia dla
zdrowia moralnego spoteczenstwa. Postep naukowo-materialistyczny, wbrew
poczatkowym nadziejom, wcale nie przyczynia si¢ do postepu moralnego,
niekiedy stanowi jego zaprzeczenie. Staty kontakt uczonego z naturg — prze-
konywat ,,Przeglad Katolicki” — i ,,skierowanie mysli na materi¢” powoduje
wyeliminowanie z pola uwagi tego, co najwazniejsze — ,,idei i ducha”. Zycie
uczonego, zwlaszcza przyrodnika, materializuje si¢, gdyz niewiele pozostaje
mu czasu i mozliwosci na ,,zastanawianie si¢ nad duchem, jego zyciem i pra-

wami”’. W. Chicinska pisze w tym kontekscie o ,,zdegradowanej przez nauke

inteligencji”®. W. Debicki w pracy Wielkie bankructwo naukowe oglasza osta-

* W. Bartkiewicz, Darwinizm wobec religii i moralnosci, ,,Przeglad Katolicki” 1869, nr 49.

> Nowe teorie i hipotezy naukowe, ,,Przeglad Katolicki” 1885, nr 33.

® W.M. Debicki Bezwyznaniowosé, jej przyczyny i skutki: kilka mysli, Warszawa 1886.

" K.T., Religia i nauki przyrodnicze, ,,Przeglad Tygodniowy” 1881, nr 18; takze ,,Przeglad
Katolicki” 1877, nr 48.

8 W. Chicinska, Nauka przed sqdem Zycia, Warszawa 1886, s. 8.
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teczny upadek tych orientacji (pozytywizmu, materializmu), ktore — jak pisat —
doprowadzity poprzez ,,swa jednostronnos¢ do zubozenia ducha cztowieka,
wypaczyly jego osobowo$¢, pozbawily ideatow, zanarchizowaty spoteczen-
stwo [...] rozpasaly instynkta i namigtnos$ci [...], najskuteczniejsze dzwignie
spolecznego przewrotu™.

Rowniez etyka katolicka tego okresu znajdowata si¢ w wyraznej opozycji
wobec etyki pozytywistycznej. Sprzeciwiala si¢ wyrostym na gruncie pozyty-
wizmu dazeniom do autonomizacji etyki. Obce jej takze byly podejmowane
wowczas proby unaukowienia etyki. Propagowala tradycyjny model etyki
filozoficznej pozostajacej w najscislejszej wiezi z religia — ,,opartej na Bogu
jako zrédle wszelkiej prawosci”'”.

W latach 80. i w nastgpnym dziesigcioleciu dokonywat si¢ proces odra-
dzania metafizyki, a problematyka z nig zwigzana zyskiwata coraz wigkszy
rezonans w §rodowisku naukowym. Zapewne sprzyjato temu ujawnianie sta-
bosci pozytywistycznych koncepcji oraz ztudno$ci zwigzanych z nimi optymi-
stycznych zapewnien i przeswiadczen. Krytyczna ocena empiryzmu, a zwlasz-
cza propagowanego przez pozytywizm minimalizmu poznawczego, w sposob
naturalny taczyta si¢ z tradycyjnym zagadnieniem stosunku nauki do metafi-
zyki, ktore pod koniec stulecia wysuwato si¢ na czolo refleksji nad nauka.
Pozytywisci od samego poczatku wytyczali wyrazna lini¢ demarkacyjng mie-
dzy nauka a metafizyka, rugujac te ostatnig z obszaru dociekan badawczych.
Z uptywem lat pozytywistyczny postulat ,,odfilozoficznienia” nauki budzit
jednak coraz wigcej watpliwosci. Zaczgto zdawac sobie sprawe z obecnosci
problematyki filozoficznej w poszukiwaniach badawczych. Konstatowano, ze
proces oczyszczania nauki z obcych jej elementow natrafia na istotne prze-
szkody, ze nawet naukom przyrodniczym, ktére innym dyscyplinom dostar-
czaty wzorca metodologicznego, towarzysza okreslone prze§wiadczenia natu-
ry ontologicznej. Pisano o potrzebie metafizyki, zwlaszcza tej przybranej
w ,,naukowg” forme, o niemozliwos$ci rozwigzania waznych probleméw doty-
czacych cztowieka i $wiata przyrody bez jej udziatu, o jej wielkiej roli w za-
spokajaniu najbardziej subtelnych potrzeb ludzkich, o tym, ze tylko ona wy-
chodzi¢ moze naprzeciw potrzebie umystu zdazajacego ku syntezie. Pod ko-
niec stulecia uformowata si¢ orientacja filozoficzna mocno zaangazowana na
rzecz odrodzenia i obrony metafizyki. Do tej orientacji, obok najbardziej re-

® W. Debicki, Wielkie bankructwo umystowe. Koniec wieku XIX pod wzgledem umysio-
wym [w:] tegoz, Postep, szczescie i przewroty spoleczne: chlodne uwagi o palgcych kwestyach,
Warszawa 1886, s. 18.

M. Morawski, Filozofia i jej zadania, Krakow 1899, wyd. IIL, s. 369.
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prezentatywnego jej przedstawiciela — Henryka Struvego, nalezy zaliczy¢ Se-
weryna Smolikowskiego, Ignacego Strochowskiego, Aleksandra Raciborskie-
go, Wiladystawa Daisenberga, Wojciecha Dzieduszyckiego oraz Aleksandra
Skorskiego, ktorego pogladom etycznym pragniemy poswiecic tu nieco wiecej
uwagi. Zauwazmy przy tym, ze to zaangazowanie na rzecz metafizyki tagczyto
wyzej wymienionych z grupa myslicieli katolickich, ktorzy krytykujac reduk-
cjonistyczne tendencje pozytywistow, przekonywali, ze nie maja one zadnego
filozoficznego uzasadnienia.

Reprezentanci tej orientacji roznili si¢ wartoscig dorobku, a takze pogla-
dami na zadania i role metafizyki. Struve szukat dla niej podstaw naukowych,
podobnie Raciborski i Skorski, za§ Dzieduszycki fundamentéw metafizyki
upatrywal w rdéznie rozumianej intuicji — ale wspdlne dla wszystkich bylo
antypozytywistyczne wyzwanie i zdecydowana obrona metafizyki. Gloszona
przez Smolikowskiego filozofia uniwersalizmu oraz syntetyczna filozofia
Struvego poprzez powotanie si¢ na wiasciwa umystowi potrzebe metafizyki
dostarcza¢ miaty argumentéw na rzecz uprawiania metafizyki.

Takze wsrod przyrodoznawcow pojawiato sie przekonanie, ze separacja
nauki i metafizyki nie jest mozliwa. Taki poglad prezentowal m.in. Henryk
Hoyer, gdy dowodzit, Zze ,,obok empirii w naukach przyrodniczych donioste
majg znaczenie takze wnioskowania metafizyczne™'".

Zwracano si¢ do metafizyki, ale juz unowoczesnionej, coraz lepiej dosto-
sowanej do wymogow wspodlczesnosci, metafizyki, ktéra nie rezygnujac
z tradycyjnej problematyki, starata si¢ znalez¢ dla niej naukowa argumentacje.
Byla to juz bowiem — jak stusznie zauwazono — ,,metafizyka epoki scjenty-
zmu”'?,

Problematyka etyczna podejmowana przez zwolennikow tej orientacji
analizowana byla z reguty w $cistym zwigzku z tematyka i koncepcja metafi-
zyczng. Wspodlna im byta obrona bezwzglednego i obiektywnego charakteru
wartosci etycznych, che¢ ukazania zwiazku miedzy pogladami ontologiczno-
-teoriopoznawczymi a pogladem etycznym. Podejmowano proby (Struve)
uzasadnienia naukowego charakteru etyki. Przypominamy wybrane elementy
mysli etycznej tej orientacji, przywotujac koncepcje zupetnie juz dzi§ zapo-
mnianego jej zwolennika i reprezentanta — Aleksandra Skorskiego. Przedsta-
wienie stanowiska w etyce tego mysliciela poprzedzamy prezentacja wybra-
nych pogladow etycznych Stefana Pawlickiego 1 Mariana Morawskiego.

Ty, Hoyer, O metafizyce w przyrodoznawstwie, ,,Wszech§wiat” 1904, t. 24, s. 772.
12 por. 8. Borzym, Henryk Struve a pozytywizm [w:] Z historii filozofii pozytywistycznej
w Polsce. Cigglosé¢ i przemiany, Wroctaw 1972, s. 231.
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Stefan Pawlicki swoje poglady etyczne sprecyzowatl w dwoch nieopubli-
kowanych rozprawach. Stanowig one zapis dwoch cyklow wykladow poswie-
conych problematyce etycznej. Pierwszy, z lat 1891-1892, nosi tytul Etyka
przyrodzona, drugi, z lat 1907-1908 — Etyka socjalna. Pawlicki prezentowat
w nich stanowisko eudajmonistyczne, uznajac za najwyzszy cel moralnosci
szczescie, ktore w wymiarze eschatologicznym rozumiane bylo jako zjedno-
czenie si¢ z Bogiem. Etyke utozsamiat glownie z etyka praktyczng. Miata ona
wspomagaé czlowieka w dziataniach samodoskonalacych. Duze znaczenie
przywigzywat do wychowania moralnego wspartego wiedza pedagogiczna.
Juz w pierwszych swych publikacjach — Listach nadodrzanskich — pisat o po-
trzebie moralnego odrodzenia Polakow. Ze szczegodlng troska wypowiadat sig
na temat stanu moralnego mtodego pokolenia. Nawotywat mtodziez do prze-
zwycigzania nastrojow biernosci i rezygnacji, do kreowania postaw aktywnych
i budowania duchowej tezyzny. Narzedziami pomocnymi w owych wysitkach
mialy by¢ o$wiata i nauka.

Uprawiat gtdéwnie moralistyke, zagadnien wiasciwych etyce teoretycznej
i opisowej nie zaliczal do etyki, lecz lokowatl je w ramach socjologii badz
antropologii. Uwazal, ze dazenia pozytywistow i materialistdw majace na
celu zbudowanie etyki nie majg szans urzeczywistnienia. Na przeszkodzie
staja tu naturalizm owych stanowisk i ich dazno$¢ do autonomii etyki. Zda-
niem Pawlickiego tylko etyka pozostajaca w $cistym zwiazku z religia ma
mozliwos¢ istnienia 1 wywierania realnego wptywu na ludzkie zycie indywi-
dualne i spoteczne.

Analizujac dzieje ludzkosci, uznal, ze postep spoteczny urzeczywistnia
si¢ glownie na drodze stalego podnoszenia poziomu moralnego zarowno
jednostek, jak i calych spoleczenstw. Dlatego krytycznie odnosit si¢ do tez
Th. Buckle’a, ktoéry pomijajac dziedzing moralno$ci, postep spoteczny uzalez-
nial jedynie od postepu poznania i intelektualnego opanowania rzeczywistosci
materialnej. Wartosci autentyczne i trwale — twierdzit Pawlicki — odnajdujemy
w sferze religii i moralnosci. Postep dziejowy wyznaczony jest wigc wzrostem
wplywow wartosci moralnych i religijnych oraz stopniem respektowania zasad
moralnych opartych na przestankach teologicznych. Protestowal takze prze-
ciwko zwigzanym z pozytywizmem deterministyczno-naturalistycznym uje-
ciom jednostki ludzkiej, uwiktanej w sie¢ ogodlnych zalezno$ci przyczynowo-
-skutkowych. Determinizm w zastosowaniu do jednostki ludzkiej — jak twier-
dzit — uzaleznia jej charakter i czyny, takze czyny moralne, od dziedzicznosci,
srodowiska, czynnikdéw biologicznych. Uwazatl za bigdne przekonanie, ze
cztowiek jest bez reszty podporzadkowany twardym prawom natury. Pisat
o wolnym ,,duchu czlowieczym”, ktérego dzietem jest kultura materialna
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i duchowa, a w jej ramach kultura moralna. Wptywu tej pierwszej zupehie nie
negowal. Sktaniajac si¢ do pogladu o pewnym wptywie srodowiska geogra-
ficznego 1 poziomu kultury materialnej spoleczenstwa na stan jego kultury
duchowej, jednocze$nie wystepowal przeciwko jednostronnym twierdzeniom,
ktore glosity, ze cywilizacja materialna tworzy cywilizacj¢ duchowa, ,,ona jej
nie rodzi — przekonywat — ona nie jest causa efficiens, lecz causa continges, co
znaczy, Ze nie jest przyczyng jej rozwoju, lecz tylko pobudka™"”. Wskazujac na
znaczenie nauk szczegotowych, podkreslat, iz bez ,.koniecznej pokory wobec
filozofii i teologii”'* obej$¢ sie one nie moga. Wszak nie sa w stanie odpowie-
dzie¢ na najwazniejsze dla cztowieka pytania. Odpowiedz taka jest mozliwa
dopiero wowczas, gdy mys$l ludzka wykracza poza wiedz¢ uzyskang za pomo-
cg metody empirycznej i indukcyjnej, tak bardzo faworyzowanej przez mate-
rializm 1 pozytywizm. Na temat powyzszych stanowisk Pawlicki formutowat
zdecydowanie krytyczne opinie, mowil, ze sg przejawem ,,zboczen zdrowego
rozsadku” i stanowig zagrozenie dla zdrowia moralnego spoteczenstwa.
Marian Morawski wlasng mysl etyczng wyltozyt gtdéwnie w pracy Podsta-
wy etyki i prawa (1891-1900). Ponadto w Filozofii i jej zadaniach (1899)
okreslit przedmiot i strukture etyki. Uznat, Ze naczelnym zadaniem etyki jest
formutowanie zasad i norm shuzacych uczciwemu postepowaniu. Wyroznit
etyke naturalng i etyke filozoficzng (albo ,,umiejetng”). Pierwsza odwotuje si¢
do ,,wrodzonych poczu¢ moralno$ci”, druga stanowi ich intelektualne, pogte-
bione opracowanie. W zyciu codziennym wystarcza etyka naturalna, ale
,,W trudniejszych i zawilszych obowiazkach moralnych, w wyzszych zawo-
dach — gdy trzeba innym ludziom przewodniczy¢ — gdy wypada reke przyto-
zy¢ do najwazniejszej 1 najswigtszej z ludzkich czynnosci, do prawodawstwa —
wowczas potrzeba umiejetnej 1 glebokiej znajomosci istoty i zasad prawo-
§ci”", ktore wypracowuje etyka filozoficzna. Ta za$ dzieli si¢ na etyke ogolng
i etyke specjalng. Pierwsza bada ,,istot¢ i podstawy moralno$ci” oraz okresla
i uzasadnia ,,najwyzszy cel czlowieka”, druga zajmuje si¢ zastosowaniem za-
sad etyki ogolnej do szczegdlowych kwestii moralnych i prawnych. Uznajac,
ze ostatecznym ,,celem dazno$ci cztowieka jest sam Stwodrca”, etyka ogdlna
okresla powinnosci, ktére nalezy spetniaé, aby zblizy¢ si¢ do celu najwyzsze-

13'S. Pawlicki, Przemiany czlowieka, ,,Dziennik Literacki” 1866, nr 39, cyt. za: A. Przymu-
siala, Stefan Pawlicki a pozytywizm [w:] Z historii filozofii pozytywistycznej w Polsce..., s. 235.
Zob. takze: C. Glombik, Czlowiek i historia. Studium koncepcji filozoficznej Stefana Pawlickie-
go, Warszawa 1973, s. 236.

4S5, Pawlicki, Kilka uwag o podstawach i granicach filozofii, Krakow 1878, cyt za: Filo-
zofia i mysl spoleczna w latach 1865—1895, Warszawa 1980, cz. 2, s. 281.

'S M. Morawski, Filozofia i jej zadania..., s. 365.
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go. Z kolei w ramach etyki specjalnej miesci si¢ etyka indywidualna i etyka
spoteczna. Filozofia moralna jest — jak powiada autor — ,,nadrzedna” wobec
dyscyplin prawniczych, politycznych i ekonomicznych, to znaczy okresla dla
nich najbardziej istotne zasady postegpowania. Podstawa moralnego postepo-
wania jest wolna wola. Dzi¢ki niej mozliwa jest odpowiedzialno$¢ cztowieka
za wlasne czyny.

Morawski wypowiada si¢ rowniez na temat sumienia, uwaza je za ,,dalszg
funkcje rozumu, zastosowujaca ogdlne zasady moralne do pojedynczych czy-
néw cztowieka. Przed dziataniem zestawiamy w umyS$le zamierzony czyn
z prawem moralnym, a wedhug tego, jak upatrujemy zgodno$¢ lub niezgod-
no$¢ tego czynu z prawem, sadzimy: fo si¢ godzi, albo: to si¢ nie godzi i ten
sad rozumu przed czynem jest sumieniem kierujacym”'®. Po wykonanym czy-
nie rozum okresla jego zgodno$¢ z zasada moralng i wyrok, jaki wowczas
wydaje, jest pochwata sumienia albo jego wyrzutem.

Szczescie — powiada filozof — jest celem dazen moralnych czlowieka. Nie
moze by¢ ono osiaggniete wbrew lub z pomini¢ciem moralnosci, gdyz droga
cnoty i droga szczescia jest ta sama. Tylko dobry cztowiek moze doswiadczaé
prawdziwego szczesécia. Czy jest ono mozliwe w zyciu codziennym? Posiada-
nie dobr materialnych i duchowych zwykliSmy nazywaé ogolnikowo szcze-
sciem, gdy tak naprawde — twierdzi autor Podstawy etyki i prawa — pelnia
szczescia, ,.istotne szczes$cie czlowieka, bedace zarazem przedmiotem jego
dazno$ci moralnej, lezy poza tem zyciem, w jakim$ $§wiecie blizszym Bogu”
i dlatego ,,instynkt ludzkosci taczy idee moralnosci z religia, jest wiec uspra-
wiedliwiony”'”. Tak jak w wedrowce rozumu do prawdy ,,dogmaty wiary”
spetniajg role wlasciwych drogowskazow, tak tez ,,w filozofii moralnej” wska-
zO6wki ,,dane rozumowi przez dogmat” sg wielce korzystne i pozyteczne, co
»wida¢ z ogromnej roznicy, jaka zachodzi migdzy etykami pogan i etykami
chrzescijanskimi'®.

Z takiej perspektywy dokonuje Morawski krytyki etyki pozytywizmu
i ewolucjonizmu. Odnosi si¢ do stanowiska J. St. Milla i K. Darwina, gtownie
za$ do H. Spencera, ktorego poglady czyni przedmiotem obszerniejszej anali-
zy. Uwaza, ze jedynym jasniejszym elementem koncepcji tych autorow jest
strona opisowa. Przedstawiajg oni ,,ciekawy opis uczu¢, etycznymi zwanych”,
ale ich koncepcje pozbawione sa w istocie ,,pierwiastka etycznego”, nie ma
w nich ,,$ladu tej glebokiej, szlachetnej potegi, ktora sumieniem nazywamy”.

' M. Morawski, Podstawy etyki i prawa, Krakow 1930, wyd. IV, s. 155.
' Tamze, s. 135-136.
'8 M. Morawski, Filozofia i jej zadania..., s. 427.
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W istocie sg to poglady amoralistyczne, ktére mowig o koniecznych prawach
moralno$ci”, ale zapominajg o ,.koniecznos$ci obowigzku” i powinnosciach.
Réznica miedzy dobrem a ztem ma tu wymiar jedynie fizyczny. ,,Co wiecej zte
jest poniekad réwnoprawne z dobrem, gdyz w spotecznym falowaniu, oba
ruchy rytmu naleza do postgpu, oba prowadza prawem koniecznym do dosko-
natosci i szczescia ludzkosci. Stowem, gdyby ta etyka byla prawdziwa, nie
bylaby zadna etyka, i moralnosci wcale by nie bylo”'. Etyka pozytywizmu
i ewolucjonizmu staje si¢ ostatecznie skrajnym relatywizmem, gdyz na jej
gruncie ,,zte zaréwno jak dobre do koncowego szczgscia prowadzi”™.

W ramach etyki specjalnej Morawski analizowat do$¢ obszerny katalog
zagadnien zaliczanych dzi§ do etyki szczegotowej lub praktycznej. Wypowia-
dal si¢ m.in. na temat etycznej oceny wojny, przypominajagc wypowiedzi Da-
wida Urqukharta o wojnie niesprawiedliwej. W artykule O pojedynkach daje
etyczng oceng tego rodzaju sposobow rozwigzywania sporow i konfliktow.
Uwazal, ze wbrew przyzwalajacej opinii spotecznej pojedynek jest czynem
niegodnym chrze$cijanina i nalezy go otwarcie potepiac ,,bez zadnych wyjat-
kow ani zastrzezen™'. Pisal réwniez o zwiazkach sztuki z moralnoscia. Po
przytoczeniu argumentacji zwolennikéw autonomii sztuki, jak rowniez tych,
ktorzy wskazuja na potrzebg etycznego wartosciowania dzieta tworcy, Moraw-
ski — jak zapowiada — pragnie wskaza¢ trzecia drogg, ktora nie jest kompromi-
sem, ale synteza obu stanowisk. ,,Niech sztuka — powiada — bgdzie niezawista,
niech jedynie rzadzi si¢ prawami, tj. prawami pickna — ale niech $wiadoma
bedzie, ze migdzy temi prawami pigkna jest i prawo etyczne, ze moralno$¢ jest
jednym z istotnych wymagan estetyki. Niech mistrz stucha wylacznie na-
tchnienia swej duszy; ale niech ta dusza bedzie etycznie pigkng — bo tylko
w takim razie bedzie w zupetnosci artystyczng”?. Okazuje sie jednak, ze za-
powiadana przez autora rozprawy synteza staje si¢ jeszcze jedng postacia ar-
gumentacji na rzecz Scistego zwigzku sztuki z moralnoscia. ,,Im dalej i glebiej
ten zwiazek obu sfer badamy — powiada Morawski — tem wiecej jedna w na-
szych oczach przenika drugg, jedna opromienia drugg. Sztuka staje przed nami
jako wspotpracownica moralnos$ci, a moralnos¢ jako jedna z najpickniejszych
sztuk. Cnota doskonata okazuje si¢ arcydzietem sztuki, do wykonania ktorego
wszyscy jestesmy powotani i uzdolnionymi mistrzami; a wszystkie nasze
i moralne, i estetyczne sklonnosci do tego arcydzieta stuzy¢é nam moga —

1 Tenze, Podstawy etyki i prawa..., s. 107
2 Tamze.

*! Tamze, s. 432.

* Tamze, s. 445-446.
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i powinny”. Taki oto poglad formulowat Morawski u progu epoki moderni-
zmu, ktéra wéroéd swoich sztandarowych postulatéw umiescita na pierwszym
miejscu hasto ,,sztuka dla sztuki”.

Jedna z najbardziej znaczacych rozpraw Aleksandra Skorskiego jest Filo-
zofia jako nauka akademicka. Autor wyr6znia tam trzy gtoéwne czgscei sktado-
we filozofii: logike, metafizyke i etyke. Filozofia — wyjasnia Skorski — jest
teoria wiedzy, ,,nauka umiejgtnosci”, ,,teoria umiethnoéci””, ktéra ,,samo
doswiadczenie w przedmiotowych i podmiotowych jego warunkach, sama
geneze i rezultaty poznania, samg w ogble wiedze wytlumaczy¢ si¢ stara™*.
Jest takze w swej zasadniczej czesci ,,umiejetnym rozbiorem ogdlnego pojecia
wiedzy, ktore jest wzajemnym zrodlem, wspolnym pierwiastkiem wszelkich
umiejetnosci badan™”.

Trzecia (obok logiki i metafizyki) cze$¢ tak rozumianej filozofii stanowié
ma etyka, czyli filozofia nauk moralnych. Obszar zainteresowan tej dziedziny
wykracza znacznie poza refleksje o charakterze moralnym. Skorski takimi oto
stowami okresla przedmiot tej czg$ci filozofii: ,,obok $wiata naturalnego, kto-
rego znamienng wilasnoscia jest konieczno$¢ i niezmienno$¢ panujacych
w nim praw i wysledzonych poje¢, wiazacych poszczegdlne przejawy, wytwo-
rzyl sobie cztowiek pod wptywem swej wiasnej umystowosci jeszcze §wiat
rodzinny, towarzyski, spoleczny, polityczny, estetyczny, religijny i umiejetny.
Specjalne nauki, zajmujgce si¢ olbrzymig obfitoscig roznych faktow tego swia-
ta, nazywano dawniej, wigcej niz dzi§ powszechnie, naukami moralnym”*.

Autor tej wypowiedzi sadzi, iz nalezy uznaé, iz w obszarze tak szeroko
pojmowanych zjawisk spolecznych, podobnie jak w $wiecie przyrodniczym,
istnieja pewne state prawa wytyczajace rozwo6j ludzkosci, w tym takze normy
etyczne, poglady i zapatrywania na to, co dobre i zle. A zatem ,,napotykane co
krok w $wiecie moralnym najwieksze nawet zdrozno$ci nie moga nic orzekaé
o tem, co wilasciwie dzia¢ si¢ powinno, bo zasady tego tkwia bezsprzecznie
w powszechnej $wiadomosci moralnej””’. Owe ogdlne prawa i zasady s3 ,,na-
turalnymi popgdami, ksztattujacymi sitami, ktore w pierwszej linii zawsze
dziala¢ musza, jako kierujace normy [...]. Te za$ szczegbtowe normy, z kto-
rych z biegiem czasu i w naturalnym rozwoju wytworzyla si¢ peta swiado-
mos$¢ moralna, a ktore w kazdym czlowieku w jego sumieniu swoj wyraz
znajdujg, moga mie¢ osobng doniostos$¢ i zastosowanie, jak normy logiczne,

3 A. Skoérski, Filozofia jako nauka akademicka, Lwow 1893, s. 9.
2 Tamze.

= Tamze, s. 10.

26 Tamze, s. 32.

2 Tamze, s. 34.
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byle tylko do gruntu byty rozpoznane lub przynajmniej nalezycie si¢ uswia-
domity. Tak zwana pozytywna moralnosé jest takim wytworem, ktory obok
zasadniczych moralnych popedoéw apriorycznych zawiera takze czgsciowo
zmienne czynniki, zalezne od okolicznosci, miejsca i czasu. Po nalezytym za$
oddzieleniu tych ubocznych, a takze koniecznych naleciato$ci aposteriorycz-
nych, wychodza na jaw dopiero powszechnie obowigzujace pryncypia, ktérych
wytlumaczenie umiejetne jest wlasnie gtownym zadaniem tej ostatniej czesci
filozofii™,

W polemice z relatywizmem etycznym (nazywanym tu sceptycyzmem)
Skorski dochodzi do wniosku, Ze ,,w sumieniu kazdego cztowieka sa pewne
normy, ktéore moga mie¢ podobng doniostos¢ i zastosowanie jak normy logicz-
ne”. To stwierdzenie prowadzi autora do kolejnej wypowiedzi na temat ocen
moralnych: ,,gdyby$my nie mieli apriorycznego poczucia obowiazku w ogole,
nie mieliby$Smy zadnej podstawy do wydawania jakichkolwiek wyrokéw mo-
ralnych”. T¢ za§ uwage konkluduje w duchu kantowskim: ,,sama §wiadomos¢
obowiazku jest istotnie gldwna zasada moratu™.

W $cislejszym tego stowa znaczeniu etyka dzieli si¢ na etyke ogdlna i ety-
ke specjalng. Pierwsza ma za zadanie dostarczenie argumentOw na rzecz tezy
gloszacej, ze obowiazek ,,pod wzgledem formalnym nalezy uzna¢ za pierwszy
warunek umiejetnego wytlumaczenia zycia moralnego”, wykazania, na czym
polega ,,bezwzgledna warto$¢ sadow moralnych i towarzyszacych im uczué”*’.
Etyka ogoélna ma réwniez zajmowac si¢ analizg podstawowych poje¢ etycz-
nych, takich jak: dobro, zto, sumienie, wolna wola, a takze refleksja nad glow-
nymi normami moralnymi i ,.kardynalnymi cnotami”, ktére ,,zyciu moralnemu
wlasciwy nadaja ksztalt, utrzymujac rownowage miedzy zmystowa a umysto-
wa strona cztowieka™'.

Etyka specjalna koncentruje si¢ za$ na tych normach szczegétowych, kto-
re regulujg odnoszenie si¢ jednostki do rodziny, swego najblizszego spotecz-
nego otoczenia, ojczyzny, panstwa, a wreszcie calej ludzkosci. Podejmujac
problematyke moralnych relacji miedzyludzkich, etyka ta wkracza w dziedzi-
ne, ktéra mozna nazwac filozofig spoteczna, wiaczajac ja do obszaru swoich
zainteresowan. W zakres etyki szczegdtowej wchodzi rowniez filozofia prawa.
Stawia ona migdzy innymi pytanie o to ,,czy daje si¢ stwierdzi¢ jakas$ rzeczo-
wa tre§¢ prawa, ktorg jako obowigzek bezwzglednie uznaé nalezy?”. Sam

28 Tamze, s. 36-37.
® Tamze, s. 41-42.
30 Tamze, s. 42.
3 Tamze, s. 43.
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Skorski na pytanie to odpowiada nastgpujaco: ,,Jezeli z pomoca historii cywi-
lizacji i etnologii udaloby nam si¢ stwierdzi¢ dowodnie, ze [...] zasadnicze
rysy natury ludzkiej pod wzgledem formalnych zdolno$ci i sposobnosci sa
wszedzie jednakowe, a tylko rozmaita rzeczowa wypelniajg sie trescia; jezeli
nastepnie udowodnimy, ze rdznica ta objawia si¢ silniej nieraz nawet w jed-
nostkach miejscem i czasem do siebie zblizonych, ze wigc jest tego rodzaju
przyrodzona potega, iz filozofia ignorowac jej nie powinna — wowczas zbli-
zymy si¢ rowniez do wlasciwego okreslenia i pojecia prawa. Cata rzecz bo-
wiem zaleze¢ bedzie na tem, aby pomiedzy rozmaitymi zapatrywaniami na to,
co wlasciwie stanowi nalezyta tre$¢ zycia ludzkiego w towarzystwie, spote-
czenstwie i panstwie, upatrzy¢ takie istotne momenta, ktoreby wszystkim po-
gladom na rzeczowa warto$¢ zycia zbiorowego pod pewnym przynajmniej
wzgledem byly wspolne”. Nalezy zatem przyjaé, konkluduje autor, ze ,,wszel-
kie urzadzenia, ktorych celem jest swobodny rozwoj tego pozycia — stanowia
calg istote prawa’.

Swego rodzaju dopehieniem etyki szczegétowej i zwigzanej z nig filozo-
fii spotecznej bytaby refleksja ,,nad prawami rozwoju i postgpu kultury i cywi-
lizacji”, a takze prezentacja zagadnien z zakresu estetyki, o ktorej autor wyra-
7a ,,domyst, ze i na tym polu panuja normy podobne do tych, jakiesmy stwier-
dzili w dziedzinie logicznej i etycznej w $cistym tego stowa znaczeniu™>.

Zdaniem Skorskiego w bliskim sojuszu z etyka pozostaje rowniez peda-
gogika filozoficzna, ktora najbardziej wyraziscie nakierowuje refleksje filozo-
ficzng ku zagadnieniom praktyki moralnej i spotecznej i stwarza mozliwos¢
bardziej owocnego jej ksztattowania.

The ethical thought in Galicia in the second half of the XIX century
Summary

This study presents the ethical ideas of Stefan Pawlicki, Marian Morawski and Aleksander
Skorski. The first two mentioned as the representatives of the catholic thought, emphasized the
connection between ethics and religion. The third one promoted the idea of the scientific meta-
physics and pointed out at the tasks of the ethics in the moral education of the society.

Key words: Morawski Marian, Pawlicki Stefan, Skorski Aleksander, etyka, religia, spoteczenstwo

32 Tamze, s. 49-50.
33 Tamze, s. 52.
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Wktad polskich filozoféw z Galicji w neoscholastyke
przetomu XIX i XX stulecia

Artykut dotyczy rozwoju nauki polskiej przetomu XIX i XX w. w Polsce pod zaborami:
rosyjskim, pruskim i austriackim. Utrata niepodlegtosci nie tylko utrudniala zycie codzienne
owczesnych obywateli polskich, ale tez hamowata postep cywilizacyjny naszego kraju. W tych
niesprzyjajacych warunkach geopolitycznych dokonat si¢ jednak w Polsce rozwo¢j rodzimej
nauki, w tym takze polskiej filozofii. Rozwdj ten przedstawiono na przyktadzie odnowy neo-
scholastyki polskiej, ktéra wowczas reprezentowali tacy mysliciele jak: P. Semenenko, S. Paw-
licki, F. Gabryl, M. Morawski, F. Krupinski i inni. W §wietle ich pogladéw filozoficznych
zarysowano Owczesne kwestie naukowe poswigcone problematyce etycznej, historyczno-
filozoficznej oraz spoteczne;.

Stowa Kkluczowe: neoscholastyka, P. Semenenko, S. Pawlicki, F. Gabryl, M. Morawski,
F. Krupinski

W dobie pozytywizmu zycie naukowe toczyto si¢ w Polsce pod trzema za-
borami. Skomplikowana sytuacja polityczna nie tylko niosta ze soba rozmaite
trudno$ci zycia codziennego dla dwczesnych obywateli polskich, ale tez sku-
tecznie spowalniata lub wrecz uniemozliwiata postep cywilizacyjny naszego
kraju, co wiadomo powszechnie choc¢by z licznych podrecznikow rodzimej
i obcej historii omawianych wiekoéw'. Pomimo jednak tych wszystkich nie-

! Bibliografia odnoszaca si¢ do historii powszechnej lat 1789—1918 jest tak ogromna, ze —
zdaniem jednego z jej dziejopisarzy, Ludwika Bazylowa (1915-1985) — ,nie pomagaja juz
zadne zabiegi selekcyjne, jest w ogéle nie znana”. L. Bazylow, Historia powszechna 1789-
1918, Warszawa 1981, s. 975. Stad literatur¢ kompendialng tego okresu ze wzgledow praktycz-
nych i badawczych mozna i nalezy podzieli¢ generalnie na tzw. starg i nowa. Ze starszej litera-
tury warto przede wszystkim siegnaé¢ do przektadu z francuskiego ponad 800-stronicowego
dzieta Charlesa Seignobos (1854—1942) zatytutowanego Dzieje polityczne Europy wspoiczesnej.
Rozwdj stronnictw i form politycznych 1814—1899. Przeklad ten zostat zredagowany i uzupel-
niony historig lat 18961899 przez Jana Steckiego, t. 1-2, Warszawa 1900. Rok pdzniej ukazaly
si¢ dwa pierwsze tomy Historii XIX stulecia. Dziejow polityki, literatury, sztuki, nauki, przemy-
stu itp. opracowanych na podstawie najnowszych badan i objasnionych licznymi ilustracjami
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sprzyjajacych warunkow geopolitycznych, stworzonych zwlaszcza przez rzady
panstw zaborczych, nastapit jednak w dwczesnej Polsce rozwoj rodzimej filozofii
— co wyraznie podkresla jej wspotczesny badacz Stanistaw Borzym — w tym takze
W jej wymiarze instytucjonalnym’. We Lwowie i Krakowie wyktady mogly sie
odbywa¢ bez wigkszych przeszkdd po polsku, przez co znacznie szybciej docho-
wali$my si¢ wielu zashizonych naukowcow, rowniez w dziedzinie filozofii’.

Z Uniwersytetem Lwowskim zwigzane byto grono znamienitych uczo-
nych polskich tamtego okresu, do ktorych zalicza si¢ prawie zapomniane dzi$
nazwiska, takie jak: Wojciech Dzieduszycki (1848—1909), Aleksander Raci-
borski (1845-1919), Witold Rubczynski (1864-1938), Aleksander Skorski
(1851-1928), Mscistaw Wartenberg (1868—1938) czy przede wszystkim Ka-
zimierz Twardowski (1866—1938), wilasciwy tworca przedwojennej chluby
nauki polskiej — szkoly Iwowsko-warszawskiej.

W Uniwersytecie Jagiellonskim za$§ katedre filozofii dzierzyt nieprzerwa-
nie przez wiele lat Jozef Kremer (1806—1875). Po jego $mierci kierownictwo

pod redakcja dra Aleksandra Czechowskiego, t. 1-2: Warszawa 1901, t. 3: Warszawa 1902.
Teksty poszczegdlnych tomoéw opracowali: dr Aleksander Czechowski, dr Zygmunt Grudzinski,
Jozef Tokarzewicz (Hodi) 1 Gabriel Totwinski. W 1906 r. za§ w Warszawie wydano Tadeusza
Korzona (1839-1918) Historig nowoczesng 1788—1805, uzupetniong latopisem XIX stulecia,
ss XII, 632. W Warszawie rowniez w 1918 r. wychodzi francuski przektad dzieta Edouarda
Driaulta (1864—1947) i Gabriela Monoda (1844—1912) pt. Dzieje polityczne i spoteczne XIX
wieku, ss. 567 (tytut oryginalny: Histoire générale: le XIXe siecle — 1789—1902), w thumaczeniu
Justyny Jastrzebskiej, Sprawe polskqg w XIX wieku napisal Marceli Handelsman (1882-1945).
Wreszcie w latach 20. XX w. pojawito si¢ na rynku ksiegarskim kilka polskich podrgcznikow
dziejow powszechnych gléwnie na potrzeby nauczycieli i uczniow szkot srednich i wyzszych,
co zapoczatkowato do dzi$ trwajacy nowy okres wydawniczy prac historycznych powszechnych
dziejow najnowszych, w tym i historii Polski wspolczesne;.

%'S. Borzym, Filozofia polska 1900—1950, Wroctaw—Krakow—Warszawa 1991, s. 7.

3 W Krolestwie Polskim np. Warszawska Szkota Gtowna w swojej krotkiej skadinad histo-
rii doczekata si¢ dwoch wybitnych przedstawicieli polskiej filozofii, ktorymi byli (od roku
1863) Henryk Struve i (od roku 1866) Stefan Pawlicki. Po jej zamknigciu, a raczej zrusytiko-
waniu na typ carskiego uniwersytetu z wyktadowym jezykiem rosyjskim, wyktadat w niej tylko
Struve. On bowiem postugiwat si¢ biegle rosyjskim, w przeciwienstwie do Pawlickiego, i dlate-
go udato mu si¢ utrzyma¢ do 1903 r. w nowo powstatym imperatorskim Uniwersytecie War-
szawskim. Pomimo jednak rosyjskiej cenzury jezykowej nie bat si¢ Struve potajemnie wyktadaé
historii filozofii po polsku na prywatnych seminariach w domowych zaciszach stolicy. Pawlicki
natomiast ze swoja niedostateczng znajomoscia rosyjskiego zmuszony zostat przez witadze
carskie do opuszczenia rosyjskojezycznych szeregdw profesorskich warszawskiej uczelni
i udania si¢ na studia teologiczne do Rzymu. Po latach jednak zdotal wroci¢ do kraju i wyktadat
w Krakowie na UJ (od 1882 r. przez ponad trzydziesci kolejnych lat az do $§mierci) wszystkie
nieomal éwczesne dyscypliny filozoficzne, przez co stal si¢ jednym z wazniejszych prekurso-
réw dziewigtnastowiecznej nauki polskiej i neoscholastyki europejskie;.
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tejze katedry objat Maurycy Straszewski (1848—1921), funkcje te piastowat do
przejscia na emeryture w 1909 r. Po ukazaniu si¢ natomiast filozoficznej ency-
kliki Aeterni Patris w 1879 r. stworzono druga katedre filozofii (chrzescijan-
skiej) — na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Jagiellonskiego, ktora
w 1882 roku objat ks. Stefan Pawlicki (1839—-1916).

Juz wtedy, wedtug opinii przedstawianych w literaturze, wszyscy wyzej
wymienieni uczeni krakowscy zastuzyli si¢ niemato dla rozwoju polskiej filo-
zofii. Doczekali si¢ tez godnych nastepcoéw w osobach Wtadystawa Heinricha
(1869-1957), ks. Franciszka Gabryla, Adama Zoéttowskiego (1881-1958),
ks. Konstantego Michalskiego (1879—1947), Witolda Rubczynskiego czy naj-
bardziej chyba znanego na obczyznie krakowskiego badacza dziet platonskich
Wincentego Lutostawskiego (1863—1954).

Istotnym wydarzeniem instytucjonalno-filozoficznym tamtego czasu byto
rowniez zalozenie we Lwowie, z inicjatywy samego Kazimierza Twardow-
skiego, najpierw Polskiego Towarzystwa Filozoficznego w 1904 r., a nastepnie
»Ruchu Filozoficznego” w 1911 r. W odpowiedzi na to w Grodzie Kraka
wspomniany Maurycy Straszewski zalozyt Krakowskie Towarzystwo Filozo-
ficzne w 1909 r., ktore nastgpnie przeksztalcone zostato w Akademi¢ Umiejet-
nosci (w skrocie AU). Od 1919 r. AU zaczeta natomiast funkcjonowac pod
nazwg Polska Akademia Umiejetnosci (w skrocie PAU). Dzigki tym nowocze-
snym jak na owe czasy instytucjom naukowym zaczety ukazywac si¢ pierwsze
»Rozprawy Wydziatlu Historyczno-Filozoficznego Akademii Umiejetnosci”.
Pod auspicjami Akademii Umiejg¢tnosci powotano tez w 1911 r. Komisje do
Badan Dziejow Filozofii w Polsce, od 1915 r. za§ dodatkowo wyodrgbniono
»Archiwum” przy tej znamienitej dla naszego kraju Komisji, ktora, ztozona
z wybitnych badaczy tamtego okresu, jest bodaj najwymowniejszym przykta-
dem rozwoju 6wczesnych badan historycznofilozoficznych, mimo ze do odzy-
skania przez Polsk¢ niepodleglosci udato sie wyda¢ tylko jeden numer ,,Ar-
chiwum”. Dzigki takim jednak inicjatywom krakowskie placowki badawcze
staly si¢ w krotkim czasie preznymi o$rodkami badan historycznofilozoficz-
nych, zwlaszcza nad dziejami rodzimej filozofii §redniowieczne;.

Wydaje si¢ zatem ostatecznie, ze bez tego rodzaju tworczego zaangazo-
wania filozoficzno-instytucjonalnego wielu autoréw polskich nie mozna byto-
by dzi$ mowic ani o 6wczesnym stanie dziejow filozofii w Polsce, ani o do-
tychczasowym dorobku nauki polskie;j!

Zakonczenie 1 wojny $wiatowej, a przede wszystkim odzyskanie przez nasz
kraj niepodleglosci otworzylo szersze mozliwosci nie tylko dalszego rozwoju
polskiej filozofii, ale i znacznego postepu rodzimej nauki na dwoch zasadni-
czych plaszczyznach: filozoficznej i instytucjonalnej. Wida¢ to wyraznie na
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przykladzie interesujgcej nas kwestii odnowionej scholastyki, ktorg przez lata
uprawiano regularnie na polskich ziemiach pod trzema zaborami, i to na dtugo
jeszcze przed wydaniem tzw. filozoficznej encykliki Aeterni Patris Leona XIII
w 1878 ., po ktorej nastgpil wyrazny renesans 6wczesnej scholastyki w catym
katolickim $wiecie*. Warto zatem scharakteryzowaé, w jaki sposob sig to
wszystko odbywato na naszych ziemiach w czasach przetomu XIX i XX w.

Otoz pierwotnie przez cate wieki scholastyki nauczano w réznego typu
szkotach zakonnych i seminariach duchownych, nie tyle jednak w czystej po-
staci $redniowiecznej czy w eklektycznej formie nowozytnej, ile przede
wszystkim w duchu dwczesnego ratio studiorum’. Mozna wige powiedzieé, ze
traktowano o6wczesna scholastyke, najogélniej biorgc, jako pewng zwarta nau-
ke arystotelesowsko-tomistyczng, czyli nauczano jej, mowigc jeszcze innymi
stowy, jako historycznie ujety arystotelizm chrzescijanski®.

Jednakze juz w epoce o$wiecenia — jak podaje np. Stanistaw Janeczek,
jeden ze wspoélczesnych badaczy polskich dziejow rozwoju neoscholastyki
europejskiej — daje si¢ zauwazy¢, chocby w polskich szkotach jezuickich czy
pijarskich osrodkach naukowych, odchodzenie od wyzej wspomnianego

4 Szerzej na ten temat zob. M. Mylik, Geneza neoscholastyki europejskiej a polska mysl fi-
lozoficzno-spoteczna na przetomie XIX i XX wieku, Wtoctawek—Warszawa 2011.

> Np. jezuici swoje Ratio studiorum przygotowywali juz od roku 1564, i to poczatkowo az
w trzech wersjach, to jest w latach 1565-1570, 1586 i 1591. Ostateczng wersje Ratio atque
institutio studiorum Soc. Jesu ustalono dopiero w 1599 r., t¢ wlasnie oficjalnie zaaprobowat
owczesny (5.) general zakonu Klaudiusz Aquaviva (1543-1615). Przez ponad dwa wieki stano-
wita ona, wraz z pdzniejszymi poprawkami i uzupetnieniami, podstawowe prawo do ujednoli-
conego nauczania filozofii we wszystkich jezuickich osrodkach naukowych. Dopiero w 1832 r.
21. generat jezuitow Jan Philipp Roothaan (1785-1853) wydat nowa wersje Ratio, ktore, cho¢
zachowato wiele elementow z poprzedniej edycji, to jednak wniosto rowniez nowosci do toku
dotychczasowych studiow filozoficznych, ktore odtad przestaly shuzy¢ jedynie dalszym studiom
teologicznym, ale i zaczgly odnosi¢ si¢ do innych $wieckich dziedzin nauki, techniki, kultury,
sztuki etc. Innymi stlowy, od 1832 r. nastapilo w jezuickim nauczaniu filozofii otwarcie na inne
niz tylko arystotelesowsko-tomistyczne prady filozoficzne, tendencje naukowe czy zdobycze
cywilizacyjne ludzkosci. Stad tez kolejne zalecenia generalnego jezuickiego nauczania filozofii,
zwlaszcza po wydaniu filozoficznej encykliki Leonowej, charakteryzowaty si¢ przez ostatnie
dwa wieki znaczng réznorodnoscig wyktadanej tresci chrzescijanskiej filozofii, w przeciwien-
stwie do jednosci jej nauczania od XVI do XVIII stulecia. Ewolucja zatem jezuickich Ratio
studiorum jest kolejnym przykladem genezy odnowy i dalszego rozwoju neoscholastyki euro-
pejskiej ostatnich czasow.

8 Por. w tej mierze znakomite opracowania arystotelizmu polskiego w dobie XVII w. piora
Zbigniewa Ogonowskiego (ur. 1924 r.), jak chocby jego pracg ksiazkowa zatytulowana Filozo-
fia szkolna w Polsce XVII wieku, Warszawa 1985, zob. tam zwlaszcza rozdziat ,,Czotowi przed-
stawiciele arystotelizmu scholastycznego”, s. 79-123. Tam tez znajduje si¢ podstawowa litera-
tura tego tematu.
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arystotelizmu chrzescijanskiego w kierunku tzw. eklektyzmu chrzescijan-
skiego’.

Z czasem jednak dociera do dziewigtnastowiecznego Krakowa glosna
wowczas nawet poza granicami Galicji dziatalno§¢ publicystyczno-spoleczna
Piotra Semenenki (1814-1886), ktory, wedtlug jednego ze wspolczesnych ba-
daczy jego spuscizny naukowej, Tadeusza Kaszuby, chciat calg éwczesng filo-
zofig nowozytnosci uczyni¢ na wskro$ chrzescijanska, przez co niewykluczo-
ne, ze byt tez jednym z rzymskich inicjatoré6w powstania samej filozoficznej
encykliki Aeterni Patris®. Nalezy tez wspomnieé¢ o zainicjowanej wowczas,
prawie dzi§ zapomnianej, dzialalnosci spoteczno-naukowej pierwszej polskiej
kobiety-filozof Eleonory Ziemigckiej’, jak i mato poznanej dotad aktywnosci
kaznodziejsko-publicystycznej Stanistawa Chotoniewskiego'® (1792—1846)
oraz Ignacego Hotowinskiego'' (1800—1855). Wtedy tez zaczynaja odbywaé

7'S. Janeczek, jako jeden z nielicznych badaczy polskiego o$wiecenia filozoficznego, prze-
studiowal calg dwczesng tworczos$¢ polskich pijaréw i jezuitdw. Stad na przyktadzie pijarow-
skiej tworczosci A. Wisniewskiego, S. Chroscikowskiego, K. Narbutta, S. Konarskiego,
C. Kaliszewskiego i innych oraz na podstawie prac rodzimych jezuitow, jak np. B. Dobszewi-
cza, S. Szadurskiego, S. Jaworskiego, wyciaga nastgpujacy wniosek: ,,W sumie wi¢c dydak-
tyczny model filozofii pijarskiej i jezuickiej jest przejawem eklektyzmu chrzescijanskiego,
uwidaczniajacego si¢ tak w deklaracjach, jak i w wykonaniu”. Zob. S. Janeczek, Oswiecenie
chrzescijanskie. Z dziejow polskiej kultury filozoficznej, Lublin 1994, s. 81.

8 Wprawdzie nie znaleziono na to bezposrednich dowodéw, takich jak na uczestnictwo je-
go i Pawlickiego w pracach nad powstaniem innej stynnej encykliki Leona XIII, to jest Rerum
novarum z 1881 r., to jednak zaangazowanie to posrednio wynika z pracy T. Kaszuby, Seme-
nenki koncepcja filozofii jako racjonalnego poznania, Rzym 1985. Tam tez bogata literatura
zroédlowa na temat zycia i tworczosci Semenenki. Por. tez co na temat Semenenki pisze John
Iwicki, przy wspolpracy Jamesa Wahla, w publikacji Charyzmat Zmartwychwstancow. Historia
Zgromadzenia Zmartwychwstania Panskiego, t. 1 (1836-1886), Katowice 1990, zwlaszcza
s. 516-537. Por. tez artykut M. Mylika, Udzial polskich uczonych w przygotowaniu encykliki
., Rerum novarum”, ,Przeglad Religioznawczy” 1993, nr 3(169), s. 41-48; tegoz, Czy ks. Stefan
Pawlicki ma swoj wkiad w powstanie encykliki ,, Rerum novarum”? ,Resurrectio et Vita. Pismo
Polskiej Prowincji Zmartwychwstancow” 1993, nr 11(13), s. 376-383.

? Zob. przede wszystkim dzieto Eleonory Ziemicckiej Zarysy filozofii katolickiej w czte-
rech poglgdach zawarte, Warszawa 1857.

' Np. Chotoniewski, wedlug Bronistawa Dembowskiego, nie uprawiat zawodowo filozo-
fii, widziat jednak filozoficzne niebezpieczenstwo zaréwno tradycjonalizmu podporzadkowuja-
cego wiedzg wierze, jak i teologii ulegajacej niemieckiemu idealizmowi. Dlatego probowat
okresli¢ stosunek wiedzy do wiary z uznaniem i uszanowaniem obu niezaleznych dziedzin
poznania oraz staral si¢ wyjasni¢ role rozumu w samym akcie wiary. Zob. S. Choloniewski, Sen
w Podhorcach, Wilno 1842; Kazania, t. 1-2, Krakéw 1888.

" Hotowifiski zas, wedtug rowniez B. Dembowskiego, polemizowat np. z B. Trentowskim
i przy tej okazji starat si¢ okresli¢ wlasciwy stosunek rozumu do wiary — poprzez ukazanie
doniostej roli rozumu w samym akcie wiary — oraz potrafit wykaza¢ odrgbnos¢ metodologiczna
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si¢ w Galicji pierwsze wyklady neoscholastyczne, jak np. Filozofia chrzesci-
janska w duchu Anielskiego Doktora — sw. Tomasza z Akwinu, ktore 28 stycz-
nia 1880 r. zainaugurowal w gmachu seminarium diecezji krakowskiej ks. dr
Zygmunt Golian (1824-1885) z polecenia biskupa ordynariusza Albina kardy-
nata Dunajewskiego (1817—1894)"%.

Przetomem neoscholastycznym tych czasow okazata si¢ jednak prekursor-
ska tworczo$¢ naukowa ks. Stefana Pawlickiego i ks. Mariana Morawskiego "
— wilasciwych zwiastunéw odnowy scholastyki europejskiej w Polsce pod za-
borami, zwlaszcza w intelektualnych osrodkach Galicji. Ich dlugoletnig dzia-
falno$¢ naukowa w Krakowie nalezy uwazac¢ za rzeczywisty renesans schola-
styki na ziemiach polskich pod zaborami, ktory przybrat na sile po opubliko-
waniu filozoficznej encykliki Leonowe;j.

Prawdziwym punktem zwrotnym odnowy polskiej scholastyki byto oficjal-
ne utworzenie w roku 1882 Katedry Filozofii Chrzescijanskiej na Wydziale Teo-
logicznym Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie. Powotanie do zycia tej
katedry nastapito zarowno w duchu filozoficznych zalecen encykliki Leonowe;j,
jak 1 na podstawie instytucjonalnie pojetego pozytywistycznego modelu po-
wstawania zachodnich katedr naukowych, wydziatéw uczelnianych, redakcji
naukowych, laboratoriow doswiadczalnych etc. Pierwszym profesorem tytular-
nym tej nowo powstatej katedry zostat wtasnie wspomniany ks. Stefan Pawlic-
ki'*. Uczony ten, przybyty do krakowskiej wszechnicy prosto z katolickich

filozofii i teologii. Zob. 1. Hotowinski, O metodzie filozofii, ,,Tygodnik Petersburski” 1842;
O stosunku bezposredniej filozofii do religii i cywilizacji naszej, ,,Tygodnik Petersburski” 1846;
Homiletyka, Krakow 1859; Kazania niedzielne, Krakow 1857.

12 Geneze wyktadow, sam ich przebieg, pierwsze reakcje i pozniejsze skutki w 6wezesnym
Srodowisku galicyjskim przedstawia szczegétowo Czestaw Glombik w swojej pracy zatytuto-
wanej Poczqtki neoscholastyki polskiej, Katowice 1991, s. 11-27.

13 Por. choéby wazna w tej mierze prace magisterska Magdaleny Kulig odstaniajaca kulisy
Neoscholastyki w ,, Przeglgdzie Powszechnym” za czasow redaktora Mariana Morawskiego
(1884-1901), Wyzsza Szkota Filozoficzno-Pedagogiczna ,,Ignatianum” w Krakowie 2004, ss. 79.

'* W roku 1875 umiera profesor filozofii Jozef Kremer, ktory pozostawia po sobie katedre na
Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Jagiellonskiego. Po odrzuceniu propozycji jej objecia przez
Augusta hr. Cieszkowskiego poczyniono starania o pozyskanie na to stanowisko Pawlickiego. Nie
otrzymat jej tego roku, gdyz rzad austriacki obawiat si¢ wowczas sprowadzenia do Galicji zmar-
twychwstancow, ktorzy rekrutowali si¢ w duzej czgsci ze spiskowcow, uczestnikow powstan 1831
i 1863, 1 nie chciat si¢ naraza¢ Rosji carskiej. Ostatecznie katedre objat Maurycy Straszewski.
Dopiero po usilnych staraniach przyjaciét zmartwychwstancow wpuszczono ich do Galicji w roku
1880 1 wtedy rzad austriacki zgodzit si¢ przyznac¢ 14 czerwca 1882 r. Pawlickiemu nominacj¢ na
stanowisko profesora tytularnego filozofii chrzescijanskiej na Wydziale Teologicznym Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego. Jesienig tego samego roku wyktadami z filozofii greckiej i chrzescijanskiej
rozpoczat Pawlicki swojg ponadtrzydziestoletnia, jak si¢ okazato, profesure krakowska. Od roku
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uczelni Rzymu, nie tylko byt ,,z urzedu pionierem neoscholastyki”'> w Polsce,
jak pisata o nim miedzy innymi Alicja Kadler, ale i nowatorsko potrafit infor-
mowac swoich studentéw nicomal o wszystkim, co si¢ dziato nowego w catym
owczesnym $wiecie naukowego Zachodu, o czym zaswiadcza jego znamienity
student Adam Grzymata-Siedlecki (1876—1967). Ten poczytny do dzi$ literat
polski wspominat nie raz o swoim nauczycielu, ze ,,na swoich wyktadach «po-
wiadaby Pawlicki nie tylko to, co obowigzywato go jako profesora teologii
i filozofii, ale znacznie wiccej jednak glowe jego korcito to, co «w trawie pisz-
czy». Co «piszczy w trawie» rodzacych si¢ idei naukowych, co wowczas byto
zaczynem dla przysztych przemian w humanistyce, w literaturze, w hastach
spotecznych i politycznych. Prawit o Darwinie i nowszej biologii, o Guyau
i nowych pradach estetycznych, o Wagnerze, o Nietzschem, o Bergsonie, o Wal-
terze Paterze i prerafaelitach angielskich, o teoriach socjalno-reformatorskich
iich tworcach. Wszystko przejmowato jego nienasycony zmyst wszechstronno-
$ci— i czastka tego wszystkiego dzielit si¢ z uczniami”'®.

Nic dziwnego, ze Pawlicki stat si¢ nie tylko jednym z filarbw rozwoju
neoscholastyki europejskiej, ale i jednym z prekursorow dziewigtnastowiecz-
nej nauki polskiej'”.

akademickiego 1883/1884 wyktadat takze teologi¢ fundamentalng, natomiast od 1891/1892
do 1894/1895 pehit obowiazki profesorskie réwnoczesnie na wydziatach Teologicznym
i Filozoficznym, a w roku akademickim 1895/1896 tylko na Wydziale Filozoficznym. Pono-
wit jednak na krotko swoja dziatalno$¢ profesorskg na wspomnianych wydziatach w latach
1896/1897 i 1897/1898 w potroczu zimowym, by juz od poétrocza letniego 1897/1898 wykta-
da¢ nieprzerwanie az do $mierci, to jest do roku 1915/1916, jedynie na Wydziale Filozoficz-
nym. Szczegbly tych staran Pawlickiego, jak i cala sytuacje dwczesnych zabiegéw o ustano-
wienie katedry filozofii chrzescijanskiej na UJ w Krakowie, przedstawia nalezycie i starannie
dokumentuje Czestaw Gtombik w rozdziale II ,,Od seminaryjnego kursu do wyktadéw filozo-
fii chrzescijanskiej w Uniwersytecie Jagiellonskim” w swojej ksigzce pt. Poczgtki neoschola-
styki polskiej..., s. 97-199.

15 Wyktadajac pozniej, juz po ukazaniu si¢ encykliki Aeterni Patris, filozofie w Uniwer-
sytecie Jagiellonskim, stat si¢ na katedrze z urzedu pionierem neoscholastyki, ale mozna mie¢
watpliwosci, czy takze jej szczerym i catkowitym zwolennikiem”. A. Kadler, Stefan Pawlicki.
Przyczynek do dziejow filozofii w Uniwersytecie Jagiellonskim, ,,Sprawozdania z Czynnosci
i Posiedzen PAU” 1950, t. 51(8), s. 520.

16 A. Grzymata-Siedlecki, Dottissimo padre Pavlischi [w:] Niepospolici ludzie w dniu swo-
im powszednim, wyd. 4, Krakow 1974, s. 72. Nic dziwnego, ze wyklady Pawlickiego byly
.ekspozyturag mysli europejskiej — jak je nazwat senior ich sluchaczy Tadeusz Sinko (1877-
1966) — ale ekspozytura krytyczng. 1 dlatego wlasnie wptyw ich na mlodziez byt ogromnie
ksztalcacy. Opracowania ich ksigzkowe stawaly si¢ filarami kultury catego spoleczenstwa”.
T. Sinko, S‘p. o. Stefan Pawlicki, ,,Czas” 1916, nr 221, s. 1-2.

17 Szerzej na ten temat zob. M. Mylik, Stefan Pawlicki — jeden z prekursorow nauki polskiej,
Warszawa 2005. Wedlug C. Glombika ,,jest to wiasnie ten przypadek mysliciela, a w dodatku
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Morawski natomiast, dzi¢ki swojej pracy Filozofia i jej zadania, ktoéra
ukazata si¢ notabene w 1876 r., a wigc dwa lata przed wydaniem samej en-
cykliki Aeterni Patris, byt wedtug opinii Henryka Struvego ,,pierwszym
unas wybitnym przedstawicielem naukowych dazno$ci nowoscholastycy-
zmu”'®,

Oprocz Pawlickiego i Morawskiego w odrodzeniu polskiej mysli schola-
stycznej brali rowniez czynny udziat tacy rodzimi mysliciele katoliccy jak:
Krupinski, Radziszewski, Gabryl, Wais, Kobylecki, Bochenski, Woroniecki,
Kowalski, Stepa, Sawicki i inni. Dlatego mogl Radziszewski z dumg napisaé
w 1901 r., ze ,,nasi ziomkowie nie dali si¢ pod tym wzgledem wyprzedzi¢
innym narodom”". Trzeba jednak zndéw przypomnieé ten zapominany na
ogot fakt historyczny, a mianowicie, ze zarowno w odnowie polskiej schola-
styki, jak i przy tworzeniu nowych dyscyplin naukowych na przetomie XIX
1 XX w. (jak to miato zwlaszcza miejsce w przypadku ogromnej i zréznico-
wanej spuscizny naukowej Pawlickiego) polscy neoscholastycy postepowali
w podobny sposob jak inni polscy naukowcy. Mianowicie, nasi neoschola-
stycy nie tyle mechanicznie przenosili do polskiej nauki nowe idee filozo-
ficzne Zachodu, ile przede wszystkim z calego zachodniego chrzescijanstwa
asymilowali wszystkie jego najnowsze trendy filozoficzne i kwestie spoleczne,
zaszczepiajac je w mniej lub bardziej oryginalnej postaci neoscholastycznej
na gruncie panujacej owczesnie w Polsce chrzescijanskiej filozofii, katolic-
kiej teologii oraz calego spotecznego nauczania Kosciota katolickiego.

Nie nalezy tez zapominaé, ze ,,idee neoscholastyki — jak to wykazuje
dobitnie jeden z jej rodzimych badaczy Czestaw Glombik — docieraty na
ziemie polskie r6znymi drogami. Poznawano, komentowano i recenzowano
dzieta jej czotowych przedstawicieli. W przektadach udostepniano podsta-

rowniez epoki, w jakiej dziatat, ktore — jak dotad — nie doczekaty si¢ zadowalajacego opracowa-
nia w historii polskiej mysli filozoficznej”. C. Gtombik, Czlowiek i historia. Studium koncepcji
filozoficznej Stefana Pawlickiego, Warszawa 1973, s. 6.

'8 H. Struve, Historia logiki jako teorii poznania w Polsce, Warszawa 1911, s. 481.

' 1. Radziszewski, Odrodzenie filozofii scholastycznej, ,,Przeglad Filozoficzny” 1901,
nr 49(4), s. 486. Mysl t¢ powtorzyt i rozwingt Radziszewski rok pozniej w artykule Encyklika
o studiach filozoficznych (z 4 sierpnia 1879 r.) Aeterni Patris [w:] Leon XIII. Zywot i prace, red.
A. Szlagowski i in., Warszawa 1902, s. 184 i n. Nic wigc dziwnego, ze szacunek do nauk empi-
rycznych i proponowany wowczas model badan filozoficznych Radziszewskiego kontynuowat
réwniez z powodzeniem na KUL-u Jozef Pastuszka (1897-1989). Jednakze wlasciwymi
w Polsce realizatorami modelu szkoty lowanskiej na KUL-u okazali si¢ dwaj nasi uczeni, to jest
Kazimierz Klosak (1911-1982) i Stanistaw Mazierski (1915-1993). Szerzej na ten temat:
Z. Pawlak, Neoscholastyka i formy jej kontynuacji. Studium analityczno-krytyczne tworczosci
filozofow wloctawskich XX wieku, Wloctawek 2001.
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wowe dokumenty i znaczgce opracowania obcojezyczne. Oficjalne wysta-
pienia papieskie oraz dziatania hierarchii koscielnej pobudzaly polskie $ro-
dowiska katolickie do pracy naukowej, popularyzatorskiej, wydawniczej
i prowadzity do zmian w organizacji, metodach oraz tresciach katolickiego
nauczania””.

Potwierdzaja to rowniez przyktady innych myslicieli polskiej doby neo-
scholastycznej®', jak choéby glosna w swoim czasie ewolucja ideowa pogla-
dow filozoficznych Franciszka Krupinskiego, ktory byl w mtodosci goragcym
zwolennikiem przenoszenia do kraju gléwnych mysli systemu heglowskiego,
o czym $wiadczy najwyrazniej jego tlumaczenie na jezyk polski dzieta nie-
mieckiego heglisty Alberta Schweglera (1819-1857) zatytutowane Historia
filozofii w zarysie (Warszawa 1863) i podane don w przypisach uwagi. Potem
jednak Krupinski zmienit swoje poglady i zobaczyt Przysztosé filozofii (,,Bi-
blioteka Warszawska” 1864) w krytyce polskiego Romantyzmu i jego skutkow
(,,Ateneum” 1876)*, przez co z kolei zaczat sympatyzowaé z ideami tzw. po-
zytywizmu warszawskiego (Szkola pozytywna, ,Biblioteka Warszawska”
1868). Wreszcie juz po swoim nawroceniu i wstapieniu do zakonu pijarow
podjat Odnowe etyki (,,Ateneum” 1884)* wyraznie w §wietle zatozen wynika-
jacych wprost z filozoficznej encykliki Aeterni Patris.

Neoscholastyczne znaczenie naukowe w polskim i zachodnim $wiecie na-
ukowym zdobyli sobie rowniez w sposob szczegdlny polscy mysliciele domi-

. , .. . 24
nikanscy i jezuiccy .

20 C. Glombik, Wieder i neoscholastyka Polska, ,,Prace z Nauk Spotecznych” Folia philo-
sophica 1987, 18(4), s. 199.

2l Szerzej na ten temat zob. M. Mylik, Geneza neoscholastyki europejskiej a polska mysi
filozoficzno-spoteczna na przetomie XIX i XX wieku, Wtoctawek—Warszawa 2012.

2ES. Krupinski, Romantyzm i jego skutki, ,,Ateneum” 1876, t. 2.

B F.S. Krupinski, Odnowa etyki, ,,Ateneum” 1884, t. 4.

* Chodzi tu przede wszystkim o dominikanéw: Jozefa Marie Bochenski, specjalizujacego sie
glownie w logice i etyce neoscholastycznej na Uniwersytecie Fryburskim w Szwajcarii i w Colle-
gium Angelicum w Rzymie, a takze w Krakowie, gdzie byt nawet wykladowca UJ w 1938 r.;
Feliksa Wojciecha Bednarskiego, zajmujacego si¢ rdwniez neotomistyczng etyka i pedagogika
uprawiang w osrodkach naukowych Rzymu, Londynu i Krakowa; Jacka Woronieckiego, badaja-
cego nowe trendy etyki tomistycznej najpierw na szwajcarskim Uniwersytecie Fryburskim,
apotem na KUL-u w Lublinie. W Warszawie natomiast, pomimo srogiego zaboru carskiego,
potrafili jednak polscy uczeni jezuiccy asymilowa¢ do swojej tworczosci nowe idee europejskie
plynace z filozoficznej encykliki Leonowej, jak i z nowej mysli spotecznej zachodniej Europy.
Przyktadem bodaj najlepszym jest tu wspomniany juz wczesniej Stanistaw Kobytecki, ktory cho¢
doktoryzowat si¢ jeszcze u Wundta w Getyndze w 1905 r., glosit jednak potem na Uniwersytecie
Warszawskim swoje autorskie poglady neoscholastyczne z dziedziny psychologii, teorii poznania
ilogiki matematycznej, ktore przeciwstawial dwczesnemu pozytywizmowi francuskiemu i nie-
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Na tej wiec cho¢by podstawie warto byloby raz jeszcze zbadac, i to najle-
piej w oddzielnym studium poréwnawczym, na ile owa polska tworczo$¢ nau-
kowa, w tym zwlaszcza filozofia neoscholastyczna, byta i jest nadal oryginal-
na wzglgdem podobnej tworczosci zachodniej tak natury neoscholastyczne;,
jak 1 formy pozytywistycznej. W szczegolnosci zas nalezy postawié pytanie,
na ile owa zachodnia tworczo$¢ naukowa tego okresu, zwlaszcza w polskim
wydaniu neoscholastycznym, byla zgodna z naszym 6éwczesnym bytem naro-
dowym oraz na ile odpowiadata polskiej racji stanu tej doby. Innymi stowy,
czy jest to oryginalno$¢ pozytywnej natury, ktorg trzeba nieustannie badac
i uaktualnia¢ na potrzeby polskiej, a nawet $wiatowej historii dziejow nauki,
powszechnego rozwoju kultury tacinskiej oraz cywilizacyjnego postgpu nau-
kowego, spolecznego itd., czy tez jest to moze oryginalno$¢ ujemnej natury,
ktora mogta w sumie zaszkodzi¢ tak polskiej, jak i zachodniej filozofii, i dla-
tego mozna ja bez wahania odtozyé do lamusa historii™.

mieckiemu kantyzmowi. Ze stanowiskiem filozoficznym Kobyleckiego nie zgadzat si¢ jednak do
konca Piotr Chojnacki, dlatego stworzyl wiasne poglady neoscholastyczne nazwane z czasem
w literaturze fachowej tematu arystotelizujacym tomizmem tradycyjnym. Podobnie tez we Lwo-
wie wspomniany Kazimierz Wais osobliwie potaczyt swoj podrecznikowy neotomizm akademicki
z elementami 6wczesnego skotyzmu, suarezjanizmu, kartezjanizmu, a nawet kantyzmu. Szukat
w ten sposob Wais, i to zdaje si¢ wedle Owczesnego wzorca szkoty lowanskiej, nowej zgodnosci
uprawianej przez siebie filozofii neoscholastycznej z pozytywistycznie pojgtymi naukami przyrod-
niczymi, przez co potrafil stworzy¢ imponujacej tresci wielotomowe podreczniki wiedzy neotomi-
stycznej. Nie inaczej czynit tez znany nam juz Franciszek Gabryl w Krakowie, ktory wprawdzie
jako belgijski stypendysta poznawal w mtodosci najpierw wzorce szkoty lowanskiej, jednak po
powrocie do kraju rozwijat raczej systematyczny wyktad tradycyjnie pojetej filozofii neoschola-
stycznej zebranej w wielotomowych podrecznikach akademickich (tzw. tomizm podrecznikowy).
W Krakowie tez Jan Salamucha (1903—-1944) laczyt formalnie swoj tomizm z 6wczesnie panuja-
cymi zasadami logiki klasycznej, a nawet potrafil sformalizowa¢ swoj tomizm z elementami dw-
czesnej logiki pozytywistycznej. W Lublinie natomiast jeden z zatozycieli KUL, Idzi Benedykt
Radziszewski, najpierw zastynat jako ideowo zaangazowany publicysta katolicki, ktory przyblizat
owczesnej mtodziezy polskiej zachodni model edukacji lowanskiej. Nie poprzestat jednak na
publicystycznym propagowaniu lowanskiego stylu akademickiego posrdd spoteczenstwa polskie-
go, ale i potrafit, jako jeden z zalozycieli KUL oraz jego pierwszy rektor, zbudowa¢ w zachodnim
duchu filozoficznym instytucjonalne podstawy pod nowo pojeta szkote myslenia §w. Tomasza
z Akwinu w Lublinie. Podkre$lat przy tym nieraz w swoich pracach, ze przy formowaniu neotomi-
stycznych pogladow nalezy wzia¢ pod uwage wyniki nauk przyrodniczych, ale i wypada zrozu-
mieé nalezycie znaczenie nowych metod empirycznych stosowanych przez zachodnich badaczy
tychze nauk.

2 W tym kierunku badawczym idzie np. praca zbiorowa pod redakcja Ignacego Stani-
stawa Fiuta, Filozofia polska w kontekscie swiatowym (The contribution of Polish Philosophy
to Western Culture), Zakon Pijaréw, Krakéw 2000, ss. 252. W pracy tej glos zabrali liczni
badacze: Maria Bielawka przedstawila spor o istotg czlowieczenstwa w ujeciu R. Ingardena;
Joanna Paulina Bierowka omowita teori¢ adaptacji spotecznej Wactawa Makarczyka; Woj-
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Przeszkoda nader powazng w tego rodzaju historiozoficznych przedsig-
wzieciach jest przede wszystkim dotkliwy brak monograficznych opracowan
dotyczacych zaré6wno poszczegoélnych autorow neoscholastycznych, jak i pol-
skich szkot filozoficznych®. Studia tego rodzaju pozwolityby z pewnoscig
catosciowo zbada¢, obiektywnie porownac i ostatecznie oceni¢ polska i obca
tworczo$¢ neoscholastyczng, a nawet rodzimg wiedzg pozytywistyczng czy tez
najwazniejsze polskie kwestie spoleczne omawianych czasow?'.

Dlatego istotnych rozwigzan réznych dylematoéw powstatych w tamtych
czasach nalezy szuka¢ w oddzielnym studium porownawczym, w ktorym
znalez¢ si¢ rowniez powinny uwagi poswigcone problematyce etycznej, hi-
storyczno-filozoficznej i spotecznej prac naszych czotowych uczonych neo-
scholastycznych oraz wybranych autorow pozytywistycznych, a nawet dzia-
taczy socjalistycznych, przywodcow komunistycznych i wielu innych ludzi
owczesnej sztuki, kultury czy polityki. Z tych wlasnie powodoéw nalezy nie
tylko zapozna¢ si¢ z problematyka polskiej neoscholastyki, ale i poznaé
owczesna filozofi¢ spoleczng, socjologig, psychologig, a nawet wykazaé
pozytywistyczne elementy katolickiej nauki spotecznej uprawianej przez
rodzimych (np. galicyjskich) i obcych uczonych pozytywistycznych, socjali-
stycznych oraz innych orientacji myslowych tamtej doby. Wymaga to
wszystko jeszcze dalszych badan i analiz, do ktorych niniejsze rozwazania
stanowig tylko jaki$ rodzaj wstepu badz majg jedynie charakter przyczynku
naukowego.

ciech Buchner wypowiedzial si¢ na temat teologii wyzwolonych; Ignacy Stanistaw Fiut
omowit teori¢ poznania Tadeusza Garbowskiego; Jan Galarowicz przedstawit stosunek Jozefa
Tischnera do marksizmu; Marcin Habryn zaprezentowat doktryn¢ medialng Kosciota katolic-
kiego; Tomasz Kaczmarek wykazal absurd w mysli Alberta Camusa; Wiestaw Kurpiewski
zarysowal kosmologi¢ buddyjska; Aldona Litwiniszyn przedstawita ,Indywidualny system”
w mys$li Leona Chwistka; Aloizy Morzyniec — koncepcj¢ nauki Wtadystawa Natansona;
Michat Sicinski pokazal roznice pomigdzy teologiami wyzwolonymi a konserwatyzmem:;
Katarzyna Stark przedstawita poj¢cie Boga i cztowieka w mys$li Augusta hr. Cieszkowskiego;
Maciej Ulinski wykazal panujaca moralno$¢ w korporacjach; Wtodzimierz H. Zylbertal przy-
pomniat mysl Jana Stachniuka.

%6 Jak np. wzorcowe opracowanie szkoty Iwowsko-warszawskiej dokonane przez Jana Wo-
lenskiego czy historyczno-filozoficzne dzieto Czestawa Glombika pt. Poczgtki neoscholastyki
polskiej, czy wreszcie monograficzne opracowanie Zdzistawa Pawlaka zatytulowane Neoscho-
lastyka i formy jej kontynuacji. Studium analityczno-krytyczne tworczosci filozofow wioctaw-
skich XX wieku.

27 Uzasadnione nadzieje na rozwoj tego rodzaju badan dajg np. prace Leszka Gawora, jak
chocéby jego dzieto zatytutowane Polska mysl historiozoficzna I polowy XX wieku, Rzeszow
2005, ss. 244; czy tez jego Szkice o cywilizacji, Rzeszow 2009, ss. 186. Tam tez podstawowa
bibliografia fachowa tego tematu.
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The contribution of Polish philosophers from Galicia to neoscholastics at the turn
of the 19th and 20th century

Summary

The article is about the development of Polish science at the turn of the 19th and 20th cen-
tury in Poland during its partition done by Russia, Prussia and Austria. The partition was not
onlythe sourse of difficulties in everyday life for the then Poles but it could also slow down or
even prevent the civilization progressof our country, what we can learn from many Polish and
foreign text books. Despite all of these unfavourable geopolitical conditions, created mostly by
by the governments of the occupant countries, development of Polish science, and also Polish
philosophy, took place. The progress is presented by the example of the neoscholastics' revival,
which was represented by P. Semenenko, S. Pawlicki, F. Gabryl, M. Morawski, F. Krupinski
and others. In light of their philosophical views present theories connected with ethics, philoso-
phy and sociology were formulated

Key words: neoscholastic, P. Semenenko, S. Pawlicki, F. Gabryl, M. Morawski, F. Krupinski



CZASOPISMO INSTYTUTU HISTORII

n ll c’ n 2 UNIWERSYTETU RZESZOWSKIEGO
ISSN 2450-5854; ISBN 978-83-7996-326-3

STUDIA i MATERIALY DOI: 10.15584/galisim.2016.2.9

Magdalena Milczarek-Gnaczynska
(Akademia Marynarki Wojennej w Gdyni)

Galicyjskie drogi i bezdroza w filozofii narodowej
Wiadystawa Mieczystawa Koztowskiego

W artykule przedstawione zostaly poglady W.M. Koztowskiego na filozofi¢ narodowa.
Zdaniem tego mysliciela filozofia przetlomu wiekow sktadata si¢ z dwoch podstawowych nauk,
a mianowicie przyrodoznawstwa i humanistyki, ktore z kolei dawaty prawdziwe podstawy dla
ogoblnej nauki o spoteczenstwie. Na tych podwalinach winno si¢, zdaniem uczonego, oprzec
konsekwentna i obfitujaca w udane nastepstwa filozofi¢ zycia, prawde filozofii mozna bowiem
ujmowac nie tylko pod wplywem postulatow poznania, lecz takze ideatéw ludzkich. Ideaty te
w najogélniejszej formie Y] uniwersalne dla wszystkich ludzi 1 wznoszg si¢ ponad rdznice naro-

......

$ci nastqpu]qcego pokolenia, a im $cislej filozofia spaja si¢ z zycwm, tym szybciej 1 dobitniej
odbiera to nardd. Filozofia narodowa to filozofia odzwierciedlajaca si¢ w czynie.

Stowa kluczowe: filozofia narodowa, filozofia czynu, W.M. Koztowski

Problematyka narodu byta z pewnoscig jednym z gtéwnych i bardziej inte-
resujacych motywow mysli polskiej XIX 1 XX w. Zarowno w literaturze, jak
i nauce dazono do wypracowania takich sposobow patrzenia na kwesti¢ naro-
dowa, aby odcisng¢ i silnie zaakcentowac jej znaczenie w $wiadomosci euro-
pejskiej. W polskiej mysli filozoficznej tego okresu szczegdlnie wyraznie za-
rysowala si¢ tendencja do sakralizacji kwestii narodowej. Byta to odpowiedz
na pilng potrzebe konsolidacji Polakow zyjacych pod zaborami, a co za tym
idzie — droga do jednosci narodowe;'.

Do grona filozoféw zawodowo uprawiajacych filozofi¢ i zarazem skupia-
jacych si¢ na polskiej kwestii narodowej zaliczy¢ mozna m.in. Karola Libelta
(1807-1875). Jego filozofia stowianska, w ktorej wystgpowal w obronie oso-
bowosci Boga i nie$miertelnosci duszy, adekwatnie do metody dialektycznej

! Wiecej na temat sakralizacji w mysli polskiej zob. J. Kojkot, The sacralization of the na-
tion in the Polish social thought of the interwar period. Selected contexts, ,,Anglojezyczny
Suplement Przegladu Religioznawczego” 2012, no. 1, s. 157-175, dostgpne na: http://www.ptr.
edu.pl/pl/suplement (19.02.2015).
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Hegla, miata by¢ filozofia istotowych wartosci, realnych form ujawniajacych
si¢ w demokratycznym dzialaniu. Kolejnym filozofem tego nurtu byt Broni-
staw Trentowski (1808—1869). Fundamentem swojej filozofii politycznej uczy-
nit on dwa pierwiastki: lud i elitg, a za podstawowy czynnik ksztattowania filo-
zofii narodowej uznat filozofie¢ wychowania, ktorej pragmatyzm miat obejmo-
wac 1 ucznia, i wychowawce, 1 szkote. Myslicielem zajmujacym si¢ kwestig
narodowg byt rowniez Edward Dembowski (1822—-1846). W jego filozofii na-
rodowej prym wiodla wizja rozwoju spoleczenstwa poprzez realizacje¢ jedno-
stek. Rolg tak uksztaltowanego spoteczenstwa miato by¢ odzyskanie suweren-
no$ci w wyniku rewolucji spoteczne;.

Kwestia narodowa odgrywala istotng role rowniez w mysli filozoficznej
Wiadystawa Mieczystawa Koztowskiego (1858—1935)%. Choé oficjalnie nie
uznaje si¢ go za przedstawiciela filozofii narodowe;j, to jego poglady dotycza-
ce kwestii narodowej zastuguja na omoéwienie. Czym zatem byla dla tego my-
sliciela filozofia narodowa? Co ma wspodlnego koncepcja humanizmu z filozo-
fig narodowa? W jaki sposob widzial on ojczyzng? Jaki charakter winien mie¢
wedtug niego nar6d?

Po okresie oswiecenia, w czasach narodowego zniewolenia silnie krystali-
zowaly si¢ poglady gloszace konsolidacje jednostek w narodzie, aby powstat
przeciwko ciemiezycielom. Tak bylo w literaturze polskiej epoki romantyzmu,
ktorej przedstawiciele chcieli widzie¢ w Polakach ,,Chrystusa narodow”,
oswobodziciela ze wszystkich krzywd $wiata. Jak pisat W.M. Koztowski, ,,Po
roku 1830 romantyzm w Europie zachodniej przestaje by¢ hastem walki; wy-
zwolenie si¢ z klasycyzmu zostalo przezen dokonane, a od czwartego dziesie-
ciolecia mysl $wigci triumfy na polu wiedzy. U nas przeciwnie romantyzm

2 Whadystaw Mieczystaw Koztowski urodzit sie w Kijowie, z ktorego przeniost sie do Galicji
w 1892 r. Znalazl zatrudnienie na stanowisku asystenta w Katedrze Botaniki Wyzszej Szkoty
Rolniczej w Dublanach niedaleko Lwowa, a nastepnie pracowat jako demonstrator w Katedrze
Chemii Rolniczej i Fizjologii Roslin w Studium Rolniczym Uniwersytetu Jagiellonskiego.
W latach 1896-1898 przebywat za Oceanem, gdzie zdobywat do§wiadczenia lektora jezyka pol-
skiego uczacego Poloni¢ amerykanska. W 1899 r., powrdciwszy do Krakowa, obronit na Uniwer-
sytecie Jagiellonskim prace doktorska O zasadniczych twierdzeniach wiedzy przyrodniczej
w zaraniu filozofii greckiej. Rok pdzniej na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie przedsta-
wil prace habilitacyjng na podstawie rozprawy Psychologiczne zrodia niektorych zasadniczych
praw przyrody, jednakze z powodu naciskow politycznych nie zostala ona zatwierdzona przez
ministra o§wiaty w Wiedniu. Veniam legendi uzyskat w 1902 r. na Université Nouvelle w Brukseli
za prac¢ La psychogenese de [’etendu. Po rocznym pobycie za Oceanem w 1904 r. wrécit do kraju
na zaproszenie Polskiego Towarzystwa Filozoficznego we Lwowie i wykladat filozofi¢ wspodtcze-
sna. Por. Z.E. Roskal, Koztowski Wiadystaw Mieczystaw [w:] Encyklopedia filozofii polskiej, t. 1
(A-L), red. A. Maryniarczyk i in., Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu, Lublin 2011, s. 744.
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panuje nadal z calg bezwzglednoscia™. Filozof ubolewat, ze co prawda poezja
wspinala si¢ na wyzyny kunsztu, jednak dla rozwoju wiedzy nie byto w tym
czasie odpowiednich warunkow.

Henryk Struve (1840-1912) pisatl natomiast, ze ,,niestety, dalszy rozwoj
naszej umystowosci, a w szczego6lnosci naszej filozofii [...] nie usprawiedliwit
bynajmniej owych gérnolotnych, mistycznych i romantycznych aspiracji”™.
Odpowiedzig na taki stan rzeczy, zdaniem W.M. Koztowskiego, byto przenie-
sienie zycia umystowego na emigracje, co spowodowalo, ze ciggto$¢ nauko-
wa, tak potrzebna do rozwoju i ugruntowania mysli filozoficznej w narodzie,
zostata przerwana. H. Struve konstatowat: ,,Ciaglo$¢ ta polega gltéwnie na
uwzglednianiu przez kazdego nowego pracownika swoich poprzednikow
w literaturze polskiej. Tylko takie nawiazanie wlasnej sieci mysli na pogladach
poprzednikoéw swojskich wytwarza jednolity pochdd filozofii narodowej™”.

Jak pisat Jan Skoczynski, rewolucje stowna zapoczatkowato lwowskie cza-
sopismo ,,Haliczanin”. Galicja byla jedynym obszarem pod zaborami, w kto-
rym po upadku powstania listopadowego mozna bylo w sposob nieskrepowany
zajmowac si¢ filozofia. Wspomniany almanach zawierat teksty dotyczace lite-
ratury pigknej, a takze artykuty naukowe, najczesciej z zakresu filozofii. ,,Hali-
czanina” wspottworzyt m.in. Jan Nepomucen Kaminski (1777-1855), ktérego
rozwazania o filozoficznosci jezyka polskiego staty si¢ zwiastunem filozofii
narodowej’. Z kolei w Krakowie przez kilka lat ukazywal si¢ miesiecznik
etyczno-filozoficzny ,,Poglad na Swiat™’ pod redakcja W.M. Koztowskiego.
Periodyk ten byt poswiecony zagadnieniom wyksztalcenia, czytelnictwa i sa-
modzielnego wyrobienia ideowego. Publikowano w nim artykuly, ktore
$wiadczyty o rozkwicie filozofii narodowe;j.

Zagadnienie filozofii narodowej juz w XVIII w. budzito wiele zastrzezen,
poczawszy od sporéw pomiedzy poetami a filozofami® przez naukowe, aka-

3 W.M. Koztowski, Smutne trzydziestolecie naszej umystowosci (1831-1861), ,Kurier
Warszawski” 1909, s. 5.

* H. Struve, Charakter narodowy filozofii polskiej, ,,Ruch Filozoficzny” 1911, R. I, s. 2.

3 Tamze, s. 2.

8 Por. J. Skoczynski, Filozofia narodowa i uniwersalna [w:] J. Skoczynski, J. Wolenski,
Historia filozofii polskiej, Wydawnictwo WAM, Krakow 2010, s. 275.

7 Wiadystaw Mieczystaw Kozlowski na tfamach czasopisma ,,Poglad na Swiat”, ktorego
w czasie swojego pobytu w Galicji byt rowniez wydawca, opublikowat kilka swoich prac, m.in.
Szkice filozoficzne (1900), Klasyfikacje umiejetnosci (wyd. 11 — 1902) czy Dekadentyzm wspot-
czesny (wyd. I — 1904). Zob. W.M. Koztowski, Literatura filozoficzna polska w ostatnim dzie-
sigcioleciu (1894—-1904), ,,Kurier Warszawski” 1906, nr 328, s. 2.

¥ Przyktadem niech bedzie jeden z najgoretszych sporéw pomigdzy A. Mickiewiczem
a B. Trentowskim. Pierwszy twierdzil, Ze to natchnione czyny przynosza zbawienie ludzkosci,
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demickie artykulacje, na dyskusjach swiatopogladowych skonczywszy. Stani-
staw Pierdg pisal, ze nardd nie jest tozsamy ze zbiorem ludzi na okreslonym
terytorium, lecz jest to $wiadomy ,,podmiot zbiorowy”’. Nie jest wigc wazne,
gdzie uprawia si¢ mysl, poniewaz kazdy wysitek intelektualny reprezentowany
przez Polaka bedzie zwany narodowym. Nie ma znaczenia miejsce, lecz zaan-
gazowanie i $wiadomos¢, z jaka osigga si¢ rezultat pracy umystowe;j.

W podobnym tonie wypowiadal si¢ H. Struve, ktory mowit: , Filozofia
polska, podobnie jak jezyk polski, literatura polska, oznacza, ze mamy na my-
sli bezposredni wytwor narodu polskiego, bedacy jego duchowa wiasnoscia,
zrodzony i rozwinigty przez umysty, z jego tona wydane. Filozofia polska
oznacza to samo, co filozofia Polakoéw™'’. Wszystkie zatem intelektualne wy-
twory rodakéw winny sta¢ si¢, zdaniem W.M. Koztowskiego, czynnikiem
rozwoju catego spoleczenstwa polskiego. Oczywiscie wyjatkiem byl tu po-
czatkowy okres rozwoju filozofii narodowej, kiedy nie miata ona jeszcze tak
duzego wplywu na ksztatt spoteczenstwa, a postgpy w takich dziedzinach nau-
ki, jak logika, epistemologia czy psychologia, do ktérych przyczynili si¢
Immanuel Kant oraz przedstawiciele wspolczesnej filozofii francuskiej i ame-
rykanskiej czy tez idealistycznej filozofii niemieckiej, nie mogly by¢ tak spek-
takularne. Jak zauwazyl polski filozof, w wymienionych dziedzinach filozofia
,Korzysta raczej ze zdobyczy Zachodu, aby przy ich pomocy budowa¢ to, co
stanowi jej gtowng tresé, cel jej usitowan: filozofie dziejow i opartg na niej
wiare polityczng narodu”''. To wthasnie filozofia wiodla ludzko$é na drodze
postepu ku coraz wyzszym ideatom.

Tego rodzaju filozofic W.M. Koztowski nazwat filozofig zywa, ktéra win-
na ,,zwroci¢ si¢ do zagadnien zywotnych, poruszajacych thumy; przyjs¢ do
og6tu ze stowem zrozumialym i zywym a odpowiedzie¢ na drgczace go bole-

anie dyskutowanie, rozumowanie i pisanie ksigzek. Drugi za$§ uwazal, ze zmienily si¢ czasy
szalonych marzen poetow, przyszedl okres prawdziwych, cho¢ bolesnych, prawd filozofow,
ktoérzy racjonalnie poprowadzg naréd do zwycigstwa, nie chowajac si¢ pod ptaszczem mistycz-
nego profety. Zob. A. Walicki, Filozofia narodowa Bronistawa Trentowskiego a mesjanizm
Mickiewiczowski [w:] tegoz, Filozofia polskiego romantyzmu, t. 2, Wydawnictwo Universitas,
Krakow 2009, s. 235-328; tenze, Filozofia narodowa i poczgtek sporu o samookreslenie i po-
wolanie inteligencji polskiej [w:] tegoz, Polska, Rosja, marksizm, t. 4, Wydawnictwo Universi-
tas, Krakow 2011, s. 9-27.

? Por. S. Pierdg, Spor o charakter narodowy filozofii polskiej. Antologia tekstow 1810—
1946, Warszawa 1999, s. 16.

'“'H. Struve, Historia filozofii w Polsce na tle ogélnego rozwoju zycia umystowego, War-
szawa 1900, s. 7.

""'W.M. Koztowski, Filozofia narodowa polska a idea stowianiska [w:] S. Pierdg, Spor
o charakter...,s. 358.
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sne pytania”?. Zdaniem filozofa prawdziwy mysliciel to odkrywca prawd

ibojownik w czynie. Uczony powinien dzigki potedze wiedzy $wiadomie
dazy¢ do poznania prawdy, wytezajac wszystkie sity duchowe, a tym samym
wyzbywajac si¢ pictna egoizmu, stronniczosci czy ciasnoty umystowej. Takiej
wlasnie filozofii takna¢ zaczelo ,,spoleczenstwo nasze w chwili przetomowej
[...]. Takim filozofom chciato odda¢ przywodztwo ideowe w dobie, gdy si¢
formowaty nowe ideaty spoteczne i narodowe”". Mysliciele uprawiajacy filo-
zofi¢ zywa stang si¢ dla narodu sila napedzajaca rozwoj, drogowskazami, za
ktorymi nalezy podaza¢, aby stworzy¢ przekaz, ktory nie tylko pozwoli odzy-
ska¢ wolnos¢, ale takze ja utrzymac.

Odzyskanie i utrzymanie wolnos$ci nie jest tylko i wylacznie konsekwencja
filozofii zywej. Nie moze wigc ona — zgodnie z tym, co mowit filozof — odze-
gnywac si¢ od filozofii martwej. Zdaniem W.M. Koztowskiego ,,historia filozo-
fii zawiera zbior idei, ktore kiedy$ nabrzmiate byty tetnem zycia i walki, ktore
dzwigaty ludzkos$¢ naprzod, a dzi§ sa tylko przedmiotem ciekawosci archeolo-
gicznej, zabytkiem przebrzmialym zywotnych dgzen, filozofig martwa. Potrzeb-
ne sa — bo na nich, jak na fundamencie, spoczywa nowa tworczo$¢”'. Istota
filozofii przesztosci sa jej dokonania, z ktérych kolejne pokolenia winny czerpaé
mozolnie wypracowang wiedzg i tworzy¢ nowa. Na dokonaniach minionych
wiekow nalezy budowaé nastgpne pokolenie, albowiem domeng cztowieka jest
ciggly rozwoj, w ktorym — zdaniem W.M. Koztowskiego — zawsze trzeba miec¢
na wzgledzie drugiego cztowieka. Polski filozof stal na stanowisku, ze wypra-
cowane przez jednostke dziela w materii sztuki, wiedzy, prawa czy panstwa sg
dla drugiego cztowieka, wigc tak nalezy ukierunkowac proces tworczy, aby jego
rezultaty byty dla odbiorcow jasne i jak najbardziej przydatne.

W podobnym tonie wypowiadat si¢ Edward Dembowski (1822—-1846), kto-
ry pisal, ze ,,wszystko, co ludzkie, badz w zyciu, badz w sztuce, bedzie wyrazem
czci spoteczenstwa, ktore uzna za swiety poped kazdego cztowieka [...], ktore
korzysta¢ bedzie z pracy wiekow i swobodnie zastosowywac prawdy poznane
przez siebie”"”. Nie maja zatem racji bytu hasta ,,wiedza dla wiedzy” czy ,,prawo
dla sprawiedliwosci”. Jak stwierdzat W.M. Kozlowski, wszystkie wytwory
ludzkie, czyli m.in. wiedza i prawo, maja shuzy¢ czlowiekowi. Pisat: ,,Jezyko-
znawca czy historyk, badacz literatury czy cywilizacji, prawa lub ekonomii,
sztuki, wiedzy lub religii — kazdy wychodzi z tego zalozenia, Ze czlowiek
w rozmaitych swoich objawach czesciowych nie tylko jest przedmiotem jego

12 W.M. Koztowski, Filozofia zywa i filozofia martwa, ,My$l i Zycie” 1912, nr 1, s. 8.
3 Tamze, s. 11.

4 W .M. Koztowski, Filozofia narodowa polska..., s. 362.

15 E. Dembowski, Mysl o przysztosci filozofii [w:] S. Pierog, Spér o charakter..., s. 155.
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badan, lecz ze cztowiek, jako zywa calos¢, jako zbiorowa istota ludzkosci, taczaca
Zyjace, przeszle i przyszle jej pokolenia jest jedynym celem wiedzy i jedynym
w niej sedzig”'®. Tak pojmowana wiedza dotyczy jednostki, ktora chce wiedzieg,
wolnej i $wiadomej. Znaczenie to wywodzi si¢ bowiem, zdaniem polskiego uczo-
nego, ze stanowiska humanistycznego, ktore w XV w. stanowito wstep do oswia-
ty, a ktorego humanizm przetomu XIX i XX w. zostat spadkobierca.

Wedlug W.M. Koztowskiego na filozofi¢ przetomu wiekéow sktadaly si¢
dwie gléwne nauki, a mianowicie przyrodoznawstwo i humanistyka, ktore
z kolei uzyskiwaly prawdziwe podstawy ogdlnej nauki o spoleczenstwie. Na
tych podwalinach winno si¢, zdaniem uczonego, oprze¢ konsekwentng i udang
w nastepstwa filozofie zycia, gdyz ,,prawda filozofii formuje si¢ nie tylko pod
wplywem postulatow poznania, lecz takze idealow ludzkich. Ideaty te w naj-
ogolniejszej formie sg wprawdzie ogdlnoludzkie i wznosza si¢ ponad rdznice
narodowosci. Przez kazdg wszakze narodowos¢ sg odrgbnie pojete i urzeczy-
wistniane”'’. Rezultaty naukowej indywidualnosci stanowia podstawe rozwoju
przyszlego pokolenia. Im filozofia blizsza jest zZyciu, tym nardd szybciej i gle-
biej przyjmuje wartosci, ktore ona ze soba niesie. To z kolei przemawia za
tym, aby filozofia zywa stanowita filozofi¢ narodowa.

Filozofia zywa jako fundament filozofii narodowej dotyczy istot ludzkich.
Wazne jest wigc pytanie o to, jak powinna by¢ widziana ojczyzna, w ktorej
podstawach tkwi bodziec tozsamosci. Pojecie ojczyzny, jako ze odnosi si¢ do
bytow myslacych, wywodzi si¢ ze stanowiska humanistycznego. Czym zatem
kraj ojczysty jest dla cztowieka?

Wiadystaw Mieczystaw Koztowski podkreslal, ze istotna jest pamigc
o kraju, z ktérego cztowiek pochodzi. Stwierdzat, ze cho¢ ,,nie jest koniecz-
nym, aby ojczyzng byt kraj politycznie odrgbny i niepodlegly, to niezbednym
jest, aby kraj 6w mial wspomnienie, ze byt niegdy$ takim”'®. Nie ma zatem
znaczenia, gdzie cztowiek si¢ urodzil, czy mieszkat w miejscu narodzin przez
dtuzszy czy krotszy czas, nie liczy si¢ miejsce. Wazne jest za$ dazenie do
stworzenia wizji ojczyzny 1 narodu w niej mieszkajgcego. Mozemy osiagnac
ten cel, o ile nasza pami¢¢ o kwestiach narodowych zostanie ugruntowana.
Maurycy Mochnacki (1803—1834) w swoich rozwazaniach o pamieci sformu-
lowat trafne pytania: ,,Czy mamy w literaturze polskiej takie dzieto ojczyste
poswigcone pamigci? Taka powie$¢ od najdawniejszych czasow do dni na-

16 W. M. Koztowski, Humanizm wspéiczesny i filozofia narodowa, Myl i Zycie” 1912,
nr5,s. 119.

17 Tamze, s. 126.

'8 W.M. Koztowski, Idea ojczyzny [w:] B. Andrzejewski, Mysl i zycie. O humanizmie pol-
skim Wiadystawa M. Kozlowskiego, Wydawnictwo UAM, Poznan 1985, s. 186.
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szych? Powie$¢ jednej tresci, tchnaca jednym duchem, ulozong i skreslong
przez jednego pisarza? Albo, co na jedno wychodzi: czy pojeliSmy wszystkie
minione narodowego jestestwa chwile? I czy si¢ teraz w tym, minionym jeste-
stwie uznajemy? Jakaz jest pamie¢ nasza?”"’.

Upamigtnienie naszych przesztych wydarzen bedzie wskazowka na przy-
sztos¢, jak postegpowac, aby ojczyzne swoja, doskonalac, zachowaé. Autor
Przyrodoznawstwa i filozofii wskazywal, ze instynktowne przywiazanie do
miejsca, w ktorym si¢ czlowiek urodzil, nie jest tozsame z uczuciem patrio-
tycznym, ktore stanowi rezultat przywigzania do ojczyzny. Sam tak pisat o tej
kwestii: ,,Ilez to 0s6b rozmaitych narodowosci rodzi si¢ z dala od kraju swego,
a dazy do kraju tego, tesknigc za nim i zywigc patriotyzm czesto silniejszy
i glebszy, niz ci, ktorzy bedac w nim urodzeni, bez zalu opuszczajg kraj i oto-
czenie, w ktorym sie urodzili i wyrosli™.

Tesknota za krajem ojczystym przelana na papier moze sta¢ si¢ zalgzkiem
dazen ku odrodzeniu mysli konstytuujacych nasze pragnienia czy idee. Patrio-
tyzm jako wyrazny czynnik istotowy jest zaglebiony w umystowosci. Samo
wigc uczucie patriotyzmu nie moze by¢ czysto instynktowne, winno bowiem
zawiera¢ glebi¢ rozumnosci. Nalezy zatem jak najwigcej pracy wkiadac
w rozw0j umystowy, o ktory winien dba¢ przede wszystkim filozof, przyczy-
niajacy si¢ do rozwoju narodu. Bronistaw Trentowski (1808—1869) tak pisat
o jego roli: ,,Filozof, czy to do udzielnego, czy do uleglego nalezy narodu, acz
nie bierze w zadnym politycznym stronnictwie czynnego udziatu, jest naj-
wiekszym patriota, a dla ojczyzny whasnej promienistg zbawienia gwiazda™'.

Wiadystaw Mieczystaw Koztowski konstatowal, ze kryterium zycia narodu
jest tworczos¢ umystowa. Nie mial jednak na mysli wylacznie efektow pracy
umystowej naukowcow i filozofow. ,,Zycie intelektualne — pisal — jest istotnie
spdjnia spoteczng oparta na najogolniejszych, najmniej zaleznych od odrgbnosci
narodowych cechach umystu. W tym tkwig olbrzymie zalety wiedzy, jej zdol-
no$¢ do panowania nad przyroda i do wytwarzania w zyciu spotecznym zakresu
porozumiewania mi¢dzy ludzmi [...] niezaleznie zarowno od indywidualnych,
jak i narodowych lub rasowych roznic. Lecz wlasnie dla tej swej przedmiotowo-
$ci wiedza najmniej nadaje sie do roli spdjni narodowej”>. A zatem nie sama

19 M. Mochnacki, Nauka i filozofia jako przejawy uznania sie narodu w swoim jestestwie
[w:] S. Pierdg, Spor o charakter...,s. 13.

20 W M. Koztowski, Idea ojczyzny..., s. 186.

21 B. Trentowski, Rzecz o wyjarzmieniu ojczyzny (1845) [w:] Filozofia i mysi spoleczna w latach
1831-1864, wyb. A. Walicki, PWN, Warszawa 1977, s. 260.

2 W.M. Koztowski, Wytwérczosé naukowa i ekspansja wiedzy jako czynniki Zycia naro-
dowego, ,Mysl i Zycie” 1912, nr 10, s. 250.
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wiedza spaja jednostki ze soba, lecz jej wytwory, ktore im wigcej maja w sobie
uczucia, tym bardziej moga dotyczy¢ wigkszosci, a co za tym idzie — stac sig
narodowymi. W podobnym tonie, taczac kwestie refleksji i uczynkow, wypo-
wiadat si¢ E. Dembowski. Twierdzit on, ze jedni¢ mysli i czynu okresla pojecie
tworczosci. ,,Tworczo$¢ — pisat — jako bezposrednia jednia mysli i czynu, jest
rzeczywista tylko w ciaglym czynie, w tworzeniu. Tworczos¢ jest identyczng
z tworzeniem™”.

Tworczos¢ jest owocem przeszto$ci zachowanym w postaci dziet 1 innych
wytworow. Implikacja tworczosci jest postep, w ktorym W.M. Koztowski wi-
dziat nie tylko wspoldziatanie jednostek w ramach narodu, ale takze zmian¢ na
lepsze w kontekscie ponadnarodowym. Nardd sktadajacy si¢ z wielu wybit-
nych jednostek, ktore wytworami swego jestestwa beda zaspokajac patriotyzm
ojczyzniany, bedzie patrzyt dalej, dazac do zgody z innymi narodami. Polski
filozof podatl przyktad szumnie tworzonych na przetomie XIX i XX w. towa-
rzystw pokojowych®, ktore takimi byly jednak tylko z nazwy, o czym pisat:
»«Pokojowymi» sa jednak tylko pod wzglgdem ideatu, ktoremu hotduja;
W czynie swoim [...] bywaja niekiedy bardzo wojownicze. Zadaniem ich — nie
pokdj, lecz walka, a wrogiem — wojna i niesprawiedliwo$¢. Z tymi dwiema —
walka na $mier¢ i zycie””. A przeciez domena towarzystwa pokojowego win-
ny by¢ rozwigzania bez uzycia przemocy — ,,rolg towarzystw pokojowych jest
ciagly protest™. Dezaprobate wobec zastanego stanu rzeczy mozna wyrazié
za pomoca stowa pisanego, a taki przekaz, umiejetnie utworzony, jest gotow
ugodzi¢ celniej niz niejedna bron.

Pojednanie ponadnarodowe zalezy od charakteru narodow, ktore do tego
porozumienia chcag doprowadzi¢. Zdaniem W.M. Koztowskiego na charakter
danego narodu wptywaja dwie kwestie, a mianowicie indywidualizm jednostki
oraz instytucje indywidualistyczne. ,,Pierwszy jest wynikiem wychowania
jednostki, przy poteznym wspoétudziale czynnikow spotecznych, rozumie sig,
i staje si¢ zrodlem tych zalet, ktore tu byly podniesione. Drugie [instytucje

2 E. Dembowski, Mys o przyszlosci filozofii [w:] S. Pierog, Spér o charakter..., s. 147.

2 70b. WM. Koztowski, Ku zgodzie miedzy narodami, ,,Kurier Warszawski” 1908, nr 170,
s. 3. W przywotanym artykule filozof podat przyktad zatozonego w poczatkach XIX w. w Stanach
Zjednoczonych jednego z pierwszych pism abolicjonistycznych, ktore walczyto m.in. o zniesienie
niewolnictwa. Inicjator owego pisma, niejaki Lovejoy, sam byt autorem i wydawca, sam tez kolpor-
towal prasg, poSwiecajac temu swoj czas i pieniagdze. Mimo ze swoja dziatalno$¢ prowadzit na
pdtnocy kraju, gdzie niewolnictwo zostato juz zniesione, wciaz spotykat si¢ z wrogim nastawieniem
spoteczenstwa. W konsekwencji zaptacit wysoka cene tej postawy — stracit nie tylko majatek, ale
takze Zycie.

3 W.M. Koztowski, Ku zgodzie miedzy..., s. 3.

26 Tamze, s. 3.
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indywidualistyczne — dop. aut.] tkwig w organizacji spolecznej i panstwo-
wej™?’. A zatem jedne narody wywodzg sie z ksztattowania jednostkowego
ducha w aspekcie instytucji spotecznych, bezposrednio majac wptyw na roz-
woj i zmiane, drugie za$ stoja na stanowisku instytucjonalnym, co wigze si¢
w pewnym sensie ze stagnacja, gdyz wplyw na zmiane¢ instytucji panstwo-
wych ma si¢ posrednio. Wiadystaw Mieczystaw Koztowski podal recepte na
wigksza konsolidacje obu czynnikow (tj. indywidualizmu jednostki oraz rela-
cji spolecznych w instytucjach): ,,jak najwickszy rozwoj samodzielnosci jed-
nostki w wychowaniu, jak najwigksze uspotecznienie w instytucjach™*. Cigz-
ka praca i sad krytyczny nad samym sobg mogg by¢ warunkami zespolenia si¢
strony spotecznej ze strong instytucjonalna.

Zdaniem Jerzego Kojkota nar6d pojmowano jako wspolnote pokolen, kto-
ra uwazano za twor pierwotniejszy od jednostki. Istota ludzka stanowita bo-
wiem pewna jego czgs$¢ 1 zalezata od narodu, dlatego wazna byta korelacja jej
ze spoleczefistwem®. Im bardziej harmonijne podejscie obu stron, tym lepsza
wspoOltpraca na rzecz odrodzenia si¢ spoteczenstwa polskiego.

Podsumowujac rozwazania W.M. Koztowskiego dotyczace kwestii naro-
dowej, nalezy zauwazy¢, ze na plan pierwszy wysuwa si¢ w nich filozofia
zywa jako ta, ktora jest uzewngtrznieniem mysli jednostki, idei majacych szansg
zrealizowac si¢ w czynie. To w niej filozofia narodowa moze si¢ ujawnié. Dro-
gowskazy, ktore podsuwa filozofia narodowa, okaza si¢ pomocne w pracy
jednostki na rzecz spoteczenstwa. Dziatanie to powinno wynika¢ z podejscia
humanistycznego, wedtug ktérego wszystkie wytwory jednostki majg dotyczy¢
drugiego cztowieka w kazdej dziedzinie zycia. Zamiast wigc hasel ,,sztuka dla
sztuki”, ,,wiedza dla wiedzy” czy ,,prawo dla prawa” nalezy formutowa¢ hasta
,»sztuka, wiedza i prawo — dla cztowieka”. W ten tylko bowiem sposob jest sens
realizowaé si¢ i dziala¢, gdyz wysitki te przyniosg konkretne rezultaty, co
w konsekwencji przyczyni si¢ do pelnego rozwoju narodowego.

Istotng role w rozwoju narodowym odgrywa pamig¢ o ziemi ojczyste;j.
Wiadystaw Mieczystaw Koztowski zwracal uwage, iz brakuje tworczosci,
ktéra zebrataby w calos¢ problematyke dwczesnego okresu. Nic tak bowiem
nie wplywa na rozwdj narodu jak dzieta jednostek go reprezentujacych. Dzieta
te sg Swiadectwem narodu. Nie ma znaczenia, ze czlonek okreslonej narodo-
wosci nie zyje w swoim kraju, wazne jest, czy i w jaki sposéb prébuje o ten
kraj zadbaé. Nie tylko w szermierce umystowej widziat polski filozof przejaw

27 W .M. Koztowski, Stéwko o charakterach narodowych, ,,Poglad na Swiat” 1902, s. 197.
2 Tamze, s. 198.
7. Kojkot, The sacralization of...,s. 174.
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patriotyzmu jednostek wzgledem kraju, ale tez w konkretnych wytworach,
ktore w jak najwigkszym stopniu miaty wynikaé¢ z uczucia w nie wktadanego.
Wazne, aby owe wytwory mialy wptyw na losy ojczyzny. Ojczyzna bowiem
ztozona jest z jednostek i instytucji, ktorych charakter mozna pogodzi¢ we
wzajemnej krytyce i cigzkiej pracy. Na uspolecznienie jednostki ma wpltyw
przede wszystkim to, co ja wzbogaca wewnetrznie; tylko to, co jest zgodne
z jej ideatami, odzwierciedla natur¢ jej jazni. Sumienie bowiem nie pozwala
nam wychwala¢ wad 1 rutynowych dziatan, nawet jesli naszym dziataniom
przy$wiecaja wyzsze wartosci, na ktorych opiera si¢ charakter narodowy.

Galician Roads and off the beaten Track National Philosophy
Wiadystaw Mieczystaw Kozlowski

Summary

The article presents the views W. M. Kozlowski national philosophy. According thinker,
philosophy turn of the century consisted of two basic sciences, namely natural sciences and the
humanities, which in turn received real basis for the general science of society. On these basics
should be, according to the scholar, resist consistent and successful in the aftermath philosophy
of life, because the truth of philosophy can be recognized not only under the influence of the
postulates of knowledge, but also human ideals. Those ideals in the most general form are uni-
versal and rise above differences of nationality. Actualized individuals as scientific results rep-
resent rush towards future generations and following them closely bonded philosophy of life,
the sooner and more forcefully receives a nation. The national philosophy is a philosophy that
reflects itself in action.

Key words: national philosophy, philosophy of action, W.M. Koztowski
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1.

KU ZGODZIE MIEDZY NARODAMI
(Ku zgodzie miedzy narodami, ,,Kurier Warszawski” 1908, nr 170, s. 3-4)
(fragmenty)

Kiedy zarobki pracy idg na koszt uzbrojenia; kiedy mtode r¢ce, oderwane
od rodziny i produkcji, wprawiajg si¢ w sztuce mordu i demoralizujg si¢ zy-
ciem koszarowym; kiedy pomystowo$¢ i nauka kierujg ku wynalezieniu $rod-
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kow mordu i zniszczenia; kiedy instynkty krwiozercze wszczepia si¢ od dzie-
cinstwa dorastajagcym pokoleniom; kiedy przemoc i krzywda panuje, opierajac
si¢ o site orezng we wszystkich spoleczenstwach niby-ucywilizowanych — sa
ludzie dos¢ naiwni lub dosy¢ daleko widzacy, aby wierzy¢ w to, ze przyjdzie
kiedys czas, kiedy nie bedzie rzezi miedzynarodowych pod zadnymi pozora-
mi; kiedy ludzie brzydzi¢ si¢ beda wylewem krwi, jak dzi$ brzydzg si¢ nie-
wolnictwem; kiedy beda wspominali o czasach wojen, jako o dobie barbarzyn-
stwa, z ohyda i zdumieniem lub z niedowierzaniem przytaczajac ustepy kronik
XIX-go i XX-go stulecia o setkach tysigcy ludzi zgromadzonych z rozlegtych
obszaréw, a spedzonych w jedno miejsce dla zbiorowej hekatomby, o milio-
nowych zasobach wykradzionych droga pozyczek u przysztosci, a zwozonych
dla jednorazowego zniszczenia, gdzie§s w dalekie, odludne pustynie...

Taka jest wiara, taki poglad na terazniejszos¢ tych, ktdrzy nazywaja siebie
sami i ktorych wszyscy nazywaja pokojowcami, tych, ktorzy tworza rozmaite
co do nazwy i sktadu ,,towarzystwa pokojowe”.

»Pokojowymi” sg jednak tylko pod wzglgdem ideatu, ktéremu hotduja;
w czynie swoim, dzi§ zwlaszcza, bywaja niekiedy bardzo wojownicze. Zada-
niem ich — nie pokdj, lecz walka, a wrogiem — wojna i niesprawiedliwos¢.
Z tymi dwiema — walka na $mier¢ i zycie!

Nie s3 one takze ,partiami”. Shusznie wotla senator francuski,
p. d’Estearnelles de Constant w odpowiedzi Landry’emu: Zadacie od nas pla-
nu czynno$ci; zapominacie, ze rolg towarzystw pokojowych jest ciagly protest.
Protestuja w imi¢ zdrowego sensu, sumienia i dobroci...

I co6z dziwnego, ze nazywajg ich wariatami? Ze opinia inteligentnej ga-
wiedzi zajetej modnymi pradami, zargonem pseudo-poezji, dziejami grzechow
i apologiami zbrodni, nie chce wiedzie¢ o tym, co si¢ dzieje dla jej zwalcze-
nia? Linoskok umystowy i koziolek logiczny, pornografia pod pretekstem
ideowosci 1 pieprzno$¢ w masce poezji — oto sa wielkie hasta czasu. Coz
dziwnego, ze madre pisma tlumacza psychopatyzmem zainteresowanie si¢ tg
ideg lub widza w niej wroga sprawy narodowej?

Wszak zawsze wariatami byli ci, ktorzy w przysztos¢ patrzyli, a madrymi
ci, co pod nogi. Patrzac w niebo, mozna potkna¢ si¢ o kamien lub wpas¢ do
rowu! Nawet dzieci o tym ucza w bajkach.

,Biedne zohierzyki cynowe z nas, w jednym stojace szeregu! Gdy kto
naprzod wystapi — wotamy: «Precz z wariatami» Przes$laduja ich, wieza, mor-
dujg, ale po dluzszym sprawy zbadaniu w spizowe ksztatty ich wylewaja, ku
przyktadowi i stawie ludzkosci!”.

Tak $piewatl przed stuleciem niemal wielki piesniarz ideowy 1 prawda do
dzi$ dnia zostaje.
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Nie zaszczycaja wawrzynem meczenstwa apostotéw idei braterstwa lu-
dow; tylko obojetnos¢ krotkowidzacych thumow, tylko dowcipy klownow sa
ich plonem. A jednak praca idzie naprzod i owoce przynosi.

U nas o nich mato wiedzg. Mato kto wie, ze w Bernie od 15-tu lat istnieje
state ,,Biuro migedzynarodowe pokoju”, bedace tacznikiem wszystkich towa-
rzystw pokojowych i 0so6b prywatnych pracujacych na tym polu, Ze co rok
odbywaja si¢ organizowane przez to biuro kongresy pokojowe, a najblizszy
odbedzie si¢ w lipcu r. b. w Londynie (w Coxton Hall, Westminster); ze biuro
to zostaje pod kontrolg statego komitetu migdzynarodowego, ztozonego z 26
cztonkow; ze wydaje ono dwumiesigecznik p.t. Correspondance bimensuelle,
listy cztonkdw i towarzystw raz na rok, a obok tego inne materiaty potrzebne
dla sprawy pokoju; ze pod jego zarzadem wreszcie zostaje fundusz, ztozony
przez $. p. Blocha dla propagandy idei pokoju [...].

Przede wszystkim to, co nas dotyczy. Prawodawstwo przeciwpolskie w Pru-
sach wywotato mniej lub wigcej energiczne protesty ze strony ,,pokojowcow”.
Grupa berlinska, zgromadzona w ratuszu, przestata w chwili, gdy projekt prawa
o wywlaszczeniu byl w izbie panow, odezwe do tej izby wykazujaca szkodli-
wosC tego prawa 1 nawolujaca do jej uchylenia, oraz do innych towarzystw po-
kojowych niemieckich z wezwaniem, aby poszty ta sama droga. La vita interna-
zionale umiescita p.t. ,,Un apello du Sienkieviz per l'integrita della Polonia”
odezwe Sienkiewicza w tej sprawie. Pani Berta Suttner umiescila takze sympa-
tyczny ustep w tym przedmiocie: ,,Germanizacja przymusowa, wywlaszczenie,
fagodniejsza forma tegpienia — pisze ona we Friedens — Warte — dla ratunku
,hiemieckosci”. LiberaliSci narodowi sa tym zachwyceni, i tylko oni. Dla nich
pojecie narodowosci staje ponad wszystko w Swiecie. Wymagania szlachetnego
czlowieczenstwa nieznane sg fanatykom nacjonalizmu”. ..

,»Chcemy by¢ panami w naszej osadzie! — wotaja w niemieckim Reichsta-
gu. — Ale $wiat nie moze dzi$ zostawac podzielony na parcele, otoczone mu-
rem. JesteSmy rodzing kulturalng”. Sprawa ta bedzie poruszona niezawodnie
1 w sprawozdaniu rocznym oczekiwanego kongresu w Londynie.

Wazny krok uczynily towarzystwa pokojowe ku zjednoczeniu opinii klas
pracujacych. Na wszystkich kongresach robotniczych, socjalistycznych lub
nie, dajg si¢ stysze¢ energiczne protesty przeciw militaryzmowi. Mimo to wo-
dzowie socjalizmu niemieckiego, wskutek przestarzatych, zakrzeptych w do-
gmaty formutek, ktorym hotduja $lepo zgodnie z duchem narodu swego, od-
zywali si¢ zawsze niezyczliwie i ironicznie o ruchu pokojowym. Juz wigc na
kongresie migdzynarodowym 1905 r. byta zredagowana odezwa dla poznania
opinii klas pracujgcych w sprawie ruchu pokojowego. Od licznych zwigzkdéw
zawodowych, majacych niekiedy setki tysiecy cztonkow, przyszly i przycho-
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dza pomyslne odpowiedzi. Niektore z nich wyjawity gotowo$¢ brania udziatu
w kongresach pokojowych, inne wyrazaja sympati¢ i zachecaja swoich czton-
kow, aby indywidualnie zapisywali si¢ do towarzystwa pokoju.

Moze jednak najcickawsza wiadomoscia z tej mato znanej niwy bedzie dla
czytelnika polskiego fakt, ze i u nas kwitng na niej samorodne i swoiste kwia-
ty. Jeden z nich mamy w reku w tej chwili. Jest to mata ksigzeczka zawierajaca
zbiorek poezji, a tytul: ,Bialy sztandar”. Autorem jest Wiktor Gomulicki,
miejscem wydania: Stanistawow.

»Piesni mitosciwe” — tak objasnia tytut dodatkowy. Nie widzieliSmy jej po
ksiggarniach i na pewno nie beda mowity o niej dzienniki. A szkoda! [...].

2.

SEOWKO O CHARAKTERACH NARODOWYCH
(Stéwko o charakterach narodowych, ,,Poglad na Swiat” 1902, s. 193—198)
(fragmenty)

Do gromady ludéw towarzyskich (societaristes) naleza wszystkie tacin-
skie 1 pozostate z rasy germanskiej; nalezeli do niej Grecy i Rzymianie. Jako
typ, maluje autor charakter Francuza, ktérego zna najlepiej oczywiscie. Wy-
stawmy sobie Francuza w podrézy lub na obczyznie; czuje si¢ on wykolejo-
nym, gdyz zostal oderwany od tego otoczenia, z ktérym przywykl obcowac,
spoczywa¢ na nim. Stad tez plynie jego wstret do kolonizacji. Nie wystarcza
mu Zycie osobowe. Zyje on po to, by pokazaé sie sasiadom, kiedy Anglik,
zadowala si¢ tym, ze siebie oglada. Dlatego tez Francuz czesciej bywa wspa-
niatomys$lnym wzgledem innych narodow, nie tyle przez bezinteresownosc, ile
przez proznos¢. W religii ceni przede wszystkim strone obrzadkowa; w polity-
ce — zaszczyty. Jest predzej podmiotowy niz przedmiotowy. Mowi wiele ztego
o przesztosci swego narodu, lecz nie $mie wykroczy¢ poza nia, chyba w chwi-
lach gwaltownych, a ktorych zatluje nastepnie. Nasladuje czesto innych
(zwlaszcza Anglikow, od ktorych zapozyczyl parlamentaryzm i sad przysig-
gltych), lecz nie przyznaje si¢ do tego, jak rowniez nie przyznaje si¢, ze zapo-
zyczyt prawo swe od Rzymian. Moze zy¢ tylko w towarzystwie, co go czyni
$wietnym we wszystkich rzeczach towarzyskich i bardzo uleglym wplywom
wymowy. Jest tworcag mody, ktorg czesto zmienia i ktorej ulega niewolniczo.
Lubi wszelkie funkcje publiczne, gdyz daja mu sposobnos¢ wystapienia wobec
ogo6lu, gdyz sa wreszcie objawem panstwowosci, ktora czci przede wszystkim.
Dlatego tez wigksza cze$¢ Zzycia poswigca gonitwie za nimi, uwazajac naj-
mniejszy odtam wiadzy publicznej za rzecz bardziej warto$ciowa niz najwigk-
sza doskonato$¢ osobista. Dlatego tez i polityke uprawia nie tyle ze wzgledow
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praktycznych, lecz raczej [jako] gimnastyke spoteczng i jako pole do popisu
teatralnego. Poszukuje wzgledow, jak szczytu grzeczno$ci; pracuje za$ jedynie
z obowigzku. Odosobniony, traci wigksza czes¢ swoich sit, ktore ujawniaja sie
gléwnie w hatasliwych starciach. W rozwoju panstwowym Francuz dazy do
zwigkszenia stopniowego wladzy panstwowe;.

Nie bedziemy $ledzili za wywodem calych dziejow wewngtrznych Anglii
1jej instytucji z panujgcego w niej ducha indywidualizmu. [...].

Z tegoz indywidualizmu, jako przywigzania do tego, co swoje, ptynie
rOwniez przewaga prawa zwyczajowego, a opornos¢ wzgledem prawa rzym-
skiego. Daznos¢ do wytworzenia swego home (ogniska rodzinnego), ktore jest
jak castle (zamek obronny) wobec panstwa; nieobecno$¢ biurokracji; samo-
dzielno$¢ w interpretacji pisma jako podstawa religii; niezalezne stanowisko
kobiety, wszystko to ttumaczy si¢ tym indywidualizmem charakteru, opartym
na poszanowaniu rownych praw innych jednostek i w nim znajdujacym swoje
granice; indywidualizmem nie majgcym nic wspdlnego z doktryna pasozytnic-
twa lub rabunku, propagowana pod ta nazwa przez niektorych pisarzy wspot-
czesnych [...].

Chcac by¢ bardziej bezstronnym, a przede wszystkim $cislejszym, mu-
sialby autor rozrdzni¢ charakter niezalezny (indywidualistyczny) od instytucji
indywidualistycznych. Pierwszy jest wynikiem wychowania jednostki, przy
poteznym wspoétudziale czynnikéw spotecznych, rozumie sie, i staje si¢ zro-
dlem tych zalet, ktore tu byly podniesione. Drugie tkwig w organizacji spo-
tecznej i panstwowej ludéw anglo-amerykanskich i sg zréodtem wielu wad
[...]. Gdyby$my wigc z zestawienia rozmaitych typow narodowych chcieli
wysnu¢ jaki$ przepis praktyczny, moglibySmy go tak sformulowac: jak naj-
wigkszy rozwdj samodzielnosci jednostki w wychowaniu, jak najwigksze
uspotecznienie w instytucjach.

Nie to wszakze stanowi cel nasz w chwili obecnej. Oto chcieli$my tylko
skorzysta¢ z trafnej niewatpliwie charakterystyki psychologicznej dwdch ty-
poéw: indywidualistycznego i towarzyskiego, aby czytelnik mogl zestawic
z nimi obraz psychologiczny naszego narodu, a w ten sposob odpowiedzie¢ na
czgsto stawiane dzi$ pytanie: czy jesteSmy naprawde z charakteru narodem
indywidualistycznym?

Moze niekoniecznie pochlebne wyda si¢ niejednemu owo podobienstwo
przystowiowe Polaka do Francuza po przytoczonej wyzej paraleli; wszakze
tym trudniej mu zaprzeczy¢. Nie to zresztg jest waznym, czy charakter pewne-
go narodu z natury jest takim czy innym. Gtdéwna rzecza jest, aby nie podnosi¢
wad 1 nalogow do godnosci zalet i cndt pod tym pozorem, iz sg cechami naro-
dowymi; a czy przyznamy pewne cechy za indywidualistyczne, czy za towa-
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rzyskie, skoro tylko bez uprzedzenia ocenimy ich warto$¢ rzeczywista, potra-
fimy je wykorzeni¢, jesli s wadami, rozwing¢, jesli sa cnotami. Niezbednymi
wszakze ku temu warunkami: sad krytyczny i wytrwata praca.

Nie przestajemy by¢ soba, odcinajac chorobliwe latorosle naszego charak-
teru; tylko to bowiem, co aprobujemy w sobie wewnetrznie, co zgodne z idea-
fami naszymi, nalezy do istoty jazni nasze;j.
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Klemensa Hankiewicza idea filozofii narodowej
i stowianskiej

W artykule zostang podjete trzy aspekty ksigzki Klemensa Hankiewicza Zarys filozofii
stowianskiej: 1) relacja migdzy narodem a filozofia; 2) relacja mi¢dzy stowianskoscia a filozo-
fig; 3) specyfika filozofii w narodach stowianskich. Nardd jest traktowany przez Hankiewicza
jako zrodto filozofii, ktore determinuje gtdéwny nurt i tre§¢ mysli filozoficznej. Jednakze filozo-
fia stanowi najbardziej znaczacy obszar kultury narodowej i umozliwia osiggni¢cie wyzszego
poziomu rozwoju narodu. Ksigzka Hankiewicza jest jedna z pierwszych historii filozofii sto-
wianskiej i zostata opublikowana w Rzeszowie w roku 1873. Nie tylko ma dzigki temu histo-
ryczne znaczenie, lecz takze stanowi $wiadectwo zywotnosci filozofii stowianskiej w czasie,
kiedy wigkszo$¢ narodow stowianskich utracita swa niepodlegtosé.

Slowa kluczowe: Hankiewicz Klemens, filozofia stowianska, narod

Filozofia jako dziedzina wiedzy teoretycznej czy tez rodzaj ogladu, ktory
siega fundamentow rzeczywistosci, rozjasnia jej strukture i okresla sposoby
poznania, wydaje si¢ wolna od wszelkiego zaposredniczenia, niezalezna od
czynnikéw subiektywnych oraz pozbawiona kolorytu narodowego. W tym
sensie filozof jest obywatelem jedynie ,,panstwa czystego poznania”, w kto-
rym tre$¢ wydawanych sadow moze by¢ badana z punktu widzenia ich praw-
dziwosci badz falszywosci. Historia filozofii jawi si¢ wowczas jako historia
problemow, za$ jej postep polega na ich rozwijaniu. Tak skrajnie zarysowany
poznawczy status filozofii nie pozostawia miejsca na jej istotne relacje z ze-
wnetrznoscia. Jednakze paradoksalnie dobrze rozpoznane wiasnie przez filo-
zofig¢ sa jej liczne zwiazki z kultura, szczegdlnie za$ to, Ze jest ona zewnetrznie
okreslona wieloma determinacjami, ktére na pierwszy rzut oka podwazaja
czysto$¢ 1 0g6lnos$¢ poznania oraz prowadzg do jego wielorakiej relatywnosci.

Powstaje zatem aporia migdzy ogdlnoscig myslenia filozoficznego a jego
szczegotowoscia wynikajaca z zakorzenienia w konkrecie czy tez pewnej
okreslonosci. Stosownie do rodzaju tej okreslonosci aporia ta moze by¢ roz-
wazana na wielu poziomach: od podmiotowego, ktory uwzglednia czynniki
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subiektywne i podkresla ich wage w poznaniu, az po ,,obiektywny”, dostrzega-
jacy w poszczeg6élnych narodach, a nawet w catych grupach etnicznych,
a wiec jednostkach wyzszych od narodu, ten determinujacy element.

Cel tego artykulu wyczerpuje si¢ w rozjasnieniu zagadnienia, na ile naro-
dowos$¢, a nastgpnie stowiansko$é, rozumiana jako pewna cecha rodzajowa
wszystkich narodéw stowianskich, okresla zrodta filozoficznego badania, jego
kierunek, tre$¢ i rozstrzygniecia. Rozwazania zostang ograniczone do omo-
wienia koncepcji Klemensa Hankiewicza. Filozof ten opublikowat w 1873 r.
Grundziige der Slavischen Philosophie', nakladem rzeszowskiego ksiegarza
i drukarza Jana Pelara’. Jak stwierdza W. Szalkiewicz we Wstepie do tej ksigz-
ki ,,Rzeszowskie wydanie [...] na zawsze pozostanie w historii filozofii naro-
dow stowianskich jako pierwsze opracowanie na ten temat w dziejach kultury
stowianskiej. Ma ona znaczenie dla historii filozofii wszystkich narodéw sto-
wianskich: polskiego, ukrainskiego, czeskiego, serbskiego, chorwackiego,
rosyjskiego™. Czytelnik we Wstepie znajdzie tez szczegdétowe informacje
dotyczace tego mato znanego filozofa®, samej struktury zasadniczego dzieta
oraz jego Owczesnej recepcji, totez w artykule tym odniesienia czysto histo-
ryczne zostang uwzglednione o tyle, o ile przyczynia si¢ do rozjasnienia za-
sadniczych relacji miedzy mysla filozoficzng a narodami stowianskimi.

Ujeta z perspektywy dziejowej filozofia ujawnia bez watpienia zwigzek
z narodem. Nawet pobiezny przeglad koncepc;ji filozoficznych pozwala mowic¢
o filozofii greckiej, francuskiej filozofii oswieceniowej, wielkich systemach
idealizmu niemieckiego itd. Zrozumiato$¢ tych ,,narodowych” okreslen czesto
przechodzi niezauwazona i staje si¢ pozornie oczywista rowniez z racji ich
czestego uzywania i obecnosci niemal we wszystkich opracowaniach histo-
rycznych. Zdaje si¢ tym samym uniwersalna i obowigzujaca niezaleznie od
epok i procedur poznawczych. Réwniez dla Hankiewicza ,,Kazda prawdziwa
filozofia musi i$¢ rgka w reke z narodowym zyciem i jesli zejdzie z tej drogi,
zmarnieje jak roslina cieplarniana. Z pewnoscia filozofie trzeba rozwijac
z filozofii, jednakze zarazem z narodu, aby z jednej strony wypracowac teore-

! Zostato ono wydane przez Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego w 2011 roku.
Zob. K. Hankiewicz, Zarys filozofii stowianskiej, z j¢zyka niemieckiego przettumaczyli
A. Mordka i K. Niemczuk, wstepem opatrzyt W. Szalkiewicz, Rzeszow 2011, ss. 103.

2 Zob. M. Czarnota, Rzeszowskie ulice i okolice, Rzeszoéw 2001, s. 21; F. Kotula Tamten
Rzeszow, Rzeszow 2003, s. 172 i n.; A. Jagusztyn, Dzialalnos¢ ksiggarsko-wydawnicza J.A.
Pelara w Rzeszowie w latach 1848-1886, ,,Roczniki Wojewddztwa Rzeszowskiego” 196263,
s. 213-236.

> W. Szalkiewicz, Wstep. Klemens Hankiewicz jako historyk filozofii narodéw stowiar-
skich [w:] K. Hankiewicz, Zarys filozofii..., s. 26.

* Zob. Bibliografia polska XIX stulecia, tom X, red. K. Estreicher, wyd. II, s. 62—63.
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tyczny postep, z drugiej za$ uzyczyé filozofii nowej sity zyciowej™. Twier-
dzenie takie wskazuje najpierw na funkcjonalne powigzania narodu i filozofii,
gdyz narod stanowi swoiste zrodto mysli filozoficznej, a tym samym dynami-
zuje ja i nieustannie ozywia. Ujmujac to negatywnie, nalezatoby powiedziec,
ze filozofia marnieje w czasach nieprzychylnego czy tez nawet wrogiego do
niej nastawienia.

Warto zwréci¢ uwage, ze Hankiewicz nie uzywa kategorii panstwowosci,
lecz mowi o narodzie. Nie dzieje si¢ tak jedynie ze zrozumiatych powodow
politycznych — zabory przekreslity wszak panstwowos¢ narodow stowianskich
— lecz ma glebsze racje. O ile bowiem panstwowos$¢ wyrazona przez instytucje
moze niekiedy zywi¢ podejrzliwos¢ wobec filozofii i jej przedstawicieli, o tyle
nardd jako calos¢ kwestionujacy jej warto$¢ pozbawia ja mocy i sprawia, ze
moze ona jedynie trwac sita wyobcowanej jednostki. Stowa te, pisane w dru-
giej potowie XIX w., zachowuja wazno$¢ 1 dzi$, w czasie, w ktdrym uprawia-
nie filozofii uchodzi za swoistego rodzaju dziwactwo ,,narodowe”.

Teza taka nie dotyczy jedynie wzglednie prostej sytuacji, w ktorej filozof
niejako otrzymuje od narodu wsparcie, za§ pozytywna, cho¢ niewymierna,
ocena jego pracy sprzyja rozwojowi mysli lub wrecz wskazuje na niemozli-
wos¢ uprawiania filozofii poza narodem, na niemozliwo$s¢ wyzbycia si¢ kolo-
rytu, ktory on wnosi. Nie jest jednak przesadzone, ze sama tre$¢ poznawcza
mysli filozoficznej staje si¢ narodowa czy tez stowianska, ze metoda poznania
taka wtasnie jest. Chodzi raczej o kontekst jej powstania i ukierunkowanie.
W tej formie teza ta wydaje si¢ mozliwa do zaakceptowania i nie dotyczy je-
dynie filozofii.

Juz samo istnienie zwigzku filozofii z narodem wskazuje na wyzszy po-
ziom rozwoju tegoz narodu. Jesli bowiem stan ducha narodowego jest taki, ze
wyklucza mysl filozoficzna, uznajac, Zze w zadnej mierze nie przyczynia si¢
ona do jego wzmocnienia, wowczas duch ten jest niejako zasciankowy, ogra-
niczony i partykularny. Trudno nawet powiedzie¢, ze w ogodle jest, gdyz naj-
petniejsza forma §wiadomosci narodowe;j jest uzyskiwana wtasnie w filozofii.
Narody bez filozofii nie sg zatem §wiadome swej pelnej tozsamosci.

Uwagi te wprowadzaja nas w zagadnienia miejsca i roli filozofii w naro-
dzie. Filozofia bowiem jako dziedzina kultury nie jest jednym z wielu momen-
tow ducha narodowego, lecz tworzy jego podstawe. ,,W danym narodzie —
pisze Hankiewicz — rozwija si¢ tylko okreslona filozofia i ta okreslono$¢ mysli
jest taka, ze przenika wszystkie strony ducha i tworzy jego podstawe™. Z tego

> K. Hankiewicz, Zarys filozofii..., s. 41.
6 Tamze, s. 33.
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wzgledu jej oddziatywanie nie jest az tak widoczne jak oddzialywanie innych
form kultury, jednakze wtasnie od niej zalezy jakos$¢ pozostatych ,,picter” du-
cha narodowego. Hankiewicz podkresla zatem nie tylko egzystencjalng moc
fundamentu, a tym samym trwanie w istnieniu tego, co si¢ na nim opiera, lecz
takze przenikanie tresci filozoficznych do zwyczaju, obyczaju, prawa, sztuki,
a nawet religii. Totez ,,Swiatlo rozumu” odnalez¢ mozna w narodzie jako cato-
$ci, o ile ten pojmuje wartos¢ filozofii. Co wigcej, jedynie tak czynigc, narod
ze swa mysla moze wkroczy¢ w obszar ducha uniwersalnego oraz obiektywnej
prawdy, pokona¢ zatem wlasne granice, jednakze nie przez ich proste przekre-
$lenie, lecz wlasnie us§wiadomienie i zachowanie w heglowskim sensie.

Dla Hankiewicza zakorzenienie filozofii w narodzie nie oznacza zatem
niemoznosci istnienia filozofii uniwersalnej, ktéra przekracza narodowe uwa-
runkowania i siega tego, co ogolne. Podkresla on charakterystyczng dla filozo-
fii aporie, ze jej ogolnos¢ jako dotykanie poznania siegajacego zasad bytu
wyrasta wlasnie ze szczegdtowosci’, choé uznaje jej pozornosé¢, gdyz takie
zrodto nie stanowi granic filozoficznego poznania ani nie determinuje tresci
problemow. Przeprowadzona w dalszej czgséci pracy analiza filozofii polskie;j,
ukrainskiej, czeskiej, serbskiej, chorwackiej 1 rosyjskiej wyraznie pokazuje
obecnos¢ klasycznych zagadnien, ktore stanowig rdzen filozofii jako takie;j.
Analizujac sformutowane tam tezy, trudno doszuka¢ si¢ jakiegokolwiek nawet
zabarwienia lokalnego. Odnosi si¢ nawet wrazenie, jakoby filozofia byta wol-
na od wszelkich narodowych determinacji i stanowita wysitek mysli, ktora
stara si¢ rozjasni¢ cato$¢ bytu i strukture poznania.

Warunkiem takiej wolnosci jest jednak wysoki stopien §wiadomosci naro-
dowej, zrozumienie tego, ze w ogdle jest czyste i ogolne poznanie. Swiado-
mos$¢ taka pozwala na zniesienie narodowych ograniczen. Na tym poziomie
nie chodzi juz o zywotne sity narodowe, ktore dynamizujg mysl filozoficzna,
lecz o fenomen wyjscia poza szczegdtowosé. Dokonanie tego nie jest ani ta-
twe, ani trwale, gdyz wymaga przekroczenia wlasnych granic i wypracowania
kategorialnego novum, ktérego tre$¢ poznawcza nie jest narodowo okreslana.
Nietrwato$¢ tego stanu rzeczy ma swoje zrodto w tym, ze novum takie nalezy
do obszaru czystego ducha, a nie ducha narodowego, ktory stale moze go
ograniczac¢ i uzywac do wiasnych celow.

Jednak afirmacja tego novum i uznanie jego wartosci nie pozostaje bez
znaczenia tak dla samej filozofii, jak i kultury narodowej. Filozofia poje¢ta jako

7 Te pozorng sprzeczno$é¢ miedzy filozofig a narodem rozum rozwiazuje tak, jak rozwia-
zuje problem tego, co ogodlne i szczegdélowe. Madros¢ Boga objawia si¢ przez ludzkosé, jak
kazda sita przez materi¢. Bog staje si¢ $wiadomy siebie (weiss sich) w cztowieku, narodach,
ludzkosci i to przez proces ducha, ktory coraz bardziej rozwija swa wiedzg”. Tamze, s. 32.
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fundament kultury nie stanowi bowiem czego$ ostatecznego i w tym sensie
niezmiennego, lecz dynamizuje si¢ w swej tresci stosownie do rozwoju same-
go narodu. Ten za$, wznoszac si¢ dzigki filozofii na wyzszy poziom, tak czyni
zarazem z mysla filozoficzng. Tworzace si¢ w ten sposob koto swymi dziejo-
wymi obrotami wzmacnia nardd i jego filozofie.

Uzyta metafora kota ostabia linearne rozumienie postgpu ducha, a nawet
przekresla pewien ostateczny cel, ktdrego osiagnigcie bytoby zarazem kresem
rozwoju. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze Hankiewicz pod wyraznym wptywem
Hegla® sktania sie rowniez ku takiej interpretacji, w ktorej pochdd ducha na-
znaczony jest coraz wyzszymi formami oraz optymistyczna ideg konca, go-
dzacego szczegdlowosc z ogolnoscia, narodowose i ludzkosc.

Te trzy rodzaje relacji migdzy filozofig a narodem nie wyczerpujg catej
problematyki, a nawet stanowig wprowadzenie do tezy zasadniczej, ze naro-
dowos¢ filozofii, a nastgpnie jej stowianskos¢, generuje nowe problemy filo-
zoficzne, wyznacza dalszy kierunek myslenia i, co wigcej, umozliwia glebsze
rozjasnianie zagadnien wczesniej podejmowanych. Hankiewicz rozwaza ten
pozytywny aspekt unarodowienia filozofii na dwoch przenikajgcych si¢ plasz-
czyznach: 1) analizujac byt wyzszego rzedu: stowianskos¢ i dazac do odkrycia
dla niej specyficznego zabarwienia filozoficznego; 2) starajac si¢ odstonié
konkretyzacje tego zabarwienia w poszczegdlnych narodach stowianskich.

Stowiansko$¢ jako pewna cecha rodzajowa okreslajgca wielo$¢ dziedzin
zycia wyraza si¢ w swoistej syntezie przeciwienstw. ,,W $wiecie duchowym —
pisze Hankiewicz — charakterystyczna dla Stowian jest synteza, ktéra umniej-
sza jego zdolnos¢ do abstrakcyjnych spekulacji 1 zamknigtych systemow, za to
jednak pewna elastycznos$¢ i §wiezos¢ ducha broni tego, co da si¢ tatwo wy-
pracowaé z form teoretycznych™. Przede wszystkim jest to metafizyczna syn-
teza ducha i materii. Hankiewicz podkresla, ze dla stowianskiej formacji filo-
zoficznej Bog, Duch, Absolut nigdy nie byly abstrakcja oddalong od realnosci
ani tez jej negacja, lecz tworczg osobowoscig znajdujaca swoj zmystowy prze-
jaw. Totez rozumienie przez Slowian §wiata zawsze akcentowalo moment
obecnej w nim transcendencji, ale zarazem konieczno$¢ jej zmystowego prze-
jawu w $wiecie.

8 Poczatki filozofii ruskiej to dopiero wiek XVIII-XIX, kiedy do Imperium Rosyjskiego
docieraja idee filozoficzne z Europy Zachodniej (chodzi gtéwnie o Wolffa, Kanta, Hegla). Za
pierwszych przedstawicieli filozofii ruskiej nalezy uzna¢ pierwszych adeptéw filozofii zachod-
niej w Imperium Rosyjskim. Gtowni przedstawiciele tego stanowiska to Wasilij Kluczewskij
i Klemens Hankiewicz”. S. Ivanyk, Czy Kazimierz Twardowski wplyngt na historiografie ukra-
inskiej filozofii, ,,Studia z Historii Filozofii” 2013, 4(4), s. 28.

% K. Hankiewicz, Zarys filozofii..., s. 39.
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Obecnos$¢ momentu duchowego nie dotyczyta jedynie Boga, lecz rowniez
wszelkiego pierwiastka niematerialnego. Cho¢ Hankiewicz prawie o tym nie
wspomina, to jednak mozna uzna¢, ze §wiat Stowian przepetniony jest wedru-
jacymi duszami, za$ kontakt z nimi stanowit co$ zrozumiatego. Mozna w ten
sposob wyjasni¢ nie tylko specyfike chrzescijanskiego nastawienia, lecz takze
obecnos$¢ w nim momentdéw poganskich. Wlasnos$¢ ta wydaje si¢ trwala, a jej
znaczenie jest wazne i dzi$. Znosi ona radykalny dualizm migdzy $wiatem
umartych a §wiatem zywych i tworzy pewna wspolnote metafizyczng, ktora
jest gwarantem cigglo$ci miedzy pokoleniami.

Zabarwia rowniez emocjonalnie zycie duchowe Stowian. Nie jest ono or-
ganizowane jedynie wedle zasad rozumu, lecz przesigknigte uczuciem'®. Nie
chodzi tu jedynie o pewna reakcj¢ emocjonalng na rzeczywistos$¢, ktora zawie-
rataby znaczaca domieszke irracjonalnosci, lecz raczej o wladze poznawcza,
ktéra przekracza ograniczenia rozumu, nie dajac si¢ jednak sprowadzi¢ do
prostego doswiadczenia zmystowego. Trudno rozstrzygna¢, na czym polegaja
funkcje tej wladzy, jednak wyraznie takie rozumienie emocji ma zabarwienie
poznawcze, a ponadto wskazuje na swoiste wyczerpanie si¢ czysto racjonalnej
drogi poznania.

Trzecig wlasnoscig filozofii stowianskiej jest jej ,,praktycznos¢”. Nie chodzi
przy tym jeszcze o pdzniej rozwini¢tg filozofi¢ pracy, lecz raczej o fenomen
zwigzku myslenia i dziatania, ktéry sprawia, ze filozofia wnika do codziennego
zycia, staje si¢ rowniez madroscia zyciowa, nie za$ spekulatywnym systemem.

Te trzy cechy filozofii stowianskiej roznicuja si¢ w mysli poszczegolnych
narodoéw. Zrdéznicowana musi by¢ zatem i synteza. Analizujac poglady Han-
kiewicza, mozna odnie$¢ wrazenie, ze wlasciwa droge do utrzymania réwno-
wagi miedzy jej przeciwienstwami wybrali Czesi, Polacy natomiast swym
mistycyzmem przechylajg szalg. Na poczatku rozdziatu V: Filozofia ukrainska
wartosciowanie mysli poszczegélnych narodow stowianskich zostaje za-
ostrzone, za$ nardd ukrainski jest uznany za tego, ktory posiada najbogatszy
skarb narodowej filozofii''.

10 Stad i filozofia stowiafiska ma przewaznie charakter zgody z wymaganiami uczucia”.
W. Szalkiewicz, Klemens Hankiewicz i jego dzielo Grundziige der Slavischen Philosophie,
»LODIA” 2002, nr 2, s. 81.

1" _Posréd Stowian nie ma takiego drugiego narodu, ktory posiadatby tak bogaty skarb na-
rodowej filozofii, jak Ukraincy”. K. Hankiewicz, Zarys filozofii...., s. 58. ,,Tlumaczy si¢ to tym
— wyjasnia W. Szalkiewicz — ze K. Hankiewicz z urodzenia byt Ukraincem i uwazat si¢ za
przedstawiciela tej narodowosci. Na ten temat mamy ciekawe i autorytatywne $wiadectwo
wspomnianego juz znanego historyka literatury polskiej, profesora Uniwersytetu Lwowskiego
P. Chmielowskiego”. W. Szalkiewicz, Wstep [w:] K. Hankiewicz, Zarys filozofii..., s. 16.
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Z punktu widzenia tej oceny przeprowadzona zostanie charakterystyka
filozofii w poszczegdlnych narodach stowianskich. Jej szczegétowa rekon-
strukcja jest zbedna, skoro czytelnik ma mozliwo$¢ wgladu w poszczegodlne,
relatywnie niewielkie rozdziaty. Istotny jest natomiast problem syntezy i war-
tosciowania jej biegunow.

Stan dawniejszej filozofii polskiej, ktorej poczatek zbiega si¢ z ustano-
wieniem Uniwersytetu Krakowskiego, nie zostaje oceniony wysoko. Byla to
bowiem filozofia wtdrna, stanowigca komentarze do metafizyki Arystotelesa
lub kompilacje tekstow scholastycznych. Z racji owej wtoérnosci nie mozna jej
okresli¢ jako narodowa, lecz raczej ,,europejska”, skoro duch scholastyczny
miat nad nig niemal catkowite wladanie. Za najbardziej znanego filozofia
pierwszego okresu zostaje uznany Jan z Glogowa.

Ten sam rodzaj determinacji, wyptywajacej tym razem z ducha niemiec-
kiego (Schelling), odnalez¢ mozna w filozofii Jozefa Szaniawskiego. Jego
wplyw jest jednak stabszy, co sprawia, ze okreslony aspekt filozofii polskiej
usamodzielnia si¢. Hankiewicz uznaje bowiem, ze Szaniawski wprowadzil do
polskiego obszaru jezykowego terminologi¢ filozoficzna, a wigc narzedzia
pojeciowe, ktore umozliwiajg uprawianie filozofii w jezyku ojczystym. Cho¢
ledwie wzmiankuje o tym, obszerniej omawiajac idealistyczne tresci filozo-
ficzne, to jednak osiagnigcie to jest warte podkreslenia z tego wzgledu, ze sam
jezyk polski zostaje wzbogacony, a tym samym narodowa $wiadomos¢ filozo-
ficzna wznosi si¢ na wyzszy poziom. Wystepuje tu zatem rodzaj zaleznosci,
o ktérym wspominat Hankiewicz w pierwszych czesciach swej ksigzki: filozo-
fia narodowa przenika inne dziedziny i prowadzi ku wyzszemu stopniowi
rozwoju ducha.

W tym sensie przynajmniej czgSciowo jest wytlumaczalny ,,skok™ mysli
nadal filozofia niemiecka, to jednak w swej tresci mysl ta zyskuje wyraznie
zabarwienie narodowe, nie tracac przy tym uniwersalnego odniesienia. ,,Har-
monia tej wiedzy — pisze Hankiewicz o dziele Podstawy filozofii uniwersalnej
— ma swdj ojczysty kraj i w nim znajduje swe uspokojenie i rytm”'>. Wyrazona
zostaje w tym teza o szczegblnym wspdtbrzmieniu mysli 1 narodu, ktore
w istocie tworzy harmoni¢ migdzy abstrakcja i konkretem.

Wspotbrzmienie to moze jednak przynie$¢ negatywne konsekwencje.
Dzieje si¢ tak wowczas, gdy synteza i rownowaga mi¢dzy biegunem racjonal-
nym i irracjonalnym zastaje zaktocona. W analizie pogladow Cieszowskiego
i Goluchowskiego Hankiewicz podkresla ich mistycyzm, ktéry moze zostaé

12 K. Hankiewicz, Zarys filozofii..., s. 51.
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wiasnie tak zinterpretowany. Ponadto akcentowanie mitosci jako tej, ,ktéra
stanowi nie tylko wielki skarb serca, lecz takze pojmuje najwyzsze prawdy
rozumu i rozwiazuje spekulacje”"”, wskazuje na naiwna wiar¢ w moc irracjo-
nalnych wladz czlowieka.

Otwieranie si¢ ducha filozoficznego na stowiansko$¢ jest mocno podkre-
$lane przez Karola Libelta. Wynika ono z wyczerpania si¢ paradygmatu rozu-
mu 1 konieczno$ci wypracowania ,,nowego punktu widzenia. Pojawia si¢ on
u Stowian, stad tez stowianska filozofia nie stanowi kontynuacji filozofii nie-
mieckiej, lecz jest nowym szczeblem rozwoju filozoficznego. Stowianska
filozofia musi wyj$¢ od stowianskich zasad, od wiary w mozliwo$¢ bezpo-
$redniego powigzania §wiata widzialnego i niewidzialnego, musi by¢ filozofia
rzeczywistosci i czynu. Duch osiagnie swa najwyzsza wladze, gdy przejdzie
do rzeczywistosci jako catosci i do czynu™'.

Zaprezentowany przez Hankiewicza obraz polskiej filozofii narodowe;j
wskazuje na jej rozwoj ku systemom metafizycznym, ktore siegaja fundamen-
tow, majg tym samym ogdlny charakter, nie tracac jednak swego narodowego
kolorytu. Jest on wszakze rozmaicie pojmowany: albo w aspekcie emocjonal-
nym — swoistego rytmu filozofii i zycia narodu, albo jezykowym — wypraco-
wania polskiego jezyka filozoficznego, albo tez metafizycznym — tworzacym
kategorialne novum w filozofii. Zarazem jednak Hankiewicz podkresla mo-
ment regresu zwigzany z mistycznym charakterem polskiej mysli filozoficz-
nej, ktory oslabia, a nawet przekresla harmonijng syntez¢ biegunow. Jak
z perspektywy tej syntezy przedstawia si¢ ocena filozofii ukrainskiej, ktora
bylta dla Hankiewicza — jak juz zostato podkreslone — najpetniejszym wyrazem
filozofii narodowe;j?

Filozofia ta, wyrazona w prostym i jasnym jezyku, traktuje o fundamen-
talnych zagadnieniach metafizycznych. Nie ma w niej zawitej gry pojeciowe;,
ktéra prowadzi ku wyobcowaniu i oderwaniu od §wiata. Dlatego tez nie zosta-
je ona wyrazona w klasycznych odrebnych dzietach, lecz w przypowiesciach
i przekazach ustnych. Taka forma przekazu sprawia, ze mysl nie odrywa sie od
narodu, lecz dokonuje si¢ wlasnie w nim i dla niego. ,,Dziwimy si¢, gdy
w tych przypowiesciach spotykamy nawet idee metafizyczne, ktore jawia si¢
naszemu duchowi bez jakiejkolwiek zawilej gry stownej w postaci dostgpnych
faktow”'’. W tym sensie jest to rowniez filozofia, ktéra stroni od uczonej ba-
famutnosci skrywanej za zawitg gra jezykowa.

13 Tamze, s. 57.
14 Tamze, s. 51.
15 Tamze, s. 58.
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Taki sposob prezentacji mysli filozoficznej nie jest przypadkowy, lecz
znajduje swa racj¢ w specyfice narodu ukrainskiego. Charakterystyczny jest
bowiem dla niego ,.fenomen czlowieka gminnego, acz rozumnego”'. By¢
moze w tym wilasnie ujawnia si¢ najmocniej narodowos¢ filozofii ukrainskiej.
Stanowi ona obiektywizacj¢ ,,duszy” Ukrainca i jego specyficznego nastawie-
nia do §wiata, w ktorym momenty czysto spekulatywne odgrywaja niewielka
role, a nawet sg warto§ciowane negatywnie i uznawane za balamutng uczo-
no$¢. Totez Bog nie jest tu filozoficznym absolutem, lecz ,,zyciem i $mier-
cig”"’. Nie oznacza to jednak rezygnacji z rozumu, lecz jedynie ograniczenie
jego sktonnosci do nadmiernej spekulacji. Filozofia ukrainska utrzymuje za-
tem swa racjonalno$¢, jednakze jest ona zawsze pewng myslowa forma zycia,
nie za§ oddalonym od Zycia obszarem.

Egzemplifikacjg takiego rozumienia filozofii jest jej podziat na filozofig
teoretyczng i praktyczng zaproponowany przez Piotra Lodyja. Z perspektywy
dziejow nie stanowi on niczego nowego, jednak ujety ,,narodowo”, zyskuje
inne rozumienie, ktore podkresla przenikanie si¢ tych aspektow. Zostaje ono
nieco ostabione zapozyczeniem z filozofii niemieckiej, szczegdlnie z systemu
Wolffa, i w tym sensie gubi swe ukrainskie korzenie. Z drugiej jednak strony
dzieki temu mysl Lodyja staje si¢ bardziej uniwersalna, odwotujaca si¢ do
powszechnego podmiotu filozoficznego i traktujaca o zasadach bytu.

Kolejni filozofowie analizowani przez Hankiewicza jedynie swa narodo-
woscig potwierdzajg ukrainsko$¢ filozofii. Tak tez dzielo Jozefa Czaczkow-
skiego traktuje o pojgciu tego, co istnigje, dotyczy zatem fundamentéw onto-
logii. Przeprowadzona w nim analiza kategorialna jednosci, wieloSci oraz
zwigzku wyraznie wskazuje na obecno$¢ tradycyjnej problematyki, ktora
z narodem ma niewiele wspdlnego. Mozna nawet uznaé ten rodzaj rozwazan
za uniwersalny w radykalnym sensie, to znaczy niezabarwiony w zaden spo-
sob specyfika narodowa. Uwaga ta nie moze by¢ traktowana jako zarzut, lecz
raczej konstatacjg, ze rozum filozoficzny na pewnym poziomie nie podlega
determinacjom narodowym.

Uniwersalizm filozoficzny charakteryzuje rowniez mysl Jana Fedorowi-
cza, ktoremu Hankiewicz poswiccit swa ksigzke. Centralng kategorig tej filo-
zofii jest ,,rozwdj”, rozumiany nie tylko biologicznie, lecz takze spotecznie.
»Zasadniczg ideg tego dzieta jest zatem badanie niezmierzonego procesu roz-
woju i jego poszczegolnych faz za pomoca poznania powszechnych praw na-
tury, w ktérych daje si¢ wykaza¢ zasadniczg harmoni¢ wzajemnego oddziaty-

16 Tamze, s. 60.
17 Tamze, s. 61.
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. . . ;5918 . . .
wania i immanentnej prawidtowosci” . Jednakze w rozwazania te ponownie

nie zostaje wlaczona kwestia filozofii narodowej, cho¢ podejmowany problem
stanowi ku temu znakomitg sposobnosc.

Konfrontacja mysli zaprezentowanych filozofow ze specyfika narodu
ukrainskiego pokazuje wyraznie, ze w swej tresci jedynie nieznacznie filozofia
ukrainskich myslicieli stanowi obiektywizacje charakteru tego narodu. Raczej
ich drogi si¢ rozchodza — filozofia w naturalny sposéb cigzy ku ogdlnosci
i odwiecznym problemom. W tym sensie mozna moéwi¢ o filozofii na Ukrai-
nie, nie za$ ukrainskiej czy szerzej — stowianskiej. Czy tak jest rowniez z filo-
zofig uprawiang przez Czechow?

Wydaje sig, ze nie, gdyz w filozofii czeskiego mysliciela Franciszka Pa-
fackiego Hankiewicz odnajduje typowo slowianskie akcentowanie wagi uczu-
cia ,,Rozum i zmystowos¢ — pisze — s3 dwoma biegunami naszego bytu.
Czyms$ niezaleznym od nich jest uczucie. Ono jednoczy w $wiadomosci rozum
i zmystowos$¢, totez jest nie tylko punktem $rodkowym, lecz takze niejako
dzwignia i nosicielem catego naszego bytu”'’. Trudno rozstrzygna¢, na czym
jednoczenie ma polegaé, jednakze sama idea syntezy jest bardzo wyrazna
i wskazuje na uczucie jako element syntezujacy.

Podobny rys emocjonalny mozna odnalez¢é w mysli serbskiego filozofa
Obradovi¢a. Podkresla on znaczenie mitosci jako zasadniczego drogowskazu
ludzkiego postepowania, wyrdzniajac mitos¢ boskg i ludzka. Ona to znosi
wszelka jednostronnos$¢ i kieruje cztowieka ku pozytywnym wartosciom. Nie
jest rOwniez sprzeczna z rozumem, lecz raczej stanowi wzgledem niego nad-
rzedna forme. Poszukiwana synteza i w tym wypadku polega na uczuciu.

Hankiewcz podkresla rowniez, ze ,,Pierwsze dzieta filozoficzne Serbow sa
systematycznie uporzadkowanymi wyktadniami pogladéw narodowych oraz
etycznych refleksji i nie zajmuja si¢ problematyka prapodstawy bytu czy po-
winnosci”®. W tym sensie byta to filozofia bezwarunkowo szczegotowa, ktora
nie rozwazata ogolnych problemow, lecz stanowila jedynie obiektywizacje
tresci narodowych. Jej rozwdj w wiekach pdzniejszych wigzat si¢ ze stopnio-
wym wytracaniem tej szczegdtowosci na rzecz powszechnosci, a tym samym
uzyskiwaniem wyzszych stopni poznania.

Taki sam kierunek obiera filozofia rosyjska. Hankiewicz wskazuje przede
wszystkim na mysl Szczapowa, w ktdrej wyrazona zostala teza o uprawianiu
filozofii zgodnie z Zzyciem narodu. Jej warto$¢ sprowadza si¢ wowczas do

18 Tamze, s. 73.
19 Tamze, s. 83.
2 Tamze, s. 86.
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wzmacniania samo$wiadomosci narodowej, co moze roOwniez przenies¢ wy-
mierne korzysci. Filozofia rosyjska zostata przez Hankiewicza potraktowana
bardzo oglednie i skrétowo. Poswiecit jej analizie niewiele wigcej niz strong,
przy czym jej znaczng cze$¢ stanowia tytuly dziet. Nie mozna si¢ temu dziwic,
wszak imperialna Rosja tlamsita aspiracje narodowe, a tym samym ogranicza-
ta rozwoj filozofii o takim charakterze.

Z perspektywy problemowej zaprezentowana przez Hankiewicza idea fi-
lozofii narodowej i1 slowianskiej odstania szczegélny rodzaj determinacji,
ktora jest wielokierunkowa i dotyczy narodowego zrddta myslenia filozo-
ficznego, ukierunkowania na okreslone problemy filozoficzne oraz ich roz-
strzygania. W tym sensie jego ksigzka Zarys filozofii stowianskiej nie ma
charakteru tylko historycznego i nie stanowi czystego sprawozdania pogla-
doéw poszczegbdlnych myslicieli stowianskich. Zawiera raczej zarys metafi-
zyki ducha narodowego, ktorego fundament stanowi filozofia. Stad rozwaza-
nia o postepie ducha i poziomie kultury narodowej, miejscu filozofii w kul-
turze, roli tej filozofii w potegowaniu $wiadomosci narodowej, aporii migedzy
mysleniem szczegétowym (narodowym) a uniwersalnym. Obecna w tej
ksigzce perspektywa historyczna, cho¢ objetosciowo przewazajaca, stanowi
jedynie uzupehlienie czy tez konkretyzacje¢ idei filozoficznej, a nawet jej
sprawdzian zgodnosci z fenomenami. Wypelniona taka konkretnoscig idea
tagodzi swoj radykalizm i zatozenie podstawowe. Determinacja migdzy na-
rodem a filozofia okazuje si¢ znaczenie stabsza od tej zapowiadanej we
Wprowadzeniu oraz czgsci 1l zatytutowanej Specyfika zycia duchowego Sto-
wian 1 czgsci lll: Znaczenie i waga filozofii narodowej. W ostatniej, IX czg-
sci pt. Ogolne rozwazania wtasciwie trudno juz odnalez¢ wyrazng postac tej
determinacji. Raczej sa analizowane poglady poszczeg6élnych filozofow kra-
jow stowianskich®'. Ale whasnie na tym polega specyfika mysli filozoficznej:
pojawia si¢ w okreSlonym narodzie, jest przez niego determinowana, ale
ostatecznie nalezy do $wiata wolnego ducha powszechnego, ktory kieruje si¢
ideg prawdy.

2! Tak wiasnie jest ukierunkowane zalozone w Rzeszowie Pismo Filozofow Krajow Sto-
wianskich ,,ZOPIA”. ,XO®IA chce by¢ przede wszystkim pismem, ktére bedac do dyspozycji
myslicieli poszczegolnych krajow stowianskich, stwarza im mozliwosci publikacji poza wta-
snym narodowym $rodowiskiem filozoficznym; stwarza mozliwo$¢ wzajemnej prezentacji ich
osobistego dorobku i dorobku filozoficznego poszczegodlnych narodéw stowianskich oraz moz-
liwo$¢ przedstawienia wiasnych stanowisk filozoficznych. Tym samym ma by¢ pismem promu-
jacym narodowe srodowiska filozoficzne w kregu kultur narodéw stowianskich. XO®IA chce
zatem by¢ pismem filozofow krajow stowianskich i stuzy¢ filozofom tych krajow”. A.L. Zacha-
riasz (redaktor naczelny), Do Filozoféw Krajow Stowianskich, ,,LOPIA” 2001, nr 1, s. 7.
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Klemens Hankiewicz’ Idea of National and Slavic Philosophy
Summary

This article takes into consideration three aspects of Klemens Hankiewicz’s book Zarys
filozofii stowianskiej: 1. the relation between nation and philosophy; 2. relation between Slavic
characteristics and philosophy; 3. philosophy in the Slavic nations. A nation is treated by
Hankiewicz as origin of a philosophy that determines the mainstream and content of philsophi-
cal thought. However, philosophy is the most important field of national culture and enables the
higher level of nation’s development. Hankiewicz’s book is one of the first history of Slavic
philosophy and was published in Rzeszow in 1873. It has not only a historical significance but is
also a testimony to the vitality of Slavic philosophy at that time when the most Slavic notions
lost their independence.

Keys words: Hankiewicz Klemens, slavonic philosophy, nation
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Wincenty Lutostawski i polski wktad w swiatowe badania
nad Platonem

Przedmiotem analizy sg historyczno-filozoficzne dokonania Wincentego Lutostawskiego.
Polski uczony zajal trwate miejsce w $wiatowych badaniach nad Platonem, ostatecznie roz-
strzygajac stynng ,.kwesti¢ Platoniska”, czyli problem chronologii dialogoéw. W rezultacie stylo-
metria bywa do dzi$ — i stusznie — okreslana jako ,,polski wktad” w te badania.

Stowa kluczowe: stylometria, Platon, Lutostawski Wincenty

Platon mial w Polsce jednego badacza §wiatowej miary — nazwiska Wincen-
tego Lutostawskiego nie pomija Zadne opracowanie na $wiecie dotyczace kwe-
stii chronologii Platonskich dialogéw i niemal Zzadne dotyczace Platona w ogdle.
Badania Lutostawskiego stanowity olbrzymi wktad w rozwdj metody stylome-
trycznej 1 przyczynity si¢ do znalezienia klucza do porzadku pism Platona. Pol-
ski uczony nie tylko zabrat glos w dyskusji waznej woéwczas niemal dla catego
srodowiska filologéw i historykow filozofii', ale zaprezentowal w niej tezy,
ktére — w opinii wielu protagonistow tej dyskusji — na nowo postawily die Pla-
tonische Frage’. Dzielo The Origin and Growth of Plato’s Logic, wydane
w Londynie w 1897 r., okazato si¢ kamieniem milowym w $wiatowych bada-
niach nad Platonem, i to nie tylko w kwestii chronologii dialogow, ale takze
w sporze o ewolucje pogladow ich autora. Byto to wielkie osiggniecie, nawet
jesli ustalenia Lutostawskiego miaty zosta¢ pozniej skorygowane.

Ze smutkiem nalezy jednak zauwazy¢, ze o ile $wiatowe reperkusje
wspomnianej ksigzki byly potezne, o tyle jej recepcja w Polsce — niemal

! Wyjatkiem byli amerykanscy badacze Platona, ktérzy kwestie chronologii dialogow —
a nawet ustalenia historycznych pogladéw Platona (!) — uwazali za btahg. Taka postawa wynika-
fa z przemoznego wptywu R.W. Emersona. Zob. T. Mroz, Platon w Polsce 1800-1950. Typy
recepcji — autorzy — problemy, Kety 2012, s. 256.

% Tak twierdzit na przyktad H. Vaihinger w recenzji z ksiazki Lutostawskiego zamieszczo-
nej w ,,Kantstudien” 1898, Bd. 11, s. 472-474; cyt. za: T. Mroz, Platon w Polsce 1800—1950...
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zadna. Kilka dobrych recenzji — oto caty jej oddzwiek. Lutostawski nie stat
si¢ w przedwojennej Polsce autorytetem w dziedzinie badan platonskich, na
co najwigkszy wplyw miato jego odejscia od tych badan w kierunku samo-
dzielnych dociekan metafizycznych. The Origin and Growth... nie zostaly
nawet przettumaczone na jezyk polski — do dzisiaj zreszta, cho¢ dodajmy, ze
petny przektad bylby juz dzis bezcelowy’. Doszto nawet do tego, Ze w rea-
liach powojennej, ,,Judowej” Polski Lutostawski musial sam przypomina¢
o swoich dokonaniach i stara¢ si¢ — bezskutecznie zreszta — o uznanie ich
rangi. Az do lat 90. XX w. najwigkszy polski badacz Platona nie tylko nie
zajmowal naleznego mu miejsca w narodowym panteonie staw nauki, ale nie
funkcjonowal nawet w §wiadomosci spolecznej swoich rodakow. A powi-
nien, bo jego dzielo wykraczato poza ramy dokonan interesujacych jedynie
waskie grono akademikow-specjalistow (scil. ,,filologdéw” — w znaczeniu,
w jakim nadata temu okresleniu epoka hellenistyczna). Dopiero w 1994 r.
ukazata si¢ pierwsza monografia omawiajgca poglady filozoficzne i poli-
tyczne Lutostawskiego®, a od roku 2000 nowe pokolenie badaczy polskiej
tradycji filozoficznej podjeto si¢ zadania umieszczenia Lutostawskiego na
wlagciwym mu miejscu w tejze tradycji’.

Historia recepcji dzieta Platona w Polsce odbija charakterystyczne cechy
recepcji Platona w kulturze europejskiej. Jej poczatki siggaja XV w., kiedy to
chrzescijanska Europa przezywata renesans platonizmu zwigzany z odzyska-
niem Corpus Platonicum. Warto bowiem przypomnie¢, ze cho¢ nauki Ojcow
Kosciota przepojone byly platonizmem i mimo ze teologia chrzeScijanska
postuzyla si¢ nim w swej probie jasnego i precyzyjnego zrozumienia Objawie-
nia, to $redniowiecze oryginalnego Platona nie znato prawie w ogodle. Nawet
kiedy uciekajacy przed turecka inwazja uczeni bizantyjscy przywiezli Corpus

3 Fragmenty dzieta Lutostawskiego w polskim ttumaczeniu znajduja sie w: Platon w Pol-
sce 1800—-1950. Antologia, red. T. Mroz, Zielona Goéra 2010, s. 89-95.

4 Zob. W. Jaworski, Eleuteryzm i mesjanizm. U Zrédel filozofii spolecznej Wincentego Lu-
tostawskiego, Krakow 1994.

> Mam na mysli przede wszystkim dwoch badaczy: Tomasza Mroza i Roberta Zaborow-
skiego. R. Zaborowski jest autorem nastgpujacych prac o Lutostawskim: Filozofia i mistyka
Wincentego Lutostawskiego, Warszawa 2000; Wincenty Lutostawski — czlowiek i dzielo, ,,Kwar-
talnik Historii Nauki i Techniki” 2004, R. 49, nr 1, s. 65-81; Tadeusz Zielinski (1859—1944)
i Wincenty Lutostawski (1863—1954). Proba porownania biografii, ,,Prace Komisji Historii
Nauki PAU”, t. VIII, red. A. Strzatkowski, Krakéw 2007, s. 33—86. T. Mrozowi za$ zawdzig-
czamy (m.in.) publikacje: Wincenty Lutostawski: polskie badania nad Platonem, Zielona Géra
2003; Wincenty Lutostawski 1863—1954. Jestem obywatelem utopii, Komisja Historii Nauki
PAU, Krakoéw 2008; Platon w Polsce 1800-1950. Antologia, Zielona Gora 2010; Platon
w Polsce 1800—1950. Typy recepcji — autorzy — problemy...
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Platonicum do Europy, a thumaczenie Marsilia Ficina® uczynito je wreszcie
dostepnym lacinskiej kulturze, to i tak przez nastgpne stulecia nie potrafila si¢
ona uwolni¢ od neoplatonskiego paradygmatu interpretacyjnego. Az do po-
czatku XIX w. dialogi Platona czytano w $wietle nauk i komentarzy neoplato-
nikoéw oraz pseudoarystotelesowskiej Teologii i Liber de causis’.

I taki tez byt odbior Platona w Polsce. Polscy humanisci okresu renesansu
zawdzigczaja znajomo$¢ platonizmu dziatalnosci Kallimacha (Filippo Buo-
naccorsi) w Krakowie, a najznakomitszym wyrazem wptywu nauk Platona na
polska mysl renesansowg bylo dzielo Kopernika. Heliocentryzm Kopernika
miat bowiem w duzej mierze charakter metafizyczny, opisywat swiat doskona-
ty pod wzgledem formy®. Znajomo$é Platona wykazuja poeci, pisarze i mysli-
ciele polityczni tego okresu: Jan Kochanowski, Andrzej Frycz Modrzewski,
Stanistaw Orzechowski, Lukasz Gornicki. Platonizm obecny byt rowniez sil-
nie w polskim romantyzmie — u Mickiewicza i Stowackiego. Wincenty Luto-
stawski potraktuje nawet mesjanizm jako najwyzsza fazg rozwoju filozofii,
majacg swe zrodta w Platonskim idealizmie.

Pierwsze polskie komentarze do dialogow Platona wyglaszali dzialajacy na
przetomie XVI i XVII w. dwaj filologowie — Adam Burski i Fabian Birkowski.
Pierwszego polskiego przektadu wybranych dziet dokonat w 1845 r. Feliks Ko-
ztowski. Od tego czasu Platonskie dialogi ukazaty si¢ w ponad dwudziestu thu-
maczeniach, nigdy jednak w pelnym wydaniu; jedynie Witadystaw Witwicki
bliski byt przettumaczenia catego Corpus Platonicum. Sposréd thumaczy powo-
jennych warto wspomnie¢ o Marii Maykowskiej, ktora jako jedyna przetozyta
Listy Platona i cate Prawa, Leopoldzie Regnerze, Pawle Siwku, Ryszardzie
Legutce i Edwardzie Zwolskim, ktorego przektady Biesiady 1 Phaidrosa stano-
wity ambitng, cho¢ ostatecznie raczej nieudang probe przywrocenia intuicji je-
zykowych wywotywanych przez tekst oryginalny w hellenskim odbiorcy’.

8 Ficino dokonat pierwszego thumaczenia Corpus Platonicum na tacine, ale obowiazujaca
dzi$§ paginacja dialogéw pochodzi z pdzniejszego ttumaczenia — Stephanusa (Henri Estienne,
1578 r.).

7 Zob. EN. Tigerstedt, The Decline and Fall of the Neoplatonic Interpretation of Plato,
,»Commentationes Humanarum Litterarum” 1974, 52, Helsinki.

¥ Kopernik znat prace Ficina De lumine et sole i znat na przyktad Prawa, w ktorych Platon
pisal: ,Nie jest, widzicie, zgodny z prawda, przezacni m¢zowie, poglad, ze stonce, ksiezyc
i inne ciata niebieskie wedrujg wciaz po innych drogach, lecz jest zupekie przeciwnie — t¢ sama
bowiem kazde ciato niebieskie przemierza zawsze drogg i nie biezy po wielu drogach, ale krazy
tylko po jednej, mknac po obwodzie kota, cho¢ wydaje nam si¢, ze pedzi po wielu” (ks. VII,
przekt. M. Maykowska; Platon, Prawa, Warszawa 1977, s. 298).

9 Zob. Platon, Biesiada, przekl. E. Zwolski, Krakow 1993; Platon, Phaidros, przekt.
E. Zwolski, Krakow 1996.
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Jednak jedynym polskim badaczem Platona przywolywanym przez niemal
wszystkie $wiatowe opracowania jest Wincenty Lutostawski. Urodzony
w niewielkim ziemianskim majatku w zaborze rosyjskim Lutostawski do kon-
ca zycia nie znalazl ,,swojego” miejsca, ale w jego bujnym, troche tulaczym
zyciu byly takie, ktore wspominat ze szczego6lna atencjg — Chateau Barby we
Francji czy mieszkanie na Debnikach w Krakowie (gdzie przebywat najdtu-
zej). Krakowski Salwator byl tez jego niezrealizowanym marzeniem o statej
siedzibie'®. Z Krakowem wigze si¢ najintensywniejszy okres dziatalnosci zato-
zonego przez Lutostawskiego stowarzyszenia Eleusis i w krakowskim okresie
nawigzal on znajomo$ci i przyjaznie, ktore zaowocowaty trwalszymi wply-
wami na innych uczonych''.

W 1897 r. wydawnictwo Longmans Green and Co. wydato ksigzke polskie-
go autora, ktora ostatecznie rozstrzygneta problem chronologii dialogéow Platona
— problem, ktory niemieccy filologowie nazwali die Platonische Frage. Luto-
stawski pracowal nad nig dziesie¢ lat, dokonujac niewyobrazalnego dzieta prze-
studiowania wszystkiego, co na §wiecie o Platonie napisano. Dzi§ byloby to
niewykonalne wobec ogromu powstalych opracowan i bezcelowe ze wzgledu na
znikomg warto$¢ (brak oryginalnos$ci) wickszosci z nich. Ale w tamtych czasach
takie tytaniczne zadanie dalo si¢ jednak wykona¢ i dato ono Lutostawskiemu
olbrzymia przewage nad innymi, najwybitniejszymi nawet badaczami Platona.
Swiat nauk humanistycznych byt wtedy podzielony uprzedzeniami narodowymi
i specjalistycznymi. Duma z wilasnych osiagnig¢ przekraczata czesto granice
arogancji, jak w przypadku Wilamowitza, ktory jako policzek wymierzony nie-
mieckiej filologii odebral zaproszenie do Berlina Paula Shoreya w ramach wy-
miany naukowcow'>. W rezultacie tych uprzedzen niemieccy uczeni nie czytali
opracowan pisanych przez Anglikow, a filologowie nie znali prac historykow
filozofii. Lutostawski, dla ktérego kwestia chronologii dziet Platona okazata si¢
niezwykle wazna w badaniach nad rozwojem pogladéw epistemologicznych ich
autora, zauwazyl, jak wielu szczegolowych ustalen dokonali, niezaleznie od
siebie, statystycy jezyka i badacze stylu Platona. Jest zadziwiajace, ze mozna mu
byto potem przedstawia¢ jako zarzut to, ze zebrat owe wyniki 1 wyciagnat z nich
wlasne oryginalne wnioski'”. Takie niesprawiedliwe oceny zréwnowazyta jed-

1% Lutostawski zostal pochowany na cmentarzu, ktéry miesci si¢ na wzgoérzu w krakow-
skiej dzielnicy Zbawiciela.

" Nalezy tu wymieni¢ przede wszystkim Stanistawa Pigonia.

12 Mozna o tym przeczytaé w jego listach do H. Dielsa, wydanych przez M. Brauna,
W.M. Caldera i D. Ehlersa (Hildesheim 1995, list nr 207 i 208); cyt. za: T. Mréz, Platon
w Polsce 1800—-1950. Typy recepcji — autorzy — problemy..., s. 245.

13 Taki zarzut wysungt Wilamowitz; zob. U. von Wilamowitz-Moellendorft, Platon, Bd. 11,
Beilagen und Textkritik, Berlin 1920, s. 8.



Wincenty Lutostawski i polski wktad w éwiatowe badania nad Platonem 117

nak bardzo dobra opinia, jaka dzietu Polaka wystawit szkocki filolog Lewis
Campbell, ktoremu zresztg Lutostawski zawdzigczal najwigcej 1 ktoremu swoja
prace zadedykowat. Najistotniejsze jest jednak to, ze The Origin and Growth...
obronito si¢ samo. Nawet w zasadniczo uprzedzonym $rodowisku niemieckim
pojawita si¢ opinia, ze dzielo to jest jesli nie najwazniejszym, to jednym z naj-
wazniejszych w literaturze platonskiej drugiej potowy XIX w.'"* W istocie, dzie-
o Lutostawskiego okazato si¢ kamieniem milowym w nowozytnych badaniach
nad Platonem, poréwnywalnym pod tym wzgledem do tekstu Friedricha
Schleiermachera z 1804 r."° Schleiermacher zainicjowal badania, ktére daty
szans¢ dotarcia do oryginalnej doktryny Platona, niezinterpretowanej w $wietle
neoplatonskiego mistycyzmu i pdzniejszych idei platonizujacego chrzescijan-
stwa. Natomiast Lutostawski potozyt podwaliny pod rzetelne badania literackiej
spuscizny Platona, ktore sg tak samo wazne w ewolucyjnym, jak i unitarnym
paradygmacie interpretacyjnym. Hipotezy na temat rozwoju pogladow Platona
(sam Lutostawski taka glosit) musza bazowac na ustalonej w sposdb niebudzacy
watpliwosci chronologii dialogow. Ale takze teorie unitarne nie moga si¢ bez
tego ustalenia obej$¢, zazwyczaj bowiem przypisuje si¢ w nich Platonowi jakis
literacki projekt prezentacji owej unitarnej doktryny'®. Wobec metody stylome-
trycznej podnosi si¢, co prawda, silne zarzuty: niewatpliwie wymaga przyjecia
pewnych zatozen na temat stylu Platona i na pewno nie sprawdza si¢ w przy-
padku wielu (a nawet — wigkszo$ci) innych autoréw. Mimo to w odniesieniu do
autora dialogéow data tak przekonujace rezultaty, ze wnioski Lutostawskiego
(pomingwszy pewne szczegoly) zostaly powszechnie przyjete i sa dzi§ uznawa-
ne przez reprezentantow skrajnie odmiennych paradygmatow interpretacyjnych.
Kiedy pot wieku po ukazaniu si¢ The Origin and Growth... G.E.L. Owen przed-
stawil argumenty sytuujace Timajosa wérdd dialogéw érednich'” (tak jak to po-
wszechnie czyniono przed Lutostawskim), to zostaly one zgodnie odrzucone
1 ocenione jako anachroniczne.

Jaka byla droga Lutostawskiego do tego epokowego dokonania? W 1887 r.
badacz podjal si¢ zadania udowodnienia przyjetej intuicyjnie hipotezy o wyz-

14 P. Meyer w recenzji zamieszczonej w ,,Berliner Philologische Wochenschrift” 1898,
Jg. 18, nr 26.

15 Zob. F. Schleiermacher, Einleitung [w:] Platons Werke, Berlin 1804.

!¢ Zdecydowanym i najwazniejszym zwolennikiem paradygmatu unitarystycznego
w ostatnich latach byl Ch.H. Kahn, zob. Plato and the Socratic Dialogue, Cambridge 1996.
Rowniez piszacy te stowa (cho¢ w o wiele skromniejszym zamiarze) przedstawit argumenty za
paradygmatem unitarystycznym; zob. P. Paczkowski, Jednos¢ filozofii Platona, Rzeszé6w 1998;
tenze, Filozoficzne modele zycia w klasycznym antyku, Rzeszow 2005.

'7 Zob. G.E.L. Owen, The Place of the Timaeus in Plato’s Dialogues, ,,The Classical Qua-
terly” 1953, nr 3, s. 79-95.
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szo$ci niedocenianej logiki Platona nad logikg Arystotelesa. Nieco wczesniej,
jako byty student chemii, zapragnal napisa¢ pracg magisterska z filozofii. Za
rada Gustava Teichmiillera, ktorego pozniej wspominat jako odkrywce swoje-
go talentu'®, zwrocit sie ku filozofii antycznej. Wydana w Dorpacie rozprawa
analizowata Arystotelesowska filozofi¢ polityki w podobnym duchu, jak poz-
niejsza praca o logice Platona, to znaczy oceniata mysl Stagiryty jako zalezng
albo wregcz zapozyczona z filozofii Platona. W obu pracach Lutostawski pole-
mizowal z utartymi opiniami przeciwstawiajacymi doktryny dwoch koryfeu-
szy starozytnej mysli, a majacymi niewatpliwie zrodto w relacji samego Ary-
stotelesa i w sposobie, w jaki prezentowat on swoje poglady. Oskarzajac Stagi-
ryte o nieuczciwg i ztosliwa krytyke nauki Platona, popadt jednak Lutostawski
— jak to nalezy ocenia¢ — w drugg, réwnie anachroniczng skrajnos¢'. Nie-
mieccy recenzenci tej rozprawy dostrzegli wpltyw pogladow Teichmiillera,
w Polsce natomiast dostrzezono prace wlozong w zebranie i porownanie tez
Platona i Arystotelesa®.

Przygotowujac si¢ do napisania kolejnej rozprawy, wydatl Lutostawski
najpierw w Polsce wprowadzenie do niej, w ktérym zarysowat cel dzieta® —
mianowicie ocene osiagnig¢ Platona w dziedzinie teorii wiedzy™ i ich wplywu
na poézniejsza mysl filozoficzna, poprzedzona koniecznymi badaniami nad
autentyczno$cig i chronologiag dialogow. Autor zamie$cil tez bibliografie
i sprawozdanie z opracowan, jakie na temat Platona napisano od czaséw rene-
sansu (sic!). Lutostawski poczynit przy okazji kilka waznych uwag metodolo-
gicznych dotyczacych interpretacji Platona. Przyjal na przyktad regute sola
scriptorum — czytania dziet Platona bez pdzniejszych komentarzy — cho¢ nie
wykluczat mozliwosci istnienia nauk ustnych. Uznawat jednak przy tym pry-
mat, rekonstruowanego przez badacza, ,,ducha” pogladéw autora nad ,,literg”
jego tekstow, co — mimo ze brzmi jak najwigksza herezja dla kazdego niemal
historyka filozofii — jest uzasadniong postawg wobec specyficznych, antyteo-
retycznych dialogow Platona. Warto$¢ tej pracy docenit Lewis Campbell
w specjalnie napisanym omoéwieniu zatytutowanym Plato in Poland™.

'8 Zob. W. Lutostawski, Jeden tatwy zywot, Krakow 1994, s. 102 i n.

1 Arystoteles w swoich dzietach i wykladach (Etyki Arystotelesa s3 bowiem zapisem jego
wyktadéw) wypowiada si¢ jako poszukiwacz prawdy, a nie historyk filozofii — nie ma na przy-
ktad zwyczaju wymienia¢ filozofow, z ktorymi si¢ zgadza (podobnie zreszta czynit Platon).

2 Zob. T. Mréz, Platon w Polsce 1800—1950. Typy recepcji — autorzy — problemy...,
s. 195-197.

2l W. Lutostawski, O logice Platona, cz. I: Krakoéw 1891, cz. II: Warszawa 1892.

22 Lutostawski rozumiat termin ,,logika” tak, jak rozumieli go stoicy, a wiec w zasadzie ja-
ko wyczerpujaca teori¢ poznania.

2 L. Campbell, Plato in Poland, ,,The Academy” 1893, nr 1081, s. 62—63.
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Przeanalizowanie literatury dotyczacej problemu chronologii dziet Platona
zajelo Lutostawskiemu kilka kolejnych lat. W miar¢ zapoznawania si¢ z nig
die Platonische Frage zaczgta mu si¢ coraz wyrazniej jawic jako kwestia nie-
mozliwa do rozstrzygnigcia. Byt bliski poddania si¢, kiedy w jednej z bibliotek
przypadkowo zwrdcit uwage na zbior rozpraw doktorskich pisanych w latach
1834-1896. Byly to prace z dziedziny filologii zawierajace statystyki wyste-
powania roznych stow i fraz w dzietach Platona. Nikt ich nie czytal; byly re-
zultatem waskiej specjalizacji; ich autorzy wykonali zmudng i — zdawaloby si¢
— nikomu niepotrzebng prace tylko po to, by uzyska¢ stopien doktorski;
w zadnej z nich autor nie wykorzystywal wynikoéw innej. I oto Lutostawski
zrozumial, ze ma przed sobg materiat dajacy olbrzymig wiedze o stylu Platona
— 0 jego cechach charakterystycznych i czesto$ci ich wystgpowania w po-
szczegb6lnych dialogach. W ten sposob praca na temat rozwoju logiki Platona
mogla wreszcie uzyskac solidng baz¢ metodologiczng.

Dzieto Lutostawskiego wydane zostato w jezyku angielskim dzigki popar-
ciu Campbella. Gléwng jego teza byta ta o ewolucji pogladow Platona od on-
tologizujacej teorii idei do logicznej klasyfikacji poje¢ albo — w ujeciu metafi-
zycznym — od idealizmu do spirytualizmu. Zaczgt Lutostawski od przywotania
swoich wczesniejszych prac napisanych po polsku, by nast¢pnie doktadnie
zaprezentowa¢ wyniki swoich badan nad stylem Platona, oméwi¢ metodg sty-
lometryczng i jej zastosowanie do rozstrzygniecia kwestii Platonskiej, wresz-
cie — w czesci glownej — przedstawi¢ ewolucje pogladow Platona.

Zajmijmy si¢ najwiekszym odkryciem Lutostawskiego. The Origin and
Growth... stanowily wazny etap fascynujacej historii prob ustalenia chronolo-
gii Platonskich dialogéw, a nie bez znaczenia jest tez to, ze sam Lutostawski
potrafit przedstawi¢ te¢ histori¢ ze znakomitym wyczuciem dramaturgii.
W pierwszej potowie wieku XIX uczeni wcigz nie potrafili znalez¢ klucza do
porzadku dialogéow, w tej kwestii ustalonych bylto zaledwie kilka faktow. Po
pierwsze, ze Prawa sa pdzniejsze od Parnstwa, bo pisal o tym Arystoteles
w Polityce (I1. 6). Dalej, ze Kritias powstal po Timajosie, a Polityk po Sofiscie,
poniewaz w obu przypadkach w pierwszym pojawiajg si¢ wyrazne odniesienia
do drugiego. Wiedziano, ze dialogi odnoszace si¢ do procesu i $mierci Sokra-
tesa musiaty powstac¢ po 399 r. p.n.e. F.A. Wolf w swym wydaniu dziet Platona
z 1782 r. zauwazyl, ze Uczta zawiera aluzje do pewnych wydarzen z 385 r.
p.n.e., musiata wigc powsta¢ pozniej. Natomiast cala reszta twierdzen byta juz
czystg spekulacja: za stosunkowo wczesne dialogi uwazano na przyktad Teaj-
teta, Sofiste 1 Polityka; Panstwo z kolei — za dialog p6zny. Friedrich Schle-
iermacher zaproponowal porzadek oparty w catosci na pewnym pedagogicz-
nym zamiarze, jaki przypisal Platonowi, mianowicie — systematycznego
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i stopniowego zaprezentowania swej filozofii czytelnikom. Wstepem do tego
projektu miat by¢ Fajdros, w ktérym Schleiermacher ,,wyczuwal” ducha mto-
dosci. Z opozycyjna teza wystapit wkrotce K.F. Hermann, inicjator podejscia
ewolucyjnego. Hermann uwazany jest za badacza, ktory jako pierwszy rozpo-
znal ,,okres sokratyczny” w tworczosci Platona, a porzadek dialogéw powigzat
z intelektualnym rozwojem ich autora. Te dwa modele interpretacyjne — mozna
je whasnie nazwaé unitarnym (Schleiermacher) i ewolucyjnym (Hermann)* —
konkurujg zreszta ze sobg do dzis.

Radykalny postep w badaniach nad chronologia dziet Platona nastapit
w ostatnich dekadach XIX w. za sprawa odkry¢ dwoch uczonych, Lewisa
Campbella i Friedricha Blassa. Campbell, na podstawie pewnych ustalen lite-
rackich i stylistycznych, jako pierwszy wyroznit grupe dialogow p6znych oraz
wskazal na mozliwo$é wyréznienia grupy dialogéw $rednich®. Jego praca
pozostala jednak nieznana do momentu, kiedy Lutostawski zwrocit na nig
uwagg uczonych niemieckich, ktorzy dopiero kilkanascie lat po Campbellu,
cho¢ niezaleznie od niego, podj¢li statystyczne badania majgce na celu ustale-
nie chronologii dziet Platona. W migdzyczasie za$ Blass dokonal waznego
odkrycia, zauwazajac, ze w kilku dialogach — Fajdrosie 1 wtasnie tych rozpo-
znanych przez Campbella jako pozne — Platon zaczat unikaé¢ hiatusu®®. Po tych
odkryciach rozpoczgli pracg stylometrysci, tacy jak Constantin Ritter i — Win-
centy Lutostawski. Lutostawski istotnie rozwingt metode stylometryczna,
przyczynit si¢ do nadania jej naukowej, matematycznej formy i w rezultacie
wyroznit cztery grupy dialogéow oraz ustalil (ale juz z mniejszg pewnoscia)
kolejno$¢ poszczegolnych dialogow w grupach.

Lutostawski skonstruowat tabele 500 osobliwos$ci charakterystycznych dla
Praw — nazwat je ,stylemami” — i za jej pomoca zmierzyl stylistyczng zbiez-
no$¢ kazdego dialogu z ostatnim dzietem Platona. Ze wzglgedu na czgstosc
wystepowania stylemy podzielit na bardzo wazne (4 pkt), wazne (3 pkt), po-
wtarzajace si¢ (2 pkt) i przypadkowe (1 pkt). Bedace punktem odniesienia
Prawa uzyskaty w tej skali 718 pkt (20x4 + 37x3 + 176x2 + 175x1), cztery
dialogi (Timajos, Fileb, Polityk, Sofista) — ponad 400 pkt, Parmenides — 243 pkt,
Teajtet — 233 pkt, nastepne byly: Fajdros, Panstwo itd. Tabela zajmowata
22 strony i imponowata bogactwem zebranego materiatu. Mimo wielu (czesto
zasadnych) zastrzezen, jakie wysuwano wobec metody Lutostawskiego, chro-

24 70b. Ch.H. Kahn, Plato and the Socratic Dialogue..., s. 38.

25 Zob. L. Campbell, The Sophistes and Politicus of Plato. Greek text with English notes,
1867.

%6 Hiatus polega na zbiegu samoglosek w dwoch sasiadujacych ze sobg sylabach (koalicja).
Unikanie hiatusu byto cechg charakterystyczng stylu Izokratesa.
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nologia oparta na badaniach stylometrycznych zostata powszechnie przyjeta,
chociaz nikt wowczas — w tym najzacieklejsi jej krytycy — nie zadat sobie tru-
du sprawdzenia wynikow Lutostawskiego w calosci. Czastkowe sprawdziany
potwierdzaly jednak rzetelnos¢ pracy, wykryto zaledwie kilka drobnych pomy-
fek. Wielu p6zniejszych uczonych rozwingto metodg stylometryczna, precyzujac
ustalenia chronologiczne Lutostawskiego®’, dzi§ w badaniach stylometrycz-
nych uzywa si¢ komputerow. Lutostawski definitywnie obalit wiele btgdnych
hipotez na temat chronologii dialogéw i dostarczy! silnych argumentéow zwo-
lennikom paradygmatu ewolucyjnego®.

The Origin and Growth... wywotaly zywa dyskusje w srodowisku. Dos¢
krytycznie do tez Lutostawskiego odniesli si¢ niemieccy uczeni, przywiazani
do chronologii przyjetej przez Schleiermachera. E. Zeller w zamiarze zdy-
skredytowania metody pokazat jej zawodno$¢ w analizie dziet D.F. Straussa®.
Nie analizowat jednak stylemow, tylko czestos¢ wystepowania znakoéw in-
terpunkcyjnych. Wytknal mu to Lutostawski, podkreslajac, ze znaki inter-
punkcyjne nie naleza do istotnych osobliwosci stylu i ze analizowanych sty-
leméw musi by¢ wigcej; tak wiec metoda, ktora postuzyt si¢ Zeller w swojej
krytyce, byta po prostu bledna. Campbell, ktory tez byl obiektem krytyki
Zellera, argumentowat podobnie: stylometria nie opiera swych wynikow na
badaniach jakiej$ pojedynczej cechy stylu™. Szkocki uczony uznat przy okazji
jako ostateczne w tej kwestii tezy Lutostawskiego na temat rozwoju pogla-
dow epistemologicznych Platona (co akurat nie jest dzi$ opinig powszechnie
przyjeta).

Chociaz Lutostawski nie byt wynalazca metody stylometrycznej, to jego
dzielo usytuowato ja w centrum uwagi filologéw i historykow filozofii.
W rezultacie stylometri¢ utozsamiono z nazwiskiem Lutostawskiego®' i uza-
sadnione jest w tym kontek$cie méwienie o niej jako o polskim wkladzie
w Swiatowe badania nad Platonem. Mimo bowiem — powtorzmy — istotnych
zastrzezen do samej metody, mimo jej wad i ograniczen, Lutostawski udo-
wodnil jej skuteczno$§¢ w konkretnym zastosowaniu — do rozstrzygniecia

%" Na przyktad K. Sayre, Ch.H. Kahn, D. Clay.

2 Chociaz pézne datowanie Timajosa zawsze sprawialo ewolucjonistom klopot ze
wzgledu na wyrazne traktowanie w tym dialogu Idei jako bytéw autonomicznych i transcen-
dentnych.

2 Zob. E. Zeller, Sprachstatistisches, ,,Archiv fiir Geschichte der Philosophie” 1898, Bd. XI,
H. 1, s. 1-10; cyt. za: T. Mro6z, Platon w Polsce 1800-1950. Typy recepcji — autorzy — problemy...

30 Zob. L. Campbell, The Growth of the Thinker’s Mind. A Study in Platonic Chronology,
,»The Fortnightly Review” 1898, nr 1, s. 36-39; cyt. za: T. Mr6z, Platon w Polsce 1800—1950.
Typy recepcji — autorzy — problemy...

31 Tak to ocenit L. Brandwood: The Chronology of Plato’s Dialogues, Cambridge 1990, s. 132.
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kwestii Platonskiej. Lutostawski byl w pelni swiadom zatozen, jakich przy-
jecia wymaga stylometria, ale umiat tez pokazac, ze w odniesieniu do lite-
rackiej tworczo$ci Platona te zalozenia sa zasadne®. ,Warunkiem koniecz-
nym stosowania stylometrii — pisal — jest istnienie odrebnego stylu i dbanie
autora o doskonalenie swego stylu, co stanowito wysoce osobliwa ceche
Platona...”**. Platon byl mistrzem neologizméw, wykorzystywania stow
i fraz stosowanych wczesniej tylko w poezji, siggania do réznych dialektow,
stosowania metafor. Oprécz doboru stow o cechach stylu Platona decyduja
tez osobliwosci sktadni, stosunek ilo$ciowy rdéznych czesci mowy (rzeczow-
niki, przymiotniki, czasowniki, zaimki itd.), dobierane synonimy34, rytm
dzwigkow, unikanie hiatusu. Metoda stylometryczna zatem nie databy rezul-
tatu w odniesieniu do zdecydowanej wickszos$ci autoroOw, mianowicie, piszg-
cych stylem jednostajnym, ubogim i pospolitym. Ale Platon nalezy do tych
wyjatkoéw, u ktorych talent literacki osiagnat niebotyczne szczyty. 1 wlasnie
ta okoliczno$¢ czyni jego dzieto odpowiednim przedmiotem analiz stylome-
trycznych®. Istotnym ograniczeniem jest tu dtugo$é tekstu — w odniesieniu
do krotkich dialogow (takich jak lon, Lyzis) metoda stylometryczna nie da
si¢ zastosowac.

Wincenty Lutostawski po latach nie kryt rozczarowania faktem, ze re-
cenzenci The Origin and Growth... docenili jedynie rozstrzygniecie proble-
mu chronologii, przeoczyli natomiast to, co sam uwazat za swoje gldwne
osiggnigcie: teze o rozwoju pogladoéw Platona od idealizmu do spirytuali-
zmu™®. Polski uczony zinterpretowat pézne poglady epistemologiczne Platona
podobnie jak neokantysci, ale w swoich konkluzjach poszedt o wiele dalej.
Przedstawil mianowicie rozwoj duchowy Platona jako wzor czy ilustracje

32 Zob. W. Lutostawski, Warunki stosowania stylometrii, ,Sprawozdania PAU”,
t. XLVII, 1946, nr 7, s. 241-242; tekst zamieszczony w: Platon w Polsce 1800—1950. Antolo-
gia..., s. 261-262.

> Tamze, s. 261.

3* Lutostawski odkryt na przyklad w dialogach az 128 réznych form twierdzacej odpowie-
dzi (w polskim: tak, a jakze, niech ci bedzie itp.).

35 Przeciwnicy stylometrii wysuwaja dzi$ zastrzezenia, ktore wskazuja na jej ograniczenia
takze w odniesieniu do autoréw o tak bogatym i zmiennym stylu, jak styl Platona. Po pierw-
sze, nie mozemy mie¢ pewnosci, ze styl autora rozwija si¢ linearnie. Po drugie, nie wiemy,
czy w pewnych fragmentach tekstu nie gra on $wiadomie swoim stylem. Po trzecie wreszcie
— 1 w przypadku dialogdw Platona szczego6lnie wazne — nie wiemy, czy nie redagowat on nie-
ktorych tekstow juz po ich napisaniu, a wigc czy nie mamy do czynienia z pdzniejsza redakcja
dialogu napisanego wczesniej. Zob. H. Thesleff, Studies in Platonic Chronology, Helsinki 1982.

36 7ob. W. Lutostawski, Testament Platona i ostatnia faza jego tworczosci, ,,Sprawozdania
PAU”, t. XLVII, 1946, nr 1, s. 2—4; tekst zamieszczony w: Platon w Polsce 1800—1950. Antolo-
gia..., s. 259-261.
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rozwoju duchowego ludzkosci, prowadzacego do spirytualizmu (jazn jako
byt rzeczywisty, aktywny i ozywiajacy $wiat) i jego najwyzszej fazy — me-
sjanizmu (odkrycie réznych gatunkéw jazni, w tym ducha narodu)’’. Przez
nastepne pig¢cdziesigt lat swego zycia Lutostawski uparcie trzymat si¢ tej
idei, porzucajac badania historyczno-filozoficzne i angazujac si¢ w dziatal-
no$¢ spoteczno-edukacyjng. To smutne, ze najwigkszy polski badacz Platona
byl w okresie migdzywojennym postrzegany przez wigkszos¢ przedstawicieli
srodowiska naukowego w Polsce jako ,.zywa skamielina™*®. Jako rownie
anachroniczng, niestety, nalezy oceni¢ powojenng probe Lutostawskiego
postuzenia si¢ Platonskim spirytualizmem w wychowawczym dziele prze-
ciwdziatania ideologicznym wplywom komunizmu i totalitaryzmu. Prdoba
okazata si¢ nieudana i przeszta na Zachodzie bez echa™, a w Polsce nawet
o niej nie wiedziano™.

W opinii wspotczesnych sobie luminarzy nauki polskiej Lutostawski byt
zmarnowanym geniuszem, ktory utongl w mesjanistyczno-narodowych fan-
tazjach®'. Tak tez na jego pozniejsza aktywnos¢ patrze¢ moga historycy filo-
zofii starozytnej, bolejacy nad jego decyzja odejscia od badan nad Platonem.
Lutostawski — wbrew prognozom Wilamowitza — nie okazat si¢ ,,papiero-
wym lampionem”, ktory szybko zgasnie®, jego nazwisko weszto na state do
leksykonu najwigkszych badaczy Platona ostatnich dwoch stuleci. Nie stwo-
rzyt jednak — i to wydaje si¢ najwigksza strata ze wspomnianego punktu
widzenia — polskiej szkoty badan nad Platonem; nie miat swojego Jaegera,
nie miat swojego Burneta®.

37 Tamze.

38 To opinia wypowiedziana w latach 70. XX w., ale trafnie chyba komentujaca nastawie-
nie srodowiska filozoficznego do tworcy eleuteryzmu; zob. H. Florynska, Wincenty Lutostawski
— metafizyka jazni i narodu [w:] Polska mysl filozoficzna i spoleczna, t. 3, red. B. Skarga, War-
szawa 1977, s. 189.

39 Lutostawski zaproponowat ja w referacie przestanym na X Miedzynarodowy Kongres
Filozofii w Amsterdamie w 1948 r. Nie miat jednak do zaoferowania nic ponad swoje przereda-
gowane dzieto sprzed pot wieku — pozbawione materialdw i analiz stylometrycznych, ograni-
czone do czgsci filozoficznej, miato mie¢ tytut Plato’s Logic. Popular Edition. Nie znalazlo
wydawcow, zachowato si¢ tylko w maszynopisie. Zob. T. Mréz, Platon w Polsce 1800—1950.
Typy recepcji — autorzy — problemy..., s. 279 in.

* Cenzura skrupulatnie usuneta ze sprawozdania z kongresu zamieszczonego w ,,Przegla-
dzie Filozoficznym” (1948, R. XLIV, z. 4) informacj¢ o referacie Lutostawskiego.

1 Zob. T. Mr6z, Wincenty Lutostawski..., s. 261. Autor przytacza opinie H. Struvego,
S. Brzozowskiego i W.M. Koztowskiego.

421, von Wilamowitz-Moellendorff, Platon, Bd. 11, s. 8.

W, Jaeger byt uczniem Wilamowitza, a J. Burnet — Campbella.
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Ale mozna na po6zniejsza dziatalnos¢ Lutostawskiego spojrze¢ z innej
strony — starat si¢ to pokaza¢ T. Mréz w biografii tworcy eleuteryzmu™,
Przy braku zainteresowania ze strony §wiata nauki i srodowisk akademickich
potrafil Lutostawski gromadzi¢ na swoich wyktadach zastepy stuchaczy,
wsrdd ktorych byli czesto ludzie niewyksztalceni 1 ubodzy, i potrafil pory-
wac ich swoim entuzjazmem. Jego dziatalno$¢ spoleczno-wychowawcza
odnosita pewien skutek, udawato mu si¢ kierowac jednostki na droge sa-
modoskonalenia. Taki byt cel zatozonego przez niego stowarzyszenia Eleu-
sis. Wincenty Lutostawski byl niespokojnym duchem, ktory w czasach
zupetnie temu niesprzyjajacych probowat stworzy¢ system filozoficzny na
miare idealéw Platona: raczej $wiatopoglad niz naukowsg teorig, ktorego
gléwnym celem bylto przeksztalcenie moralne jednostek i catego spote-
czenstwa. Temu utopijnemu projektowi poswigcit Lutostawski polowe
swojego dtugiego zycia.

Pragnat przywrdci¢ narodowi polskiemu nalezne mu miejsce nie na po-
litycznej, ale na duchowej mapie Europy przez odnowe moralna oparta na
ideach mesjanizmu. Pasja, z jaka realizowal swoja dzialalno§¢ wychowaw-
czg, upodabniala go troch¢ do Sokratesa, a troch¢ do S. Kierkegaarda.
A jako niezaleznego mysliciela religijnego — uwaza T. Mr6z — nalezatoby
go moze nawet uznac¢ za autorytet tej miary, co T. Carlyle czy J.H. New-
man®. Jako propagator neomesjanizmu nie odniést Lutostawski zadnych
wigkszych sukcesow. Grono naukowcow, ktérych mozna by nazywac jego
uczniami, jest waskie: nalezeli do nich Stanistaw Pigon, wybitny badacz
polskiej literatury romantycznej, ktory byt bliskim towarzyszem Lutostaw-
skiego w okresie dzialalnos$ci stowarzyszenia Eleusis w Krakowie, a takze
Benedykt Woyczynski, przedwczesnie zmarty, dobrze zapowiadajacy si¢
badacz Platona®. Przez dtugi czas panowata opinia, ze Lutostawski, bedac
epigonem mesjanizmu, uczynit si¢ sam anachronicznym przezytkiem. Ale
anachronizm pogladow Lutostawskiego moze przestanie by¢ tak razacy,
jesli porownaé¢ go z mysSlicielami tak uznanymi, jak H. Bergson czy —
szczegdlnie — P. Teilhard de Chardin, tworzacymi w tych samych czasach.
A jego epigonizm moze w innej perspektywie okazaé si¢ prekursorstwem —

mianowicie personalizmu®’.

4 Zob. T. Mroz, Wincenty Lutostawski 1863—1954...

* Tamze, s. 266.

 Por. B. Woyczynski, O rozwoju poglgdéw Platona na dusze, oprac. Z. Nerczuk, J. Paw-
lak, Wyd. UMK, Torun 2000.

47 Zwrocil na to uwage T. Mroz; zob. Wincenty Lutostawski 1863—1954..., s. 265.
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Wincenty Lutostawski and the Polish contribution to the Platonic Studies
Summary

This article examines the historical and philosophical achievements of Wincenty
Lutoslawski. Polish scholar occupied a lasting place in the global studies on Plato, had eventual-
ly resolving the famous "Platonic question", that is, the problem of chronology of the dialogues.
As a result, the stylometry is today — and rightly so — referred to as the "Polish contribution" to
these studies.

Key words: stylometria, Platon, Lutostawski Wincenty
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Zrodta mysli filozoficzno-ewolucyjnej
Tadeusza Garbowskiego
w czasach monarchii austro-wegierskiej

W artykule rekonstruujemy pierwszy i mato znany okres tworzenia wtasnej filozofii pozy-
tywistycznej przez Tadeusza Garbowskiego, przypadajacy na lata 1891-1910, kiedy studiowat
ipracowat w Wiedniu. Inspirowany empiriokrytycyzmem, gtownie w wersji Adolpha Stohra,
stworzyt wlasny system filozoficzny skladajacy si¢ z empiriokrytyczno-ewolucyjnej teorii
poznania, ontologiczno-metafizycznego psychomonizmu, nazwanego ostateczniec homo-
genizmem, ale i podstaw nowej nauki, jaka stala si¢ zoopsychologia. Poglady te przed-
stawil w nast¢pujacych pracach: Biologie im Lichte phdnomenalistischer Metaphysik (Wien
1894), Einige Bemerkung iiber biologische und philosophische Probleme. Nach einem Vortrage
bearbeitet (Wien und Leipzig 1906), Die Organismen und das anorganisches Weltbild. Er-
kenntniskritische Materialien zur wissenschaftlichen Philosophie (Leipzig 1910) i La Philoso-
phie de I’Homogénisme (Krakow 1915). Sadzimy, ze to wlasnie Garbowski jest prekursorem
ewolucyjnej teorii poznania, ontologiczno-metafizycznego psychomonizmu, antropologii i socjo-
logii ewolucyjnej w naukowym srodowisku wiedenskim, o czym si¢ bardzo rzadko wspomina.

Stowa kluczowe: Garbowski Tadeusz, homogenizm, ewolucjonizm, pozytywizm

Dziatalnos¢ filozoficzna Tadeusza Garbowskiego (1869—1940) daje sig
podzieli¢ na dwa wyrazne okresy intelektualne. Okres pierwszy to edukacja
w szkole $redniej 1 studia uniwersyteckie, a nast¢pnie praca badawcza na Uni-
wersytecie Wiedenskim, ktorg dzielit od roku 1907 z praca na Uniwersytecie
Jagiellonskim az do roku 1910. W tym pierwszym okresie powstaly jego naj-
wazniejsze publikacje filozoficzne, wydawane gtéwnie w jezyku niemieckim
az do roku 1915.

Na drugi okres jego badan naukowych przypadaja prace przede wszystkim
o charakterze empirycznym, rowniez zwigzane z zabiegami o to, by stworzy¢
i rozwingé psychogenetyke — nauke dostarczajacg dowodow empirycznych na
rozwoj ewolucyjnych proceséw psychicznych u zwierzat. Ten okres rozpoczat
si¢ po odzyskaniu przez Polske niepodleglosci w roku 1918. Podjete wtedy
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dziatania organizacyjne Garbowskiego powigzane byly z badaniami empirycz-
nymi i przeplatane seminariami filozoficznymi podejmujacymi zagadnienia
filozofii wolitywnej Fryderyka Nietzschego, ale i wspotczesnego ewolucjoni-
zmu, za§ w warstwie empirycznej wynikalty z jego wczesniejszych ustalen
filozoficznych o charakterze empiriokrytycznym.

Okres pierwszy w ksztattowaniu koncepcji naukowej Garbowskiego byt za-
tem zwigzany z rozwojem roznych kierunkéw filozoficznych w 6wczesnej mo-
narchii austro-wegierskiej. Drugi zas, wczesniej przygotowany teoretycznie,
obejmowal prace naukowo-badawcza juz w Polsce niepodleglej i zgodnie
z pozytywistycznymi przekonaniami badacza miat charakter bardziej praktycz-
ny. Jego celem byly dziatania na rzecz odbudowy nauki polskiej i popularyzacji
nauki oraz ksztatcenia mtodziezy.

W artykule zajmiemy si¢ tym pierwszym i mato znanym, acz fundamen-
talnym okresem rozwoju mysli filozoficzno-teoretycznej Garbowskiego, rzu-
tujacym konsekwentnie na jego dalsze rozstrzygniecia filozoficzne i psycho-
genetyczne, ktorych rezultatem bylo stworzenie zarysu epistemologii ewolu-
cyjnej i ontologiczno-metafizycznego psychomonizmu, nazwanego osta-
tecznie homogenizmem, ale i podstaw nowej nauki, jaka byta zoopsycholo-
gia, czgsto nazywana rowniez auto- i synekologia, przeksztalcona nastgpnie
w etologie zwierzat i humanoetologie cztowieka'.

Garbowski urodzit si¢ w Zloczowie (Galicja Wschodnia, obecnie Ukraina
Zachodnia) 15 czerwca 1869 r. w rodzinie szlacheckiej. Jego rodzicami byli:
ojciec Julian — prokurator Sadu Okregowego w Ztoczowie, a nastgpnie radca
apelacyjny i matka Klementyna z Gryzieckich. Rodowod jego rodziny od
strony ojca w linii prostej wywodzil si¢ od Zawiszy Czarnego z Garbowa.
Dziad filozofa, Marcin Tadeusz Garbowski, byl wlascicielem ziemskim
w okolicach Zloczowa. Jego matka byla natomiast corka radcy Magistratu
miasta Lwowa. Garbowski mial siostre, Zofie, urodzong w roku 1865, z ktora
laczyly go glebokie wiezi emocjonalne, ale zmarta mlodo w roku 1889 na nie-
wydolno$¢ serca. Rowniez stosunkowo wczes$nie, bo w roku 1883, gdy miat
14 lat, zmart jego ojciec. Matka powtdérnie wyszta za mgz w roku 1886 za Pola-
ka Jana de Kleeborna Giirtlera (Girtlera), ktory byt prokuratorem we Lwowie,
anastgpnie awansowal na Prokuratora Generalnego w Wiedniu, a w koncu na
Prezydenta Senatu przy Trybunale Wiedenskim. W zwiazku z tym rodzina prze-
niosta si¢ do Wiednia, a sam Garbowski dalszg karier¢ naukowg rowniez tam
kontynuowat. Jego matka zmarta w Wiedniu w roku 1902, zostata pochowana

! Probe opisu catoksztattu koncepcji filozofii ewolucyjnej w duchu fenomenalizmu empi-
riokrytycznego Tadeusza Garbowskiego przedstawilem w obszernej pracy — por. I.S. Fiut.
Tadeusz Garbowski — prekursor filozofii ewolucyjnej, Wydawnictwo Aureus, Krakow 2012.
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we Lwowie, a nagrobek na jej mogile zaprojektowat sam Garbowski. Nigdy
nie byl Zonaty i procz wyzej wymienionych osob nie posiadal zadnej blizszej
rodziny.

Poczatkowo nauki pobierat w domu, a we wrzesniu 1878 r., w wieku 9 lat,
wstagpil do Gimnazjum im. Franciszka Jézefa we Lwowie, ktore ukonczyt
z wyrdznieniem 7 czerwca 1886 r. Jego kolegami szkolnymi byli m.in. znany
polityk Ernst Adam oraz pdzniejszy arcybiskup krakowski i kardynat Adam
Sapicha. W czasach gimnazjalnych zawart znajomo$¢ z ks. prof. Jozefem
Watzka, z ktorym taczyta go przyjazn i zamitowanie do pickna przyrody,
szczegolnie do motyli dziennych i nocnych’. Po uzyskaniu matury jesienig
1886 1. pod naciskiem tradycji rodzinnej wstapit na Wydziat Prawa Uniwersy-
tetu Lwowskiego, na ktorym studiowat do konca roku akademickiego 1889—
1890, osiagajac celujace wyniki. Jednoczes$nie uczgszczat na wyktady z przy-
rodoznawstwa i sktadat z nich egzaminy, m.in. u profesoréw: Benedykta Dy-
bowskiego (1833-1930), Emila Dunikowskiego (1855-1924), J.B. Szpilmana
(1855-1920) i Teofila Ciesielskiego (1846—1916). W roku 1889 rozpoczat
takze studia na Wydziale Filozoficznym dla studiéw przyrodniczych Uniwer-
sytetu Lwowskiego, zas§ w roku 1891 podjat potroczne studia na Uniwersyte-
cie Wilenskim. W roku 1890 miatl wicc za sobg 4 lata studiow prawniczych
oraz 1 rok studidow na Wydziale Filozoficznym.

W zwigzku z przeniesieniem si¢ calej rodziny do Wiednia w roku 1891
Garbowski réwniez przeprowadzil si¢ do stolicy monarchii austro-wegierskie;j.
Tam kontynuowat studia rozpoczgte we Lwowie. Zmienil rowniez podejscie
do tradycyjnych badan systematyki fauny opartych na obserwacjach tereno-
wych organizmdw, ktore rozpoczat jeszcze pod kierownictwem Dybowskiego.
W Wiedniu Garbowski podjal studia przyrodnicze, szczegodlnie w dziedzinie
zoologii, gdzie stuchat wykladow wybitnych profesorow: Karla Clausa (1835—
1899), Friedricha Moritza Brauera (1832—1904), Karla Grobbena (1854—1945)
oraz Bertolda Hatscheka (1854—1941). Z nimi tez pdzniej wspolpracowat. Tam
poznat najnowsze metody badan z zakresu morfologii i anatomii mikroskopo-
wej. Réwnoczesnie w wolnym czasie pracowatl w Narodowym Muzeum Przy-
rodniczym w Wiedniu, zajmujgc si¢ taksonomig pod kierownictwem dyrektora
tego Muzeum — Franza Brauera oraz kustosza, wybitnego entomologa — Aloisa
Rogenhofera (1832-1890). W roku 1892 odwiedzil wraz z K. Grobbenem
stacj¢ zoologiczng w Triescie, by pozna¢ w naturalnym $rodowisku Zycia fau-

? Wyrazem tej przyjazni byto nadanie odkrytej przez Grabowskiego w okolicach Szkla pod
Lwowem formie motyla — pazia krolewskiego (Papilio machano L.) nazwy Papilio Watzkai
Machaonis nova aberratio. Por. T. Garbowski, Beitrag zur palaearctischen Rhopalocerenkun-
de, ,, Soc.Ent.” 1891, R. 5, nr 20-22, s. 154-156, 164-165, 169-170.
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n¢ morska niemozliwg do obserwacji w warunkach sztucznych, a nastgpnie
zbieral materialy faunistyczne, glownie owadoéw w Istrii i Alpach. W tym sa-
mym roku, po 4 latach studiéw prawniczych i 2 na Wydziale Filozoficznym
(1 rok we Lwowie i 1 rok w Wiedniu), otrzymatl uniwersyteckie absolutorium
1 przystapil do pisania pracy doktorskiej nt. Materialien zur einer Lepidopte-
renfauna Galiziens..., ktorg obronit 22 lipca 1893 r. przed komisjg pod prze-
wodnictwem filozofujacego psychologa empirycznego — prof. Roberta Zim-
mermanna (1824-1898). Jeszcze w roku 1893 odbyt podréz naukowa, odwie-
dzajac Prage i wazniejsze centra naukowe w owczesnych Niemczech, by za-
pozna¢ si¢ z nowymi metodami pracy badawcze] w dziedzinie zoologii.
W Berlinie Karl August Mdbius (1825-1908) — wybitny zoolog i pionier eko-
logii — udostepnit mu np. materiaty tamtejszego Krolewskiego Muzeum Przy-
rodniczego 1 zapoznal go z nowymi zasadami ich systematyzacji zgodnej
z logika myslenia ewolucyjnego.

Po powrocie z tej podrozy naukowej do Wiednia podjat prace w Zakta-
dzie Zoologii Karla Clausa — blisko zaprzyjaznionego z Karolem Darwinem,
z ktorym $cisle wspotpracowal w duchu idei ewolucyjnych. W tym samym
czasie Wiedenska Akademia Umiej¢tnosci przyjeta go w poczet honorowych
wspotpracownikéw w Komisji Badan Gtebinowych na Morzu Srédziemnym,
a 9 czerwca 1894 r. zostal mianowany naukowym wspotpracownikiem Od-
dzialu Zoologicznego Cesarsko-Krolewskiego Narodowego Muzeum Przy-
rodniczego w Wiedniu. Rownoczesnie uczeszczat na wyklady wybitnych
uczonych tamtych czasdéw, m.in.: Alfreda Bergera, M. Wilckensa — profesora
morfologii i anatomii zwierzat domowych w Wiedenskiej Akademii Rolnicze;j.
Uczestniczyt takze w wykltadach: V. von Eberera, S. Eunera, muzykologa
Eduarda Hanslika (1825-1904), filozofa i psychologa Wilhelma Jerusalema
(1854-1923), Friedricha Knauera (1850-1926), J. Schlaffera, filozofow wie-
denskich: Ernsta Macha (1838-1916) oraz Adolpha Stéhra (1855-1921).
Z dniem 1 listopada 1896 Garbowski objat obowiazki asystenta w Instytucie
Zoologii i Anatomii Poréwnawczej u prof. K. Clausa. Instytutem kierowat
wtedy prof. K. Grobben. 1 marca 1897 r. Garbowski przeszedt do Zakladu
Zoologii prof. B. Hatscheka, pod kierownictwem ktorego prowadzit ¢wiczenia
ze studentami z morfologii 1 histologii oraz zajmowat si¢ utrzymaniem i kata-
logowaniem zbioréow. W zimowym semestrze roku akademickiego 1895-96
pracowat takze w Instytucie Anatomicznym Uniwersytetu Wiedenskiego, pro-
wadzac badania nad embriologiag poréwnawcza krggowcow i cztowieka pod
kierownictwem wybitnego anatoma poréwnawczego tamtych czaséw prof.
Ferdinanda Hochstettera (1861-1954).
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W semestrze letnim 1896—1897 Garbowski habilitowat si¢ na podstawie
rozprawy pt. Hyperienartige Amphipoden des Mittelmeeres, a w sklad jego
komisji habilitacyjnej wchodzili: Gustav Tschermak (1861-1954), F. Brauer,
Julius Wiesner (1836—-1919), K. Grobben i B. Hatschek. Jego wyktad habilita-
cyjny nosit tytut: O istocie komorek propagacyjnych. Wniosek komisji habili-
tacyjnej zostal zatwierdzony przez Ministerstwo O$wiecenia 31 sierpnia 1897 .
Od zimowego semestru roku akademickiego 1897-98 rozpoczat wyktady na
Uniwersytecie Wiedenskim w charakterze docenta, petniac dalej funkcje asy-
stenta w Zaktadzie Zoologii prof. Hatscheka. W tym samym roku zajmowat
si¢ rowniez urzadzeniem sekcji zoologiczne] na Wystawie Jubileuszowej
w Praterze wiedenskim, a w roku 1989 wyglosit cykl wyktadow popularnych
o przemianie i ewolucji gatunkoéw. Obowigzki akademickie dzielit z wyjazda-
mi naukowo-badawczymi w Alpy i do Stacji Zoologicznej w Triescie. W tym
samym czasie prowadzil zajecia (kolegia) z filozofii inspirowane przede
wszystkim epistemologia krytyczng empiriokrytykow, gtéwnie Richarda Ave-
nariusa i Ernsta Macha, oraz mysla ewolucyjng Karola Darwina, Jana B. La-
marcka i Ernsta Haeckla, ktore zaowocowaty wydaniem w pdzniejszym okre-
sie najwazniejszej jego pracy o charakterze filozoficznym pt. Die Organismen
und anorganische Weltbild. Erkenntnisekritische Materialen zur wissenschafi-
lichen Philosophie (1910). Kolegia te mialy nastepujace tematy: Uber das
Lebensproblem (O problemie zycia) (1904-05), Uber Evolutionstheorien
(O teoriach ewolucji) (1905-06), Der Mensch als Naturerscheinung (Czlowiek
jako zjawisko naturalne) (1906-07) oraz po podjeciu zajg¢ w Krakowie na
Uniwersytecie Jagiellonskim — Organismus und Gesellschat (Organizm a spo-
teczenstwo) (1907-08).

Dzigki staraniom prof. Antoniego Wierzejskiego (1843-1916), ktory kie-
rowal pod koniec XIX w. Katedra Zoologii Uniwersytetu Jagiellonskiego,
Garbowski zostal zatrudniony na Wydziale Filozoficznym od 1 pazdziernika
1898 r. Na posiedzeniu Wydziatu Filozoficznego 27 sierpnia 1989, po refera-
cie Wierzejskiego prezentujacym sylwetke przysztego badacza w sprawie
przeniesienia habilitacji Garbowskiego z Wiednia do Krakowa, cztonkowie
wydziatu jednogtos$nie przychylili si¢ do wniosku zainteresowanego i od
1 pazdziernika 1898 rozpoczal on prace na Uniwersytecie Jagiellonskim
w charakterze asystenta i docenta. Zaktad Zoologii, w ktorym Garbowski zo-
stal zatrudniony, miescit si¢ w Collegium Physicum, w Krakowie przy ul. §w.
Anny 6. Po roku 1900 Wierzejski stopniowo podupadal na zdrowiu, nowy
docent zastgpowal go na wyktadach oraz zajeciach laboratoryjnych. W letnim
polroczu 1898—-1900 pracowat jeszcze na Uniwersytecie Wiedenskim, a w latach
1902-1903 odbyt podréz naukowsg do Lipska, Jeny, Wiirzburga, Heidelbergu,
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Paryza, Neapolu i Roscoff — jako stypendysta Akademii Umiejetnosci w Kra-
kowie. Od roku 1900 Zaktad Zoologii profesora Wierzejskiego wzbogacit si¢
o drugiego docenta — dra Michata Siedleckiego, ktory w 1898 powroécit z kil-
kuletniej podrézy naukowej z zagranicy. W roku 1903 Wierzejski rozpoczat
starania o profesur¢ dla obydwoch docentow w Ministerstwie O$wiecenia
w Wiedniu i dekretem z 15 listopada 1903 r. obydwaj krakowscy docenci zo-
stali mianowani tytularnymi profesorami nadzwyczajnymi ze wszystkimi pra-
wami, ale bez przystugujacego profesorom ustawowego uposazenia.

W latach 1906-1911 Garbowski budowal wtasng pracowni¢ do prowa-
dzenia badan biologicznych i psychogenetycznych, ktora zmieniata trzykrotnie
lokalizacjg, by w koncu przenies¢ si¢ z ul. Kopernika do Collegium Novum.
Od roku 1905 do 1909 Garbowski podjat wyktady z zoologii dla rolnikow,
ktore wczesniej prowadzit Wierzejski. W roku 1909 zaréwno Garbowski, jak
i Siedlecki stali si¢ rzeczywistymi profesorami w dziedzinie zoologii decyzja
Ministerstwa O$wiecenia w Wiedniu.

W roku 1911 otrzymal Garbowski rowniez tytul profesora nadzwyczajne-
go filozofii w Uniwersytecie Jagiellonskim i objat jedng z dwoch funkcjonuja-
cych tam katedr filozofii. Kierujacy tymi katedrami profesorowie filozofii: ks.
dr Stanistaw Pawlicki oraz dr Maurycy Straszewski z koncem roku akademic-
kiego 1909-1910 przeszli na emeryture i obydwie jednostki nie miaty kierow-
nikow. Wydzial Filozoficzny Uniwersytetu Jagiellonskiego jedng katedre za-
proponowat Tadeuszowi Garbowskiemu, a druga Witoldowi Rubczynskiemu.
Po otrzymaniu nominacji profesora nadzwyczajnego (z funkcja profesora
zwyczajnego) Garbowski miat obowigzek wyktadania 5 godzin filozofii tygo-
dniowo oraz prowadzenia seminarium filozoficznego. Pracowal réwniez
w tym okresie nad studium pt. Fryderyk Nietzsche a prawda biologiczna, ktore
nigdy nie ukazato si¢ drukiem.

Przejs$cie Garbowskiego na stanowisko kierownika katedry filozofii i na-
gla zmiana zainteresowan spowodowaly kryzys w jego badaniach naukowych,
skutkiem czego wilasciwie przez 20 lat nie opublikowat Zadnej znaczacej pracy
naukowej’. W tym okresie ukazata si¢ tylko jedna jego monografia filozoficz-
na — La philosophie de |’ Homogénisme w roku 1915. W tym okresie rozwijata
si¢ w jego poszukiwaniach badawczych z pogranicza filozofii i biologii kon-
cepcja nowej dziedziny badawczej — psychogenetyki, péZniej nazywanej —
psychologia zwierzat. Ta nowa nauka stawiala sobie za cel dostarczanie

3 7. Fedorowicz, R.J. Wojtusiak, Tadeusz Garbowski jako zoolog (1869-1940). Zaktad Na-
rodowy im. Ossolifiskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, Memorabilia Zoologia 24,
Wroctaw—Warszawa—Krakow —Gdansk 1972, s. 21-22.



132 IGNACY S. FIUT

argumentow naukowych, uzyskanych z badan empirycznych, na rzecz jedno-
$ci duchowo-$wiadomosciowej swiata istot zywych i cztowieka.

W czasie pobytu w Wiedniu Grabowski zostat cztonkiem wiedenskiego
Towarzystwa Zoologiczno-Botanicznego (Kaiserlich-Koéniglichen Zoologiach-
Botanische Gesellschaft in Wien) Wygtaszat tam wielokrotnie referaty, ktore
byly drukowane na tamach czasopisma tego Towarzystwa ,,Verhandlungen
der Kaiserlich-Koniglichen Zoologische-Botanische Gesellschaft in Wien”.
Byl rowniez cztonkiem Commission fiir Tiefseeforschunegen Akademii Umie-
jetnosci w Wiedniu. Od najmlodszych lat nalezat do Polskiego Towarzystwa
Przyrodnikow im Mikotaja Kopernika i drukowat na famach jego organu pra-
sowego — ,,Kosmosu” swe mlodziencze prace naukowe. Procz prac nauko-
wych Garbowski pisat i publikowata utwory poetyckie pod pseudonimem Le-
on Ploszowski. W 1904 r. wspdlnie z Elizag Orzeszkowa wydat pod pseudoni-
mem Juliusz Romski powie$¢ Ad astra, do ktorej dostarczyt pomyshu 1 wigk-
szos$ci materiatu, a do jej wspotautorstwa przyznat si¢ dopiero w drugim wyda-
niu tej ksigzki w roku 1935.

Wisréd publikacji filozoficznych Garbowskiego w okresie jego pracy nau-
kowej w Wiedniu, a potem w Krakowie na szczegdlng uwage zastuguja teksty
obcojezyczne: Biologie im Lichte phdnomenalistischer Metaphysik (Wien
1894), Einige Bemerkung iiber biologische und philosophische Probleme.
Nach einem Vortrage bearbeitet (Wien und Leipzig 1906), Die Organismen
und das anorganisches Weltbild. Erkenntniskritische Materialien zur wissen-
schaftlichen Philosophie (Leipzig 1910), La Philosophie de |’Homogénisme
(Krakéw 1915). Natomiast z opublikowanych po polsku warto wspomnieé¢
prace: Zycie i wiedza (Krakow 1903), Organizm a spoleczenistwo (Krakow
1907-1908) (byty to wyktady spisane przez studentdéw i przejrzane przez pro-
fesora), Sw. Franciszek z Assyzu w $wietle filozofii przyrody (Krakow 1910)
oraz Poznanie jako czynnik biologiczny (Krakow 1911).

We wszystkich wyktadach zar6wno z okresu zaboréw, jak i po uzyskaniu
przez Polske niepodleglosci Garbowski rozwijat wiasny system filozoficzny,
sformutowany w okresie studiow i pracy w Wiedniu pod wplywem drugiego
pozytywizmu — empiriokrytycyzmu, ale i pogladéw Augusta Comte’a i Her-
berta Spencera. System ten budowat Garbowski w oparciu o krytyke teorii
poznania Kartezjusza oraz Immanuela Kanta, inspirowat si¢ rowniez dwcze-
snymi odkryciami w biologii, fizyce i chemii oraz zywymi dyskusjami nau-
kowymi ze wspotczesnymi mu filozofami przyrody, np. Ernstem Haecklem.
Na poziomie ontologicznym poglady te mozna okresli¢ jako psychomonizm,
a w wymiarze metafizyczno-ontologicznym — jako homogenizm, czyli filozo-
fi¢ jednorodnos$ci. W dziedzinie rozwazan epistemologicznych jego wysitki
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kierowaty si¢ ku odbiologicznie rozumianej teorii poznania, inspirowanej
w tym okresie sformutowang przez K. Darwina teorig ewolucji i postawg anty-
natywistyczng, skierowang przeciw Kartezjuszowi i Immanuelowi Kantowi —
szczegoblnie jesli chodzi o jego rozumienie apriorycznos¢ ludzkiego poznania.

Zasada analogi w badaniach i wynikajaca z niej metoda porownawcza
zachowan istot zywych stala si¢ dla Garbowskiego wiodaca metoda analizy
zdobywanych obserwacji oraz eksperymentow naukowych. Zakltadala ona
roOwniez — w opinii krakowskiego mysliciela — ze rozwojowi procesOw beha-
wioralnych u zwierzat towarzyszy rozwoj analogicznych elementow psychicz-
nych, ktérych wyrazem sa wlasnie zachowania zwierzat oraz ewolucyjnie
powstate narzady zmystowe shuzace do ich wyrazania (ekspresji). Badania
psycho-behawioralne, ktére krakowski badacz prowadzil, sktaniaty go zatem
do podejmowania dyskusji oraz polemik filozoficznych, ktérych celem bylo
wskazanie, ze zagadnienia te stanowiag integralne i nowe elementy wiedzy.
W konsekwencji wiec powinny powsta¢ nowe dyscypliny naukowe oraz
nowe modele filozofowania, ktore udzielityby im racji potwierdzajacych ich
zasadnos$¢ i prawomocno$¢é. Garbowski prowadzit zatem badania typowo
biologiczne, w oparciu o ktore rozwijal wtasne koncepcje epistemologiczne,
ontologiczno-metafizyczne, aksjologiczne i antropologiczne, ale i spoleczno-
-filozoficzne.

Od roku 1894 rozwingty si¢ u krakowskiego mysliciela zainteresowania
zagadnieniami typowo filozoficznymi w nawigzaniu do osiggnige¢ dwczesnych
nauk przyrodniczych, glownie zwigzanych z szeroko rozumiang zoologig.
Okres ten trwal do konca XIX w., a nastepnie odzyt juz na Uniwersytecie Ja-
giellonskim, gdzie zostal zwienczony ostatnig oryginalng i konstruktywna
praca o charakterze filozoficznym, w ktorej zostata przedstawiona idea ho-
mogenizmu, tj. w latach 1914-1915. W tym okresie typowo filozoficznym
Garbowski podejmowatl dyskusj¢ inspirowang empiriokrytycyzmem oraz roz-
wijanymi teoriami ewolucji oraz morfogenezy. Kwestionowal wcze$niejsze
koncepcje taksonomiczne przyjmujace paradygmat niezmienno$ci gatunkow
istot zywych, widzac ich zrédta filozoficzne w panujacym w mysleniu nauko-
wym dualizmie Kartezjusza, idealizmie transcendentalnym i aprioryzmie
I. Kanta, ktore zostaly utrwalone w koncepcji systematyki gatunkéw biolo-
gicznych przedstawionej w ,,Systema Naturae” (1735-1770) Karla Linneusza
(1707-1778) 1 obowigzywaly w tamtym okresie. Garbowski analizowat i kry-
tykowat w tym duchu rowniez poglady Augusta F.L. Weismanna (1834-1914),
Ernsta Haeckla (1834-1919), Carla Clausa, Wilhelma Rouxa (1850-1924),
Hansa Driescha (1867-1914), Henriego Bergsona (1859—-1941), Herberta
Spencera (1820-1903) i innych wspdtczesnych mu myslicieli. Wskazywat
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przy okazji, ze analogiczne podobienstwa i r6znice mi¢dzy gatunkami zaleza
bardziej od funkcji adaptacyjnej ich narzadéw do srodowiska zycia niz od
struktur budowy organizmow, ktére mogg mie¢ charakter homologiczny. Po-
dobienstwo calych organow zwierzat zyjacych w zblizonych warunkach $ro-
dowiskowych sprawia, ze rowniez pojawiajace si¢ u nich procesy psychiczne
maja analogiczny charakter, cho¢ funkcje te zalezg takze od stopnia rozwoju
ich struktur systemow nerwowych i moga zasadnie wptywac na ich komplika-
cje. Dlatego Garbowski przyjat zatozenie, ze samo zycie jako takie jest forma
poznawania §wiata istot w nim zyjacych. Gromadzona przez rozne formy zy-
cia ,jako poznawania” tzw. wiedza jest o tyle prawdziwa, o ile skutecznie
adaptuje je do warunkow panujacych w $rodowisku ich wystgpowania i po-
zwala im skutecznie przetrwa¢ nawet w zmieniajacych si¢ tam warunkach
bytowania®.

Pierwsza praca Garbowskiego, ktéra miata charakter filozoficzno-
-metodologiczny, inspirowana pogladami Augusta Comte'a (1798—1857), ale
i Artura Schopenhauera (1788—1860) oraz Henriego Bergsona (1859-1941),
byta Biologie im Lichte phdnomenalistischer Metaphysik (1894), stanowiaca
opracowany wyktad wygloszony w tym samym roku na posiedzeniu wieden-
skiego Cesarsko-Krolewskiego Towarzystwa Zoologiczno-Botanicznego.
W pracy tej autor postawit pytanie o rodzaj mozliwych zwigzkow taczacych
obydwie nauki, tj. biologi¢ i filozofi¢. Wedtug niego celem badan biologicz-
nych jest zdobywanie wiedzy o materii organicznej i ujecie jej w taki sposob,
by wyrazata prawa, jakimi rzadza si¢ zjawiska biologiczne w formie najbar-
dziej zblizonej do formut (wzordéw) matematycznych. Podstawag natomiast
spekulacji filozoficznych, glownie metafizycznych — wedtug Garbowskiego —
moga by¢ koncowe rezultaty wyniklte z prowadzenia naukowych badan empi-

4 Warto w tym miejscu nadmienié, ze Garbowskiemu w tamtym czasie nie byta znana teoria
genu, segregacji genowej, mutacji genetycznych. Jego poglady na temat dziedziczenia niewiele si¢
réznity od teorii K. Darwina — tzw. gemuli, ktora zakladata zlewanie si¢ czynnikdw meskich
i zeniskich w organizmach potomnych. W §rodowiskach naukowych zwigzanych z éwczesna bio-
logia panowata jeszcze koncepcja J.B. Lamarcka — dziedziczenia tzw. cech nabytych. Poglad
krakowskiego mysliciela byt o tyle ciekawy, ze wkomponowal w mechanizmy adaptacyjne pojecie
,.wiedzy biologicznej” jako zrodta adaptacji do srodowiska zycia, powstalej w wyniku uczenia si¢
jej przez istoty zywe wiasnie od srodowiska. Wiedza ta — w ocenie filozofa — byla o tyle prawdzi-
wa, o ile adaptowata kolejne generacje organizméw do niego. Mozna nawet rzec, ze to Garbowski
weczesniej od Jamesa M. Boldwina, na ktérego powolywat si¢ K.R. Popper, tworzac epistemologi¢
ewolucyjna, opisal to zjawisko. Efekt ten oznacza asymilacje genetyczna, tzn. proces ewolucyjny
prowadzacy do powstawania genetycznie utrwalonych struktur, ktore pierwotnie musiaty stanowic¢
reakcje organizmu na czgste uzywanie danych narzadéow. Mowiac inaczej, cechy nabyte przez
czeste uzywanie narzadow wplywaja na genotyp i w ten sposob si¢ dziedzicza.
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rycznych o charakterze przyrodniczym, tj. obserwacji i eksperymentéw. Tam
zatem, gdzie konczy si¢ nauka empiryczna, zaczyna si¢ druga nauka, oparta na
spekulacji, czyli metafizyka. Obydwie one stykaja si¢ w trzech punktach.
Pierwszy dotyczy analizy fizyko-fizjologicznej wrazen wzrokowych; drugi
laczy si¢ z zagadnieniem powszechnej §miertelnosci osobnikoéw oraz fenome-
nu niesmiertelnosci w ogole, jak rowniez pobudliwosci plazmy, a zarazem
wynikajacej z tego granicy migdzy $wiatem roslinnym a zwierzecym oraz
obydwu tych $wiatow i $wiata nieorganicznego; trzeci natomiast wynika ze
sporu, jaki w 6wczesnej biologii toczyli mechanicysci i teleolodzy w kwestii
istnienia celowosci i przypadkowosci w przyrodzie. Chociaz zakresy biologii
i filozofii si¢ ostatecznie ze sobg nie pokrywaja, Garbowski uwazat, ze moga
one inspirujaco na siebie wptywacé. W ocenie relacji migdzy biologig i filozo-
fig badacz stangt wigc na stanowisku, ze nauki empiryczne, w tym biologia,
stanowig jakby podstawg budowli, nad ktéra rozwija si¢ koputa filozoficznej
spekulacji. Biologia, podobnie jak fizyka i chemia, dostarczaja materialow
empirycznych do refleks;ji filozoficznej i spekulacji metafizycznych. W przy-
padku samej biologii sa to materialy empiryczne, zwigzane z danymi psycho-
logicznymi, fizjologicznymi i morfologicznymi, odzwierciedlajace roézne ele-
menty fenomenu zycia jako pewnej wzglednie samodzielnej i wyodrgbnionej
ze $wiata rzeczywistego catosci.

W roku 1896 Garbowski opublikowal kolejny tekst z pogranicza filozofii
1 biologii, pt. Einige Bemerkung iiber biologische und philosophische Proble-
me. Nach einem Vortrage bearbeitet. Sg to prezentacje pogladéw autora na
temat pomystow filozoficzno-metodologicznych inspirowanych rozwojem
owczesnych nauk przyrodniczych i typowo biologicznych, m.in. Wilhelma
Fridolina Volkmanna, W. Rouxa, H. Driescha, A. Weismanna, Gustawa Th.
Fechnera, Adolfa Stohra’, Hermanna L.F. von Helmholza (1821-1891). Geor-
ga Cantora, (1845-1918), G.F. Bernharda Riemanna (1826—1866), Hermana
Lotzego (1817-1881), Platona i Friedricha W.J. Schellinga — o stosunku pojgé
do rzeczy; C. Gutberleta, I. Kanta, Emila Du Bois Reymonda (1818-1896),
Wilhelma Diltheya, Kartezjusza, Nicolasa Molebransche’a (1638—1715), Ba-
rucha Spinozy, Wilhelma Hofmeistera (1824—1891), H. Spencera, Carla Nage-
liego (1817-1891), Giordana Bruna, Wilhelma Ostwalda (1853 —1932), Ga-
spara Monge (1817—-1891), N.L. Sadi Carnota (1753-1823) i innych mysli na
temat gltoszonych przez nich pogladow teoretycznych i zwigzanych z nimi idei

5 Garbowski odnosi sie tu do dwoch prac Adolfa Stéhra — Zur nativistischen Behandlun-
gen, Franz Deuticke, Wien und Leipzig 1892 oraz Gedanken iiber Welt dauer und Unster-
blichkeit, Franz Deuticke, Wien und Leipzig 1894.
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filozoficznych o charakterze ontologiczno-epistemologicznym w kwestii po-
wstawania poje¢ w umysle czltowieka pod katem ich przydatnosci dla zrozu-
mienia oraz rozwoju aktualnych problemow teoretycznych i metodologicz-
nych w dwczesnej biologii. Na poczatku inspirowany koncepcja naturalnego
oraz czystego doswiadczenia empiriokrytykow Garbowski skupit si¢ na za-
gadnieniu badan do$wiadczalnych i podejmowanych w zwigzku z nimi speku-
lacji teoretyczno-filozoficznych. Nastgpnie sprecyzowal rozwijane w tym
duchu poglady fenomenalistycznej metafizyki Storha, by z kolei przejs¢ do
zaprezentowania ich mozliwego wplywu na dalszy rozwdj biologii. Na zakon-
czenie, inspirowany oOwczesnym modelem mys$lenia ewolucyjnego, wyrazit
opini¢, ze wiedza o rozwoju tego typu badan ma charakter wzgledny — zalezy
przede wszystkim od wiedzy naukowej i usytuowania badacza wzglgdem bada-
nego zjawiska. Powtarzal sformutowane w poprzedniej pracy przekonanie, ze
wiedza empiryczna stanowi fundament dla wszelakich rozwazan filozoficznych,
ktore stanowig jakby forme¢ nadbudowy teoretycznej nad jej empirycznymi fun-
damentami. Wnioskowanie to wynikato z wczesniejszego, milczacego zatozenia
wywodzonego z przekonan empiriokrytycznych o istnieniu ,,czystych elemen-
tow”, sugerujacego, ze caty Swiat materialny, zar6wno nieorganiczny jak i orga-
niczny, powinien by¢ traktowany jednakowo, gdyz elementy te sa jednorodne.

Po ukazaniu si¢ tej pracy pojawity si¢ opinie, ze zawarte w niej poglady po-
dobne sa w wielu fragmentach do koncepcji innego filozofujacego przyrodnika
tamtego czasu — Ferdynanda Dreyera (1833—1924), przedstawionych w publika-
cji wydanej w roku 1895 pt. Studien zur Methodenlehre und Erkenntnisskritik.
Garbowski w krotkim wyjasnieniu Zur Notiz opublikowanym w ,,Biologischen
Centralblatt” w roku 1896 wyjasnil, ze jego praca byta podana do druku juz
wiosng 1895 r., i Zze zostata wydana bez zadnych zmian, w pierwotnej formie,
ktorg przedstawit juz w roku 1894 w zarysie opublikowanym na tamach ,,Spra-
wozdan Wiedenskiego Towarzystwa Zoologiczno-Biologicznego”. Dodat row-
niez, ze Dreyer w swej pracy dochodzi czgsto do twierdzen przeciwnych, za
ktorymi on sam si¢ opowiada. Wyklucza rowniez, ze nie mogt si¢ inspirowac
pogladami samego Ostwalda, gdyz jego ksiazke przeczytat dopiero pod koniec
1985 1., 0 czym wspomniat w koficowej czesci swej pracy’.

Warto przyblizy¢ poglady myslicieli, o ktérych dyskutuje w tej pracy Gar-
bowski. Na poczatku omawia mys$li Wilhelma Fridolina Volkmanna (1821-
1877), ktora sytuuje psychologie jako nauke pozytywng z punktu widzenia
realizmu, szukajgca uzasadnienia rozwoju swych metod genetycznych nad
zjawiskami psychicznymi istot zywych, zblizajaca si¢ metodologicznie do

® Por. T. Garbowski, Zur Zotiz, ,,Biologischen Centralblatt” 1896, t. XVI, nr 7, April 1896.
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pozytywnej prawdy o tych zjawiskach, co jest elementem istotnym nowej
wiedzy pozytywizujacej o zjawiskach psychicznych’. Podkresla za H. Drie-
schem, ze psycholog nie jest w stanie jednak rozwigza¢ i wyjasni¢ zadnego
problemu zwigzanego ze statusem ontologicznym natury. Moze jedynie poka-
za¢ rozwdj form zjawisk psychicznych istot zywych, analogicznie do badan
geologicznych zwigzanych z wyjasnieniem pochodzenia form ziemskich, co
czyni zrozumiatymi zwigzki kauzalne pomiedzy nimi, pozwalajace z kolei
dokonywac ich typologizacji oraz okresla¢ funkcjonalnos¢ ich organow, czego
dokonat juz A. Weismann w swoich hipotezach na temat plazmy®. Odwotuje
si¢ takze do opinii A.Th. Fechnera, preferujacego empiryczne badania nad
fizjologicznymi podstawami zjawisk psychicznych, wskazujace na prawie
identyczno$¢ procesoéw fizjologicznych oraz psychicznych. Garbowski uwazat
przy tym, ze metafizyczne rozwazania nad pochodzeniem materialu poznaw-
czego i duszy prowadza w wyniku spekulacji metafizycznych do réznych kon-
cepcji przeciwstawiania ich sobie, jak réwniez procesow zmystowych oraz
logicznych im towarzyszacych, tzn. na fenomeny psychiczne i ich odpowied-
niki w cato$ciowym planie wiedzy o Swiecie. W rezultacie tych spekulacji —
stwierdza Garbowski — dokonujemy zdwojenia wiedzy o $wiecie i jego feno-
menach danych w umysle’.

Garbowski za A. Stohrem powtarza, ze wszelkie nadnaturalne (metafi-
zyczne) pochodzenie form ogladu $wiata oraz kategorii intelektu jest niemoz-
liwe. W ujeciu metafizycznym nie oddajg one bowiem ani zmienno$ci §wiata,
ani zmiennosci jego pojec, ktore korespondowalyby réwniez pod wzgledem
logiczno-matematycznym i geometrycznym z ich ujmowaniem w do§wiadcze-
niu 1 wyjasniaty naturalny przebieg ich genezy oraz proceséw poznawczych.
Garbowski sadzi, ze nie jest mozliwe, by formy poznawcze o metafizycznym
pochodzeniu ujmowaly wlasciwie w czasie i przestrzeni zewnetrzny $wiat
materialny, ktory nieustannie ulega zmianie: ona najczeéciej zmusza badaczy
tego typu zjawisk do bezzasadnych spekulacji naukowych. Zwraca si¢ zatem
ku pytaniom ontologicznym, ktére Stohr stawia na gruncie swych fenomenali-
stycznych rozwazan, zaktadajacych dziatanie tzw. glebokiego widzenia (7ie-

7 Dzieki uwagom recenzenckim prof. J.K. (Uniwersytet Wroctawski) udato mi si¢ osta-
tecznie ustali¢ faktyczne imiona i nazwisko autora tekstu pt. Psychologie vom Standpunkte des
Realismus und nach genetischer Methode (trzecie wydanie z roku 1884 w wydawnictwie nie-
mieckim Cothen). W tekst T. Garbowskiego wkradt si¢ bowiem btad drukarski i zmieniono
nazwisko ,,Volkmann na Volkmar”.

8 T. Garbowski, Einige Bemerkungen iiber biologischen und philosophischen Probleme,
Franz Deuticke, Wien und Leipzig, 1896, s. 5-6.

o Tamze, s. 7-8.
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fensehen). Przypuszcza, ze mozna za nim przyjaé, iz istniejagce tam pojecia
domagaja si¢ zatozenia istnienia dla nich jakiego$ hiperfenomenalnego mate-
riatu. Z takiego zalozenia wynika rowniez przypuszczenie, ze moga one miec
charakter pewnych odzwierciedlen $wiata zewnetrznego, w ktorym zyly i zyja
organizmy oraz ich przodkowie. Cho¢ nie przystaja doktadnie do niego, bo
$wiat 1 podmioty poznajace ciagle ulegaja zmianom, to jednak w duzym stop-
niu przystaja (pasuja) do niego, a nie jakiego$ innego §wiata, o ktérym traktuja
rozwazania metafizyczne. W zwiazku z tym lepiej przystaja do danych nau-
kowych z badan biologicznych oraz neurologicznych jako odbicia utworzone
przez odzwierciedlajace je organizmy anizeli do ustalen transfenomenalistycz-
nych. Sa one raczej tworzone przez aparat czuciowy systemu nerwowego
w ciggu wielokrotnych do$wiadczen §wiata zewnetrznego przez wielka liczbe
organizmow, stanowiac tzw. faktyczng zawarto$¢ Swiadomosci o zmystowym
pochodzeniu. Rownoczes$nie przystaniajg pojecia z ,,metafizycznie zalozonej
materii”, ktora mogtaby by¢ ich ,,impresyjnym zrodtem”. Moga rowniez wyja-
$ni¢ te pojecia jako dziedziczone przez pokolenia i odzwierciedlajgce dzieje
powstania organ6w poznawczych oraz ich specyfike wrazliwosci na wlasnosci
$wiata zewngtrznego — np. oczu u réoznych kregowcodw. Zatozenie metafizyki
transfenomenalistycznej Stohra o istnieniu materii podloza zmystowego nie
moze by¢ nastgpstwem bezposredniego doswiadczenia zmystowego, a zmiany
tej impresyjnosci powstajacej pod jego wptywem muszg prowadzi do zmiany
ich metafizycznego znaczenia. Badania empiryczne nad ich geneza wskazuja,
ze maja one raczej zrodto w bodzcach zmystowych wywodzacych si¢ ze §wia-
ta zewnetrznego, a nie w jakiej$ metafizycznej rzeczywistosci'’.

Jesli idzie o Hermanna L.F. von Helmholza (1821-1894), to Garbowski
zgadza si¢ ze sformulowanymi przez niego prawami kojarzenia (asocjacji),
pod wieloma wzgledami podobnymi do praw kojarzenia D. Hume’a mowia-
cych, ze kazde zjawisko dos§wiadczane empirycznie pozostawia w mézgu $lad
pamigciowy stanowiacy materiat do budowy poje¢ bardziej ogoélnych, bedacy
jednoczesnie zrodlem zapamigtywania i wytwarzania np. z trzech podstawo-
wych sktadnikow (czerwonego, zielonego, niebieskiego) catej gamy barw
doswiadczalnego $wiata. Barwy sg zatem wlasno$ciami jedynie fenomenow
iw catej gamie nie nalezg do wlasno$ci fundamentalnych elementow $wiata.
Garbowski skupia si¢ nastgpnie na sugestiach Helmholza mowiacych, ze czas
1 przestrzen nie s3 wrodzonymi formami naocznosci, ale ze ksztattujg si¢ wraz
z doswiadczeniem jednostkowym oraz pokoleniowym czlowieka. Ten punkt
widzenia staje si¢ mu bliski w zwigzku w wynikami badan nad precyzyjnym

1 Tamze, s. 8-11.
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zachowaniem si¢ roznych gatunkéw zwierzat''. Przy okazji odwoluje si¢ do
ustalen G.F. Bernharda Riemanna (1826—1866), ktore dostarczaja argumentow
formalnych na istnienie geometrii wielowymiarowych, lepiej wyjasniajacych
wyniki empiryczne doswiadczen $§wiata zewnetrznego oraz organizmow
w nim zyjacych w stosunku do geometrii klasycznej Euklidesa. Garbowski
sugeruje rowniez, ze nalezy uwzgledni¢ przy interpretacji i racjonalizacji ba-
dan empirycznych ustalenia Georga Cantora (1845-1918) przedstawione
w budowanej przez niego teorii mnogosci, a mowigce o rownolicznosci i mocy
zbiordéw, z ktorych Stohr wyprowadzit tezg o istnieniu czwartego wymiaru
w Swiecie zewnetrznym, uzasadniajaca status metafizyczny istnienia pojec
w swej metafizyce fenomenalistycznej'”. Garbowski przywotuje rowniez ba-
dania Riemanna zwigzane z budowg podstaw geometrii nieklasycznej, przyj-
mujacej czwarty wymiar, i przypuszcza, ze wlasnie w tym ujegciu geometrycz-
nym fenomenu zycia (w czterech wymiarach) spekulacje metafizyczne powinny
pomoéc zrozumie¢ jego istote. Wymyka si¢ ona bowiem formom naocznos$ci
cztowieka — tzw. empirycznej przestrzeni wizualnej (empirische Sehraum)
opartej na geometrii trojwymiarowej, unieruchamiajacej w klasycznym ujeciu
czasowym 1 przestrzennym jego procesualny charakter. Klasyczne ujecie zja-
wiska zycia uniemozliwia rowniez uchwycenie jego istotnych momentow
zwigzanych z nastawieniem ku przysztosci. Zycie ujmowane jako proces czte-
rowymiarowy, celowosciowo nastawiony ku przysztosci winno réwniez do-
starczy¢ zwrotnie nowych uje¢ dla danych empirycznych na poziomie prze-
mys$len metafizycznych, ktore pomogtyby lepiej ujac i zrozumie¢ jego istote
oraz sens form apriorycznych poznania nalezacego do tej istoty. Nowe formy
czasoprzestrzenne obecne w procesach zycia powinny stworzy¢ podstawy
wyjasnienia sensu ekspansji czasowej 1 przestrzennej w ,,zyciu jako poznawa-
niu” oraz umozliwi¢ wyjasnienie roli istot zywych i czlowieka w tym uniwer-
salnym procesie przyrodniczym nastawionym ku przysztosci®.

To nowe pojmowanie fenomenu zycia — w opinii Garbowskiego — moze
rowniez zmieni¢ nasze dotychczasowe wyobrazenia o §mierci oraz nie§mier-
telnosci. Pozwoli nam bowiem oglada¢ zycie jako sktadnik proceséw kosmicz-
nych, dajac ludzkosci wglad w porzadek tych proceséw oraz nowy punkt wi-
dzenia na miejsce cztowieka i istot zywych w kosmosie'*. Stworzy mozliwosé
odrzucenia $miertelno$ci $wiata i jego wewnetrznego zjawiska, jakim jest
zycie, do ktorego prowadza logicznie tradycyjne kategorie czasu i przestrzeni

" Tamze, s. 111 22.
12 Tamze, s. 11.
13 Tamze, s. 12—14.
14 Tamze, s. 15.
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przeniesione z tradycyjnego poziomu metafizycznego do poznania empirycz-
nego $wiata przez czlowieka. Pozwoli rowniez odrzuci¢ zwigzane z nimi tra-
dycyjne wyobrazenia religijne o Zyciu i $mierci, 1 wynikajace z tego egzysten-
cjalne zatroskanie, wyobrazenie szatana, ognia piekielnego zwigzanego
z grzechem, wieczno$ci naszej duszy, podejmowania nieustannej walki z sita-
mi zta zagrazajacymi fenomenowi zycia i cztowiekowi. Umozliwi réwniez
wlasciwe zrozumienie sensu Darwinowskiego pojecia walki o byt (Kampf
um’s Dasein) w $wietle badan biologicznych oraz sensu naszych czesci orga-
nizmu oraz organéw w ,walce o egzystowanie” (struggle for existence).
Obecne rozumienie zawdzigczamy metafizycznej absolutyzacji geometrii Eu-
klidesa oraz wyobrazeniom o S$wiecie stworzonym przez Empedoklesa,
w $wietle ktorych nasz §wiat jest przejawem walki sit dobra i zta">. Garbowski
zbliza si¢ wiec do pogladow Stohra na pojecie podioza (Boden), ktére rozumie
on w hinduskiej tradycji jako ,.tat-twam-asi”. Pojgcie to ukazuje ,,jednosé
w wielosci, jedno$¢ Swiadomosci ludzkiej”. Podobnie czynia poeci i ksigza,
ale nie filozofowie — sadzi Garbowski — kiedy poezja: dyskursem wypowiedzi
stownej siggaja do podtoza bytow — owego ich bycia (das Sein), by w jego
swietle wypowiedzie¢ dang rzecz, a w rezultacie osiggna¢ w jej zjawisku
wspotbrzmienie (Zusammenklang) jej idei z rzeczywistoécia'®.

Na kanwie przytoczonej dyskusji z wyzej wymienionymi myslicielami
Garbowski wyrazat poglad, ze metafizyka musi, jezeli jej twierdzenia maja
by¢ tworcze, ograniczy¢ swoje rozwazania, abstrahujac tylko od fenomenow,
ktore jedynie ,,byty rzeczywiste” (Wirkliche-Seiende) cztowiekowi podsuwaja
do zrozumienia, bez wskazywania innej rzeczywisto$ci istniejgcej poza nig.
Dla peli poznania musimy si¢ jednak odwota¢ rowniez do analogicznych
formul matematycznych, ograniczajacych nasza empirycznos¢, by rozpoznac
formy zwigzkéw matematycznych miedzy zjawiskami i nada¢ im ksztalt for-
mut naukowych. W nastgpstwie tego przy pomocy formut matematycznych
uczeni winni konstruowaé¢ konkluzje, ktore poszerzajg nasze wglady w $wiat,
anowo stworzone pojecia powinny poszerza¢ nasze poznanie. W ten sposob
formalistycznie budowana metafizyka fenomenalistyczna dostarczataby no-
wych pomystéow o ,trwaniu $wiata” (stawaniu si¢ $wiata) (Weltdauer), jak
rowniez trwato$ci (Fortdauer) jednoSci $wiadomosci oraz podloza dla jej roz-
woju. Tak przedstawiona swiadomos$¢ stawataby si¢ mozliwym podtozem dla
przedstawien tych i innych mysli, dalszych mozliwosci myslowych poszerza-
jacych poznanie ludzkie, co metaforycznie w swych rozwazaniach metafi-

15 Tamze, s. 16-17.
16 Tamze, s. 17.
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zycznych wyrazit Rudolf Hermann Lotze (1817-1881), mowigc, ze tylko:
,,Gott weiss es besser” (Bog wie to lepiej)'”.

Przygladajac si¢ 6wczesnym systemom rozumienia substancjalnosci $wia-
ta, Garbowski zauwazal, ze proby teleologicznego jego wyjasniania najcze-
$ciej wiaza si¢ z teleologicznym pojmowaniem Boga w duchu platonskiej idei
»Piekna i Dobra”, ktorej nie odroznia si¢ od teleologicznosci przyrodnicze;.
Trudno jednak stwierdzi¢, ze taka teleologiczno$¢ wystepowata w mysleniu
antropoidow. Nie mozna jej rowniez na gruncie myslenia monistycznego
przedstawi¢ inaczej, jak odwotujac si¢ do wyobrazen religijnych na plaszczyz-
nie nauk, ktore takie podloze zjawisk od niej przejmuja. Tak — w opinii Gar-
bowskiego — czynit E. Haeckel w swym systemie monizmu materialistycznego.
Nowoczesne myS$lenie powinno — podkreslat mysliciel — szukaé rozstrzygnie-
cia tej kwestii w rozwigzaniach problemu §wiadomosci, czyli odrzuci¢ trady-
cyjne rozumienie apriorycznosci i odwotywac si¢ do antycznego modelu poje-
cia ,,proto-eidosu”. Mozna by wtedy zalozy¢, ze dusza jest niematerialna lub
ze jest konglomeratem wolitywnym: nosnikiem pierwotnym przedstawien
zachowujacych pelng waznos¢, jak uwazat wtedy Lotze, zakladajac, ze w cen-
tralnych skrzyzowaniach nerwow, czyli we wrazliwej parenchymie nerwowe;j,
mogg takie procesy pojeciotworcze zachodzi¢, a ktérych nie znano ani w prze-
szto$ci, ani obecnie. Dla Platona idee byly bowiem postaciami zmiennych
obiektow zmystowych, za$ Schelling mowito o tzw. ,,pradziejowych stanach
swiata” (vorweltichen That), poprzedzajacych nasz §wiat, w ktérym egzysto-
waly istoty zywe, wolno poznajace je, a ktorymi my jako ,jakosciami pier-
wotnymi” postugujemy sie w stosunkach poznawczych i praktycznych z po-
znawanym S$wiatem. W sensie filozoficznym mozemy przyjac, ze powstala
wewnatrz organizméw zywych reprezentacja $wiata zewngtrznego — wniosku-
je Garbowski — jest najdoskonalsza na $wiecie, stanowi niezamknietg jego
konstrukcje ztozona z linii, punktéw, powierzchni sferycznych, ich wewngtrz-
nych uktadéw, umozliwiajaca po dzi§ dzien sferyczne uchwytywanie $wiata
w do$wiadczeniach empirycznych'®.

Garbowski przypominal, ze wspotczesna mu doktryna empiriokrytyczna
obstajgca przy fenomenalistycznym ujmowaniu $wiata zaklada, ze atomistycz-
ny obraz §wiata to fikcja umystu, ktora wynika z pracy $§wiadomosci podmio-
tow poznajacych, fikcja tworzona z zawartosci $wiadomosci i niedajaca si¢

17 Tamze. Echem tego poetycko-filozoficznego stwierdzenia Lotzego jest niewatpliwie
pozniejsze zdanie Alberta Einsteina, ze ,,Bog nie gra w kosci”. Por. rowniez: 1. Stewart, Czy Bdg
gra w kosci? Nowa matematyka chaosu, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1994.

' Tamze, s. 18-19.
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przypisa¢ zadnym przedmiotom zmystowym. Pojecia te stanowia jedynie
pewne hipotezy badawcze i moga funkcjonowac jako kierunkowe przedsta-
wienia pomocnicze. Trudno bowiem powiedzie¢, czy odpowiadaja jakims
mozliwym i rzeczywistym stanom rzeczy, czy sa tylko czystymi asocjacjami
umystu, ktore porzadkuja zawarto$¢ §wiadomosci. Moze to wyjasni¢ wyzsze
poznanie matematyczne, a szczegdlnie tworzona przez G. Cantora teoria mno-
gosci. Stanowi ona bowiem forme¢ matematyki wyzszej, ktora moze znie$¢
sprzecznos$ci zachodzace migdzy tymi dwoma poziomami heterogenicznymi,
tj. poziomem danych empirycznych i poziomem ich analizy formalnej, odgra-
niczajac jedne od drugich". W ten sposob wszystkie problemy sygnalizowane
przez Stohra moga by¢ wyjasnione i rozwigzane dla wygody badan w naukach
przyrodniczych, nie wykluczajac przy tym potrzeby ujmowania ich w poje-
ciach uwzgledniajacych ich perspektywe zwigzang z dziejami rozumienia
przyrody. W ten sposob bedzie mozna sformutowaé nowg metafizyke, dostar-
czajacg argumentow za tym, ze ograniczenia ludzkiego myslenia moga by¢
przezwyciezane. Nalezy przy tym wspomnie¢, ze ten tok myslenia — konklu-
duje Garbowski — bez postulatu przedstawionego juz przez 1. Kanta i innych
wezesniejszych wskazan tak samo dobrze da sie rozwinaé w obecnym czasie™.

Zastanawiajac si¢ nad owczesnymi pomystami filozoficznymi oraz ich
zwigzkami z rozwojem badan biologicznych, Garbowski wysunat pomyst, by
potraktowa¢ impresje docierajace od $wiata do podmiotu jako zrodto refleksji
metafizycznej. W oparciu o t¢ materi¢ mozna by poszerza¢ naocznos$¢ prze-
strzeni, bo to nalezy do metafizyki fenomenalistycznej. Ona moze je odpo-
wiednio uformowac, gdyz te impresje nie nalezg do znanej nam z naturalnego
poznania zmystowego rzeczywistosci, ale ukazujg inng rzeczywisto$¢ przez t¢
pierwsza (tj. realng) przeswitujacg. Transcendentalna rzeczywistos¢ w ten
sposéb zaposredniczona moze poszerzy¢ nasze mozliwosci przedstawiania
i poznawania $wiata zewngtrznego przez owe zaposredniczone przedstawienia
w naszej $wiadomosci, w ktore zostala wpleciona. Ona bowiem uczestniczy
akcydentalnie w ostatecznym i ujednolicajagcym tworzeniu fenomenoéw §wiata,
w ich poszerzaniu i koordynowaniu. W ten sposob moglaby zosta¢ przezwy-
cigzona zdwajajaca i réznicujaca wlasciwos¢ ludzkiej przestrzeni widzenia
(Seheraum), moglby tez zosta¢ wprowadzony czwarty wymiar w widzeniu
Swiata, co poszerzyloby zjawiskowe jego ujmowania w naszych myslach,
aprzy okazji zostalby zniesiony podstawowy teoremat logiki powodujacy
popadanie ludzkiego myslenia w sprzeczno$ci natury metafizycznej. Sytuacja

19 Tamze, s. 20.
2 Tamze, s. 21.
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taka dawataby rowniez mozliwo$¢ tymczasowego interpretowania i kontrolo-
wania uzyskiwanych danych empirycznych na poziomie hiperfenomenali-
stycznym. Garbowski wskazywat tu przyktad Helmholza, ktory uzasadnit sens
badan metafizycznych, budujac mozliwo$¢ odgraniczania tego, co subiektyw-
ne, od tego, co obiektywne w badaniach naukowych. Procedura ta miataby
polega¢ na sprawdzaniu stopnia prawdopodobienstwa potwierdzania idei ba-
dawczych przez rachunek prawdopodobienstwa i budowania tzw. przedsta-
wien pomocniczych, ktore zwigkszatyby prawdopodobienstwo ich uwiarygod-
nienia. Grabowski podawatl tu podstawowe wzory (formuty), ktére pozwalaja
dokonywac¢ rachunku prawdopodobienstwa, czyli badania idei, albo lepiej —
,proponowanych hipotez badawczych” — jak po6zniej okreslit te procedure
metodologiczng w postepowaniu naukowym Karl R. Popper, nazywajac ja
metoda uprawdopodobniania®'.

Garbowski przypomina rowniez idee metodologiczne Ernsta Macha (1838—
1916) zwigzane z rozszerzaniem mozliwosci przestrzennych poza trzeci wymiar,
ktore stwarzaja impresje z podglebia rzeczywistosci, co na poziomie metafi-
zycznym poszerza akcydentalno$¢ poznania i domaga si¢ nowego rachunkowe-
go ich ujecia za pomoca specjalnych poje¢ pomocniczych oraz odpowiednich
uje¢ algebraicznych, ktore pozwalaja ujmowaé $wiat w uptywie czasowym,
dzielac zarazem tréjwymiarowa przestrzen na fragmenty nastepujace po sobie.
Powoduje to state odksztalcenie $wiata, a to z kolei prowadzi do uchwytywania
rozwoju opisywanych rzeczy w kazdym z odcinkéw czasowych, tzn. innym
miejscu w przestrzeni, czyli w coraz inaczej uformowanej przestrzeni. W proce-
sie widzenia poglebionego otrzymujemy wigc na tym dziejowym polu ogladania
na siatkowce ,,wyzszy obraz” (Hohbild), ktory koordynuje nasze nieregularne
obrazy dane w bezposrednim poznaniu. Moze on réwniez wplywaé na nasze
tradycyjne wyobrazenia czasowosci 1 przestrzennosci, ukazujgc §wiat w perma-
nentnej przemianie, ktéry mozemy s$ledzi¢ z metafizycznych pozycji jego
ogladu. Wyjsciem do tego metafizycznego ogladu jest przestrzen trojwymiaro-
wa, ktora ustanawia stabilny punkt ogladu (o charakterze apercepcyjnym), po-
zwalajacy uchwytywaé stawanie si¢ $wiata (w postaci glebokich impres;ji) przy
pomocy poje¢ pomocniczych, np. czasoprzestrzeni, przeswitujacych przez jego
fenomeny uchwytywane przez nasz zmystowy aparat percepcji w umysle,
w ktory te glebokie impresje zostaja juz wplecione 1 w ktérym daja poczucie
»stawania si¢ §wiata”. Takie stabilne ujecie materialne $wiata ma wigc charakter
metafizyczny (jest korelatem i konstrukcja przestrzeni trojwymiarowej), cho¢ na

2! Tamze, s. 22-23, por. K.R. Popper, Mit schematu pojeciowego. W obronie nauki i ra-
¢jonalnosci, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1997.
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poziomie fizjologicznym mamy zupetnie inny jego obraz bezposrednio dany
jako impresje, sygnalizujace jego czwarty wymiar, tzn. uptyw czasoprzestrzen-
ny, czyli do$wiadczenie ruchu i stawania si¢ $wiata. Takie odfizjologiczne
zinterpretowanie apriorycznosci i apercepcji poznania, ukazujace $wiat w ruchu
i ukierunkowaniu, otwiera wigec metafizyke fenomenalistyczng na badania bio-
logiczne — podkreslat galicyjski mysliciel. Jesliby bowiem aksony same wzbu-
dzaty si¢ i nie doswiadczaty innych bodzcow, to ich pola przedstawien bytyby
puste”™. Jednak na poziomie metafizycznej analizy impresji daje si¢ odgraniczy¢
fenomeny $wiata i ich impresyjne podloze, ujawniajace ostatecznie fizjologicz-
ny przebieg zycia, trudne do okreslenia pojgciowego, ale zarazem rozszerzajace
elementy 1 bezpowrotnie roznicujace hiperfenomenalistyczng rzeczywisto$¢, bo
tworzace stosunki porzadkujace, w oparciu o ktore wytwarzane sg owe fikcyjne
i zapo$redniczone obrazy $§wiata. Nie sg one same w sobie nastgpstwami, lecz
transcendentalnymi funkcjami niezaleznej materii (o strukturze psychofizycz-
nej), istniejacej jako zrédlo zwielokrotniania, bedace zaposredniczona zawarto-
$cig $wiadomosci, ktora stanowi argument za odrzuceniem pytan zwigzanych
z problematyka duszy i ciata, otwierajac mozliwos¢ biologicznego ich wyjasnie-
nia, a takze stosunkow mig¢dzy nimi, bez uwzglednienia kwestii ,,mostu karte-
zjanskiego”.

Biorgc pod uwagg wyniki 6wczesnych pionierskich badan fizjologicznych
nad systemem nerwowym E. Du Bois Reymonda i G.Th. Fechnera (1801-
1887), Garbowski uwazal, ze psychiczne wlasnosci zywego organizmu powstajg
z przenikania do niego w czasie ksztattowania $wiadomosci bodzcoéw przyrod-
niczych. Dzieje si¢ to w okresie rozwoju tkanki nerwowej. Byt to dobry argu-
ment za tym, by uciec od wspoélczesnego Garbowskiemu sporu migdzy moni-

22 Tamze, s. 25-27. Takie do$wiadczenie mozemy sobie wyobrazié, kiedy zamkniemy po-
wieki i ze §wiata zewngtrznego nie docieraja do nas zadne bodzce $wietlne. Gdy naci$niemy
galke oczng lub inne czgéci ciata, w naszym umysle pojawia si¢ punkty jasne ukazujace si¢ poza
porzadkiem czasowym i przestrzennym, zmieniajgce nieustannie swoje konstelacje, co zdaniem
empiriokrytykéw i Garbowskiego jest zrodlem pierwotnego doswiadczenia apercepcyjnego
$wiata, danego w naszym jego gltebokim doswiadczeniu ,,od wewnatrz”, co odnotowujg nasze
procesy fizjologiczne, wywotlujace te impresyjne hiperobrazy. Tu Garbowski zbliza si¢ z jedne;j
strony do A. Schopenhauera w jego fizjologicznym rozumieniu apriorycznosci, idei Bergsona
zaktadajacej intuicyjne wewnetrzne doswiadczanie $wiata u jego podstawy bytowej oraz —
z drugiej strony — do koncepcji doswiadczenia bezposredniego Edmunda Husserla, opartego na
bezposrednim ogladzie i przedrefleksyjnym nastawieniu ku $wiatu, kiedy to wraz z impresjami
od niego ptynacymi, wnikajacymi do naszego umystu z zewnatrz, rowniez wnikaja do niego
formy apriorycznosci, pozwalajace bezposrednio unaoczniaé $wiat zewngtrzny w podmiocie
w postaci fenomenalnej, a nawet hiperfenomenalne;.

* Tamze, s. 27-28.
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zmem i dualizmem, a wi¢c unikng¢ ,,btgdu idealizmu”, ktory prowadzi do zdwa-
jania rzeczywistosci na materialng i idealna. Odwotujac si¢ do znanego mu do-
swiadczenia glebokiego odczucia czlowicka swej wiasnej jednorodnosci psy-
chofizycznej, ktora pozwala mu budowa¢ odrgbnos$¢ jednostkowa oraz tozsa-
mos$¢ indywidualng, Garbowski odrzucit pokartezjanska problematyke stosunku
autonomicznych wzgledem siebie dwoch rzeczy: duszy i ciala na rzecz ich jed-
nosci psychofizycznej, uksztattowanej w dlugim procesie ewolucji, zakladajac,
ze psychicznos$¢ i materialno$é sa ,,dwoma stronami tego samego”.

Ze wzgledu na ramy niniejszej pracy skupilismy si¢ tylko na dwoch pra-
cach Garbowskiego, napisanych w Wiedniu pod koniec XIX w., oddajacych
ferment naukowy tamtego czasu, ktory spowodowal, ze wlasnie w tym srodo-
wisku powstaty nowe kierunki badan naukowych oraz nowe kierunki refleks;ji
filozoficznej. Zdominowaty one XX-wieczna mys$l nie tylko europejska, ale
i $wiatowa, nalezaty do nich np. empiryzm logiczny, psychoanaliza, fenome-
nologia, ewolucyjna teoria poznania, ale i ewolucyjna teoria spoteczenstwa,
a nawet zarys mysli neomarksistowskiej. Po ukazaniu si¢ ksigzki Garbowskie-
go — Die Organismen und anorvganische Weltbild. Erkenntnisekritische Mate-
rialen zur wissenschaftlichen Philosophie, ktéra w pewnym stopniu byta od-
powiedzig na sytuacje w éwczesnych naukach przyrodniczych i mysli filozo-
ficznej, gtownie w zwiazku z potrzebg budowy nowych poje¢ opisowych
i teoretycznych, okazato si¢, ze Garbowski w swoich wysitkach nie byt odosob-
niony. W tym samym okresie Edmund Husserl domagat si¢ bowiem w pracy
Philosophie als strenge Wissenschaft (1910-1911), by filozofia stata si¢ ,,nau-
ka Scistg”, co rowniez przypomniatl pozniej w Kryzysie nauk europejskich
(1936). W roku 1910 ukazata sie takze ksiazka Zygmunta Freuda Uber Psy-
choanalise, w ktorej zostala zarysowana znaturalizowana teoria $wiadomosci
i pod$wiadomosci. Rowniez Emil Lask w duchu neokantowskim w pracy Die
Logik der Philosophie und die Kategorienlehre (1911) dokonatl rozréznienia
migdzy bytem a byciem, tworzac pojecie ,,rdéznicy ontyczno-ontologicznej”
majace kluczowe znaczenie dla rozwoju fenomenologii i antropologii egzy-
stencjalnej, ale i W.I. Lenin w Materializmie a empiriokrytycyzmie (1909)
prowadzit spor z dwczesnymi empiriokrytykami o ,,obiektywne istnienie §wia-
ta” jako referenta kategorii jego materialno$ci. Dalsze zainteresowania episte-
mologiczno-ontologiczne Garbowskiego zostaly skierowane jednak nie na
spory ideologiczne, ale na kwesti¢ psychofizyczng postrzegang w duchu empi-
riokrytycznym, co zaowocowato jego programem badan psychogenetycznych.
Po zakonczeniu I wojny $wiatowej mysliciel zaangazowat si¢ w odbudowe
filozofii i badan naukowych na Uniwersytecie Jagiellonskim, na ktérym domi-
nowaly neokantyzm i neoheglizm oraz filozofia chrzescijanska, niesprzyjajace
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wszak jego zainteresowaniom stricte filozoficznym w duchu pozytywistycz-
nym. Po II wojnie §wiatowej, kiedy srodowisko filozoficzne w Polsce zdomi-
nowal marksizm-leninizm, powrdt do tego neoempiriokrytycznego modelu
myslenia byt zupehie niemozliwy zaréwno ze wzgledow typowo naukowych,
jak 1 ideologicznych, gdyz wyniki nauk przyrodniczych byly postrzegane
z pozycji toczacej si¢ walki klas pomigdzy dominujagcymi na $wiecie syste-
mami politycznymi. Mysl Garbowskiego odwotywata si¢ bowiem do najnow-
szych osiggnie¢ nauk przyrodniczych, ktore w $wietle ideologii po Il wojnie
swiatowej w Polsce mialy charakter ideologii burzuazyjnej, za$ puscizna kra-
kowskiego mysliciela postrzegana byta rowniez jako przeciwstawna stanowi-
sku Lenina w sporze z empiriokrytycyzmem, a wi¢c jako rozwigzanie typowo
idealistyczne.

Die Organismen

und das anorganische Weltbild

Erkenntniskritische Materialien zur wissenschaftlichen
Philosophie

Von

Prof. Dr. Tad. Garbowski

(an der Jagellon. Universitit zu Krakau)

Leipzig
Verlag von Johann Ambrosius Barth
TADEUSZ GARBOWSKI 1910

(1905)

Fot. 1. Tadeusz Garbowski — zdjecie wyko- Fot. 2. Strona tytulowa ksiazki wydanej

nano w 1905 r. (zbiory wlasne autora) po niemiecku w 1910 r. ,,Organizmy
i nieorganiczny obraz $wiata. Materialy
poznawczo-teoretyczne do filozofii nau-
kowej” (zbiory wlasne autora)
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Sonderal k aus dem ,,Biologi Cy

Einige Bemerkungen BA XV Ne.7. 1. Aprl 1896

biologische und philosophische

Zur Notiz.

Da ich beceits von swei versel

enen Seiten darauf’ aufmerksam gemacht
P wurde, dass wan in der Arbeit Friedrich Dreyer's  Studien sur Methoden-
ropieme, lehre wnd Erkenntaisskritik® (Les Fingelmann, 1895) wnd in meiner Publi-
kation , Bemerkungen iber biologische wnd philosophische Probleme ( Wien und
F. Deuticke, 1896) mehreren sehr ihniichen Stellen begegnet, so sehe

itigt zu bemerken, dass diese meine sochen erachienen Sechrift wich
achon i Frikjahre 1505 privatim als Manustript in den Handen Berliner
e bearbeitet Professoren befand wnd ahne jede Aenderung abgedruckt wurde; der Gedanken-
gang wurde aber in den Sitzungwbericten der . k. sool -botan, Gesellschaft in
Wien vom Dezember 1594 (Bd. XLIV, Qua 16 ) iffentlich angeseigt.
Die JStudien* Dreyer's gelangten b 1595 sur Versendung.
Abgesehen von gans allgemeinen Acufscrungen, wie aber das Bedirfniss
Dr. Tad. Garbowski. Momente in der viniogischen
Forschung u. dergl., n den beiden Schriften beobackteten
Standpunkte sowohl in Bes ritik (Verhaltnis des Bowusstacing-
inkaltes sum Naturgeschehes of Methode wesentlich, nicht selten
diametral verschicden. Es ist ¢ icht awsgeschlossen, dass die Inkaltsangabe
meines dicshesiglichen Vortrag ) von Herrn Dreyer gelesen wurde und
Textliguren. ihm mdglicherweise, unter anderem, su gewisson Teilen der Diskwssion, 7. . iu
dem metageometriachen Exkurse (§ 20a, . 137 ) Veranlasmuny gegeben hatte,
sonst aher sind sich beide Schriften vollig fremd.
In dhnlicher Weise wird wan in weiner Publikation die energetischen Ideen
Prof. W. Ostwald's hervorgehohen finden, wikrend ich dessen Broschiire , Ueber-
i windung des wissenschafilichen Materialiswus® (Leipsiy, Veit & Comp, 1595)
erst im Novewber erhalten Mabe. Auf den letsteren Umstand habe ich selbat im
Varworte hingewiesen.

Wien, 18. Februar 1505, Dr. Tad. Garbowski,

Nach einem Vort

WIEN uxo LEIPZIG

FRANZ DEUTICKE
K. b. Hof- und Univ,- Buchdruckerei von Fr. Junge (Junge & Sohn) Erlangen.
Fot. 3. Strona tytulowa pracy wydanej Fot. 4. Notatka polemiczna opublikowana
po niemiecku w 1906 r. ,,Kilka uwag w roku 1895 w czasopi$mie ,,Biologischen
o problemach biologicznych i filozo- Centralblatt” (zbiory wlasne autora)

ficznych” (zbiory wlasne autora)

Sources of evolutionary-philosophical thought of Tadeusz Garbowski
in times the Empire of Austria and Hungary

Summary

In this paper we reconstruct the first and little-known period of positivist philosophy creating
by Tadeusz Garbowski, covering the years 1891-1910, when he studied and worked in Vienna.
Inspired empiriocriticism, mainly in Adolph Stdhr vertion, created his own philosophical system
consists of empiriocritical-evolutionary theory of knowledge, ontological and metaphysical psy-
chomonism, eventually named homogenism, but the basics of the new science, which has become
a zoopsychology. These views are presented in the following his works: ,,Biologie im Lichte phé-
nomenalistischer Metaphysik* (Wien 1894), ,,Einige Bemerkung {iber biologische und philosophi-
sche Probleme. Nach einem Vortrige bearbeitet (Wien und Leipzig 1906), ,,.Die Organismen und
das anorganisches Weltbild. Erkenntniskritische wissenschaftlichen Materialien zur Philosophie*
(Leipzig, 1910), and ,,La Philosophie de I’Homogénisme* (Krakow 1915). We believe that Gar-
bowski is a precursor to the evolutionary theory of knowledge, ontological and metaphysical psy-
chomonism, evolutionary anthropology and sociology in the scientific environment of Vienna at
the turn of the XIX and XX century, which is very rarely mentioned.

Key words: Garbowski Tadeusz, homogenism, evolutionism, positivism
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Jan Bartunek (1859-1912) — nauczyciel gimnazjalny
w Rzeszowie jako badacz i uzytkownik filozofii antycznej

W QGalicji procz profesorow uniwersyteckich takze gimnazjalni nauczyciele jezykow kla-
sycznych zajmowali si¢ naukowo filozofig i badaniami nad historig filozofii starozytnej, co byto
waznym dodatkiem do ich pracy dydaktycznej i popularyzatorskiej. Dzigki nim miodziez gim-
nazjalna zdobywata pierwsze wiadomosci z dziedziny filozofii, zatem wptywu ich pedagogdéw
w tym wzgledzie nie mozna nie docenia¢. W artykule zostala oméwiona tworczos$¢ historyczno-
filozoficzna jednego z galicyjskich nauczycieli gimnazjalnych — Jana Bartunka, ktory ostatnie
lata swego zycia pracowal w Rzeszowie. W jego dorobku mozna znalez¢ zar6wno prace nau-
kowe (nt. chronologii dialogow Platona), jak i dziela popularyzatorskie, w ktorych prezentowat
si¢ jako badacz i jako uzytkownik antycznej filozofii, podkreslajacy aktualno$¢ jej etycznego
przestania.

Stowa kluczowe: filozofia antyczna, filozofia gimnazjalna, J. Bartunek

Wprowadzenie

Wielu nauczycieli jezykow klasycznych w galicyjskich gimnazjach nie
poprzestawalo na realizowaniu swoich obowigzkéw dydaktycznych, ale zaj-
mowato si¢ takze — z roznym powodzeniem — pracg badawczg i publikowa-
niem tekstow dotyczacych nauczanego przedmiotu'. W dorobku wydawni-
czym nauczycieli gimnazjalnych znalazly si¢ opracowania poswigcone staro-
zytnym filozofom, jako ze taciny i greki uczono, analizujac prostsze teksty
filozoficzne, dzigki ktérym uczniowie zapoznawali si¢ z wybranymi zagadnie-
niami etycznymi, przyswajali tresci historycznofilozoficzne oraz — co bylo
glownym celem zaje¢ — uczyli si¢ jezyka.

! Leon Tadeusz Btaszczyk ocenia, ze w drugiej potowie XIX w. ponad polowa nauczycieli
jezykow klasycznych w gimnazjach miata na swoim koncie pewien dorobek naukowy (Filolo-
gia klasyczna na Uniwersytecie Warszawskim w latach 1816—1915, cz. 11: 1862-1915, ,,Antyk
w Uniwersytecie Warszawskim. Nauka i nauczanie od powstania Uczelni do 1915 roku”, War-
szawa 2003, s. 42).
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Jednym z nauczycieli jezykow klasycznych, ktorzy pisali prace naukowe
i dydaktyczne, byt Jan Bartunek (1859-1912), absolwent Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego, nauczyciel gimnazjalny w Krakowie i w Tarnowie, a od 1893 r.
w Rzeszowie. Do jego prac odnie$¢ mozna uzyteczne rozroéznienie na badaczy
i uzytkownikow dziedzictwa antycznego®. Z jednej bowiem strony Bartunek
zajmowal si¢ praca badawcza, podejmowat tematy $cisle historyczne, tech-
niczne i filologiczne. Z drugiej za§ mocno akcentowat pozytek, jaki mogty
przynies¢ czytelnikom na przelomie wiekoéw idee starozytnych myslicieli,
ktore w dziedzinie eudajmonologii i — szerzej — etyki nie ulegly dezaktualiza-
cji. Nieco zmodyfikowane do nowego kontekstu kulturowego i wlasciwie od-
czytane, z powodzeniem mogty sta¢ si¢ drogowskazem moralnym dla tych,
ktorzy zdobyli si¢ na wysitek zapoznania si¢ z nimi i odczytania ich wartosci.

Bartunek jako badacz filozofii antycznej

Bartunek przedmiotem swoich badan historycznofilozoficznych uczynit
trzy dialogi Platona: Protagorasa, Gorgiasza 1 Menona, a jego celem bylo
ustalenie relacji chronologicznej miedzy nimi w warstwie relatywnej. Wspie-
rajac swoj punkt widzenia wynikajacy z lektury tych dialogow niemieckoje-
zyczng literatura, Bartunek dowodzit, Ze kolejnos¢ chronologiczna tych trzech
dialogdéw byla taka, jak jg przedstawit w tytule swej rozprawy. Zauwazat trud-
nos$ci dociekan chronologicznych, wyrozniat kryteria zewnetrzne i wewngtrzne
badan. Do tych pierwszych zaliczat §wiadectwa starozytnych i wzmianki
o wydarzeniach historycznych w samych dialogach. Kryteriami wewnetrznymi
za$ byly znajdujace si¢ w dialogach odniesienia do innych dialogow, kryteria
filozoficzne — te Bartunek pojmowal jako stan rozwoju Platonskiej nauki
o ideach, filozofii natury, niesmiertelnosci duszy, etyki i retoryki — kryteria
metodyczne, rozumiane jako umiejetnos¢ przedstawienia omawianych zagad-
nien, oraz jezykowe, np. tendencja do unikania hiatusu.

Wsréd uczonych niemieckich, w ktorych pracach Bartunek z powodze-
niem poszukiwal potwierdzenia proponowanej chronologii dialogow, znalezli
si¢ F. Schleiermacher, E. Zeller, F. Ueberweg i W. Windelband. W ustaleniu jej
za$ mogly by¢ pomocne jedynie kryteria wewnetrzne. Bartunek uwazatl, ze
Platon filozoficznie si¢ rozwijal, co pozwalato przyja¢ genetyczne podejscie
do analizy dialogoéw. Skoro wigc rozwijaty sie poglady przedstawiane w kolej-
nych dialogach, nie miato wigkszego znaczenia, czy wynikalo to z z gory

% Por. I. Domanski, Uzytkownicy i badacze dziedzictwa antycznego, czyli o réznicy miedzy hu-
manizmem i humanistykg, ,,TN KUL. Wyktady i Przemowienia” 59, Lublin 2007, s. 23-26, 30-31.
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przyjetego planu, czy byto skutkiem poszukiwan filozoficznych. Jedno i dru-
gie pozwalato bowiem na okreslenie chronologii dialogow, a taki byt cel roz-
prawy. Sposrod wewnetrznych przestanek stuzacych do ustalenia chronologii
Protagorasa, Gorgiasza i Menona Bartunek przeanalizowat rozwo6j Platonskiej
etyki w tych dialogach, biorgc za glowny przedmiot pojecie cnoty, gdyz ,.tak
zapatrywanie Platona na etyke, jako tez i umiejetne przedstawienie, czyli me-
toda jego nauczania, przemawiaja za przyjeciem tego porzadku™.

Samo okreslenie pojgcia cnoty w Protagorasie uznal Bartunek za niejasne
1 nieprecyzyjne, jedyne, co z pewnoscig mozna powiedzie¢ o Platonskim po-
gladzie na ten temat na podstawie Protagorasa, to to, ze cnota musi opierac si¢
na wiedzy. Pojecie to usci§lono w Gorgiaszu, gdzie cnota — jako wiedza
o dobru i duszy ludzkiej — zostala potaczona z dobrym dziataniem. Z kolei
w Menonie przedmiotem wiedzy stajg si¢ idee. ,,Ten glgboki poglad na wiedze,
ktérego jeszcze nie znajdujemy w Protagorasie i Gorgiaszu, zaznacza stanow-
czy postep w nauce Platonskiej. Przez wykazanie bowiem zrédta wiedzy usu-
ngl filozof nie tylko watpliwo$¢ w jej istnienie, ale zarazem utrwalit cnotg,
wykazawszy, jak silne sa fundamenta, na ktorych ja opiera™. Okreslenie cnoty
w Menonie, dzicki odréznieniu wiedzy od mniemania, domystu, jest zblizone
do rozwazan z Panstwa, a jest ona ,,wyzszg Platonska cnota, polegajaca na
dialektycznym odréznieniu mniemania od wiedzy, na poznaniu samego siebie,
to jest idei dobrego™.

Kolejny aspekt ewolucji Platonskiej filozofii to zagadnienie mozliwos$ci
nauczania cnoty. W Protagorasie znajduje si¢ krytyka pogladu, ze cnota nie
jest wiedza, ale swoistym popedem do dobra, ktory nalezy w cztowieku umie-
jetnie pobudzaé. Naucza¢ mozna bowiem cnoty tylko o tyle, o ile jest wiedza,
jak zostato stwierdzone w Gorgiaszu. W Menonie do nauczania cnoty Platona
dotaczat jeszcze wrodzony — wynikajacy z teorii przypominania — poped do
dobrego i ¢wiczenie, ale to wiedza nadaje mu stalos¢ i site. Menon rekapituluje
wigc, skonkludowat Bartunek, i uzupeilnia oba poprzednie dialogi. Jednosé¢
cnoty zostata przez Platona wyrazona w Protagorasie, w ktdérym starat si¢ on
wszystkie pozostate przymioty moralne (poboznos¢, sprawiedliwos$¢ itd.) ob-
jac tym jednym pojeciem, nie wykluczajac miedzy nimi réznic. W Gorgiaszu,
stwierdzil Bartunek, przywotujac fragment 507 a-b, wszystkie sa zalezne od
roztropnosci (co@pocivn) 1 od postepujacej za nig sprawiedliwosci. W Meno-

3 J. Bartunek, O chronologicznem nastepstwie dyalogéw Platoriskich: Protagorasa, Gor-
giasza i Menona, na podstawie zestawienia pewnych punktow tresci etycznej i metodologicznej,
»Sprawozdanie Dyrektora C.K. Wyzszego Gimnazyum w Rzeszowie” r. szk. 1897, s. 11.

4 Tamze, s. 14.

3 Tamze, s. 16.
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nie za$ jedno$¢ cnoty zostata zagwarantowana jej zwigzkiem z wiedza, ,,za-
znaczyt Platon wyraznie réznice miedzy pojeciem a zjawiskiem cnoty”®.

W Protagorasie Platon krytykowat utozsamienie dobra z przyjemnoscia,
ktéra w Gorgiaszu uznana zostata co najwyzej za srodek do celow wyzszych,
w Menonie za$ ,,Platon [...] pewnym i stanowczym krokiem dociera do zrodta
1 powstania wiedzy i usiluje stalg granica odtaczy¢ wiedzg od wiecznej rzeki
zjawisk i czucia, jako tez wyobrazenia i mniemania na nich opartego”’. Cnota
z kart Protagorasa przystuguje pojedynczemu czlowiekowi, w Gorgiaszu,
w formie sprawiedliwosci, taczy juz jednostke z panstwem i prawem. Kara,
bedaca nastgpstwem tamania prawa, jest wynikiem naruszenia boskiego po-
rzadku w $wiecie, czego nastgpstwem sg takze kary po$miertne. Niesmiertel-
no$¢ duszy za$, w Gorgiaszu przedstawiona jako opowie$¢, w Menonie stata
si¢ juz przedmiotem badania.

Z powyzszych analiz, wedle Bartunka, wynika niewatpliwy rozwoj my-
sli Platona w dziedzinie etyki. Podobny obserwowal badacz w Platonskiej
metodologii majacej na celu krytyke sofistow. W Protagorasie nie znalazta
miejsca wnikliwa polemika z sofistami, w Gorgiaszu natomiast Platon uznat
za niegodne uczenie retoryki bez zwigzku z aksjologia, w Menonie przed-
stawit tegoz skutki. Podobnie ewoluowat Platonski stosunek do krytykow
filozofii jako takiej, nazwanych przez Bartunka praktykami. W Protagorasie
jeszcze ich brak, natomiast w Gorgiaszu wystepuje Kallikles, ktorego Sokra-
tes nie zdotal jednak przekona¢ do swoich racji. W Menonie za$ tytutowy
rozmdwca, rozstrzygajac niejako migdzy sadem Anytosa i Sokratesa, przy-
znaje shuszno$¢ temu ostatniemu. Poszukujac innych jeszcze cech niedojrza-
losci Protagorasa, zauwazyt Bartunek, ze niektore dowody sg w nim ,,nacig-
gane™, rozwazania rozwlekle, podczas gdy w Gorgiaszu sa jasne i przekonu-
jace, w Menonie za$ zyskuja na $cistosci i zwigzlosci. Ponadto ,,duch Platona
jeszcze wigeej niz w Gorgiaszu oddala si¢ od ziemi, realne przedmioty mniej
go obchodza, sam w sobie zaczyna si¢ skupia¢ i zamykaé. Totez i metoda
nauczania odrywa si¢ od zmyslowego przedmiotu badania i wystepuje
w calej pelni samodzielnosci, a logika przechodzi z wolna w formalng czgsé
nauki o poznaniu, tak ze czysto formalne badanie istoty i mozliwosci nau-
czania si¢ z jednej, a szukanie istoty cnoty w jej jednosci z wiedzg z drugiej
strony spotykaja si¢ ze sobg, jako rownouprawnione wlasciwosci ztozonego
w jedng catosé pytania™.

® Tamze, s. 22.
" Tamze, s. 25.
8 Tamze, s. 32.
o Tamze, s. 34.
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Na zakonczenie swej pracy Bartunek podat jeszcze krotka uwage, w ktorej
informowatl, ze zapoznat si¢ z felietonem Bolestawa Prusa dotyczacym poste-
pu badan nad chronologia dialogoéw, ktore w Hiszpanii prowadzit Wincenty
Lutostawski. Majac nadziej¢ na szybkie opublikowanie ich wynikéw, a nie
chcac jednak na nie bezczynnie czekac, Bartunek oznajmit, ze ze wzgledu na
pobyt Lutostawskiego w Hiszpanii zamierzat napisa¢ do niego list. Koncowa
note zakonczyl stowami: ,,W niedalekiej zatem przysztosci okaze sie¢, o ile
zapatrywania moje co do chronologicznego nastgpstwa tych trzech dialogow
sa stuszne™’. Nie znajac jeszcze metody ani jej wynikow, uznawat ja juz za
obiektywne kryterium do oceny wartosci wtasnej pracy.

Warto przyjrze¢ si¢ felietonowi Prusa, gdyz stat si¢ on jedna z osi dyskusji
nt. rozprawy Bartunka. Prus za punkt wyjscia swojej Kroniki wziat karykatu-
ralng niewiedz¢ na temat tego, kim w ogole byl Platon, i przedstawil Luto-
stawskiego: ,,0t0z pan W. Lutostawski jest tym cztonkiem ludzkosci, ta ko-
morka wszechludzkiego moézgu, w ktorej — miesci si¢ obszerna i gleboka wiedza
o Platonie. Jest wigc pan L. jednym z bardzo nielicznych Polakow, ktorzy pet-
nig jakas$ rolg i obowigzek wsrdd cywilizacji 1 dlatego trzeba si¢ z nimi racho-
wac. Ale pan L. obok tego, ze jest jakby zbiornikiem dla pewnej czastki wiedzy,
wykonywa jeszcze — prace tworcza”''. Lutostawski, jak pisal Prus, pracujac
nad niemieckim i angielskim studium o metodzie filologicznej, zapraszat do
Hiszpanii polskich filologéw, ktorym chcialby te¢ metodg¢ przedstawié. Prus
szczerze 1 shusznie watpit, czy ktorys$ z zainteresowanych podejmie t¢ podroz,
na wszelki wypadek podawatl jednak adres.

Do felietonu Prusa odniost si¢ Stanistaw Schneider, recenzujgc prace Bar-
tunka. Pisat o nim, Ze ,,padl niezawodnie ofiarg wesotej mistyfikacji ze strony
stynnego humorysty”'?, gdyz o swojej metodzie Lutostawski pisat juz w roz-
prawach w jezyku niemieckim i polskim'. Chronologiczny wynik Schneider

10 Tamze, s. 37.

''B. Prus, Kronika tygodniowa, ,Kurier Codzienny”, nr 148 z 30 V 1897 [w:] tegoz, Kro-
niki, t. XV, oprac. Z. Szweykowski, Warszawa 1965, s. 133.

128, Schneider, J. Bartunek, O chronologicznem nastepstwie dyalogéw Platorskich: Pro-
tagorasa, Gorgiasza i Menona, na podstawie zestawienia odpowiednich..., ,,Muzeum” 1897,
R. XIII, z. 2, s. 775.

13 Schneider miat tu na mysli: Ueber die Echtheit, Reihenfolge und logische Theorien von
Platos drei ersten Tetralogien, ,,Archiv fir Geschichte der Philosophie” 1895, t. IX, z. 1, s. 67—
114 oraz O pierwszych trzech tetralogiach dziel Platona, ,Rozprawy Akademii Umiej¢tnosci.
Wydziat Filologiczny” seria IL, t. XI, 1898 [praca Lutostawskiego ukazata si¢ osobno w 1896 r.],
s. 31-195. Rozprawa niemiecka jest skrocong wersja tekstu polskiego. W istocie jednak, wbrew
opinii Schneidera, Lutostawski w tym tek$cie nie wyluszczal jeszcze istoty swojej metody
stylometrycznej, a raczej przedstawiat jej czastkowe wyniki.
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uznat jednak za osiagniety, jakkolwiek dodawatl, ze Bartunek miat btgdny ob-
raz nauki o cnocie w wydaniu sofistow. Ta lakoniczna notka stata si¢ zarze-
wiem sporu, ktéry mial miejsce na kartach jednego z kolejnych zeszytow
LMuzeum”.

Przede wszystkim Bartunek nie zgadzat si¢ z oceng wlasnej znajomosci
sofistow. Jakkolwiek nie odmawial sofistom zashug, to nie mogt przysta¢ na
przypisanie im rozumienia cnoty jako wyniku wiedzy i dzialania cztowieka.
Cnota, o ktorej nauczali sofisci, nie byta bowiem cnotg w znaczeniu wlasciwym,
tj. sokratejsko-platonskim, i prowadzita do zgubnych konsekwencji w dziedzinie
moralnosci i religii — argumentowat dalej Bartunek. Podazajac szlakiem sokra-
tejsko-platonskim, rzeszowski nauczyciel niewielka wage przyktadal do kon-
cepcji sofistow, a jeszcze mniejszg do domniemywania ich stusznosci. Odpo-
wiadat tez na zarzut braku znajomosci literatury przedmiotu, a mianowicie wy-
mienionych przez Schneidera prac Lutostawskiego. Bartunek uzasadnit ich brak
W swej rozprawie, przywotujac dwa bezsprzeczne fakty. Po pierwsze, Lutostaw-
ski w studium O pierwszych trzech tetralogiach nie zajymowalt si¢ Protagorasem,
Gorgiaszem ani Menonem, gdyz te dialogi nalezg do tetralogii szostej. W dziele
tym, ani w jego niemieckiej skroconej wersji, Lutostawski nie podat takze
szczegotow swojej metody. Bartunek skonkludowat wigc, ze to raczej jego kry-
tyk, Schneider, padt ofiarg mistyfikacji.

Jakkolwiek Prus domniemywat stusznie, ze nikt z polskich filologéw Lu-
tostawskiego w Hiszpanii nie odwiedzi, to Bartunek wykorzystat podany
w ,,Kurierze Codziennym” adres i zgodnie z wlasna deklaracjg napisat do Lu-
tostawskiego list, do ktorego zatgczyt swa prace. Przytoczmy w catosci wynik
tej korespondencji, gdyz jest on jednym z pierwszych odwotan w Polsce do
angielskiej pracy Lutostawskiego, miat ponadto catkowicie rozwiewac wat-
pliwosci co do wartosci pracy Bartunka. Pisat on: ,,po uptywie 10 dni otrzyma-
fem od niego list, w ktorym wspomina, ze wiasnie w Londynie w jezyku an-
gielskim drukuje si¢ jego dzieto, o ktorym podaty wiadomos$¢ czasopisma.
Zapytuje sie takze w tym liscie, czy bym nie chcial zajac si¢ badaniem stylu
Platona, gdyz «bardzo chetnie» przestatby mi «doktadne wskazowki, wedtug
ktorych w krotkim czasie mozna dojs¢ do bardzo waznych i pouczajacych
rezultatdéw». Metoda wigc p. Lutostawskiego, za pomoca ktorej mozna ozna-
czy¢ chronologiczne nastepstwo pism Platona, a wzglednie innych starozytnych
pisarzow, zasadza si¢ na cechach stylu, ktorym dotad mato kto si¢ zajmowat.
Z tego stanowiska wychodzac wyrazil takze w krdotkoSci swe zapatrywania na
mojg rozprawke w tych stowach: «...Rozprawke Panska przeczytatem z wiel-
ka przyjemnos$cig. Ma Pan zupelng stuszno$é, ze Menon jest pozniejszy niz
Protagoras. Tylko co do Menona i Gorgiasza nie podzielam Panskiego zdania.
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Wedtug stylu tych dialogéw jest bardzo prawdopodobnym, ze Gorgiasz zostat
napisany po Menonie»”"*.

Schneider postanowit zabrac glos raz jeszcze i uzasadni¢ jednak pozytyw-
ny wktad sofistow do humanizmu, nie mogac si¢ zgodzi¢ na przypisywang im
przez Bartunka obtude. Dodawat tez, ze wskazujac na niezrozumienie sofistow
przez rzeszowskiego pedagoga, nie podwazat tym samym warto$ci catego jego
dzieta. Co do prac Lutostawskiego, to miedzy Bartunkiem a Schneiderem za-
istnialo nieporozumienie, gdyz ten ostatni uwazal, ze istot¢ metody Lutostaw-
skiego stanowi poréwnanie dotychczasowych badan chronologicznych z roz-
wojem Platonskich teorii logicznych", co Lutostawski rzeczywiscie wowczas
deklarowal'®. Bartunek w tym wzgledzie byl juz nieco lepiej poinformowany,
gdyz istotnie, dotychczasowe badania w dziedzinie chronologii dialogéw byty
w metodzie Lutostawskiego materialng podstawa, ale zastluga Polaka byto ich
zebranie i usystematyzowanie.

Zarzewiem sporu byto wigc rozumienie cnoty i zastugi sofistow, jednak
w swej sprawozdawczej nocie Schneider nie podwazal gtdéwnego, tj. chrono-
logicznego, wyniku pracy Bartunka. Wydaje si¢ wigc, ze odpowiedz tego
ostatniego byta przesadzona. Sam za§ wynik jego badan nie byt rewolucyjny,
ale raczej potwierdzal na gruncie etyki to, co inni badacze chronologii dziet
juz ustalili.

Na inne kwestie w pracy Bartunka zwrocit uwage Michat Jezienicki. Nie
usatysfakcjonowato go samo zadanie, jakie postawit sobie Bartunek, a miano-
wicie ustalenie chronologii relatywnej. W zwigzku z tym zauwazal: ,,Rezultaty
zatem pracy autora sg wigce] ogolnikowe. Zadowolil si¢ bowiem jedynie
wskazaniem kolejnego nastepstwa powyzszych trzech dialogéw, nie starajac
si¢ blizej okresli¢, do ktdrego okresu zycia Platona nalezy odnie$¢ napisanie
kazdego z nich, ani czy napisanie kazdego z nich nastgpito bezposrednio po
sobie, czy tez w krotszych lub, co jest prawdopodobniejsze, duzszych odste-
pach czasu, w ktorych oczywiscie mogly powsta¢ inne dialogi”'’. Dalej,
z niewielkimi zastrzezeniami, dodawatl o catosci pracy: ,,Badania zamknigte
w powyzszych granicach przeprowadzil autor w sposob jasny, zwiezty i umie-
jetny”'®. Jako najwicksza usterke pracy wymienit wyrazona przez Bartunka
uwage, ze W Menonie ,,wlasciwej nauki o ideach nie ma [...] jeszcze wybit-

147, Bartunek, Sprostowanie, ,,Muzeum” 1898, R. XIV, z. 1, s. 92.

15§, Schneider, Odpowiedz, ,Muzeum” 1898, R. X1V, z. 1, s. 94.

' W. Lutostawski, O pierwszych trzech tetralogiach..., s. 51-53.

' M. Jezienicki, Bartunek Jan. O chronologicznem nastepstwie dyalogow Platorskich:
Protagorasa, Gorgiasza i Menona, na podstawie..., ,,Eos” 1897, R. 1V, z. 2, s. 224.

18 Tamze, s. 224.
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nych §ladow”". Bez nauki o ideach bowiem, wskazywat Jezienicki, nie moze

by¢ mowy o Platonskiej nauce o dvapvnoic.

Rozprawa o chronologii dialogdw byta opracowaniem z wyraznie zaryso-
wanym filologicznym, historycznym celem. Bartunek nie byl przy jej pisaniu
zmuszony do wyrazenia wlasnych pogladow na filozofi¢ — inna sprawa: czy je
mial — czy tez na aktualnos¢ starozytnych systemow filozoficznych. Praca ta
nie spotkata si¢ jednak z entuzjastycznym przyjeciem, zwlaszcza ze swoje
opus vitae w tej dziedzinie w tym samym roku ogtosit inny Polak — Lutostaw-
ski. By¢ moze to wszystko sprawilo, ze Bartunek — nie zaniedbujac polemiki
z krytycznymi recenzjami swej pracy — zajal si¢ problematyka filozoficzno-
-moralng. Przyzna¢ jednak trzeba, Ze praca ta zdobyta pewien rozgtos i pobu-
dzita merytoryczna, cho¢ nie tylko taka, dyskusje.

Bartunek jako uzytkownik filozofii antycznej

Do osiagnigcia celow, jakie stawial sobie Bartunek przy pisaniu rozpra-
wy o chronologii dialogéw, zostaly wykorzystane pewne narzedzia, $rodki
filozoficzne. Wymagata ona znajomosci filozofii Platona, jakkolwiek nie
bylo potrzeby ujawniania w toku wywodu wlasnych zapatrywan filozoficz-
nych czy etycznych. Inaczej rzecz si¢ miata z wyborem tekstow z etyki, kto-
ry zostal opracowany i wydany przez rzeszowskiego pedagoga. Dokonujac
selekcji tekstow, Bartunek dawal zapewne w duzej mierze wyraz wlasnemu
swiatopogladowi. Szczegolng okazje do tego stanowil wlasnie wybodr tekstow
z etyki, wraz z dziedzinami jej pokrewnymi, m.in. z antropologia (np. w roz-
dziale O naturze ludzkiej). Na zakonczenie wstepu do tej pracy Bartunek pisat:
,»Z ogromnego i petnego skarbca wiedzy i doswiadczenia starozytnych wyja-
tem tylko drobne monety, o ktorych nabratem silnego przekonania, ze nawet
dzi$ jeszcze moga mie¢ swojg wartos¢, tym bardziej ze sg zabytkami odlegtej
przesztosci™.

Pokrotce przedstawmy spis zagadnien, jakie w usystematyzowanej formie
Bartunek wybrat z autoréw starozytnych: zmienno$¢ losu, bogactwa, rozkosze
zmystowe, $mier¢, natura ludzka, cnota, rozum, istnienie Boga, stosunek
czlowieka do Boga, wlasciwe uzycie dobr ziemskich, prawdziwa rozkosz,
zdrowie, praca, odpoczynek i rozrywki, wstrzemig¢zliwos$¢, szczeScie w 10z-

19 7. Bartunek, O chronologicznem nastepstwie dyalogow..., s. 34, przyp. 2.

20 ). Bartunek, Wstep [w:] Wskazéwki do szczesliwego zycia wedlug pisarzéw greckich
i rzymskich, oprac. J. Bartunek, Rzeszow 1900, s. 9. Tekst Wstgpu zostat wilaczony do czgsci
zrodtowej niniejszego tomu.
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nych zawodach, stan duszy w ludzkim ciele, gniew, m$ciwos$¢, ciekawosc,
zazdro$c¢, chciwosc, rozrzutnosé, gadatliwose, chetpliwosé, bojazliwose, przy-
zwyczajenie, wychowanie dzieci, spoteczenstwo, dobrodziejstwa, sprawiedli-
woS$¢, prawa, przyjazn, korzy$¢ z nieprzyjaciot, matzenstwo, wzajemny stosu-
nek migdzy rodzicami i dzie¢mi, wzajemny stosunek rodzenstwa, wzajemny
stosunek stug do swoich chlebodawcow, potrzeba korzystania z kazdej chwili
zycia, rachunek sumienia i postgp w cnocie, przyszite zycie. Teksty autorow
starozytnych, greckich i rzymskich, dotyczace tych wszystkich aspektow zycia
ztozyly si¢ na swoisty przewodnik eudajmonologiczny Bartunka. Jego celem
byto usystematyzowanie moralnych wskazoéwek starozytnych, podanie ich
w przektadzie badz w parafrazie. Wszystkie za$ wyjatki z pism antycznych
autorow zostaly przez Bartunka opatrzone przypisami zawierajagcymi doktadne
dane bibliograficzne — wszystko to dla wygody czytelnika. Wsrdd autorow,
ktorych tworczos¢ Bartunek uwzglednit w swym wyborze, znalezli si¢ greccy
tragicy, rzymscy historycy i — oczywiscie — filozofowie. Prym wiodg Rzymia-
nie: Seneka i Cyceron, obficie przytaczani sg tez Platon i Arystoteles, pojawia-
ja si¢ Ksenofont i Plutarch. Zrédlem dla przytoczenia pogladéow greckich filo-
zofow byl tez dla Bartunka Diogenes Laertios. Platon byt, co mozna stwier-
dzi¢ z duzym prawdopodobienstwem na podstawie filologicznej rozprawy
Bartunka, jego ulubionym greckim filozofem.

Ze szczescie jest celem ludzkiego zycia, co do tego Bartunek nie mial
watpliwosci, podobnie jak do tego, Ze nie jest to cel tatwy do osiagniecia, jak
pisat we wstepie do antologii. Samo szukanie wskazowek w tym zakresie
w dzietach Grekoéw i Rzymian bylo wyrazem pogladu o niezmienno$ci natury
ludzkiej. Wigzalo si¢ z tym przekonanie o ciaglosci kultury europejskiej. Mi-
mo ze oba starozytne narody zeszly juz ze sceny historii, ,,to jednak ich du-
chowy spadek, duch starozytny, oddziatywat silnie na rozwdj wszystkich poz-
niejszych narodow tak, ze $mialo mozna powiedzie¢, iz nie ma w Europie
narodu, coby mogt oswiate swojg uwazaé za wysnutg z siebie, za wolng od
greckich i rzymskich naleciatosci'. W dziejach kultury europejskiej $rednio-
wiecze wydawato si¢ Bartunkowi zaprzepaszcza¢ wszystkie osiggnigcia staro-
zytnosci. W takim kontekscie renesans nie byl jedynie powtérnym narodze-
niem, ale wrecz zmartwychwstaniem kultury starozytnej. Odtad studia kla-
syczne staly si¢ waznym sktadnikiem edukacji. Zarowno za$ pod wzgledem
historycznym, jak i pedagogicznym studia starozytne byty i sg — wedle Bartunka
— przygotowaniem do chrzescijanstwa od strony intelektualnej i moralnej. Lek-
tura autorow klasycznych zaszczepiala bowiem ,przekonanie, ze $wiatem

21 Tamze, s. 3.
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i ludzmi kieruje duch wyzszy, ze cztowiek kazdy glebiej si¢ nad soba zastana-
wiajacy musi przyj$¢ do uznania porzadku i wyzszego celu, w jakim wszystko
si¢ na §wiecie odbywa; nabierzemy [dzigki tejze lekturze] goracego zamitowa-
nia do wszystkiego, co si¢ tyczy panstwa i ogotu; wyniesiemy goraca mitos¢
ojczyzny, poczucie solidarnosci ze swym narodem, poczucie obowigzkow dla
kraju, che¢ poswigcenia swych sil dla dobra ojczyzny; wyniesiemy rowniez
glebokie przekonanie o wysokiej godnosci cztowieka i nabierzemy zasad libe-
ralnych, godnych starego Rzymianina i Greka™. W ten sposob w pogladach
gimnazjalnego nauczyciela wyrazata si¢ ciggta aktualno$¢ hellenizmu.

Ze wzgledow dydaktycznych Bartunek ktadl nacisk na zwigzek kultury
polskiej z dziedzictwem antyku, ktorego wszystkie kultury europejskie sa
spadkobiercami. Zachecat uczniéw do podjecia trudu i zapoznania si¢ z korze-
niami kultury, z ktérej sami wyro$li, do zaangazowania si¢ w celu odkrycia
starozytnych skarbow. Im bowiem ludy Europy zawdzigczaja caly swoj postep
cywilizacyjny. Nie bez znaczenia byl rowniez argument patriotyczny. Ze sta-
rozytnosci bowiem uczniowie mogli czerpa¢ wzorce tej postawy.

Przejdzmy do pogladéw filozoficznych, antropologicznych i etycznych,
jakie znalazly si¢ w wyborze tekstow Bartunka. Dodajmy jeszcze, ze w wigk-
szosci z wymienionych wczeéniej rozdzialow starat si¢ on ukaza¢ pewnga filo-
zoficzng prawdg o Swiecie i cztowieku, do czego nastepnie dobierat fragmenty
zawierajace wskazania etyczne, ktérych stosowanie moglo przyczyni¢ si¢ do
szczesdcia czlowieka. Oto w zarysie suma pogladow Bartunka, jakie mozna
wydoby¢ z przygotowanej przez niego antologii tekstow:

Zmienno$¢ losu determinuje zycie czlowieka, przektada si¢ na osiggniecie
szczgscia, o ktore cztowiek powinien ciagle si¢ troszczy¢ w obliczu jego mozli-
wej utraty. Z drugiej za$ strony zmiennos¢ losu sprawia, ze nawet w najtrudnie;j-
szym potozeniu zyciowym czlowiek nie powinien traci¢ nadziei. Bogactwo nie
jest warunkiem szcze$cia, a czasem moze nawet utrudni¢ jego osiagnigcie,
wzbudzajac potrzeby wyrastajace ponad konieczno$é zyciowa. Moze wigc ono
by¢ jedynie uzupelieniem szczes$cia. Podobnie rzecz ma si¢ z przyjemnosciami
ciata, ktore — najczgsciej naduzywane — przynoszg ze sobg upadek zdrowia ciata
i duszy. Rowno$¢ ludzkiej kondycji wprowadza za$ smier¢, a strach przed nig
przesladuje nawet tych znajdujacych si¢ u szczytu powodzenia.

Aby opisac, czym jest cztowiek, czym jest natura ludzka, Bartunek odwo-
lywat si¢ do tekstow stoickich i do Arystotelesa. Wspodlne wszystkim istotom
zywym jest przywigzanie do zycia, do pewnego dobrostanu, oraz strach przed
$miercig. Zy¢ wbrew naturze nie mozna, co zatem znaczy zycie wedle natury

2 Tamze, s. 7.
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i czym jest natura ludzka? Tym, co specyficznie ludzkie, jest dusza i rozum.
Cztowiek zyjacy wedle natury begdzie wigc rozwijatl cnoty etyczne i diano-
etyczne, dazac do tego, co jest celem samym w sobie — do szcze$cia. Doskona-
lenie duszy to zdobywanie cnoty, nieprzemijajacej wartosci, o ktorg jedynie
warto si¢ stara¢. Rozumno$¢, odrozniajaca cztowieka od zwierzat, umozliwia
mu poznanie samego siebie, a to jest najwigksza madrosciag. Rozum pozwala
takze odkry¢ wlasciwe uzycie dobr cztowiekowi dostepnych, ostatecznie zas
zbliza go do Boga.

O istnieniu Boga przekonuja jego dziela, a do stwierdzenia Jego istnienia
wystarczy teologia naturalna, zwlaszcza argument z celowosci $wiata. Bog
wybiera dla czlowieka przeznaczenie, stad konieczne jest, aby dla swojego
powodzenia cztowiek zdobywat Jego przychylnos$¢. Rytualy nie sa bez zna-
czenia, o wiele wazniejsze jednak jest wlasciwe, dobre zycie. W kazdym
z przypadkéw cztowiek powinien mie¢ ufnos¢ w Boskg madros¢ i sprawiedli-
wo$¢, w dziatanie Opatrznosci.

Wszelkie dobra ziemskie powinny by¢ przez czlowieka uzywane w taki
sposdb, aby to one jemu stuzyly, a nie on byt ich poddanym. Prawdziwa roz-
kosz wynika zawsze z cnoty, najwazniejszym za$ z dobr ziemskich jest zdro-
wie, tym bardziej ze nie pozostaje bez wptywu na duszg. Najtatwiej je utrzy-
mac¢, zachowujac umiarkowanie. Zachowanie zdrowia jest takze obowigzkiem
spolecznym, gdyz cztowiek zdrowy nie jest ciezarem dla bliznich. Praca daje
cztowiekowi $rodki do zycia, pozwala zdobywaé¢ majatek, usuwa nudg, daje
rozrywke, ukojenie, dostarcza sit, przyczynia si¢ do zdrowia i uszlachetnia
ducha, warunkujac szczeécie. Praca wyksztalca w czlowieku wytrwatosé
i dzigki niej cztowiek moze sam siebie ksztattowaé. Wypoczynek i zabawa po
pracy, w tym uzywanie wina, nie powinny przekracza¢ miary, bo to prowadzi
do rozpusty. Stad najbardziej godnymi polecenia zasadami w zyciu sg trzez-
wo$¢ 1 umiarkowanie. W kazdym polozeniu spotecznym, w kazdej profesji,
cztowiek moze spozytkowacé swoj los jak najlepiej, kazde potozenie jest wiec
dobre — o ile cztowiek ma umiejetnos¢é wiasciwego dostosowania si¢ do niego.
Nawet w stanie z pozoru beznadziejnym zawsze pozostaje nadzieja, ze jest
jeszcze zycie. Cheie¢ mniej znaczy wiec doznaé mniej rozczarowan.

Ciato cztowieka jest narzedziem dla duszy, jednak niejednokrotnie przy-
czynia si¢ ono do zepsucia moralnego duszy, a schorzenia duchowe sg o wiele
trudniejsze do wyleczenia niz choroby ciata. Wsrdd sprzecznych z rozumem
schorzen duszy, ktore trudno ukry¢, a ktore przynoszag dotkliwe skutki, znajdu-
je si¢ gniew, mylony z m¢stwem. Jedna z groznych konsekwencji gniewu jest
msciwos¢. Ciekawos¢, bedaca brakiem powsSciagliwosci, jest zbytnim i zby-
tecznym zainteresowaniem sprawami innych ludzi. Cierpieniem z powodu
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powodzenia innych jest zazdros¢, pociagajaca za soba niezadowolenie z wla-
snego losu. Plaga spoteczng jest chciwos$e, z ktorg czesto wigze si¢ skapstwo,
ich przeciwienstwem za$ — takze wynikajacym z braku umiaru — rozrzutnosc.
Gadatliwo$¢ jest naduzywaniem waznego narzedzia — jezyka, podobnie jak
chelpliwos¢, w ktorej stowa przerastaja czyny. Choroba duszy jest tez bojazli-
wos¢, strach przed nieszczgsciem, paralizujacy i przynoszacy gorsze skutki niz
samo nieszczgscie.

Rola przyzwyczajenia w zyciu cztowieka jest niebagatelna, mozna je do-
brze wykorzysta¢, wpajajac dobre nawyki w mtodosci, co przynosi owoce na
staros¢. W wychowaniu dzieci nalezy ksztatci¢ rozum, serce i wole. Wymaga
to wiele trudu, ale efekty takich oddziatywan sg trwate i niezbywalne.

Ludzie wigza si¢ w spotecznos$ci w wyniku dziatania praw natury, jednak
najwazniejszym zwigzkiem miedzyludzkim jest przyjazn. Zyjac wéréd ludzi
zgodnie z naturalnymi regutami koegzystencji, cztowiek ma mozliwos¢ czy-
nienia dobra jednostkom i ogdtowi, zyskuje w ten sposob ich wdzigcznosc.
Najwazniejszym za$§ z aspektow czynienia dobra jest dzialanie na korzysé
ojczyzny. Jedng z podstawowych regut wspotzycia jest sprawiedliwosé, ktora
nigdy nikomu nie szkodzi. Mimo ze poczucie sprawiedliwosci jest wrodzone
cztowiekowi, niektorzy ludzie je utracili, z czego wynikla potrzeba ustanowie-
nia praw dla dobra powszechnego, gwarantujacych spokoj, wtasnos¢, wolnosé
i zycie. Od ich przestrzegania zalezy dobro panstwa, a ono z kolei stwarza
warunki do zycia szczgsliwego dla jednostek.

Niemal wszyscy starozytni filozofowie moralisci zwracali uwage na przy-
jazn, ktora — o ile jest prawdziwa — stanowi wielka warto$¢ w zyciu cztowieka
w kazdym wieku. Niestety, znalez¢ ja jest niezwykle trudno, prawdziwy przy-
jaciel jest bowiem rzadkoscig. Jest ona mozliwa tylko miedzy ludzmi dobrymi,
cenigcymi prawdg. Ci za$, ktorzy sg przyjaciotmi wielu, w istocie nie sg przy-
jaciolmi nikogo. Posiadanie nieprzyjaciol takze przynosi pewien pozytek, gdyz
majac ich, czlowiek stara si¢ zachowywac ostroznos$¢. Bez pewnego rodzaju
przyjazni niemozliwe jest szcze$liwe matzenstwo. W malzenstwie, procz mi-
losci, powinien mie¢ miejsce podziat rol. Migdzy dzie¢mi a rodzicami powin-
na zaistnie¢ relacja postuszenstwa i troski, a podstawowym obowigzkiem ro-
dzenstwa jest wzajemne wsparcie. Wszystko to razem wzigte zapewnia rodzi-
nie, a w konsekwencji spoteczenstwu, spokoj i szczgscie. Sprawiedliwosé
powinna by¢ nadrzedna w relacji migdzy przetozonymi i podwladnymi.

Tego, jak zy¢, cztowiek uczy si¢ cate zycie i nie powinien marnowaé ani
chwili z czasu, ktéry jest mu dany, nie odktadaé niczego 1 wybiera¢ zawsze
stosowng pore do dziatania. W biegu zycia czlowiek powinien dokonywaé
postepu, rozwoju moralnego. Przyczynia si¢ do niego cze¢sty rachunek sumie-



160 TOMASZ MROZ

nia. Wszystko to ze wzgledu na niesmiertelnos¢ duszy, wyrazana przez wielu
filozofow starozytnosci z Platonem na czele. Szczgsliwe za$ losy duszy po
$mierci ciata zapewnia cnotliwe Zycie.

Powyzszy zestaw zagadnien antropologicznych i etycznych stanowi, jak
fatwo zauwazy¢, pewne kompendium etyki platonsko-arystotelesowsko-
-stoickiej, z zaakcentowaniem tego, co zgodne z naukg chrzesécijanska. Bartu-
nek, przygotowujac antologi¢, uznawal, ze antyczna koncepcja cztowieka,
oparta gtownie na stoicyzmie, wzbogacona elementami platonskimi i arystote-
lesowskimi, jest nadal aktualna. Ksigzka przekazywata wigec uczniom pewna
wiedzg historycznofilozoficzng. Jako wychowawca mlodziezy Bartunek uwa-
zat zapewne, ze konfrontujagc mtodych ludzi z tre§ciami etycznymi, uda mu si¢
wyposazy¢ uczniow w moralne wskazoéwki, w etyczny kompas, ktorego kon-
sekwentne stosowanie zapewni im zyciowe powodzenie.

W czasopi$mie nauczycielskim ,,Muzeum” ukazalo si¢ krotkie omowienie
ksigzki Bartunka pidra Stanistawa Bieganskiego. Jako katolicki duchowny
podkreslat on, ze warto$¢ zycia cnotliwego jest juz odkryciem czasOw staro-
zytnych, w ktorych ,,przyrodzony rozum” naprowadzit myslicieli do wyraze-
nia wielu gleboko moralnych pogladow. Bieganski podnosit dydaktyczne
i wychowawcze zalety dziela: ,Na szczesliwg bardzo mys$l wpadt p. Bartunek,
prof. klasycznych jezykdéw w gimnazjum rzeszowskim, ze zwrécil uwage na
rady i1 zachety do dobrego spotykane w pismach klasykéw, czytanych w na-
szych szkotach. Jest to rzeczg prawdziwie katolickiego nauczyciela zwracaé
przy czytaniu tych autoréw uwage uczniow na t¢ kwesti¢ 1 dzietem swym
uczynit niemata usluge swym kolegom, ze dostarczyl im materiatu na uwagi
na ten temat™. Dalsze jednak stwierdzenia wzbudzily polemike¢ Bartunka.
Bieganski dodat bowiem, ze przed publikacja ksiazki jej rekopis przegladat
owczesny arcybiskup Iwowski Jozef Bilczewski, wczesniej piastujacy funkcje
dziekana i rektora Uniwersytetu Lwowskiego. Bieganski przytoczyt jego opi-
ni¢ o dziele Bartunka: ,,w nim nie ma nic takiego, co by si¢ zasadom religii
katolickiej sprzeciwiato, owszem nadaje si¢, aby z czytania starozytnych pisa-
rzy wigksza i moralng korzys¢ odnie$é mozna byto”**.

Bartunek, jak sam pisal, przeczytat ten ostatni ustgp ze zdumieniem. Nie
przeczyt bowiem, ze w ksigzce nie ma zdan godzacych w katolicki §wiatopo-
glad. Jesli za$ idzie o lekture dzieta przez J. Bilczewskiego, to Bartunek przy-

'S, Bieganski, Bartunek Jan, prof. c. k. wyzszego gymnazyum w Rzeszowie. Wskazéwki do
szczesliwego zZycia wedlug starozytnych pisarzow greckich i rzymskich. Rzeszow, nakladem
i drukiem 1. A. Pelara (H. Czerny) 1900. 8°str. nlb 2, 377, ,Muzeum” 1901, R. XVIL, s. 44.

1 Tamze, s. 44.
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znawatl jedynie, ze ksigzke mu wystal, ale juz po jej wydrukowaniu, gdyz
skromnie uznawal, ze ,,oprocz dobrej checi z mej strony niczym innym nie

moze si¢ [ksiazka] poszczycié™.

Zakonczenie

Posta¢ Bartunka przechowat w swych wspomnieniach absolwent rzeszow-
skiego gimnazjum, pdzniejszy profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego, filolog,
historyk — Stanistaw Kot. Kiedy mtody adept nauk rozpoczynat swoja eduka-
cje w Rzeszowie, Bartunek mial lat okolo czterdziestu, byl to okres akme
W jego tworczosci, jednakze nie pozostawit po sobie najlepszych wspomnien.
Kot podzielit stan profesorski na dwie warstwy, mtodszych i starszych. Bar-
tunka zaliczyl do tych ostatnich: ,,Przewazali profesorowie starzy wiekiem,
bliscy emerytury, ksztatceni w dawnych latach, wkrotce po spolszczeniu uni-
wersytetow krakowskiego i Iwowskiego, w atmosferze depresji po powstaniu
1863 r., na drodze pedagogicznej raczej szukajacy chleba anizeli stuzby jakim$
ideatom™®. O stosunku ucznidéw, a wiec i swoim, do tej czesci grona pedago-
gicznego dodawat: ,,Caty ten zespot starych profesorow traktowaliSmy pobtaz-
liwie, na ogot lubiliémy ich, chociaze$my si¢ z nich podémiewali”?’. W gronie
tym znajdowali si¢ profesorowie jezykéw klasycznych, w tym Bartunek. Ich
wszystkich Kot ocenit negatywnie, inna rzecz, czy sprawiedliwie: ,,postarzali
1 zuzyci, niezli, ale nudni, matych zdolnosci, a obfitych dziwactw, przez mto-
dziez nielubiani”*®.

We wspomnieniach innego ucznia, ktérego Bartunek nauczat dekade po6z-
niej, profesor zostat opisany jako nauczyciel, ktory najzdolniejszym z uczniow
pozwalal poprawia¢ prace pozostalych®. Sam byt bowiem najprawdopodob-
niej zbyt zmeczony obowigzkami, takze chorobg™, skoro zmart wkrétce po-
tem, przezywszy niewiele ponad pot wieku. Zapisat si¢ tez w pamieci jako
wychowawca czy tez — jak wowczas mowiono — gospodarz klas, ktory nie
szczedzit napomnien i ojcowskiej opieki, aby nawet najbardziej niefrasobli-
wych i niesfornych uczniéw doprowadzi¢ do mety — czyli matury. Ci za$ od-

5. Bartunek, Sprostowanie, ,,Muzeum” 1901, R. XVII, s. 144,

'S, Kot, Wspomnienia [w:] Szkola charakteréw. Ksiega jubileuszowa I Gimnazjum i Li-
ceum w Rzeszowie, oprac. J. Swieboda, Rzeszow 1985, s. 57 (pierwodruk w Bibliotece ,,Kultu-
ry”, t. 145, Paryz 1967).

27 Tamze, s. 55.

3 Tamze, s. 59.

2 ). Makara, Student w czasach austriackich, [w:] Szkota charakteréw, s. 74.

30 Jan Pudetek, Gars¢ wspomnien (1904—1912), [w:] Szkola charakteréw, s. 76.
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wzajemniali si¢, Spiewajac o nim po cichu z sympatia: ,,Na frasunek dobry
trunek. Niechaj zyje Jan Bartunek™'.

Po $mierci Bartunka napisano o nim w ,,Muzeum”: ,,Przedwczesna §mier¢
zabrala zacnego pracowitego nauczyciela, kochanego kolege. Cale miasto
i okolica, $wiadkowie ostatnich dwudziestu lat sumiennej pracy zmartego od-
dali mu ostatnig przyshuge. Pogrzeb Jego byt wspaniata manifestacja czci
i mitosci ze strony kolegéw, ucznidw i publicznosci, byt hotdem naleznym
cichej pracy i wielkiej zashudze™. Trumne podczas tej ceremonii nie§li na
barkach uczniowie z klasy, ktérej byt opickunem™.

Posta¢ i1 dziatalno$¢ Bartunka, przez dwie niemal dekady nauczyciela je-
zykow klasycznych w I Gimnazjum w Rzeszowie, uzasadnia poglad, ze procz
najwazniejszych postaci w historii filozofii polskiej i w historiografii histo-
rycznofilozoficznej mamy takze w ramach tej dyscypliny do czynienia z wie-
loma filozofujacymi pisarzami, publicystami czy wlasnie nauczycielami, ktorzy
mieli niejednokrotnie znaczacy wptyw na wspodtczesnych, cho¢ — co prawda —
nie oddzialywali przez wielkie dziela i idee, ale raczej przez osobisty kontakt
i nauczanie. Wspottworzyli oni bowiem — przed Il wojng i wcze$niej — intelek-
tualny klimat zwlaszcza tych osrodkow i regionow, ktére dopiero od niedawna
mogly cieszy¢ si¢ tradycjami uniwersyteckimi. Mialo to miejsce szczegdlnie
w zaborze austriackim. To wiasnie w takim kontekscie — pedagogicznych celow
i nieakademickiego otoczenia — nalezy ocenia¢ tworczo$¢ filozoficzna Bartunka
i innych nauczycieli gimnazjalnych. Praca w gimnazjum, ze wzglgdu na krag
odbiorcow, determinowata charakter ich dziel: z jednej strony dydaktyczny,
z drugiej — popularyzatorski. Z tego wzgledu w propedeutyce filozofii skupiali
si¢ na historii filozofii, a w jej ramach na antropologii i etyce, w ramach ktorej
akcentowano aktualno$¢ pewnych koncepcji; oraz na zagadnieniach filologicz-
nych wynikajacych z analizy tekstow klasycznych.

Aneks

Jan Bartunek, Wstep w: Wskazowki do szczesliwego Zycia wedlug pisarzow
greckich i rzymskich, opracowal J. Bartunek, Rzeszow 1900, s. 1-9
(wybor 1 opracowanie Tomasz Mroz; w tek$cie uwspotczesniono ortografie)

Zyé szczesliwie wszyscy pragna, ale tego, co czyni zycie szczesliwym, nie
moga dojrze¢. 1 rzeczywiscie nietatwo jest doj§¢ do zycia szczesliwego, tak

3! Tamze, s. 76.
32 Nekrologia, ,Muzeum” 1912, R. XXVIIL, s. 386.
33 J. Pudelek, Garsé wspomnien..., s. 76.
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dalece, ze im skwapliwiej chcemy do niego dazy¢, tym wigcej si¢ od niego
oddalimy, jezeli zboczymy z prawej drogi.

Trzeba si¢ wiec dobrze zastanowi¢ nad tym, dokad i ktéredy mamy poste-
powac. Nadto trzeba obra¢ sobie przewodnika dobrze §wiadomego tej drogi,
w ktorg sie¢ puszczamy, albowiem tej podrozy zupelnie odmienny jest ksztalt
1 wlasciwo$¢. W innych zobaczymy drogowskazy, zapytamy si¢ mieszkancoéw
1 w ten sposob nie zbtadzimy; tu za$ ubity i utorowany gosciniec najbardziej
zawodzi. Przeto niczego bardziej nie trzeba si¢ wystrzegaé, jak tego, abySmy
nie szli wedtug zwyczaju bydlat za poprzedzajaca trzoda: nie tedy, ktoredy
trzeba i§¢, ale ktoredy drudzy ida. Wtedy bowiem nie kierujemy si¢ rozumem,
lecz stosujemy si¢ do modelu. Stad to pochodzi, ze jeden przez drugiego upa-
da. Jak w wielkiej cizbie nikt nie upadnie tak, azeby drugiego za soba nie po-
ciagnat, a pierwsi zawsze sg powodem upadku dla tych, ktérzy za nimi ida: tak
si¢ wlasnie przydarza w zyciu ludzkim, nikt wylacznie dla siebie nie btadzi,
ale zarazem staje si¢ i dla innych powodem do btedu®*.

Szukajmy zatem tego, co jest najlepsze, i to czynmy, a nie to, co jest naj-
pospolitsze®. Nie zwazajmy tez na kazda opinig, lecz tylko na opinie tych,
ktorzy sa $wiadomi rzeczy. Jak uczen przy ocenianiu jego odpowiedzi ma
wzglad na opini¢ swego nauczyciela, a pacjent przy badaniu jego slabos$ci
polega na zdaniu lekarza: tak samo ci, ktoérzy chca zy¢ dobrze i szczesliwie,
nie powinni slucha¢ i obawia¢ si¢ sadu og6tu, lecz sadu tych, ktorzy rzecz
rozumieja, ktoérzy wiedza, co pigkne, a co brzydkie, sprawiedliwe lub niespra-
wiedliwe, dobre lub zte; tych nalezy szanowac i stucha¢, ich nagany obawiac¢
si¢ bardziej, niz innych, na ich pochwate zastugiwaé, ich sad ceni¢®®.

Takich ze wszech miar godnych zaufania doradcéw i przewodnikow, ludzi
odznaczajacych si¢ talentem, nauka i do§wiadczeniem, ktérzy juz to stowem,
juz to pidrem przy kazdej sposobnosci wskazywali i przypominali wspotcze-
snym cel, do ktérego czlowiek powinien dazy¢, jezeli chce by¢ szczesliwym,
i droge prowadzaca do tego celu, napotykamy juz od najdawniejszych czasow
u wszystkich narodéw, szczeg6lnie za$ u Grekow i Rzymian.

Oba te narody wlasnie przez takich krzewicieli i opiekunow cywilizacji
i moralnosci stangty ze wszystkich wspolczesnych im ludéw na najwyzszym
szczeblu o$wiaty, potegi i dobrobytu. I dopoki kierowaty si¢ wedlug ich prze-
pisow, stuchaty ich przestrog i wypehialy ich zalecenia, dopdty byly silne,
samodzielne i szczesliwe; kiedy za$ odstgpity od ich rad i zaczely zy¢ wedtug

3% Seneka, De beata vita, rozdz. 1.
35 Tamze, rozdz. 2.
36 Platon, Kryton, p. 47 a-e.
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swego ,,widzi mi si¢” albo daty si¢ uwies¢ obludnym i samolubnym wichrzy-
cielom lub podtym zdrajcom, ktorzy im si¢ narzucili za przewodnikow, utraci-
ly swa wolnos¢, a z nig swe znaczenie i byt polityczny. Dotad zapomniano by
o nich zupehie, albo tylko w dziejach powszechnych znalaztaby si¢ krotka
o nich wzmianka, gdyby znéw nie zastuga owych $wiattych mezow, ktorzy
w swych dzietach ciagle przypominajg wielkos¢ tych narodow. Stad pochodzi,
ze chociaz tak Grecy, jak Rzymianie od dawna usuneli si¢ z widowni poli-
tycznej, to jednak ich duchowy spadek, duch starozytny, oddziatywat silnie na
rozw0j wszystkich pozniejszych narodow tak, ze smiato mozna powiedzie¢, iz
nie ma w Europie narodu, coby mogt oswiate swa uwazaé za wysnuta ze sie-
bie, za wolna od greckich i rzymskich naleciatosci.

I w nasza o$wiatg zapuscila starozytnos¢ glebokie korzenie: nasz jezyk
ijego historyczny rozwoj, urzadzenia panstwowe, pojecia prawne, literatura,
wszystko to zawiera w sobie wiele czgstek zywcem wzigtych ze starozytnosci.
I nic dziwnego, w dzietach bowiem pisarzow starozytnych mieszczg si¢ nie-
przebrane skarby wzniostych mysli i uczué. Lecz aby je wykry¢ i naby¢, trze-
ba posiada¢ tajemniczy klucz do tego skarbca: trzeba cieptem wlasnego serca
ogrza¢ ten §wiat zamarly, obudzi¢ drzemigce w nim echa. Bez posiadania tej
tajemnicy nie osiggnie si¢ pozadanego celu.

Totez kiedy w $rednich wiekach przeoczono wlasciwe zadanie studiow
klasycznych i zamiast ich uzy¢ do wyksztatcenia mysli, estetycznego smaku
i serca, poczgto je uwazaé za zbiorowisko oschlych gramatycznych form, ustat
ich wptyw ozyweczy, 1 bijgce w nich t¢tna na pozor bi¢ przestaty. Dopiero w 15
i 16 wieku pod wptywem ozywczych daznos$ci owych czasow rozwarly si¢
groby starozytnosci, zmartwychwstali starozytni poeci, mowcy, filozofowie
i znowu poczgli przemawiaé do serca i budzi¢ roje nowych mysli, a uwielbie-
nie i zapat, z jakim ich dziela zbierano i czytano, nie da si¢ okresli¢*’. Byta to
dla Wiloch epoka Boccaccia i Petrarki, dla Niemiec epoka Wessla, Rudolfa
Agrikoli, Erazma, Lutra, Melanchtona. Humanistyczne daznosci Italii a refor-
macyjne Niemiec to prawie rownoczesne prady dziejowe, ktore si¢ wnet ze-
tknety, wzajemnie przenikly i waznymi skutkami w postgpie spoteczenstw
europejskich objawity.

Reformacja odrodzita kosciol, wskrzesita §wiat starozytny i podniosta
znaczenie narodowosci. Te trzy pierwiastki, religijny, klasyczny i narodowy,
przenikajac si¢ wzajemnie, poczety odtad stanowié tres¢ humanizmu. Studia
klasyczne, otrzgsnawszy si¢ z petow bezdusznego formalizmu $redniowiecz-
nego, miaty odtad, obok ksztalcenia umystow, przy pomocy religii zaszczepiaé

3T [A.H.L.] Heeren, Geschichte des Studiums der klass. Litteratur, Gottingen 1822, 2 .
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w sercach ludzkich, zwlaszcza ksztalcacej si¢ mtodziezy, zasady obyczajnosci,
1 wiodac do zglebienia ewangelii, sta¢ si¢ jej podporg przeciw wybrykom
przewrotnej sofistyki.

Starozytnos¢, mozna bez przesady powiedzie¢, byla przygotowawcza
szkota ludzkosci do objecia wzniostych prawd objawionej boskiej religii,
szczeblem najwyzszej starozytnej kultury, z ktoérego ludzkos$¢ bez nadprzyro-
dzonego $wiatta wiary wyzej wznie$¢ si¢ nie mogla. Z tego powodu zachodzi
scista 1gczno$¢ miedzy epokami hellenizmu a chrystianizmu. Totez, kiedy
spehily si¢ dni §wiata starozytnego, ludy pdéocne wiedzione Opatrzno$cig
poczely z cieni borow swej ojczyzny, jakby z ciemnosci sptywaé do Italii, tej
ziemicy $wiatla, aby si¢ sta¢ synami §wiatlo$ci: przez to nastgpilo pierwsze
zbratanie si¢ nowego porzadku ze starym™.

Koscidl chrzescijanski, uznajac cata waznos¢ klasycznej kultury dla two-
rzacych si¢ na jego lonie nowych spolecznosci, ostonit swa opiekg zabytki
pismiennictwa Grekoéw i Rzymian, polecajac, nawet nakazujac dzieciom swo-
im czerpac¢ zasoby wiedzy i o$wiaty z bogatej skarbnicy tych narodow. Ojco-
wie kosSciota, jak §w. Grzegorz z Nazjanzu i $w. Bazyli Wielki, ksztatcili si¢ na
swieckich umiejetnosciach klasycznych, a $wicty Bazyli wyraznie odsyla
miodziencow do literatury greckiej i rzymskiej, uznajac w niej klucz do zro-
zumienia prawd religii chrze$cijanskiej. Oto sg jego stowa: ,,Do przysziego
zycia prowadza nas ksiegi Swiete nauczajac nas tajemnic wiary. Jak dlugo
jednak dla mtodego wieku glgbokiej madrosci w nich zawartej pojac nie zdo-
famy, na innych ksiggach nie zupehie si¢ od nich ro6znigcych, jakby na ich
cieniach i postaciach w zwierciadle odbitych, oczy duszy naszej ¢wiczymy.
Poniewaz do walki zycia w cnoty uzbroi¢ si¢ nalezy, wiele za§ pochwat do
zalecania cnoty napisali poeci, wiele tez dziejopisarze, a daleko wigcej jeszcze
filozofowie, tych wiec pisma najwiecej zajmowaé nas powinny”>’.

Nigdy, mowi Cassiodorus Magnus Aurelius®’, nie mysleli ojcowie $w.
swieckie umiejetnosci potepiac, poniewaz one sg wielka pomocg do zrozumie-
nia Pisma §w.

Ot6z od pierwszych zawiazkoéw $redniowiecznego porzadku rzeczy upa-
trywano w studiach klasycznych potezny srodek wyksztatcenia intelektualne-

38 Prof. R. Palmstein, Rzecz o znaczeniu studyéw humanitarnych w starozytosci i w naszych
czasach, ,,Progr. c. k. gimn. Franciszka Jozefa”, Lwow 1878.

% Mowa $w. Bazylego do miodziezy o sposobie korzystania z literatury klasycznej.
Przektad Oskarda w programie gimn. rzeszowskiego z r. 1861.

40 480(485)—575 piastowal wysokie godnosci za Odoakra, Teodoryka i nastepcow. Zastuzyt
si¢ bardzo okoto pomnikow pisSmiennictwa starozytnego, zaprowadziwszy zwyczaj odpisywania
rekopisow. Por. [C.] Daniel, Classische Studien, ibersetzt v. [J.M.] Gaisser, Freiburg 1855.
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g0, a W szczegolnosci moralnego i starano si¢ przy ich pomocy, jakby po
szczeblach wspig¢ si¢ na wyzyny, z ktorych by prawde bozg doktadnie ogladaé
i oceni¢ mozna byto.

Pochlebny ten sad, wydany o zabytkach pis$miennictwa starozytnego, jest
stuszny i uzasadniony. Ze studiow bowiem autoréw klasycznych wyniesiemy
to przekonanie, ze §wiatem i ludzmi kieruje duch wyzszy, ze czlowiek kazdy
glebiej nad sobg si¢ zastanawiajacy musi przyj$¢ do uznania porzadku i wyz-
szego celu, w jakim wszystko si¢ na $wiecie odbywa; nabierzemy goracego
zamitowania do wszystkiego, co si¢ tyczy panstwa i ogotu; wyniesiemy goraca
mito$¢ ojczyzny, poczucie solidarnosci ze swym narodem, poczucie obowigz-
kow dla kraju, che¢ poswigcenia swych sit dla dobra ojczyzny; wyniesiemy
rowniez glgbokie przekonanie o wysokiej godnosci cztowieka i nabierzemy
zasad liberalnych, godnych starego Rzymianina i Greka*'.

Sledzac dalej bacznym okiem dazno$¢ narodoéw, panstw, miast, rodzin
i poszczegolnych ludzi, przekonamy si¢, ze jak w czasach dzisiejszych, tak
i w starozytnos$ci wszystkich starania i zabiegi skierowane sg do zapewnienia
sobie szczgscia; drogi jednak, ktorymi postepuja, w roéznych rozchodza si¢
kierunkach: jedne prowadza prosto do zamierzonego celu, drugie ubocznie,
inne wiodg na manowce i utrudniajg przybycie, inne nareszcie majg wprost
przeciwny kierunek i nigdy do celu nie doprowadza. Zobaczymy nadto, ze
i sam cel nie u wszystkich jest ten sam; jedni uwazajg za szczescie to, drudzy
co innego; stad tez pochodzi, ze niektorzy, doszediszy nawet do wytknietego
celu, nie sg szczesliwi, bo cel ich byt z zasady zty.

Majac wigc na wzgledzie te rozmaite usitowania ludzkie zmierzajace do
uzyskania szczesliwego bytu i poréwnujgc wyniki jedne z drugimi, wyrobimy
w sobie jasne pojecie, na czym wlasciwie zasadza si¢ prawdziwe szczgscie
i w jaki sposob mozna je naby¢. Starozytno$¢ przekazata nam obfity materiat
do wyrobienia tych pojec; materiat zas ten tym wigksze dla nas ma znaczenie,
ze si¢ odnosi do narodow i1 0s6b juz nie istniejacych, a przez to samo nie ule-
gajacych dalszym zmianom. Wszelkie zatem proby i doswiadczenia ich mo-
zemy $ledzi¢ nie tylko w fazie powstawania i rozwoju, ale takze w nastep-
stwach. Poniewaz jednak odno$ne przyktady i wskazowki nie sg zestawione
systematycznie, lecz znajduja si¢ tu i 6Owdzie w réznych utworach literackich
tego lub owego pisarza juz to w formie obszernej dyskusji, juz to jako oko-
licznosciowe sentencje lub epizody zrecznie w opowiadania innego przedmio-
tu wsunigte, juz to nareszcie jako luzne urywki zaginionych utwordéw u pisa-

41 7. Samolewicz, Stanowisko filologii klasycznej w naszym systemie naukowym, ,,Szkota”
1868, z.11,s. 100 in.; z III,s. 171 in.
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1zO0w z podzniejszych czasow, postanowilem w niniejszym dzietku zebra¢ je
i uporzadkowa¢ w poszczegolnych rozdziatach stosownie do ich mysli. Nie-
ktore zdania i ustgpy przytoczylem w dostownym przekladzie odnosnych
miejsc, z innych podatem tylko tre$¢; w jednym i drugim wypadku wszedzie
wymienitem autora i miejsce, z ktorego mysl jest wyjeta, aby czytelnik lepsza
miat sposobnos$¢ poznaé zapatrywania poszczegélnych pisarzow na t¢ lub owa
kwesti¢ i oznaczy¢ czas, w ktorym si¢ nig najbardziej zajmowano.

Rzecz samg staratem sig, ile moznosci, jak najkrocej i najzwigzlej przed-
stawi¢; totez z dluzszych opowiadan, nalezacych wprawdzie do zakresu niniej-
szego przedmiotu, lecz ciggnacych si¢ nieraz przez kilka ustepéw a nawet
ksigg, przytoczylem tylko to, co mi si¢ wydawato najodpowiedniejsze do
uwydatnienia rzeczywistego stanu rzeczy. Tak samo postgpitlem przy wyborze
przyktadéw, sentencji, rad, napomnien, przestrog, dowodow i innych tego
rodzaju wskazowek, ktorych, jak to juz zaznaczytem, w wielkiej ilosci dostar-
cza pismiennictwo greckie i rzymskie. Stowem, z ogromnego i pelnego skarb-
ca wiedzy i doswiadczenia starozytnych wyjatem tylko drobne monety, o kto-
rych nabratem silnego przekonania, ze nawet dzi§ jeszcze mogg mie¢ swojg
warto$¢, tym bardziej, ze sg zabytkami odlegtej przesztosci.

Jan Bartunek (1859—1912) — junior secondary school (gymnasium) teacher
in Rzeszow as a researcher and user of ancient philosophy

Summary

In Galicia apart from University professors also junior secondary school teachers of classi-
cal languages scientifically dealt with philosophy and studies on history of ancient philosophy,
which was an important addition to their didactic and popularizational work. Thanks to them the
youth got first information from the field of philosophy. That is why their teachers’ influence
cannot be overestimated. This article discusses the historic-philosophical output of one of Gali-
cian junior secondary school teachers — Jan Bartunek, who worked in Rzeszow in the last years
of his life. In his output one may find both scientific works (on chronology of Plato’s dialogues)
and popularizational works in which he appeared as a researcher and user of ancient philosophy
emphasizing that its ethical message was still up to date at that time.

Key words: ancient philosophy, junior secondary school (gymnasium) philosophy, J. Bartunek
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Poczatki szkoty lIwowsko-warszawskiej

Artykut przedstawia galicyjski etap szkoty lwowsko-warszawskiej, przypadajacy na lata
1895-1918. Eksponuje posta¢ jej tworcy, Kazimierza Twardowskiego, jego dziatalno$¢ nauko-
wa, dydaktyczng i organizacyjng. Omawia rowniez przypadajacy na okres galicyjski dorobek
innych przedstawicieli szkoty (J. Lukasiewicza, S. Le$niewskiego, W. Witwickiego, T. Kotar-
binskiego, Z. Zawirskiego, S. Baleya, M. Borowskiego, W. Tatarkiewicza, K. Ajdukiewicza,
T. Czezowskiego). Szkole charakteryzowaty: racjonalizm, scjentyzm, realizm, antypsycholo-
gizm, intencjonalno$¢ $wiadomosci, klasyczna koncepcja prawdy, obiektywizm i absolutyzm
w teorii poznania i aksjologii oraz szczegélne zainteresowanie dyscyplinami poznawczymi
(logika, semiotyka, metodologia, psychologia).

Stowa kluczowe: szkota Iwowsko-warszawska, K. Twardowski, racjonalizm, realizm, antypsy-
chologizm, klasyczna koncepcja prawdy

Szkota lwowsko-warszawska wysuwa si¢ na czoto polskich dokonan w fi-
lozofii, zwlaszcza w dziedzinie logiki, ktéra tradycyjnie do filozofii zaliczano.
Szczytowy okres rozwoju szkoty przypada na lata migdzywojenne: przez
pierwsza dekade podazata za §wiatowg czolowka, a przez druga dekade wyty-
czata kierunki jej rozwoju, zwlaszcza za sprawa odkry¢ Alfreda Tarskiego,
zwanego niekiedy najwybitniejszym logikiem wszechczasow. Ten ztoty okres
szkoty lwowsko-warszawskiej przerwany zostat wybuchem II wojny $wiato-
wej. Przetrzebila ona szeregi przedstawicieli szkoly. Z pozostatych przy zyciu
jedni rozproszyli si¢ po $wiecie, a drudzy kontynuowali prac¢ w kraju, w wa-
runkach ograniczonej swobody tworczosci naukowej. Wszelako tradycja szko-
ly pozostaje zywa do dzis. Sposob, w jaki uprawiali filozofi¢ jej wybitni
przedstawiciele, nadal jest wzorem dla mtodszych pokolen, a jej dorobek bu-
dzi zainteresowanie i nierzadko inspiruje dalsze badania.

Kolebka szkoty byt galicyjski Lwow. Mozna nawet oznaczy¢ doktadng date
jej powstania: byt to rok 1895, w ktorym przybyt z Wiednia do Lwowa Kazi-
mierz Twardowski (1866—1938), aby obja¢ katedre filozofii na tamtejszym uni-
wersytecie, zwanym wowczas Uniwersytetem Franciszkanskim, przemianowa-
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nym w wolnej Polsce na Uniwersytet Jana Kazimierza. Twardowski byt postacia
niezwykla nie tylko ze wzgledu na oryginalny dorobek filozoficzny. Jako wybit-
ny dydaktyk zwany byt ,,wychowawca uczonych”. Okazat si¢ takze niestrudzo-
nym i skutecznym w dzialaniu organizatorem zycia naukowego. Filozofie, jaka
cenit i do jakiej chcial wdraza¢ uczniéw, budowat we Lwowie w zasadzie od
podstaw, gdyz nie bylo tu wczesniej tradycji, ktorg pragnat rozwija¢. W miarg
rozwoju szkoly zycie zazadato od niego, aby swoja role dydaktyka i organizato-
ra przedtozyl nad rolg uczonego, dlatego zdecydowana wigkszo$¢ jego prac
filozoficznych miesci si¢ jeszcze w okresie galicyjskim.

Urodzit si¢ w Wiedniu w polskiej rodzinie, jako syn wysokiego urzednika
panstwowego. Po ukonczeniu klasycznego gimnazjum podjat studia na Wy-
dziale Filozoficznym Uniwersytetu w Wiedniu. Oprocz filozofii studiowat
filologi¢ klasyczng, matematyke i fizyke. W Lipsku i Monachium uzupetniat
wyksztalcenie psychologiczne. Jego mistrzem filozoficznym byt w Wiedniu
Franz Brentano (ktorego innym, zapewne najstynniejszym uczniem byt Ed-
mund Husserl). Brentano byt zwolennikiem filozofii jasnej i prostej, postugu-
jacej si¢ metoda nauk przyrodniczych, a zarazem si¢gajacej do scholastycznej
drobiazgowosci. Przejat od niego Twardowski scjentystyczne nastawienie oraz
postulat jasnego formulowania i gruntownego uzasadniania mysli. Gdy jako
mtody, dwudziestodziewigcioletni profesor przyjechal po habilitacji do Lwo-
wa, nie zastal tam atmosfery sprzyjajacej uprawianiu filozofii w tym stylu.

W polskiej tradycji dominowata filozofia narodowa, ktéra reprezentowali
August Cieszkowski, Jozef Hoene-Wronski i Bronistaw Trentowski. Byta to
filozofia romantyczna, podszyta mesjanizmem i apoteoza stlowianszczyzny. Nie
tyle aspirowata do badania $wiata, ile raczej wzywata do jego moralno-
spotecznej odnowy. Snula wizje zmian na lepsze, ktdre miatyby nastapi¢ wsku-
tek przezwycigzenia przeszkod, dos¢ odlegtych od probleméw zwyktego zycia.

Nie sprzyjata ta tradycja filozofii konkretu i szczegdélowego badania, nie
sprzyjata tez logice. Laskawsza dla logiki okazata si¢ filozofia pozytywistycz-
na. W drugiej potowie XIX w. przetozono kilka prac z klasycznej logiki na
jezyk polski oraz zaczely powstawaé rodzime podrgczniki. Oparte byly na
logice tradycyjnej, a na przetomie stuleci nastgpit w filozofii europejskiej
burzliwy rozwdj wspotczesnej logiki matematycznej. Zaczela ona stopniowo
przenika¢ do polskiej mys$li naukowej na poczatku XX w., przy czym przed
1918 r. jej gldownym osrodkiem by, za sprawa prof. Jana Sleszynskiego, raczej
Krakow niz Lwow. Zastuga Twardowskiego byto otwarcie w filozofii prze-
strzeni dla tej logiki i jej zastosowan. To on, a za nim i jego uczniowie wska-
zywali, jakie pytania stawiac, jakie zagadnienia i z jakim nastawieniem badac¢
oraz jakiego typu rezultatow oczekiwac. Nowa logika nadawata si¢ §wietnie
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do realizacji programu uprawiania filozofii wedlug zamystu Twardowskiego,
poniewaz dostarczata narzedzi do tych badan.

Nie tylko logika oddziatywata na filozofi¢, ale i odwrotnie. Filozofia nie
miata by¢ systemowa, lecz rozparcelowana na poszczegolne dyscypliny i po-
dejmujaca konkretne, wyraznie okreslone zagadnienia. Szczegélnie chetnie
uprawiano dyscypliny sytuujace si¢ na pograniczu filozofii i logiki, czyli me-
todologi¢ i semiotyke. Nie byty to preferencje przypadkowe: zgodnie z postu-
latami szkoty tezy filozoficzne maja by¢ jasne i uzasadnione. Jasnosci dotyczy
semiotyka, uzasadnienia — metodologia, a logika — jednego i drugiego.

Logika formalna, pojmowana wasko, polegajaca na konstrukcji rachunkow
logicznych, wzglednie na badaniu ich wiasnosci, jest niezalezna od tez filozo-
ficznych. Natomiast logika szeroko poj¢ta obejmuje takze metodologie, nalezaca
do filozofii nauki, oraz semiotyke, nalezaca do filozofii jezyka. Przez dtugi czas
oba typy logiki zaliczano do filozofii. Wytaczenie logiki $cisle formalnej z ob-
szaru filozofii dokonywato si¢ stopniowo w II potowie XX w. Ale na przetomie
dwoch minionych stuleci logika czysto formalna, matematyczna, uchodzita za
»filozofi¢” na réwni z — powiedzmy — etyka czy badaniami dialogow Platona.
Poniewaz obecnie logika formalna pojmowana jest bardziej autonomicznie,
spuscizng szkoty postrzega¢ mozna jako niejednorodng. Mozna mowi¢ o ,,filo-
zoficznej” 1 o ,logiczno-matematycznej” szkole Iwowsko-warszawskiej (acz-
kolwiek granica jest tu ptynna).

Tak wiec z jednej strony logika stuzyta w szkole filozofii, a z drugiej — fi-
lozofia szeroko pojetej logice. Niekiedy odkrycia logiczne inspirowane byly
problemami filozoficznymi. Intuicje metafizyczne oddawane byly za pomoca
srodkow logicznych. Symbioza logiki i filozofii wydala swe najokazalsze
owoce dopiero w 20-leciu migdzywojennym. W okresie galicyjskim obserwu-
jemy jej poczatki. Filozofowie wdrazali si¢ dopiero do logiki formalnej, zatem
debiuty filozoficzne czesto poswiecone byly szczegétowym zagadnieniom
logicznym. Z czasem niektorzy przedstawiciele szkoty, zafascynowani nowg
logika, zaczgli uprawiac ja w sposob czysto formalny, abstrahujgc od ewentu-
alnych zastosowan. Twardowski upatrywat w tym podejSciu zagrozen zwigza-
nych z przedktadaniem symboli nad rzeczywisto$¢. Cenit logike o tyle, o ile
pozwalata rozstrzyga¢ konkretne problemy.

Przekonania wazne w ludzkim Zyciu, lecz pozbawione naukowego uza-
sadnienia delegowal do kategorii prywatnego $wiatopogladu, odgraniczonego
od profesjonalnej filozofii. Sam, krytyczny wobec wszelkiej dogmatycznej
religii, zajmowal stanowisko antyklerykalne. Nie byt jednak ateista, lecz dei-
sta. Nie zezwalal, aby katedra uniwersytecka byta miejscem gloszenia przeko-
nan $wiatopogladowych. Mimo scjentystycznej orientacji, szkota — w przeci-
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wienstwie do po6zniejszego Kola Wiedenskiego — nie eliminowata zagadnien
metafizycznych. Cho¢ za racjonalne uchodzity w niej tylko przekonania ko-
munikowalne i intersubiektywnie sprawdzalne, podejmowata jednak tradycyj-
ne pytania filozoficzne, ale bardzo ostroznie, z zastosowaniem narzedzi lo-
gicznych i z dbaloscig o uzasadnienie.

W okresie galicyjskim przes$ledzi¢ mozna zaledwie zalgzki p6zniejszych
wybitnych dokonan. Bo tez niewielu przedstawicieli szkoty — jedynie ci starsi
— zdazyto przed I wojng przedstawi¢ znaczace swe dzieta. Okres galicyjski,
zwlaszcza w jego poczatkach, gdy szkota dopiero powstawata, mozna porow-
na¢ do orki na ugorze. Uksztattowata si¢ wtedy charakterystyczna dla szkoty
koncepcja filozofii, a takze sposob jej uprawiania, preferencje problemowe,
podstawy metodologiczne, tradycja solidnej, rzetelnej pracy na niwie filozo-
fii, podbudowanej konkretng wiedza z dziedziny nauk szczegotowych, z logiki
1 z historii filozofii, a wreszcie — standardy dobrej roboty filozoficzne;j.

Cho¢ nie znalazt Twardowski we Lwowie podstaw takiej filozofii, jaka
chcial uprawiaé, zastat jednak solidne tradycje naukowe. Gdy przybyt do
Lwowa, pracowali tam wybitni profesorowie: historyk Oswald Balzer, poloni-
sta Roman Pilat, chemik Bronistaw Radziszewski, zoologowie Benedykt Dy-
bowski, wstawiony badaniami na zestaniu syberyjskiej fauny, oraz J6zef Nus-
baum-Hilarowicz, geolodzy Julian Niedzwiedzki, Rudolf Zuber i Feliks
Kreutz, p6ézniejszy rektor i dziekan Wydzialu Filozoficznego na UL. Dziatato
Polskie Towarzystwo Przyrodnikow im. Kopernika (pierwsze polskie towarzy-
stwo przyrodnicze), Muzeum Geologiczne, Polskie Towarzystwo Politech-
niczne we Lwowie, a ze strony ukrainskiej — Towarzystwo Naukowe im.
Szewczenki. W 1901 r. doszto jeszcze zalozone przez O. Balzera Towarzystwo
dla Popierania Nauki Polskiej, ktorego wspotczesng kontynuacjg jest Wro-
ctawskie Towarzystwo Naukowe. Po przybyciu Twardowskiego, ale jeszcze
w okresie galicyjskim, szeregi uczonych na UL zasilili: historycy Ludwik Fin-
kel, Stanistaw Zakrzewski, Jan Ptasnik, Szymon Askenazy i Adam Szelagow-
ski, polonisci Konstanty Wojciechowski, Juliusz Kleiner, Jozef Kallenbach
i Eugeniusz Kucharski, poeta Jan Kasprowicz (od 1909 r. kierownik katedry
komparatystyki literackiej), filolog klasyczny i polonista Tadeusz Sinko, an-
tropolog Jan Czekanowski, geograf Eugeniusz Romer, zoolog Kazimierz
Kwietniewski, botanicy Marian Raciborski i Seweryn Krzemieniewski, fizyk
Marian Smoluchowski, matematycy Wactaw Sierpinski, Stefan Banach i Hugo
Steinhaus. To za sprawg Sierpinskiego wielu ucznidéw Twardowskiego uzyska-
lo solidne przygotowanie matematyczne, a za sprawa Smoluchowskiego —
w zakresie fizyki. Od 1903 r. katedre filozofii piastowat na UL Mscistaw War-
tenberg, metafizyk, znawca filozofii Kanta i neokantysta. Mimo odmiennego
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podejscia do filozofii odnosit si¢ do niego Twardowski z wielkim szacunkiem
i zalecal uczniom uczestnictwo w jego wyktadach. Wprawdzie nie wptynatl na
nich Wartenberg glebiej, ale mogt zaszczepi¢ powazne podejscie do zagadnien
ontologicznych (zwlaszcza ze i Twardowski od nich nie stronit).

O zadaniach, jakie czekaly Twardowskiego we Lwowie, tak pisze jego
uczen Tadeusz Kotarbinski: ,,Twardowski mawiat o sobie, ze zamierzat przede
wszystkim budowac filozofig, ale wkrotce zrozumial, ze musi przede wszyst-
kim przekazywaé glowom niepoinformowanym tre§¢ nauk filozoficznych;
niebawem jednak zrozumial z kolei, ze musi przede wszystkim uczy¢ upra-
wiania filozofii, rzetelnego sposobu pracy w dziedzinie filozofii, i wreszcie
doszedt do przeswiadczenia, ze musi przede wszystkim uczy¢ studentow pra-
cy, uczy¢ ich dobrej roboty w ogole, przez wlasny przykiad na stanowisku
profesora filozofii. Zastal byl bowiem gromade gléw zdolnych, lecz niezdy-
scyplinowanych, sktonnych i zachg¢canych do fantazjowania, obdarzonych
generalnymi przywarami, wprost przeciwnymi niezb¢dnym warunkom spraw-
nos$ci. Nagiat si¢ tedy do zadania spolecznego. [...] I stat si¢ zywym przykta-
dem metody brania si¢ do rzeczy w fachu nauczycielskim”.

Zastal Twardowski na samym poczatku pustawe sale uniwersyteckie
i umiarkowane zainteresowanie swoimi wykladami. Z czasem sale zaczgly si¢
zapehiaé, i to nie tylko adeptami filozofii. Uczniami mistrza byli tez przedsta-
wiciele innych dyscyplin — prawnicy, polonisci, np. pdzniejszy profesor Juliusz
Kleiner. Chociaz wyktady Twardowskiego rozpoczynaty si¢ o bardzo wczesnej
godzinie, popularnos¢ jego wzrosta tak bardzo, ze zadna uniwersytecka sala nie
mogla pomiesci¢ publicznosci liczacej nawet 1 dwa tysigce 0sob, zatem na jego
wykltady wynajmowano sale koncertowa. Obdarzony byt wielka charyzma,
atakze urokiem osobistym. Posiadat dar moéwienia o sprawach zawilych
i skomplikowanych w sposdb przystepny i prosty, ale nie gubigc sedna. Nie
tylko przekazywat wiedzg, lecz takze wpajat idealy, przede wszystkim kult pra-
cy 1 sprawiedliwos$ci oraz troske o dobro wspdlne. Uczyt zasad rzetelnej pracy.
Wymagat sumiennos$ci, punktualnosci i systematycznosci. Spdznionych wypra-
szal z sali, a za nieusprawiedliwione nieobecnosci skreslat z zajg¢. Byt zarazem
zyczliwy dla uczniéw. Niektorych wspieral materialnie, innym dopomagat
w starcie zawodowym. A poczatki karier nie byly wtedy latwe: procz dwoch
najstarszych uczniow Twardowskiego — Lukasiewicza i Witwickiego — zaden
nie zaczynal bezposrednio od pracy na uniwersytecie, lecz najczesciej od nau-
czania w gimnazjach, a niekiedy od pracy urzedniczej. Pasje badawcze rozwijali
poza strukturami uniwersyteckimi, w czasie wolnym od obowigzkéw zawodo-
wych. Szli tu §ladami mistrza, ktéry w Wiedniu, po doktoracie, a przed habilita-
cja, pracowal przez kilka lat w biurze matematycznym zaktadu ubezpieczen.
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Nie czynil Twardowski réznic migdzy swymi uczniami ze wzgledu na na-
rodowo$¢, czy to byli Polacy, Zydzi, czy Ukraincy — cho¢ w okresie dyskusji
z wladzami austriackimi o ewentualnej dwujezycznosci Uniwersytetu opowie-
dziat si¢ wyraznie za jego polskim charakterem. Przyczynit si¢ do dopuszcze-
nia kobiet do studiow, a pod koniec okresu galicyjskiego jego asystentka na
UL byta jego uczennica Daniela Gromska.

Uderza wszechstronno$¢ jego przygotowania filozoficznego. Kazdej z wielu
dyscyplin filozoficznych (procz jednej estetyki) poswiecit co najmniej roczny
kurs. Inspirowatl uczniéw do podejmowania réznorodnych zagadnien. Promowat
wskutek tego niezliczone doktoraty, pisane na bardzo roézne tematy. Sposrod
jego doktorantéw ponad trzydziestu zostato potem profesorami. Najwybitniejsi
specjalizowali si¢ w logice i metodologii. Adeptom filozofii zalecal znajomos¢
historii filozofii, jezykow obcych (w celu studiowania oryginalnych tekstow)
oraz — aby filozofia nie byla zawieszona w prozni — dobrg znajomos$¢ przynaj-
mniej jednej dyscypliny szczegotowej: dedukcyjnej, empirycznej lub humani-
stycznej. Przynajmniej jednej — bo za pozadang uwazal znajomos$¢ po jednej
dyscyplinie z kazdej z tych odmiennych metodologicznie grup. Sam takie grun-
towne przygotowanie posiadal. Wickszo$¢ jego wybitnych uczniow uzupetniata
wyksztalcenie na zagranicznych uniwersytetach u znakomitych specjalistow.

Na zajeciach seminaryjnych wdrazat studentow do analitycznego czytania
tekstow filozoficznych i do ich wspottworczej interpretacji. Uczyt oddawad
mys$] autordow w jasnych stowach, nawet jesli stowa autorow same jasne nie
byty. Dopiero uwolniony od me¢tnych sformutowan tekst pozwalat zobaczy¢,
czego dotyczg 1 ile sg warte wyrazone w nim przekonania. Zniechgcat Twar-
dowski uczniéw do filozofii gornolotnej i zda sig, glebokiej, a petnej frazesow
i metnej. Uczyl ich dostrzega¢ powigzania migdzy roéznymi wyrazonymi
w tek$cie myslami, uzupetniaé luki, ocenia¢ argumentacje. Byta to nie$pieszna
i bardzo dogl¢bna lektura. Wpajatl im nastepujace podstawowe zasady mysle-
nia (ktore potem powtarzat wielokrotnie jego uczen, a prywatnie zi¢é, Kazi-
mierz Ajdukiewicz): mysl tak, aby$ dobrze wiedzial, o czym myslisz; mow
tak, aby$ miat pewnosc¢, ze uwazny stluchacz mysli o tym samym co ty; stosuj
stanowczo$¢ swoich twierdzen do sity argumentacji, jakg si¢ poshuzytes. Po
takim przygotowaniu uczniowie Twardowskiego przejmowali jego podejscie
do filozofii i naturalng kolejg sami, juz we wlasnych pracach, wypowiadali si¢
jasno i argumentowali rzetelnie.

Jako animator zycia naukowego zastuzyl si¢ powotaniem w 1904 r. Pol-
skiego Towarzystwa Filozoficznego. Organem Towarzystwa byl kwartalnik
,Ruch Filozoficzny”, ktéry Twardowski zatozyt w 1911 r. i1 zostat jego redak-
torem. Dbal, aby pismo nie preferowalo zadnych kierunkow filozoficznych,
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lecz byto bezstronne i otwarte na roézne poglady. Innym kwartalnikiem, w kto-
rym publikowali przedstawiciele szkoty, byt wydawany od 1897 r. ,,Przeglad
Filozoficzny”.

W czasie I wojny byt Twardowski rektorem UL. Gdy z powodu rosyjskiej
okupacji uczelnia ewakuowala si¢ czasowo do Wiednia, zorganizowal tam Dom
Akademicki i wsparcie materialne dla polskich studentéw. A w zwyklym, spo-
kojnym czasie organizowal liczne zjazdy i kongresy. Zainicjowat i rozwinat
Powszechne Wyktady Uniwersyteckie po$wigcone popularyzacji nauki. Nie
uchylat si¢ od drugorzednych prac administracyjnych, jak organizacja pracy biur
czy ustanawianie regulaminéw, i wywigzywatl si¢ z nich sumiennie. Szczeg6lnie
lezalo mu na sercu szkolnictwo, zwlaszcza jako$¢ nauczania. Stat na czele To-
warzystwa Nauczycieli Szkét Srednich i Wyzszych w Galicji. Wykazywat dba-
o$¢ o doksztalcanie i poziom nauczycieli, a takze o treSci nauczania, gdyz prze-
konany byl, Ze to one ksztattuja pozniejszy stosunek ucznia do innych ludzi.

Z dwoch powodow Kazimierzowi Twardowskiemu trzeba poswigci¢ tu
wigcej miejsca i uwagi niz jego uczniom. Po pierwsze, byt on tworcg szkoty
i ksztaltowat poglady, ktére potem wplynely na uczniow i czesto znajdowaty
odbicie w ich pracach. Po drugie, byt jedynym jej przedstawicielem, ktorego
zasadniczy dorobek filozoficzny przypadt na okres galicyjski. Te jego poglady,
ktore opublikowane zostaty juz w wolnej Polsce, na ogét przekazywane byty
wczesniej na wyktadach. Uczniowie za$§ rozpoczynali prace naukowa w Gali-
cji (oczywiscie tylko ci starsi), lecz zasadnicza ich tworczo$¢ przypadta na
okres pozniejszy.

Twardowski byt przede wszystkim epistemologiem i metodologiem. Inte-
resowaly go przedmiot i zakres wiedzy, sposob jej zdobywania i uzasadniania
oraz konstrukcja sieci pojeciowej adekwatnej dla oddania proceséw poznaw-
czych i ich analizy. Epistemologia z kolei wiodta do logiki i semiotyki, bo —
jak podkreslat — wiedza 1 wszelka mys$l wyraza si¢ w jezyku. Myslenie poj-
mowat jako dziatalno$¢ werbalna: jako bezgltosne wypowiadanie stow do sie-
bie samego. Nie ma u niego miejsca na myslenie w szerszym znaczeniu,
z uwzglednieniem obrazowego (miat na to inne stowo: ,,wyobrazenie”). Totez
byt zdania, ze kto jasno mysli, cho¢by o sprawach skomplikowanych i donio-
stych, ten moze si¢ jasno wystowi¢. Kto twierdzi, ze jego jasna mysl nie znaj-
duje wyrazu w jasnych stowach, zwykle mysli me¢tnie. Dociekanie znaczenia
niejasnych tekstow filozoficznych ma zatem sens tylko wtedy, gdy istnieja
powody, by przypuszczaé, ze autor jednak myslat jasno, a niejasny przekaz
stowny wzigt si¢ z jakiego$ osobliwego ,,wypadku przy pracy”. Porzadek
w wypowiedzi miat $wiadczy¢ o porzadku w strukturze przekonan. Stad szta
inspiracja dla wielu ucznidow Twardowskiego, ktorzy podjeli badania semio-
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tyczne i logiczne. On sam stosowat zwykle analizy znaczeniowe w docieka-
niach filozoficznych.

Gdy Twardowski wkraczat w zycie naukowe, rozpowszechniony byl psy-
chologizm, wedlug ktorego zagadnienia dotyczace wiedzy — jej przedmiotu,
struktury czy granic — nalezg do psychologii, bo przeciez procesy poznawcze sa
procesami psychicznymi. Neokantyzm dodawal do tego przeswiadczenie, ze
przedmioty poznania to nie wiecej niz zjawiska bedace wytworami naszych
czynno$ci poznawczych. Zatem tylko w myslach, stanowiagcych czgs¢ naszego
zycia psychicznego, mozna szuka¢ przedmiotow poznania. W takim klimacie
intelektualnym mtody Twardowski uwazat si¢ za psychologa. Byto o to tym
latwiej, ze jego mistrz, Brentano, badat zjawiska psychiczne, uwazajac poznanie
za proces psychiczny. Tak wigc Twardowski stawial sobie pytania o przedmiot,
strukture i prawomocnos$¢ sagdow, majac je — blednie — za pytania psychologicz-
ne. Poszukujac na nie odpowiedzi, wypracowat sie¢ pojeciowa, w swietle ktorej
przedmiot logiki i epistemologii przedstawia si¢ odrebnie w stosunku do przed-
miotu psychologii. Tym sposobem de facto przezwyci¢zyt psychologizm. Byt to
milowy krok w rozwoju zaréwno logiki i epistemologii z jednej strony, jak
i psychologii z drugiej. Nadal jednak sadzil Twardowski, ze psychologia jest
niezbedna dla filozofii — az do ukazania si¢ w 1902 r. Badan logicznych Husser-
la. Oddziatywania te byly dwustronne, gdyz rozréznienia pojeciowe, ktdrych
dokonat Twardowski przy tej pracy, wplynely potem na rozwdj fenomenologii.

Od Brentany przejat krytyczne nastawienie do filozofii spekulatywne;.
Cenit natomiast filozofi¢ poddang rygorom racjonalnego myslenia i opartg na
podstawach naukowych. Przejat tez od mistrza metode filozofii, ktérg nazwat
analityczng, a w ktorej] mozna upatrywaé zapowiedzi pdzniejszej naukowej
metody hipotetyczno-dedukcyjnej. Polegata ona na definiowaniu badanych
przedmiotéw na podstawie kilku prostych, typowych przyktaddw, a nastgpnie
wyprowadzaniu z tych definicji ich konsekwencji i sprawdzaniu tych ostatnich
empirycznie w badanej dziedzinie. Dziedzing tg, mimo przezwycig¢zenia psy-
chologizmu, byly akty psychiczne, ale badane nie in concreto, lecz in abstrac-
to, ze wzgledu na istotne ich wlasciwosci wystepujace zawsze, we wszelkich
przypadkach, nie za§ czasami i akcydentalnie.

W swej pracy habilitacyjnej O tresci i przedmiocie przedstawien podjat
Twardowski badanie tg metodg kwestii, co takiego jest przedmiotem poznania.
Nowozytna teoria poznania rozrézniata przedmiot i tre$¢ poznania polaczone
zwigzkiem przyczynowo-skutkowym. Przedmiot niejako ,ukrywal si¢” za
trescia. Poznawalna byla tres¢, lecz nie przedmiot. Jego nieuchwytnosci sprzy-
jala przeprowadzona przez empirystow brytyjskich krytyka pojgcia substancii,
a takze mozliwo$¢ sprowadzenia przedmiotu jedynie do bodzca aktywizujace-
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go reakcje poznawcza. Odmienne stanowisko zajat Brentano: uznat, ze przed-
miot jest poznawalny, bo to on — a nie tres¢ — jest bezposrednio dostepny
w akcie przedstawienia. Przedmiotu i aktu nie wigze przyczynowos¢, lecz
intencjonalnos¢: dla kazdego aktu poznawczego istnieje co$, na co jest on
intencjonalnie nastawiony.

Twardowski za punkt wyjscia przyjal Brentanowskie rozroznienie aktu
i przedmiotu przedstawien, lecz uzupehit je o trzeci element — tres¢. W prze-
ciwienstwie do stanowiska klasykow filozofii nowozytnej pojmowat jednak te
tres¢ nie psychologicznie, jako konkretne wrazenia obecne w czyim$ umysle,
lecz abstrakcyjnie. Tre$¢, nawet abstrakcyjna, jest czym innym niz przedmiot.
Doszedt Twardowski do tego wniosku, dostrzeglszy dwuznaczno$¢ wyrazenia
,»kon przedstawiony”, analogiczng do dwuznaczno$ci wyrazenia ,.kon malo-
wany”. Pierwsze wyrazenie moze oznacza¢ badz zywego konia, ktorego kto$
sobie w umysle przedstawia (czyli przedmiot), badz samo przedstawienie ko-
nia uchwytne w akcie poznawczym (czyli tre$c). Tre$¢ zwigzana jest z aktem
egzystencjalnie, natomiast przedmiot — intencjonalnie, wskutek czego jest
poznawalny. Réznica miedzy treScig a przedmiotem widoczna jest i stad, ze
ten sam przedmiot moze by¢ przedstawiony przez rozne tresci (kazdy inaczej
przedstawia sobie konia), oraz stad, ze twierdzenia o przedmiotach sg odmien-
ne od twierdzen o treSciach (np. przedmiot jest duzy, a tre$¢ jest wyrazna).

Przeprowadzone przez Twardowskiego rozroznienie przedmiotu i tresci
uwolnito od psychologizmu refleksje¢ nad poznaniem: domeng psychologii
miato pozosta¢ badanie tresci 1 aktow poznawczych, lecz nie przedmiotow
poznania. Tymi ostatnimi miaty si¢ zajmowac¢ inne nauki, formutujace twier-
dzenia niezalezne od twierdzen psychologii.

Odréznit takze Twardowski czynno$ci od wytwordw (np. rysowanie od ry-
sunkow), co dostarczyto podstawy dla oddzielenia psychologii od logiki. Obie
wprawdzie badajg myslenie, lecz pierwsza bada czynnosci, a druga wytwory.
Relacja migedzy aktem psychicznym a zwigzang z nim treécig jest szczegdlnym
przypadkiem relacji czynnosci do wytworu. Przedmiot réznych dyscyplin filo-
zoficznych moze z pozoru by¢ identyczny z przedmiotem psychologii, lecz na-
prawdg tak nie jest. Pozor 6w bierze si¢ z zatarcia réznicy miedzy czynnoscig
a wytworem. Psychologia dotyczy czynnosci, a filozofia wytworow.

CzynnoS$ci sg ulotne i przemijajace. Trwate bywaja wytwory — ale nie
zawsze. TreSci myslowe, bedgce wytworem czynnosci myslowych, sg rownie
nietrwate jak same te czynnosci. Wszelako moga by¢ utrwalone w postaci
fizycznej jako dzieta sztuki czy przedmioty kultury materialnej albo zapisane
na papierze czy — jak moglibySmy dzi$ doda¢ — na nosnikach elektronicznych.
Stajg si¢ wowczas wytworami psychofizycznymi, i to w dwojakim znaczeniu:
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istniejg wskutek czynnosci fizycznych i psychicznych, a zarazem w ich fi-
zycznej formie utrwalona jest tre§¢ psychiczna bedgca ich znaczeniem. Zanali-
zowat Twardowski rézne rodzaje wytwordéw psychofizycznych i dokonat ich
klasyfikacji. To one stanowig przedmiot nauk humanistycznych. Opis humani-
styczny ma poprzez forme fizyczng dociera¢ do utrwalonej w nim tresci psy-
chicznej — i tym sposobem prowadzi¢ do zrozumienia wytworu. Bo tez tres¢
psychiczna utrwalona w wytworze stanowi jego znaczenie, on za$ jest jej zna-
kiem. Pierwotnie Twardowski uwazal przedstawienie za znaczenie znaku,
ktoéry to przedstawienie wyraza. W pracy odrozniajacej czynnosci od wytwo-
row mysl t¢ rozwingt. Uznal, ze znaczeniem znaku nie jest indywidualne
przedstawienie, lecz tres¢ znaku, czyli zbidr cech wspolnych wszystkim tre-
$ciom psychicznym, ktore to tresci 6w znak wyraza.

Zajat si¢ rowniez Twardowski rolg poje¢ 1 sadow w strukturze wiedzy.
Odrzucit tradycyjny punkt widzenia, zgodnie z ktorym podstawowymi sktad-
nikami wiedzy sg pojecia; sady natomiast to zbudowane z nich konstrukcje
o charakterze wtornym. Blizszy mu byl poglad wywodzacy si¢ od stoikow,
a rozwinigty przez tworcoOw wspotczesnej logiki, w mysl ktérego pierwotne sa
sady, a pojecia — wtorne, ze wzgledu na funkcje, jaka pelnia w obrebie sadow.
Rozréznit przy tym dwa rodzaje przedstawien: intuicyjne i konkretne wyobra-
Zenia oraz nieintuicyjne i abstrakcyjne pojecia. Przekonywal, ze tres¢ pojecia
jest pochodng pewnego rodzaju sadow, gdyz pojecia przedstawiamy sobie
zawsze na tle jakiego$ stanu rzeczy, chocby miat on polega¢ tylko na tym, ze
taka a taka rzecz ma takie a takie wtasciwosci.

Tym dwom pogladom na wzajemny stosunek poje¢ i sadow odpowiadaja
dwojakiego typu teorie sadow: pierwszemu — teorie allogeniczne, w ktdrych
sadzenie polega wylacznie na zestawieniu przedstawien, drugiemu natomiast —
teorie idiogeniczne, w ktorych przedstawienie nie jest sktadnikiem sadu, lecz
jego warunkiem (koniecznym, lecz niewystarczajacym); gdzie dla wydania
sadu przedstawienia nie muszg by¢ ze sobg zestawione, bo wystarcza jedno
z nich; sadzenie za$ jest specyficznym zjawiskiem psychicznym, aktem uzna-
nia lub odrzucenia tresci przedstawienia (,,tak jest” lub ,,tak nie jest”). Sadem
nie jest wigc zlozenie przedstawien, lecz dotaczony do przedstawienia odrgb-
ny, swoisty psychiczny akt orzekania. Twardowski opowiadal si¢ za teorig
idiogeniczng. Uwazal, Zze poznanie nie jest bierne, lecz aktywne.

Za Brentang podjal problematyke ogdlnej teorii przedmiotow. Przyczynita
si¢ do tego m.in. intencjonalna koncepcja $wiadomosci, rowniez przejeta od
Brentany, a pod wplywem Twardowskiego upowszechniona potem w catej
szkole. Zgodnie z tg koncepcjg $wiadomos¢ kieruje si¢ zawsze ku czemus;
kazde przedstawienie, czyli tre$¢ psychiczna, ma swoj przedmiot i nie ma
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przedstawien bezprzedmiotowych. Ale przeciez nie wszystkie przedstawienia
dotycza konkretnych, jednostkowych przedmiotéw. Pozostatym przedstawie-
niom tez jakie$ przedmioty musza odpowiadac¢, cho¢ nie sg konkretne ani jed-
nostkowe. Za przedmiot przedstawien ogolnych uznat Twardowski byty ogol-
ne. W konsekwencji opowiedzial si¢ w kwestii powszechnikoéw za realizmem,
a przeciw nominalizmowi. Byt jednak §wiadom, Ze przedstawia¢ mozna sobie
i przedmioty nieistniejace, a nawet takie, ktorym przypisane zostaly cechy
sprzeczne. Co$ tym przedstawieniom odpowiada. Mysl taka doprowadzita go
do bogatej i zr6znicowanej ontologii: to, co mozna tylko pomysle¢ lub wyob-
raza¢ sobie, tez w jaki§ sposob istnieje. Przypomina ta ontologia ontologi¢
Meinonga, ktory rowniez byt uczniem Brentany.

Uzasadniajgc poglad, ze kazde przedstawienie ma swoj przedmiot, zanali-
zowal Twardowski stowo ,,nic”. Z pozoru jest to nazwa, ktdrej znaczeniem jest
przedstawienie bezprzedmiotowe. Ale zdaniem Twardowskiego tak nie jest.
Wyrazenia powstale z zaprzeczenia nazwy tylko wtedy same s3 nazwami, gdy
majg rodzaj nadrzedny. A ,,nic” nie ma rodzaju nadrzgdnego, podobnie jak
,»c0$” czy ,,byt”, wigc nie jest nazwa. Nie przedstawia zadnego przedmiotu ani
nie ma znaczenia w formie przedstawienia bezprzedmiotowego, bo zadnego
w ogole samodzielnego znaczenia nie ma; petni raczej funkcj¢ sktadniowg niz
0znaczajaca.

Twardowski stat na gruncie klasycznej definicji prawdy. Przejat od Bren-
tany przekonanie o bezwzglednosci prawdy i dobra. Twierdzit, ze sady logicz-
ne sg prawdziwe lub falszywe w sensie absolutnym, chociaz pewne niedopo-
wiedziane zdania, np. ,,deszcz pada”, sg prawdziwe lub falszywe ze wzgledu
na to, co zostato w nich przemilczane (gdzie pada i kiedy). Nie wskazuje to
jednak na wzgledno$¢ samej prawdy, lecz na potrzebe rozwini¢cia wypowiedzi
do postaci, w ktorej wyrazataby petny sad logiczny. A taki sad zachowuje
prawdziwo$¢ (lub fatszywos$¢) zawsze i wszedzie. Zdanie niedopowiedziane,
a wzigte dostownie, zadnego sadu logicznego nie wyraza i tak naprawdg war-
tosci logicznej nie ma. Jesli takg wartos¢ mu si¢ przypisuje, to dlatego, ze jest
ono albo milczaco uzupetniane o okreslenia dotyczace tego czasu i miejsca,
w ktérym jest wypowiadane, albo uzupelniane wyrazeniami o znaczeniu za-
leznym od okolicznosci (,teraz” i ,,tutaj”). Ocena prawdziwosci odnosi si¢
wobec tego do réznych sadoéw, wyrazonych w rozmaicie dopowiedzianych
zdaniach, zaleznie od okoliczno$ci, i dlatego sama bywa rdzna. Pozorne uza-
sadnienie relatywizmu wzigto si¢ tu, wedtug Twardowskiego, z pomieszania
sadow logicznych i zdan. To zdania bywaja prawdziwe ze wzgledu na ich
ewentualne uzupetnienia, lecz nie — sady. W dzisiejszym jezyku powiedzieli-
by$my, ze Twardowski zwrdcit uwage na problem zdan okazjonalnych, niedo-
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powiedzen i oczywistych odniesien. Pozniejszy rozwdj semiotyki poszedt ta
samg droga, ujawniajac jeszcze dalej idacy wptyw uwarunkowan pragmatycz-
nych na sens, warto$¢ logiczna i przekaz wypowiedzi (teoria implikatury
i kontekstualizm semantyczny). Zdemaskowat Twardowski takze inne zrddto
relatywizmu, a mianowicie pomieszanie prawdy z przekonaniem o niej. To
ostatnie jest stopniowalne, zmienne i zalezne od okoliczno$ci, cho¢ sama
prawda — nie. Uchylit w ten sposéb argument relatywistow, powotujacych si¢
na zmieniajace si¢ w toku badan prawdopodobienstwo hipotez empirycznych.

Przekonywat, ze relatywista odwotujacy si¢ do subiektywizmu popada
w sprzeczno$¢. Argumentowatl nastgpujaco: zdanie stwierdzajace, ze dany sad
jest prawdziwy tylko dla pewnych 0sob, jest dwuznaczne. Moze ono znaczy¢,
ze tylko te osoby uwazajg go za prawdziwy. W tym wypadku sam sad jest
w sposéb absolutny prawdg Iub fatszem, natomiast przekonanie o jego praw-
dziwosci bywa rézne w wypadku roznych osob. A moze tez przytoczone zdanie
znaczy¢, ze tylko niektore osoby mogag by¢ stusznie przekonane o prawdziwo-
$ci sadu, inne natomiast sa o nim przekonane niestusznie. Ale samo pojgcie
stusznego przekonania opiera si¢ na pojeciu prawdy. Gdyby zatem pewien sad
jedna osoba mogta stusznie, a druga niestusznie uwaza¢ za prawdziwy, mu-
sialby on by¢ zarazem prawda i fatlszem. Tylko za cen¢ naruszenia zasady
sprzecznosci dalby si¢ zatem, zdaniem Twardowskiego, relatywizm utrzymac.
A taka ewentualnos$¢ nie wchodzita dla niego w gre, gdyz podstawowe prawa
logiki uwazat za warunek sine qua non wszelkiej dzialalnosci poznawczej.

Relatywizm i subiektywizm aksjologiczny odrzucat na podobnej zasadzie,
jak epistemologiczny. Przyjmowal absolutne i obiektywne istnienie warto$ci.
Sadzit, Zze oceny i normy mozna kwalifikowac pod wzgledem prawdy i falszu.
Jego absolutyzm i obiektywizm poznawczy i etyczny oraz — uzywajgc dzisiej-
szego okreslenia — kognitywizm upowszechnit si¢ potem w szkole. Blizszy byt
jednak chyba Twardowski etyce sytuacji niz regut: podejmujac zagadnienie
prawdomownosci, uznat, ze nie obowigzuje ona, jesli miataby przynies¢ wie-
cej szkody niz ktamstwo.

Jego dorobek w dziedzinie etyki obejmuje trzy watki: dystynkcje poje-
ciowe 1 badanie zaleznosci logicznych migdzy réoznymi stanowiskami; probe
unaukowienia etyki; polemike ze sceptycyzmem etycznym. Odroznit skrupu-
latnie po kilka znaczen wielu wyrazen z jezyka etyki. Wypracowany w ten
sposob aparat pojeciowy pozwolit mu odkry¢, ze wiele historycznych koncep-
cji etycznych opiera si¢ na wzajemnie niezgodnych zatozeniach, daremnie
probujac zharmonizowac skonfliktowane punkty widzenia czy wartosci.

Sceptycyzm etyczny zinterpretowal Twardowski nastgpujaco, trawestujac
Gorgiasza: nie ma rdznicy mi¢dzy dobrem a zlem (nihilizm); gdyby istniata, nie
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mozna by jej pozna¢ (agnostycyzm); gdyby nawet byta poznawalna, nie zdatoby
si¢ to na nic, bo nie mozna by nikogo przekona¢ do nieegoistycznego czynienia
dobra (pesymizm). Twardowski sadzit, Zze jego polemika z relatywizmem uchyla
etyczny agnostycyzm jako jedng z postaci relatywizmu, a wraz z agnostycy-
zmem uchyla i nihilizm. Kwestionujgc pesymizm, zwrdcil si¢ przeciw wspiera-
jacym pesymizm pogladom: hedonizmowi i pewnej interpretacji determinizmu.
W polemice z hedonizmem wskazatl, ze w przyktadach podawanych przez he-
donistow wprawdzie czynigcy dobro doznaje wiasnej satysfakcji, lecz nie ona
jest jego celem, a tym bardziej nie jest jego celem osigganie jej kosztem innych.
Wigcej uwagi oraz osobistego, emocjonalnego zaangazowania poswigcit spra-
wie determinizmu. Kwestionowat taka jego postaé, ktora nie pozostawia miejsca
dla uczu¢ moralnych, jak skrucha czy odpowiedzialnos¢. Sam byt determinista,
a zarazem wychowawca pragnacym wierzy¢ w sens swojej pracy, dlatego upo-
minat si¢ o miejsce dla tych uczu¢ na gruncie determinizmu.

Wyrdznit trzy dyscypliny etyczne. Pierwsza to etykologia, czyli etyka opi-
sowa, badajaca przekonania moralne i postgpowanie ludzi. Druga — etyka nor-
matywna, praktyczna, formutujgca normy i program moralny. Trzecia — ,etyka
w sensie wiasciwym”, teoretyczna, zblizona do dzisiejszej metaetyki. Ciekawe,
ze postulujac etyke naukows, wylaczyl z niej empiryczng etykologie, moze ze
wzgledu na brak waloru ogolnosci. Wylaczyt tez z etyki naukowej ksztattowanie
postaw moralnych i etyke jednostkowa, czyli sztuke zycia. Naukowe natomiast
mialy by¢ teoretyczne dociekania w obszarze ,etyki wlasciwej”. Najwazniejsze
zadanie polegatoby na ustaleniu i uzasadnieniu kryterium etycznego pozwalaja-
cego rozstrzygaé, jak w maksymalnym stopniu godzi¢ interesy jednostek i grup
spotecznych; jak uzgadnia¢ etyke indywidualng i spoteczng. Narzedziem tej
pracy miato by¢ logiczne rozumowanie, a punktem wyjscia — jedynie pewniki
i fakty. Pewna trudno$¢ sprawi¢ tu moze nieostry zakres pewnikow. Na przyktad
zdanie ,,trzeba kocha¢ blizniego” Twardowski uwazal pierwotnie za pewnik
niemal logiczny, potem natomiast porzucit taki etyczny aprioryzm na rzecz em-
piryzmu i uogodlnien doswiadczalnych faktéw. Normy bralyby si¢ z zastosowa-
nia wypracowanych w ten sposob kryteriow etycznych do konkretnych sytuacii,
w ktorych wyznaczone bylyby cele praktyczne. Etyke normatywng w zasadzie
z nauki wykluczat, bo nauka ma traktowac o faktach, a nie o powinno$ciach. Ale
przy pewnej ostabionej interpretacji pojgcia normy — zgodnie z ktora kazde pra-
wo nauki mozna wyrazi¢ w formie jakiej§ normy — widziat Twardowski w etyce
naukowej miejsce i dla norm.

W metodologii jego poglady znaczaco wplyngly na calg szkote, a niektore
znich staty si¢ podrecznikowym kanonem. Przez ,rozumowanie” pojmowat
wskazywanie racji dla pewnych nastepstw lub nastgpstw dla pewnych racji.
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Rozwazania nad podzialem nauk na aposterioryczne, czyli oparte na doswiad-
czeniu, i aprioryczne, czyli uwazane za niezalezne od doswiadczenia, doprowa-
dzity go do ptodnego metodologicznie odrdznienia kontekstu odkrycia od kon-
tekstu uzasadnienia. Wbrew tradycji roznic¢ mi¢dzy oboma typami nauk widziat
nie w sposobie odkrywania twierdzen, lecz w sposobie ich uzasadniania. To przy
uzasadnianiu aposterioryczne nauki si¢gaja do do§wiadczenia, a aprioryczne —
nie. Natomiast w kontekscie odkrycia nauki aprioryczne siggaja, tak jak i aposte-
rioryczne, do do§wiadczenia. Opieraja si¢ na uogélnieniach doswiadczen, cho¢
nigdy na zdaniach spostrzezeniowych czy na faktach. Sg i inne roznice. Nauki
aprioryczne postuguja si¢ dedukcja i wychodza z aksjomatow, aposterioryczne
natomiast maja za gldéwne swe narzedzie indukcje¢ operujaca na jednostkowych
zdaniach spostrzezeniowych, od ktorych te nauki wychodza. Pierwsze daja wie-
dzg pewna, a drugie prawdopodobna.

W metodologii humanistyki Twardowski byt antynaturalistg. Cho¢ przed-
mioty nauk humanistycznych pojmowat jako wytwory psychiczne lub psycho-
fizyczne, zwracal uwageg, ze psychologia i humanistyka badaja je jednak
w odmiennych aspektach: pierwsza w powigzaniu z odpowiednimi czynno-
sciami psychicznymi i aktami §wiadomosci, ktore do tych wytworow doprowa-
dzity, a druga w oderwaniu od nich. I cho¢ przedmioty nauk humanistycznych
bywaja przedmiotami fizycznymi, odr6zniaja si¢ te nauki od przyrodniczych
badaniem tych przedmiotow jako wytworow psychofizycznych, a nie jako
obiektow czysto fizycznych.

Wyodrebnit trzy metody uprawiania historii filozofii: biograficzng (po-
rzadkujacg materiat wedtug tworcow), krytyczno-sprawozdawcza (wedlug idei
1 systemdw) oraz konstrukcyjng (ujawniajagca w dziejach filozofii prawa rza-
dzace jej rozwojem). Ta ostatnia dzielita si¢ na aprioryczng (postgpujaca we-
dlug z gory przyjetej zasady) i aposterioryczng (wydobywajaca prawa z sa-
mych faktéw historycznych). Za ostatnig Twardowski si¢ opowiadat i t¢ miat
stosowa¢ Brentano. Na tej metodzie opiera si¢ historiozofia filozofii.

Mimo przezwyciezenia psychologizmu w logice, epistemologii i ogoélnie —
filozofii nadal uwazal Twardowski psychologi¢ empiryczng za jedng z dyscy-
plin filozoficznych. Postulujac odroznienie przedmiotu psychologii i pozosta-
lej filozofii, akceptowal za to stosowanie w filozofii metod zaczerpnigtych
z psychologii, co wpisuje si¢ zresztg w jego ogdlniejszy, scjentystyczny poglad
o potrzebie przyswojenia filozofii metod naukowych. Sadzit, ze psychologia
powinna by¢ niezalezna od zatozen metafizycznych. Wrecz przeciwnie — nale-
zy te relacje odwrécié: to metafizyka ma zaleze¢ od wynikéw badan empi-
rycznych, w tym i psychologicznych, a jako najogolniejsza nauka ma unifiko-
wac wyniki badan opartych na do§wiadczeniu zewnetrznym i wewngtrznym.
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Rozumiat Twardowski specyfike psychologii jako nauki o zyciu psychicz-
nym, cho¢ miat jg za nauke $cista. Bronit introspekcji w psychologii, polemi-
zujac z krytykami tej metody. Twierdzil, Ze spostrzeganie wlasnych przezy¢
jest faktem. Negowatl natomiast paralelizm psychofizyczny, wskazujac rdznice
miedzy zjawiskami fizjologicznymi i psychicznymi. Przyznawal, ze pierwsze
zalezg od drugich, cho¢ nie sadzit, aby przektadato si¢ to na stosunki iloscio-
we. | nie sadzit tez, aby zalezno$¢ ta przesadzata o stosunku psychologii do
fizjologii. Podkreslal, ze znajomos$¢ fizjologii nie przynosi znajomosci psycho-
logii i nie jest zdolna zastgpi¢ do$§wiadczenia wewngtrznego. Niejasne dla
niego bylo tylko, czy psychologia moze rozstrzygna¢ swoje problemy, obywa-
jac si¢ catkowicie bez pomocy fizjologii, ale przypuszczat, ze empiria przynie-
sie odpowiedz na to pytanie. Uwazal, ze samo zestawianie wynikow ekspery-
mentoOw 1 opracowywanie statystyk nie jest w psychologii postgpowaniem
wystarczajacym. Upominal si¢ o klaryfikacj¢ pojec¢ 1 zagadnien (notabene nie
zastal w Polsce ustalonej terminologii psychologicznej), o interpretacje wyni-
koéw, wyciaganie z nich wnioskow i konfrontowanie ich z wczesniejsza wiedzg.

W roku akademickim 1898/99 rozpoczat pierwsze wyktady z psychologii;
w 1901 r. otworzyl na UL pracowni¢ psychologii eksperymentalnej, a w 1907 .
laboratorium psychologiczne. Uczestniczyl w migdzynarodowych zjazdach
psychologicznych. Interesowaly go m.in. neurologiczne podstawy zycia psy-
chicznego. Analizowat i klasyfikowat psychiczne zjawiska poznawcze. Z rezer-
wa podchodzit do psychoanalizy, zarzucajac jej brak $wiadectw empirycznych,
oraz do fenomenologicznej analizy $wiadomosci. Sam nie stworzyt nowe;j teorii
ze wzgledu na niedostatek materiatu empirycznego. W psychologii zainicjowat
szkole o charakterze metodologicznym, cho¢ nie merytorycznym.

Twardowski, minimalista, byt sceptyczny co do mozliwosci rozwiktania
wielu klasycznych probleméw filozoficznych, cho¢ nie wykluczat tego a prio-
ri. Podobnie mys$lat o mozliwosci budowy systemu filozoficznego i o unau-
kowieniu kwestii $wiatopogladowych. Metafizyke akceptowal o tyle, o ile
wydawata si¢ naukowa (np. w takich kwestiach, jak przyczynowosc), nato-
miast konstrukcje filozoficzne pozbawione oparcia w faktach krytykowat jako
»~metafizycyzm”.

Sposrod jego pierwszych, wybitnych uczniow, ktorzy potem sami zastyne-
li jako przedstawiciele szkoty, kazdy poszedt inng z drog, wytyczonych przez
mistrza. Logikami przede wszystkim, a w dalszej kolejnosci filozofami byli
Jan Lukasiewicz (1878-1956), od 1911 r. profesor na UL, oraz Stanistaw Le-
$niewski (1886-1939), jego seminarzysta, a uczen Twardowskiego. Obaj
wspottworzyli warszawska szkote logiczng jako profesorowie na reaktywowa-
nym w 1915 r. Uniwersytecie Warszawskim, gdzie Lukasiewicz przejsciowo
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piastowat funkcje rektora, a takze byt ministrem wyznan religijnych i o$wie-
cenia publicznego. To on w 1907/08 r. poprowadzit pierwszy polski wyktad
uniwersytecki z logiki matematycznej, przyswajajac ja szkole. Po II wojnie
$wiatowej znalazt si¢ na emigracji.

Na miano ojca polskiej psychologii zastuzyt Wiadystaw Witwicki (1878—
1948), od 1904 r. docent na UL, p6zniejszy autor prac naukowych i podrecz-
nikow psychologii, a takze filozof, historyk i popularyzator filozofii, wybitny
thumacz i komentator dialogéw Platona, teoretyk sztuki i artysta.

Etyka i postgpowaniem cztowieka, w pewnej mierze takze logika, a w poz-
niejszym okresie metodologia i ontologia zajat si¢ Tadeusz Kotarbinski (1886—
1981), uczen Twardowskiego, Lukasiewicza i Witwickiego. W 1912 r. zostal
nauczycielem w Warszawie, ale ze srodowiskiem Iwowskim zachowat zywy
kontakt naukowy i wymiang¢ mysli. Od 1918 r. byt profesorem na UW, na kto-
rym pozostal i po II wojnie §wiatowe;j.

Scjentystyczny postulat Twardowskiego, aby filozofie zbliza¢ do nauki
i uprawia¢ w $cistym z nig zwigzku, najzywszy oddzwick znalazt u Zygmunta
Zawirskiego (1882-1948), filozofa, logika i historyka nauki. W Galicji byt
nauczycielem gimnazjalnym, a od 1922 r. wyktadowca filozofii na Politechni-
ce Lwowskiej.

Zainteresowanie teorig przedmiotow przejat od Twardowskiego zapo-
mniany dzi§ przedstawiciel szkoty Marian Borowski (1879-1938), prawnik
i filozof o najdalej idacych w tym $§rodowisku aspiracjach metafizycznych
i systemotworczych, ale realizowanych tradycyjnie, z wylaczeniem narzedzi
logiki matematycznej. Pracowat w administracji i sadownictwie oraz na obrze-
zach zinstytucjonalizowanej filozofii.

Przyjrzyjmy si¢ ich dokonaniom z okresu galicyjskiego.

Jan Lukasiewicz widzial w filozofii nauk¢ empiryczng i cenit w niej kon-
kretne, uzasadnione rozstrzygnigcia, zwlaszcza dotyczace struktury rzeczywisto-
sci. Za wiodaca dyscypling filozoficzng uwazat ontologi¢ i dlatego krytycznie
odnosit si¢ do epistemologicznie zorientowanej filozofii nowozytnej, przedkta-
dajac ponad nig starozytnos$¢ i scholastyke. Twierdzit, Ze w centrum dociekan
nalezy postawi¢ przedmiot, a nie podmiot; nadto filozoficzne badanie ma doty-
czy¢ tresci pojec, a nie ich genezy. Ugruntowat w szkole antypsychologizm.

Zanalizowal pojecie przyczyny, w modelowy sposob stosujac w rozwinie-
tej przez siebie wersji analize pojeciowsd. W metodzie tej poktadat nadzieje na
naukowe rozstrzygniecie pewnych zagadnien metafizyki, do ktorych zaliczat
przyczynowos$c¢. Ale sceptyczny byl, jak Twardowski, wobec systemu. Za cel
analizy uwazal ujawnienie istotnych cech konstytuujgcych pojecie, odroéznie-
nie ich od cech przygodnych oraz ustalenie wzajemnych zwiazkéw cech,
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zwlaszcza zwigzkow koniecznych. Analiza zawiera elementy konstrukcji, cza-
sem dlatego, ze poj¢cie jest nie catkiem jasne, a zawsze dlatego, ze tre$¢ pojec
— w ktorych Lukasiewicz widziat platonskie przedmioty abstrakcyjne — obej-
muje nieskonczenie wiele cech, sposrod ktorych umyst ludzki musi wybierac.
Analiza poje¢ idealnych nie musi liczy¢ si¢ z doswiadczeniem i ogranicza si¢
do wyciggania konsekwencji z ustalonych arbitralnie istotnych cech pojecia.
Natomiast abstrakcyjne pojgcia realne — takie, jakimi operuja przyrodnicy —
konstruowane sa ze wzgledu na rzeczywistos¢. W ich analizie pierwszy krok
jest indukcyjny: trzeba rozpatrzy¢ konkretne przedmioty podpadajace pod
analizowane pojgcie, wyszukac ich cechy wspolne i stad odtworzy¢ tres¢ poje-
cia. Drugi krok jest dedukcyjny: nalezy zbada¢ relacje cech, wyciagna¢ konse-
kwencje z cech istotnych i sprawdzi¢ niesprzecznos$¢ pojgcia. Mozna do tresci
pojecia zaliczy¢é wstepnie nawet cechy niespostrzegalne bezposrednio, lecz
potem trzeba je sprawdzi¢ przez ich konsekwencje. Zabieg ten, zwany przez
Lukasiewicza inwersyjng indukcja, antycypuje pozniejszg metode hipotetyczno-
-dedukcyjng. Skonstruowane w opisany sposob pojegcia sg naukowe: nie-
sprzeczne, jednoznaczne i zgodne z rzeczywistoscia.

Analizujac ta metoda pojecie przyczyny, doszedt Lukasiewicz do nastgpu-
jacych wnioskdéw: przyczyna jest rzeczywistym przedmiotem abstrakcyjnym;
wspotzaleznos¢ przyczyny i skutku nie oznacza powszechnej przyczynowosci,
przyczynowos$ci nie stwierdza si¢ w doswiadczeniu, na co remedium stanowi
inwersyjna indukcja; istotg przyczynowosci nie jest ani oddziatywanie przy-
czyny na skutek, ani stale nastepstwo zdarzen, bo jedno i drugie krzyzuje si¢
Z przyczynowoscig; istotny natomiast dla przyczynowosci jest pewien ko-
nieczny stosunek ontologiczny, niesymetryczny i przechodni, podobny do
logicznej relacji racji 1 nastepstwa.

Miat powazne watpliwosci co do zasady sprzecznosci. Odmowit jej statusu
prawa logiki i uznat ja za zwykle twierdzenie, wymagajace dowodu. Twierdzit,
ze o logice ma rozstrzygac rzeczywisto$¢, cho¢ wczesniej pluralistycznie akcep-
towatl rozne aksjomatyki. Zasady sprzecznosci nie odrzucit, dopdoki zaktadat
dwuwarto$ciowos¢. Na poczatku 1918 r. — juz w Warszawie, ale w intelektualne;j
tacznosci ze srodowiskiem lwowskim — ogtlosit ustnie, Ze skonstruowat rachu-
nek wielowarto§ciowy — pierwszy w historii. Obok prawdy i falszu byla w nim
trzecia warto$¢ logiczna: mozliwo$¢é. Nie obowigzywata tam ani zasada
sprzecznos$ci, ani wylaczonego $rodka. Rachunek trojwartoSciowy wziagl sie
z motywacji filozoficznej. Byt Lukasiewicz ,,mickkim” deterministg, tzn. uzna-
watl przyczynowos¢, ale nie powszechna. Sadzit, ze pewne zdarzenia przyszte sa
obecnie nieprzesadzone, gdyz tancuchy prowadzacych do nich przyczyn jeszcze
si¢ nie uruchomity. Zdania mozliwe mialy si¢ odnosi¢ wtasnie do niezdetermi-
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nowanej przysztosci, przechodzac w prawde lub falsz w miare rozwoju sytuacji.
W latach powojennych konstruowat i badat rozmaite rachunki logiczne.

W okresie lIwowskim przeprowadzit klasyfikacje rozumowan, do ktorej po
wojnie nawigzywali inni przedstawiciele szkoty. Skrzyzowal podziat rozumo-
wan na dedukcyjne i redukcyjne z podzialem na rozumowania o pewnych
iniepewnych zdaniach wyj$ciowych. Otrzymat cztery rodzaje rozumowan:
wnioskowanie (szukanie nastepstw dla racji pewnych), sprawdzanie (szukanie
nastepstw dla racji niepewnych), tlumaczenie (szukanie racji dla nastgpstw
pewnych) i dowodzenie (szukanie racji dla nastepstw niepewnych). Opracowat
logiczne podstawy rachunku prawdopodobienstwa. Publikowat tez inne drob-
ne prace logiczne.

Wyro6znit dwa rodzaje indukcji: uogolniajaca i uzupeltniajacy. Sadzit jed-
nak, ze indukcja nie uzasadnia ani nie odkrywa twierdzen i w tym bliski byt
p6zniejszemu hipotetyzmowi. Przeciwny probabilistycznym miarom potwier-
dzenia, prawdopodobienstwo zdan ogélnych uwazat za bliskie zeru. Podkreslat
w nauce swobodng tworczos¢ umystu, niepodlegajaca metodologicznej kody-
fikacji. Celem nauki nie jest, jak twierdzit, samo formutowanie zdan prawdzi-
wych, lecz budowa syntez zaspokajajacych ogolnoludzkie potrzeby intelektu-
alne. Nauke stanowia sady niebtahe, ogélne, praktycznie cenne, zawierajgce
element tworczy. Wyraza si¢ on w kierunku upraszczania wynikéw pomiarow,
okreslaniu warunkow idealnych, formutowaniu hipotez, tworzeniu syntez.
Empiria nie wyznacza teorii sztywno, cho¢ dostarcza jej bodzca i metod
sprawdzania. Rozumowanie w nauce bierze si¢ z potrzeb poznawczych, ktore
nie sg zaspokojone przez samo $wiadectwo zmystow. Opiera si¢ na stosunku
wynikania, taczacym sady. Stad biorg si¢ syntezy w nauce. Nawet jednostko-
we zdania zawierajg elementy tworcze, bo samo ujecie faktow w slowa juz
wymaga obrobki umystowej.

Po wojnie Lukasiewicz przedtozyt logike nad filozofi¢, niezadowolony
z braku rozstrzygnig¢ filozoficznych, krytyczny wobec spekulacji, a zafascy-
nowany metodami logicznymi, dostarczajacymi jednoznacznych sformutowan,
poprawnych rozwigzan i trwatych wynikow.

Tadeusz Kotarbinski, pozniejszy tworca reizmu, prakseologii i etyki nieza-
leznej, autor kompendium metodologicznego oraz wielki autorytet moralny,
w czasach galicyjskich pod wptywem Lukasiewicza zainicjowat w szkole dys-
kusj¢ o prawdziwosci zdan dotyczacych przysztosci. Twierdzit, ze w przeci-
wienstwie do przesztosci, ktora istnieje, cho¢ nie jest obecna, przysziosé ist-
nieje tylko w czeSci dotyczacej spraw przesadzonych, natomiast nie istnieje
w czeSci pozostatej. Predeterminizm — wedlug ktorego aktualny stan §wiata
jest wyznaczony od zawsze — kloci si¢ z tworczoscig. Na tym ona polega, ze
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powoluje do istnienia co$, czego wczesniej nie byto, zatem sad stwierdzajacy
zaistnienie tego w przyszlosci nie moze by¢ przed aktem tworczym praw-
dziwy ani falszywy. Pierwsza opcja przesadzataby 6w akt, a druga — wyklu-
czataby go. Kwestionujac zasade wylaczonego $rodka, uznal Kotarbinski
zdania o nieprzesadzonej przysztosci za ,trzecie” obok prawdziwych i fat-
szywych. Ze zdan ,trzecich” staja si¢ potem prawda lub falszem w miare
aktualizowania si¢ przysztosci, o ktorej mowiag. Wedlug niego prawda jest
wieczna, bo zdanie nie moze przesta¢ by¢ prawdziwe, natomiast nie jest
odwieczna, bo nie wszystkie zdania prawdziwe zawsze takie byly, lecz kie-
dys zaczelty by¢ prawda. W kwestii wiecznosci prawdy nie bylo w szkole
kontrowersji, byly natomiast w kwestii odwieczno$ci. Zaoponowal Kotarbin-
skiemu Stanistaw Le$niewski, ktory uwazal prawde za odwieczng. Tegoz
zdania byt i Twardowski. Kotarbinski dat si¢ przekona¢ Lesniewskiemu, lecz
przedtem zdazyt oddziata¢ na Lukasiewicza: obaj sktaniali si¢ do podwaza-
nia determinizmu w imi¢ wolno$ci.

Kotarbinski sformutowat stanowisko etyczne znane pdzniej jako realizm
praktyczny, a w czasach galicyjskich — jako etyka litosci. Upatrywat wartosci,
a takze zrodla szczeScia, w minimalizowaniu cudzego cierpienia. Dostrzegat
paradoks, ze doskonalo$¢, pojeta jako przynoszenie innym ulgi w cierpieniu,
miataby podcina¢ wlasne korzenie, niszczac to, co stanowi o jej potrzebie. Ale
w kazdym razie problem wspotczucia i poswigcenia wydawat mu si¢ palacy.
Nadto przeprowadzil drobiazgowe analizy poj¢ciowe zwigzane z obszarem
praktycznego dziatania. Zbadal na przyktad i zestawit tre$¢ takich pojec jak
czyn, akcja, zadanie, cel, przymus, odpowiedzialnos¢, intencja. Przygotowy-
wal w ten sposob zreby swojej pdzniejszej prakseologii — nauki o dobrej robo-
cie. Mimo postgpu technicznego i spolecznego pesymistycznie zapatrywatl si¢
na kierunek niektorych zmian w warunkach uprawiania nauki.

Stanistaw Lesniewski we wczesnych swoich pismach zajmowat sig¢ filozofig
logiki i jezyka, statusem praw logicznych, kwestiami prawdy, denotacji, konota-
cji 1 antynomii. Byly to gléwnie prace polemiczne. Prawde miat za absolutna,
wieczng 1 odwieczng. Za jej odwiecznoscig opowiedziat si¢ przeciw Kotarbin-
skiemu z pozycji bezdyskusyjnego przekonania o zasadzie dwuwartosciowosci,
niepozostawiajacej miejsca dla zdan ,.trzecich”. Rozumowat nastegpujaco: gdyby
zdanie obecnie prawdziwe wczesniej takie nie bylo, musiataby wtedy by¢ praw-
dziwa jego negacja i taka powinna pozosta¢ z racji wiecznos$ci prawdy; ale
w takim razie obecnie bytoby prawdziwe zar6wno dane zdanie, jak i jego nega-
cja — co daje sprzecznos¢. Sprzecznosci — w przeciwienstwie do Lukasiewicza,
z ktorym polemizowat — nie akceptowat, ale tez nie sadzil, aby zasada sprzecz-
nosci mogla si¢ oby¢ bez dowodu. Dowod taki, natury ontologicznej, probowat
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przeprowadzi¢. Natomiast zasade wylaczonego s$rodka gotow byt skresla¢
z podrecznikow logiki jako fatszywa. Cho¢ nie sadzit, by dwa sprzeczne zdania
mogly by¢ zarazem prawdziwe, dopuszczal ich taczng falszywos¢, jak np.
w wypadku zdania: ,,kwadratowe koto jest kotem” i jego negacji.

Whbrew Brentanie sadzit, ze wszystkie egzystencjalne sady twierdzace sa
analityczne. Uzasadnial ten kontrowersyjny poglad, odwotujac si¢ do dysku-
syjnych zalozen, ktore miat — jak wszystkie zreszta swoje przekonania — za
niepowatpiewalne. Istnienie pojmowat jako predykat niekonotujacy zadnych
cech, zatem w orzeczniku zdania egzystencjalnego nie moglo kry¢ si¢ wiecej
tresci niz w podmiocie, co gwarantowato analityczny charakter zdania. Wbrew
Twardowskiemu i swoim wczesniejszym predylekcjom do realizmu w kwestii
powszechnikéw opowiedziat si¢ ostatecznie za nominalizmem.

Kwestionowalt, jako oparty na nie dos¢ $cistych podstawach, system lo-
giczny Russella, a zwlaszcza przedstawione w nim rozwigzanie antynomii.
Opracowal alternatywny w stosunku do klasycznej teorii mnogosci system
mereologii, w ktorym zbior pojety jest konkretnie, jako pewien agregat fizyczny,
stosownie do nominalizmu Le$niewskiego, nie za$§ abstrakcyjnie. Na gruncie
mereologicznego pojecia zbioru nie da si¢ zrekonstruowaé antynomii Russella.
Jest ona oparta na pojgciu zbioru, ktory nie jest swoim wlasnym elementem,
podczas gdy w mereologii pojecie zbioru, niebgedacego swoja wlasng czgscia,
byloby sprzeczne wewnetrznie. Cho¢ system mereologii ukazal si¢ drukiem
w Moskwie, gdzie znalazl si¢ Lesniewski w czasie wojny, intelektualnie doko-
nanie to nalezy do galicyjskiego Lwowa.

Odroznit Lesniewski jezyk przedmiotowy od metajezyka, co — nieznane
w tradycyjnej logice — okazato si¢ potem kluczowe dla uchylenia przez jego
ucznia, Alfreda Tarskiego (1901-1983), antynomii ktamcy. Odroznienie to
wptyneto i na samego Lesniewskiego, dostarczajac mu narzedzia do odpowie-
dzialnego i $cistego uprawiania logiki formalnej. Pierwotnie odnosit si¢ do
niej z rezerwa, nie wigzac z symbolami intuicyjnych znaczen. Pod koniec
wojny przezyt przetom intelektualny. Zakwestionowal swoj wczesniejszy spo-
sob uprawiania filozofii i od tej pory za jezyk swoich filozoficznych wypo-
wiedzi uznal jezyk logiki, a za metode — intuicyjny formalizm. Sadzil, ze nawet
wysoce sformalizowany system odnosi si¢ jako$ do rzeczywistoséci 1 o czyms
mowi. Nie zgadzat si¢ z Lukasiewiczem, ze definicje to teoretycznie zbedne
skroty, lecz traktowat je jako istotne tezy. Szukal prawdziwego systemu logiki,
aby ugruntowac¢ podstawy matematyki 1 w dedukcyjnej formie przedstawié
prawa bytu. Z takimi aspiracjami metafizycznymi rzadko siggat do logiki za-
stanej. Miat watpliwosci zarowno co do jej precyzji, jak i trafnosci ontologicz-
nej. Skonstruowal po wojnie jeszcze dwa systemy, stanowigce wzor Scistosci:
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ontologie (wiele mowi ta nazwa systemu logicznego) i protetyke. Jedynie wia-
sne systemy miat za prawdziwe.

Wiadystaw Witwicki zaczynat pracg naukowg jako psycholog. Opracowat
w 1907 r. oryginalng teori¢ kratyzmu, zbiezng z podzniejsza teorig Adlera
z 1912 r. Sadzit, ze jednym z glownych ludzkich dazen jest dazenie do poczu-
cia wlasnej mocy. Ambicj¢ uznat za instynkt, bo jest powszechna, a kazdemu
jej zaspokojeniu towarzyszy przyjemne poczucie sity. Wedlug kratyzmu to ono
jest glownym wyznacznikiem naszych stanéw uczuciowych wobec innych.
Jako$¢ tych stanow zalezy od tego, czy ci inni sg wobec nas zyczliwi czy wro-
dzy, oraz od tego, czy sa od nas mocniejsi, rowni czy stabsi. Krzyzujac te dwa
podziaty, otrzymat Witwicki szes¢ mozliwych stanéw uczuciowych w stosun-
kach migdzyludzkich: szacunek i wdzigcznos¢ wobec silniejszych zyczliwych;
przyjazn wobec zyczliwych rownych; troska wobec zyczliwych stabszych;
zawis¢ wobec silniejszych wrogdw; nieche¢ czy nienawiS¢ wobec wrogow
rownych; wreszcie lekcewazenie lub pogarda wobec wrogoéw stabszych. Gdy
zainteresowania Witwickiego w pdzniejszym okresie znacznie si¢ poszerzyly,
wykorzystat kratyzm w swojej estetyce: uznal, ze podobaja nam si¢ uktady
spoiste, bo wzmagaja poczucie mocy.

Za przedmiot psychologii uwazal zamkniety, subiektywny $wiat przezy¢
jednostki doznawanych bezposrednio w do$wiadczeniu wewngtrznym. Za
metode psychologii uznawat za$ introspekcje, uzupelniong o interpretacje
zachowania zewnetrznego. Za obiektywne i rzeczywiste miat to, co nikomu
nie jest bezposrednio dane i stanowi tylko konstrukcje pomocniczg. Akty
psychiczne definiowal jako abstrakcje dokonane na stanach wewngtrznych.
Dostrzegatl powszechng sktonnos¢ do obiektywizowania postrzezen, a nawet
uczué. Sadzit jednak, Ze przypisywanie obiektywnego bytu przedmiotom
danym bezposrednio prowadzi do sprzecznos$ci, wszak postrzega¢ mozna to
samo roznie, a obiektywny byt sprzecznych cech mie¢ nie moze. Przywoty-
wal tu podobne przyklady, jak starozytni sceptycy — np. ze wieza z bliska
wydaje si¢ wielka, a z daleka mata — lecz wyciggat z nich inne wnioski. Po-
dobnie jak jego mistrz, pod przykrywka psychologii siggal do zagadnien
epistemologicznych.

Byt takze filozofem i historykiem filozofii, rozmitowanym szczegolnie
w starozytnosci i Platonie. Dokonat przektadu niemal wszystkich jego dialogdw,
z czego co najmniej dwoch — Fajdrosa 1 Uczty — jeszcze w okresie galicyjskim.
Poprzedzit kazdy dialog wstepem wprowadzajacym w klimat epoki, jej zwycza-
je 1 problemy oraz zaopatrzyl objasnieniami. Wyeksponowal psychologiczny
kontekst dialogéw 1 ujawnit w nich elementy humoru. Komentarze thumacza
zdradzajg wielkie znawstwo filozofii starozytnej i jej tta, umiejetnos¢ przekaza-
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nia czytelnikom upodobania do niej oraz niematy talent literacki. Zapewne jesz-
cze dhugo kolejne pokolenia beda si¢ uczy¢ Platona od Witwickiego.

Zygmunt Zawirski, zanim rozwingt filozofi¢ fizyki, filozofi¢ czasu oraz
zagadnienie zastosowan nowych logik do teorii mikro§wiata w kontekscie
teorii prawdopodobienstwa, oglosit za czasow galicyjskich kilka drobniejszych
prac. Zredukowat rozne rodzaje praw kojarzenia przedstawien do jednego. Od
Arystotelesa sadzono, ze przedstawienia kojarza si¢ z powodu podobienstwa,
kontrastu, rownoczesnosci lub nastgpstwa. Zawirski pokazatl, ze skojarzenia
przebiegaja zawsze w mysl prawa stycznosci, tzn. kojarza si¢ dlatego, ze kie-
dys pojawily si¢ w $wiadomosci tacznie, jakie by nie byly inne ich zwiazki.
W pracy nagrodzonej w konkursie ,,Przegladu Filozoficznego” przeprowadzit
poréwnawcza analizg poje¢ przyczyny i funkcji, czyniac przy tej okazji szereg
interesujacych dygresji historycznych i metodologicznych. Uznal, ze funkcja
jest ogolniejsza: wskazuje na wspotzmienno$é, nie podajac, ktora wielkosc
realnie zalezy od ktorej. Przyczynowos¢ natomiast wskazuje kierunek zalez-
nosci i jest nicodwracalna. Zachowa¢ nalezy oba pojgcia, bo si¢ nawzajem nie
zastgpia. Wykazal, ze podziat sadéw modalnych przeprowadzony byt na nie-
jednorodnej zasadzie, wskutek pomieszania obiektywnych modalnoséci ze
stopniem przekonania o prawdziwosci sadow. W latach 1917-1919 prowadzit
notatki, ktore czekaly na publikacje bez mata wiek (do 2003 r.) Naszkicowat
w nich perspektywe metafizyki naukowej opartej na wynikach badan szczeg6-
lowych, logice i semantyce. Miata stanowi¢ jednolita teori¢ rzeczywistosci
i dostarcza¢ naukowego §wiatopogladu.

Marian Borowski miat dalej idace niz Zawirski ambicje systemotworcze.
Wykazywal godne Arystotelesa sktonnosci do catosciowego i wieloaspekto-
wego ujmowania zagadnien, do oparcia filozofii na ogélnej teorii przedmio-
tow, do rozlicznych podzialow i bogatej ontologii oraz do przezwycigzania
opozycji na rzecz ztotego srodka. Ale jego tzw. filozofia catosSci powstanie
dopiero w dwudziestoleciu migdzywojennym, przed I wojng natomiast wydat
pewne prace przyczynkarskie, zwlaszcza z filozofii kultury. Sadzil, ze zrozu-
mie¢ zjawisko mozna tylko na tle szerokiego spectrum zjawisk, ktore je wa-
runkujg, towarzyszg mu lub zachodzg w jego nastgpstwie. Opowiadat si¢ za
jednoznacznym determinizmem, bliskim laplace’owskiemu: nie tylko iden-
tyczne przyczyny wywoluja identyczne skutki, ale ponadto identyczne skutki
s3 wywotywane nie inaczej, jak przez identyczne przyczyny. Pozor, ze jest
przeciwnie, ktadl na karb uwzgledniania jedynie cze$ciowego skutku, nie za$
catkowitego. Podejs$cie przyczynowe stawial na réowni z celowym, jednak
wolnym od antropomorfizmu. Przywotujgc argumenty sceptykdow, przepro-
wadzit krytyke koniecznosci metafizycznej jako realnej podstawy jednostaj-
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no$ci $wiata. Aprobowal natomiast konieczno$¢ metodologiczng, wyrazajaca
si¢ w potrzebie kryterium rozpoznawania statos$ci. W ramach jednej teorii
kultury dazyl do syntezy idei ontologicznych, historiozoficznych i antropo-
logicznych. Przewidywat mozliwos$¢ unifikacji praw natury i kultury, cho¢
twierdzil, ze ideaty ksztaltujg si¢ w opozycji do wyobrazen o $wiecie. Badat
relacje migdzy obiektywnym wymiarem kultury a subiektywnymi dazeniami
ludzkimi. Przeprowadzit periodyzacj¢ dziejow kultury i probowal ujawnic
prawidlowosci jej rozwoju. Dociekajac uwarunkowan ludzkich czynow, ich
struktury i rodzajow, polozyt niezaleznie od Kotarbinskiego podwaliny pod
rozwoj prakseologii.

Wiadystaw Tatarkiewicz (1886—1980), filozof, aksjolog, historyk filozofii,
estetyki i1 sztuki, we Lwowie przebywat niedtugo, bo tylko w latach 1910—
1911. Doskonalit pod okiem Twardowskiego swdj warsztat przysztego histo-
ryka filozofii. Podejscie, ktore potem w pelni rozwinal, zaznaczyto si¢ juz
w jego marburskiej pracy doktorskiej z 1910 r. pt. Uktad pojec w filozofii Ary-
stotelesa. Przedstawil arystotelizm nie jako jednolity system, lecz jako wielo-
warstwowy model, w ktorym kazda warstwa postuguje si¢ swoistym syste-
mem poj¢C. Historie filozofii ujmowat jako histori¢ poje¢. Twierdzil, Ze nie
moze si¢ ona ogranicza¢ do opisu faktow, lecz wymaga ich selekcji, czasem
korekty, interpretacji, uporzadkowania, rozlozenia akcentéw, zbadania uwa-
runkowan i wzajemnych zwigzkow, krytycznej oceny i syntezy. Pozwala wte-
dy dotrze¢ do sedna omawianych pogladow. W taki sposob pisal pozniej Hi-
storie filozofii, na ktorej wychowato si¢ kilka pokolen polskiej inteligencji.

Kazimierz Ajdukiewicz (1890-1963), filozof i logik, pdzniejszy tworca
radykalnego konwencjonalizmu i semantycznej epistemologii, zdazyl przed
wojng zadebiutowaé pracg z logiki na temat odwracalnos$ci racji i nastgpstwa.
Nawigzujac do pogladu Borowskiego, ze w pelni opisany skutek jednoznacz-
nie wskazuje przyczyne, dowiodl, ze z ogétu nastepstw wihasciwych danego
twierdzenia wynika ono samo. Nie przeklada si¢ to na jednoznaczne dowo-
dzenie hipotez, bo nigdy nie znamy wszystkich ich nastepstw.

Tadeusz Czezowski (1889—-1981), filozof o bardzo szerokich zaintereso-
waniach, rozwijajacy pozniej m.in. zaczerpnietg od Twardowskiego ide¢ etyki
naukowej, zaczynat od prac czysto logicznych o teorii klas i o rozwigzaniach
antynomii. Zaakceptowane powszechnie rozwigzanie Russella uwazal za zbyt
daleko posuniete i nadmiernie ingerujace w jezyk poprzez eliminacje uzytecz-
nych poje¢. Zaproponowal rozwigzanie bardziej umiarkowane, antycypujac
tym samym podejmowane pozniej przez innych logikow proby zaaplikowania
do jezyka naturalnego, po odpowiednich korektach, rozwigzan klasycznych,
opracowanych dla jezykoéw sztucznych.
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Paradoksami interesowali si¢ takze Franciszek Smolka (1883-1947), papi-
rolog, bibliotekarz na UL i historyk filozofii, oraz Leon Chwistek (1884—-1944),
filozof, logik, a takze wziety lekarz i artysta malarz, pracujacy na obrzezach
szkoly. Przed 1 wojng opracowal zrgby swojej pdzniejszej koncepcji wieloSci
rzeczywistosci, zgodnie z ktora czym innym jest rzeczywistos¢ rzeczy, wrazen,
wyobrazen, a jeszcze czym innym rzeczywistos¢ fizykalna. Kazdej z nich od-
powiada inny typ sztuki, bo rézne rzeczywistosci moze sztuka oddawac.

Na osobng uwagg zastuguja ukrainscy przedstawiciele szkoty. Jako ucz-
niowie Twardowskiego dzielili ze szkota koncepcje filozofii, postawe badaw-
czg 1 metodologi¢ dociekan. Wyrodznia ich to, ze pisali po ukrainsku, czesto
jako pierwsi wzbogacajac rodzimg kulturg o prace naukowe z logiki, psycho-
logii czy pedagogiki. Kilku z nich zdazylo zaistnie¢ w nauce jeszcze za cza-
sow galicyjskich.

Najwybitniejszy byt Stefan Baley (1885-1952), ukrainsko-polski filozof
i psycholog, prekursor psychoanalizy na Ukrainie oraz autor pierwszych
ukrainskich podrecznikéw psychologii i pedagogiki. Publikowat na tamach
»Ruchu Filozoficznego” liczne recenzje prac zachodnich filozoféw i psycho-
logow. W 1916 r. przedstawil swoje spojrzenie na psychoanaliz¢ oraz postu-
zyt si¢ nia w celu zanalizowania tworczosci Tarasa Szewczenki. Sadzil, ze
istota tworczosci jest reakcja $wiadomosci na napor nie§wiadomych przezy¢
— 1 w tym punkcie spotykaly si¢ jego zainteresowania tworczoscig literacka
z zainteresowaniami psychoanalizg. Zainspirowal tym podejsciem innych
badaczy ukrainskich i polskich. Po wojnie w podobny sposob zanalizowat
tworczos¢ Stowackiego. Co ciekawe, do studiow nad psychoanaliza zachgcat
Baleya Twardowski, ktory nie sadzil, aby nauka nieodparcie wykazata ist-
nienie nieswiadomych zjawisk psychicznych, jego za§ mistrz, Brentano,
istnieniu takich zjawisk wyraznie przeczyt. Cenit jednak Twardowski nosne
i Smiale hipotezy, Baley za$ cenil teoretyczng dalekosigzno$¢ psychoanalizy
oraz jej wydajno$¢ w interpretowaniu faktow i dostrzeganiu ich wzajemnych
powiazan.

Jakym Jarema (1884—1964) miat podobne do Baleya zainteresowania na-
ukowe: rowniez siegat do psychoanalizy w celu badania tworczosci literackiej.
Zainteresowania te dzielili z nimi niektérzy mlodsi ukrainscy przedstawiciele
szkoty. Jarema przeprowadzil analize wyobrazni twodrczej Szewczenki (do
watku tego wracal 1 p6zniej), a na podstawie uzyskanego materialu sformuto-
wat tez¢ o wplywie §rodowiska na indywidualne cechy wyobrazni.

Hawryit Kostelnyk (1886—1948) byt logikiem i epistemologiem. Uzupet-
nial studia we Fryburgu i tam uzyskal doktorat na podstawie rozprawy Pod-
stawowe zasady pozmania. Po powrocie do Lwowa zostal wyswigcony na
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ksigdza greckokatolickiego. W pracy Pojecie negacji i niczego w poznaniu
ludzkim zanalizowal role, jaka pelni w poznaniu negacja i stowo ,,nie”.

Hilarion Swigcicki (1876—-1956) zajmowat si¢ historig filozofii na Rusi, li-
teraturg i filologig stowianska. Jego Poczqtki filozofii w literaturze ruskiej XI—
XVI w. sg pierwsza pracg z historii ukrainskiej filozofii. Zaznacza si¢ w niej
wplyw Twardowskiego w kwestii zastosowania aposteriorycznej metody kon-
strukcyjnej, shuzgcej odtworzeniu praw rozwoju filozofii na podstawie faktow.

Z czasem szkote zasilili uczeni, ktorzy w czasach galicyjskich dopiero
studiowali lub sposobili si¢ do studiow, lub nawet byli za mtodzi na takie pla-
ny. Byli to m.in.: J6zef Maria Bochenski, Izydora Dambska, Henryk Hiz, Jani-
na Hosiasson-Lindenbaumowa, Maria Kokoszynska-Lutmanowa, Janina Ko-
tarbinska, Seweryna Luszczewska-Rohmanowa, Henryk Mehlberg, Maria
i Stanistaw Ossowscy, Jan Salamucha, Bolestaw Sobocinski, Stefan Swiezaw-
ski, Alfred Tarski, Mieczystaw Wallis.

Szkota nie pozostawita po sobie jednolitej spuscizny teoretycznej. Jej
przedstawiciele rozmaicie rozwigzywali szczegdélowe zagadnienia, a czasem
toczyli polemiki. Wspolna byta im koncepcja filozofii, kanon metodologiczny,
zainteresowanie dyscyplinami poznawczymi, a takze podstawowe poglady
filozoficzne, przejete od Twardowskiego: racjonalizm, scjentyzm, realizm,
antypsychologizm, intencjonalno$¢ $wiadomosci, klasyczna koncepcja praw-
dy, obiektywizm i absolutyzm w teorii poznania i aksjologii.
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The Beginnings of the Lvov-Warsaw School
Summary

The text presents the Galician period (1885-1918) of the Lvov-Warsaw School. It high-
lights the founder of the School, Kazimierz Twardowski, and his scientific, didactic, and organi-
zational activity. It discusses the oeuvre of Twardowski and other proponents of the School
(J. Lukasiewicz, S. Le$niewski, W. Witwicki, T. Kotarbinski, Z. Zawirski, S. Baley, M. Bor-
owski, W. Tatarkiewicz, K. Ajdukiewicz, T. Czezowski) from the Galician period. The School
was characterized by rationalism, scientism, realism, antipsychologism, intentionality of con-
sciousness, the classical notion of truth, objectivism, absolutism in epistemology and axiology,
as well as a particular interest in cognitive sciences (logic, semiotics, methodology, and psy-
chology).

Key words: Lvov-Warsaw School, K. Twardowski, rationalism, realism, antipsychologism, the
classical notion of truth
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Galicja w zyciu i mysli Stanistawa Brzozowskiego

Artykut przedstawia idee Stanistawa Brzozowskiego (1878—-1911) dotyczace problemu Ga-
licji w jego filozofii dziejéw 1 mysli spolecznej ze szczegdlnym uwzglgdnieniem problemu
polskiej tozsamosci narodowej. Pod pewnymi wzglgdami uwagi Brzozowskiego dotyczace
historycznej i wspotczesnej Galicji stanowia negatyw jego ,.idei polskiej”, tzn. wizji misji naro-
du polskiego w dziejach powszechnych. Artykut ukazuje galicyjski epizod w zyciu mysliciela
(1905-1911), jego glebokie zwiazki z galicyjska kulturg i zyciem politycznym, a takze — co
wazne — krag jego galicyjskich znajomych 1 przyjaciol. Autor artykutu twierdzi, ze byt to naj-
wazniejszy okres w krotkim zyciu pisarza zarowno pod wzglgdem ideowym, jak i losow pry-
watnych. W drugiej czesci ukazane sa niektore idee i koncepcje Brzozowskiego: (1) koncepcja
Galicji jako kraju pozorow; (2) krytyka galicyjskiej filozofii, instytucji akademickich i zycia
kulturalnego; (3) ironiczna wizja Galicji jako krainy $mierci i centrum pogrzebowego dla Polski
i Europy.

Stowa kluczowe: Galicja, Brzozowski, filozofia polska, modernizm, krytyka spoteczna

,(Galicja jest choroba, ktorg trzeba przezy¢”

S. Brzozowski

Tematyka mojego szkicu wymaga kilku stow wyjasnienia, bedacych swoi-

sta formg autoapologii. Po pierwsze, Stanistaw Brzozowski z racji miejsca swo-
jego urodzenia, spedzania dziecinstwa i mtodzienczej edukacji oraz srodowiska,
w jakim zadebiutowat i poczatkowo tworzyl jako mtody publicysta, w zaden
sposob nie jest i nie bywa kojarzony z Galicja. Urodzony w Maziarni na Lu-
belszczyznie, uczgszczajacy do szkot najpierw w Lublinie, a potem w Niemiro-
wie na Podolu, nastgpnie osiada z rodzing w Warszawie. Studiujacy i relegowa-
ny z tamtejszego uniwersytetu, debiutujagcy w warszawskim ,,Przegladzie Filo-
zoficznym”, wrasta naturalnie w krajobraz intelektualny Krolestwa Polskiego
przetomu wiekow, bedac dla wielu modelowym przyktadem radykalnego inteli-
genta, ktory poddaje krytyce mity nie tylko szlacheckiej, ,,zdziecinniatej” Polski,
ale 1 samej warstwy inteligenckiej, oderwanej od spotecznego i historycznego
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konkretu bezustannego stwarzania nowych form zycia. Ostatnie, najbardziej
tworcze 1 najbardziej dramatyczne (ze wzgledu na chorobe i tzw. ,,sprawg”
wspolpracy z carskg tajng policja) lata krotkiego zycia spedzit we Wioszech, raz
tylko wtedy na krotko przybywajac do Krakowa, aby wzia¢ udzial w sadzie
obywatelskim w zwigzku z oskarzeniem o agenturalny zwigzek z ochrang.
Umart we Florencji i tam spoczywa na cmentarzu Trespiano.

Przedstawione fakty nie wyczerpuja jednak niedtugiego, ale intensywnego
pod wzgledem intelektualnym zycia autora Idei. Uwazam, ze nalezy zwrdcic¢
baczniejsza uwage na galicyjski epizod w biografii Brzozowskiego i bede
starat si¢ pokazaé, ze nie byt to jedynie epizod, ale wazny pod wieloma
wzgledami okres niemal pottorarocznego zycia w Galicji (Krakow, Zakopane,
Lwow, od stycznia 1905 do grudnia 1907 z dziewigciomiesi¢czng przerwa na
leczenie w Nervi i podroz po Europie). Tylko czy okoto pigtnastu miesiecy
w trzydziestotrzyletnim zyciu mysliciela i jedenastoletnim okresie jego aktyw-
nosci tworczej (od debiutu w kwietniu 1900 do ostatnich prac i stbw w poto-
wie kwietnia 1911) to naprawde tak mato? Mysle, ze w przypadku biografii
tak krotkiej, ale obfitujacej w wydarzenia, dzieta i idee, jak tez ze wzgledu na
miejsce, jakie zajmowat Brzozowski w 6wczesnych, ale tez pozniejszych spo-
rach, musimy nieustannie korygowa¢ nawykowo przyjmowane proporcje.
Poza tym Galicja to nie tylko miejsce, nie tylko kraina geograficzno-
-historyczna, ale tez ludzie i instytucje, z ktorymi Brzozowski zwiazat si¢ do
konca zycia, przyjaznil, wspotpracowal, spierat si¢ i walczyl. O tym takze
nalezy pamigta¢, wprowadzajac do rozwazan historyczno-filozoficznych ele-
menty regionalistyki. Galicja, tak samo jak wszystkie inne regiony bedace
obszarem zainteresowan historykow idei, to nie tyle przestrzen zamknigta
fetyszem granic i paszportowym zapisem, ile ludzie, ich przyjaznie, konflikty,
debaty, a przede wszystkim ich praca tworcza, zachowana w rozmaitych dzie-
tach i dokumentach.

Po drugie, bede probowat pokaza¢, ze Galicja jest w mysleniu Brzozow-
skiego zagadnieniem moze nie pierwszoplanowym, ale waznym i interesujgco
ujetym. W tym sensie bardziej niz losy filozofa w Galicji zajmowa¢ mnie be-
dzie to, co powiedzial o tym regionie i w jaki sposob ten galicyjski motyw
wpisuje si¢ w jego dynamiczny, trzeba zawsze o tym pamigtaé, $wiatopoglad.
Sktaniam si¢ ku przekonaniu, ktére ponizej sprobuje wyeksplikowaé, ze Gali-
cja jest waznym sktadnikiem mys$lenia Brzozowskiego, znaczgcym elementem
strukturalnym jego swiatopogladu, acz najczgsciej o charakterze negatywnym.
Ujmujac rzecz najbardziej syntetycznie, Galicja jest krytycznym uktadem od-
niesienia dla tworzonej przez niego i z niezwyklg pasja gtoszonej idei polskie;j.
Jest negatywem Polski, ktora — zgodnie z ideg Brzozowskiego — powinna by¢



Upidr polskosci. Galicja w zyciu i myéli Stanistawa Brzozowskiego 197

tworcza i zywa, w ktorej ludzie nie sg nieustannie ofiarami historii, ale jej
heroicznymi i §wiadomymi tworcami. Obraz Galicji, jaki wylania si¢ z pism
mysliciela — zarowno publicystyki, jak i korespondencji — to raczej antyideat,
typ przeciwstawny polskiej idei Brzozowskiego, obraz tego, czym Polacy sta¢
si¢ nie powinni, a niestety stali si¢ w warunkach zle wykorzystanej autonomii
iniezno$nego cigzenia falszywie rozumianej historii. Wizja Brzozowskiego
jest do$¢ pesymistyczna i rewizjonistyczna wobec zakorzenionych w polskiej
swiadomosci klisz galicyjskich i rowniez dzisiaj zywych c.k. sentymentow.

A zatem, po trzecie, celem moim jest nie tylko opowie$¢ o zwigzkach
Brzozowskiego z Galicja, ale i proba krytycznego przyjrzenia si¢ galicyjskiej
legendzie, ktorej sam czgsto mniej lub bardziej $wiadomie ulegam i ktora
prywatnie kultywuje. Z Brzozowskim nie sposdb zgodzi¢ si¢ we wszystkim,
razi¢ mogg jego niektore bardzo ostre sformutowania i pochopnie ferowane
wyroki. U zrodet wielu z nich leza nieskrywane przez niego antyinteligenc-
kie czy antyniemieckie idiosynkrazje. Tym niemniej jego wizj¢ uwazam za
cenng i wartg przypomnienia z dwoch co najmniej powoddéw. Pierwszy to
taki, aby obraz Galicji — jej miejsce w naszych dziejach, réwniez w historii
intelektualnej — nie zostat do konca pokryty gruba warstwa historycznego
lukru. Galicja, zwlaszcza doby autonomii, nie byta sielankowa idylla, jakiej
obraz wylania si¢ cho¢by z popularnych i mitych w lekturze tekstow redak-
tor6w Mazana i Czumy. Brzozowski przypomina, ze Galicja, jak kazdy §wiat
historyczny, bywa tez problemem spotecznej $wiadomosci i narodowej sa-
mowiedzy. Problemem, a nawet dramatem. Drugi powod jest nastepujacy:
metoda myS$lenia Brzozowskiego o historii i zyciu spolecznym jest bez-
wzgledna krytyka zastanych form niewykazujacych zdolnosci do samodziel-
nego zycia. Myslenie krytyczne bywa dla niego rozdrapywaniem niezagojo-
nych, a zapomnianych ran albo zadawaniem nowych. Bél z tym zwigzany
moze by¢ dla zywych przebudzeniem, dla umartych za$ osinowym kotkiem.
W swym krytycznym wymiarze idea polska Brzozowskiego jest demasko-
waniem i niszczeniem zywych trupow snujacych sie po obrzezach, a czesto
w centrum naszego my$lenia. Historia i myS$lenie historyczne ma dla niego
znaczenie konstruktywne i konstrukcyjne. W pierwszej redakcji Legendy
Mtodej Polski pisal: ,,JesteSmy tym, czym historia nas uczynita, tj. czym
uczynilo nas dotychczasowe zycie. Ale historia ma za zadanie wytlumaczy¢
nam, czym jestesmy, a nie uwolni¢ nas od pracy. Ma ona by¢ srodkiem po-
znania zycia, aby na podstawie tego poznania oprze¢ naszg dzialalnos¢. Ale
tak poznane zycie stanowi przedmiot odpowiedzialnosci, tak jakby bylo po-
czatkiem. Jezeli historia utatwia nam zrozumienie dazen, jakie istnieja
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w ludziach zyjacych razem z nami, jezeli pozwala nam doktadniej ich wi-
dzie¢ — jest nieoceniona. Ale na tym tylko polega ich znaczenie™'.

Jesli moje przekonanie jest shuszne, to motywy galicyjskie w mysleniu
Brzozowskiego zyskuja podwdjne znaczenie. Po pierwsze, jego wypowiedzi
na temat Galicji moga by¢ dobra egzemplifikacja metod, a raczej pojmowania
wiedzy historycznej, jakie przedstawione zostaty w Epigenetycznej teorii hi-
storii. Historia nie jest prosta relacja opowiadajaca, jak bylo. Jest zawsze takze
konstrukcja, racjonalizacjg faktycznos$ci materiatu dziejowego odpowiadajaca
warto$ciom i zasadom konkretnego historyka. Jest opisem i oceng jednocze-
$nie: ,,to, co ukazuje si¢ nam jako historia, znaczy wtasciwie to, co zdotaliSmy
pojaé, zrozumiec¢, wyobrazi¢ sobie i uporzadkowaé myslowo z tej bezgranicz-
nie prawie intensywnie i ekstensywnie zlozonej i zmiennej réznorodnosci [...]
Historia wiec jako poznanie, historia, jaka moze jedynie stanowi¢ tres¢ $wia-
domosci 1 mysli, jest wytworem sztucznym i celowym: my$l nasza w zetknig-
ciu ze szczatkami dziatalno$ci przesztych pokolen usiluje wyobrazi¢ sobie ich
dzialalno$¢ i ujac¢ ja w dostepny dla siebie obraz — i w ten sposob tworzy histo-
rig”?. Galicja ukazuje wymownie kontrast pomiedzy historig jako praca naro-
dow, jako tworzeniem zycia i nieustannym trudem zapanowania nad nim, wy-
twarzaniem ,,poczucia surowej rzeczywistosci dziejowej” a ,historycznoscia”
rozumiang jako defensywne pogodzenie si¢ z rzeczywistoscig, czy raczej
z hipnotyzujaca wtadza faktow dokonanych. Jak zobaczymy, ten ostatni watek
stanowi jeden z motywow galicyjskiej ,,estetyki”, a mowiac $cislej, sposobu
ogladania $wiata. W tym sensie ta nieszczgsna kraina jest ponurym przykta-
dem ucieczki od ,,pracy nowoczesnej ludzkosci” polegajacej na ,,wyzwalaniu
si¢ od historycznosci™.

Obrazowo mozna bytoby powiedzie¢, ze chodzi o to, aby te ,,szczatki”
dawnej dzialalno$ci nie okazaly si¢ niepogrzebanymi trupami, ktore zawladna
samowiedza i wspolczesnym zyciem. W przekonaniu Brzozowskiego Galicja
byta takim witasnie kulturalnym cmentarzyskiem zarzadzanym z biurokratycz-
ng troskliwoscig przez ,,c.k. profesorow” z Krakowskiej Akademii i reszte
galicyjskich elit. Nie jest to zreszta przypadios¢ czysto lokalna, ale nadzwy-
czaj bolesny wyraz choroby toczacej polskiego i europejskiego ducha: ,Na
$wiecie roi si¢ od upiorow; jest ich nawet wigcej niz ludzi zyjacych: napoty-
kamy na kazdym kroku w Zyciu spolecznym i kulturalnym zjawiska, prady

'S. Brzozowski, Legenda Mtodej Polski, t. I1 (wcze$niejsze redakcje), Krakow 2001, s. 48.

2 Tenze, Idee. Wstep do filozofii dojrzalosci dziejowej, Krakow 1990. s. 165.

? Tenze, Legenda Miodej Polski. Studia o strukturze duszy kulturalnej, t. 1, Krakow 2001,
s. 444.

* Tenze, Pisma polityczne. Wybér, Warszawa 2011, s. 185.
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i kierunki, ktore od dawna juz, zdawatoby sie, powinny by¢ pogrzebanymi
w ludzkiej niepamieci i wzgardzie. Gdzie tam! Smieré moralna sprzyjaé sie
zdaje nieraz nawet rozkwitowi i plenieniu si¢ fizycznemu™. Nie od rzeczy
bedzie nastgpny, jeszcze bardziej obrazowy cytat z artykutu Padlina: ,,Ludz-
ko$¢ nowoczesna zyje pod wtadzg trupow i karmi si¢ padling: czy mozna dzi-
wic sig, ze zyje zle i ze oddycha atmosferg duszng. Przyjrzyjcie si¢ zyciu, jakie
nas otacza, a przekonacie si¢, jak bujnie, jak ttusto rozwijajg si¢ w nim cielska
przesztosci, pozostawione przez ducha historii, zabite przez rozum [...] Chce-
cie swobody pod panowaniem trupoéw. Trup jest naszym wychowawca, trup
naszym prawodawcag moralnym. Wszystko, co utracito ideowe prawo istnienia,
tym realniej, tym bezwstydniej daje nam uczué cigzar i site swojej piesci”™.

Brzozowskiego obrazy Galicji — lakoniczne, acz ostre charakterystyki
»stanczykow”, krakowskiej i lwowskiej profesury, redaktorow galicyjskich
periodykow, kondycji filozofii, literatury, krytyki i prasy — sg ukonkretnieniem
powyzszego przekonania. Galicja to nie region administracyjny dualistycznego
cesarstwa ani nawet kraina historyczna. To stan ducha, pograzonego w serwili-
zmie, bezdziejowosci, to polska ,,bezorezna” psychika, polityczne niemowlec-
two. Geograficznie jest to srodek Europy, tyle ze Europa nie jest pojeciem
geograficznym, ale , jest to pewien poziom zycia”’. A pod tym wzgledem Ga-
licja stanowi europejskie antypody, pomimo doskonalego samopoczucia jej
elit. Jest ponizej wszelkiego poziomu. Zreszta jak mowi¢ o poziomie zycia
w krainie $mierci? To szpital albo mogita. Jak zobaczymy, myS$lac i piszac
o Galicji, ciggle wpadat Brzozowski w podobne funeralno-medyczne tony.

24 czerwca 1904 r. z Otwocka, gdzie przebywat na leczeniu, pisat Brzo-
zowski do Wilhelma Feldmana, redaktora krakowskiej ,Krytyki”: ,Mysle
o przeniesieniu si¢ jesienia do Krakowa, gdyz mam plany literackie, ktérych
uskutecznienie w W-wie jest niemozliwe™®. Jest to pierwszy bodaj sygnat za-
powiadajacy trwajaca az do $mierci symboliczng podréz mysliciela do 1 z Ga-

> Tenze, Wezesne prace krytyczne, Warszawa 1988, s. 72.

® Tenze, Pisma..., s. 315.

" Tenze, Legenda..., t. 1, s. 236-237.

8 Tenze, Listy, t. 1, Krakow 1970, s. 50. Feldman i jego , Krytyka” sa wazni w kontekscie
zwigzkow Brzozowskiego z Galicja, bo to od nich rozpoczyna si¢ ten rozdziatl biografii
mysliciela. Trzeba jednak pamigtac, ze przyjazn i wspotpraca rychto przemienity si¢ w niecheé
i konflikt — obaj autorzy nie szczedzili sobie krytycznych uwag w tekstach, a Feldman
dwukrotnie odmowit podpisania listéw w obronie Brzozowskiego, najpierw oskarzonego przez
endecje¢ o sprzeniewierzenie funduszy Bratniaka Uniwersytetu Warszawskiego oraz zbyt
ochocze i szczegotowe skladanie zeznan w §ledztwie 1898 r., a potem oskarzonego przez
socjaldemokratow z SDKPIL o wspotpracg z ochrang. Warto dodac, ze oba listy byly inicjatywa
innego galicyjskiego literata Wtadystawa Orkana.
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licji. Oczywiscie, region ten juz wczesniej zaistnial w §wiadomosci mtodego
literata, ktory tam wtasnie umiescit akcje dramatu Mocarz, wyrdznionego
w konkursie imienia Henryka Sienkiewicza, co rychto dodato swoistego
smaczku w kampanii antysienkiewiczowskiej. Po bez mata o$miu miesigcach
Brzozowski przy pomocy przyjaciot urzeczywistnil swoj plan, wyruszajac
wraz z zong i corkg na leczenie do Zakopanego. W drugim dniu podrézy za-
trzymat si¢ na dziesig¢ dni w Krakowie, gdzie migdzy innymi prowadzit per-
traktacje z Sekretarzem Generalnym Akademii Umiejetnosci w sprawie hono-
rariow za wydanie dziet Oskara Kolberga. Negocjowal w imieniu zony i jej
siostry, ktorych wielki ludoznawca byt stryjem. Spotkat si¢, rzecz jasna,
z Feldmanem i jego zona, a takze ze zwigzanym z ,,Krytyka” Janem Stenem
oraz przelotnie z Tadeuszem Micinskim. 15 lutego pisarz z rodzing przybyt do
Zakopanego, gdzie spedzit kolejne miesigce, przerywane wyjazdami do Kra-
kowa w celu wyglaszania odczytow w ramach Uniwersytetu Ludowego. No-
cowat wtedy w mieszkaniu Feldmanow. W miesigcach letnich Brzozowski na
miar¢ swoich sit zdrowotnych udzielat si¢ jako wyktadowca w zakopianskich
Wyzszych Kursach Wakacyjnych, prezentujac odczyty o Przybyszewskim,
Wyspianskim, Nietzschem. Uwazam, ze te i pozniejsze galicyjskie prelekcje
i wyktady sa nader istotne, albowiem zawieraly zarys jego najwazniejszych
pogladéw i koncepcji wylozonych nastepnie w Legendzie Mtodej Polski i Ide-
ach. Poza tym warto odnotowac, ze pod Tatrami wystawiony zostat 14 sierpnia
Mocarz.

Bardziej znaczacy wydaje si¢ jednak fakt, ze w listach do Feldmana
z kwietnia i wrze$nia pojawia si¢ mys$l o osiedleniu si¢ pod Wawelem na state:
,.chcialbym ustali¢ si¢ w Krakowie” — pisal Brzozowski’. Nawet nekajace pisa-
rza ,.klerykalne bestie” z klasztoru sercanek, domagajace si¢ uregulowania opta-
ty za lokum, w ktorym mieszkat z rodzing do 1 listopada 1905, nie odwiodly go
od tego zamiaru. Jednak niekorzystny klimat mglistego, pograzonego w spleenie
miasta oraz, jak zwykle, klopoty finansowe, zmusity go do kolejnej podrozy.
Pisat do Feldmana w ostatnich dniach pazdziernika: ,,Strasznie mi przykro wy-
jezdza¢ z Krakowa, gdzie mi si¢ pracowalo tak dobrze, i znow si¢ gdzie$ za-
mknaé, gdzie nerwy beda sie przegryza¢. Tu bytbym cos niecos zrobit”'".

Na poczatku listopada Brzozowski przybyt do stolicy Galicji, otwierajac
tym samym nowy etap swojego galicyjskiego zycia. We Lwowie, az do wy-
jazdu na leczenie do Nervi pod koniec 1905 r., prowadzit intensywng akcje
wyktadowa, udzielajac si¢ jako mowca takze w Przemyslu i Samborze. Od

o Tamze, s. 82, por. s. 65.
10 Tamze, s. 92.
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listopada do 20 grudnia wygtlosit cykl wyktadow dla Towarzystwa Bratniej
Pomocy Stuchaczoéw Politechniki we Lwowie, ktorego czlonkowie z kolei
wystapili z inicjatywg utworzenia na Politechnice Wolnej Katedry Literatury
Polskiej przeznaczonej specjalnie dla Brzozowskiego. W grudniu przedstawit
dwie serie waznych odczytow Filozofi¢ niemieckq od Kanta do Marksa oraz
prezentowana juz w Zakopanem i Krakowie Filozofie romantyzmu polskiego.

Ale Lwow dla Brzozowskiego to przede wszystkich ludzie i przyjaznie.
Serdecznie zaprzyjaznit si¢ tutaj z adwokatem Rafalem Buberem i jego Zong
Waulg. Buberowie stali si¢ powiernikami i najblizszymi opiekunami pisarza az
do konca jego zycia. Stuzyli mu zyczliwym wsparciem moralnym i finanso-
wym, co nie jest bez znaczenia, zwazywszy na permanentne biedowanie Brzo-
zowskiego. Dzieki Feldmanowi Brzozowski nawigzal kontakt z Bernardem
Potonieckiem — wydawcg i ksiggarzem, ktérego Ksiggarnia Polska we Lwowie
stanie si¢ gtownym, a w pewnym momencie jedynym wydawca dziel Brzo-
zowskiego, bojkotowanego ze wzgledu na oskarzenie o wspoélprace z carska
tajng policja. Honoraria za ksiazki, a pozniej stala, cho¢ niewysoka pensja byty
gléwnym zroédtem dochodu mysliciela i jego rodziny, ratujgc ich przed skraj-
nym ubostwem. Jeszcze wazniejsza byta dla Brzozowskiego przyjazn z redak-
torem literackim Ksiggarni Polskiej Ostapem Ortwinem — niestrudzonym edy-
torem dziet pisarza, oddanym przyjacielem, podzielajacym wiele jego przeko-
nan ideowym obronca, troszczacym si¢ o spuscizng mysliciela. Pod koniec
zycia Brzozowski zanotuje w skierowanej do zony przedmowie do Pamigtni-
ka: ,,Procz Ostapa Ortwina mys$l moja w Polsce nie miata szczerego przyjacie-
la — strzez si¢ wigc, Droga i Jedyna, falszywych przyjacidt, ich lojalnosci,
maskujacego si¢ samolubstwa i pamigtaj, ze w pismach moich pozostanie
dusza moja, wowczas juz bezbronna™'.

Brzozowski wrécit do Lwowa z zagranicy w potowie wrzesnia 1906 r.
Ponownie nawigzal wspotprace z Bratniakiem Politechniki Lwowskiej, wygta-
szajac dwa cykle wyktadow: niezmiernie wazny Swiatopoglad pracy i swobo-
dy, w ktorym zaprezentowat zreby wiasnej filozofii, oraz Swiadomosé polskg
w XIX wieku. Dwa miesigce pozniej na Politechnice zaczgto kolportowac bro-
szurg, w ktorej Brzozowski zostal oskarzony o sprzeniewierzenie powierzo-
nych mu funduszy Bratniej Pomocy Uniwersytetu Warszawskiego i niegodng
postawe w Sledztwie w sprawie Towarzystwa O$wiaty Ludowej z roku 1898.
W tym samym mniej wigcej czasie kojarzone z Narodowa Demokracja ,,Stowo
Polskie” rozpoczeto kampani¢ przeciwko Brzozowskiemu. Lwowskie $rodo-

' Tenze, Listy..., t. 1L, s. 587. Ortwin, jako redaktor wydanego przez wdowe dziela, nie
opublikowat tego wstepu.
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wisko lewicowej inteligencji, jak tez mlodziez z Bratniaka, jednoznacznie
opowiedzialy si¢ po stronie zaatakowanego przez endekoéw pisarza. W grudniu
mysliciel zmuszony zostal jednak do zaprzestania wyktadow ze wzgledu na
pogarszajacy si¢ stan zdrowia. 14 stycznia 1907 r., nie bez pomocy lwowskich
przyjaciol, wyruszyl ponownie do Nervi na leczenie. Nastepnie przeniost si¢
do Florencji, gdzie, jak si¢ okazalo, osiadt byt juz do konca zycia. Tylko raz
jeszcze wrocit na ziemie polskie, i znow do Galicji, do Krakowa, w ktérym
chciat niegdy$ sie osiedli¢. Ale przyjechat w dramatycznych okoliczno$ciach.
W kwietniu roku 1908 r. ,,Czerwony Sztandar”, organ SDKPiL, opublikowat
liste agentow ochrany z nazwiskiem Brzozowskiego. Jest wielce charaktery-
styczne, ze Brzozowski zwrécit si¢ wtedy do Egzekutywy PPSD Galicji i Sla-
ska Cieszynskiego z prosba o zwotanie sadu migdzypartyjnego w jego spra-
wie, argumentujac, ze pracowal wlasnie w Galicji. Komitet Iwowski partii
popart ten wniosek, potwierdzajac, ze pisarz i mysliciel dziatal na tym terenie.
Konsekwencjg zwigzanych z tym staran bylo nastepnie zwotanie sadu obywa-
telskiego w sprawie Brzozowskiego na poczatku kolejnego roku. Autor Idei
przyjechal do Krakowa 12 lutego, aby wzig¢ udzial w pierwszej sesji sadu.
Z Krakowa wyjechat 19 lutego 1909 i do Polski nigdy juz nie powrdcit.

Ten krotki przeglad surowych faktow biograficznych sktania mnie do
przyjecia tezy, ze galicyjski okres zycia pisarza jest szczegdlnie wazny dla
jego biografii, takze biografii intelektualnej. To jest okres, w ktorym rodza sig¢
najwazniejsze, najbardziej fundamentalne jego idee, pisane sa i publikowane
jego gléwne prace teoretyczne od Legendy Mtodej Polski do posmiertnych
Glosow wsrod nocy, jak rowniez dzieta literackie. Mimo Ze pracuje za granica,
robi to w $cistym kontakcie z Polskg i Polakami, przede wszystkim z miesz-
kancami Galicji. Wszystkie ksigzki ukazujg si¢ naktadem wydawnictw gali-
cyjskich. Wigcej nawet, twierdze, ze Brzozowski jest myslicielem z Galicji
in abscentia: mieszkajagc w Italii, zyje sprawami polskimi, mysli 1 pisze po
polsku, a krag najwazniejszych dla niego ludzi — przyjaciot, ale tez myslicieli,
literatow 1 — last but not least — politykow to srodowisko galicyjskich auto-
chtonéw lub mieszkajacych we wzglednie swobodnej Galicji krolewiakow.
Listy Brzozowskiego do przyjaciot i rodziny sugeruja, ze myslat o Galicji,
a szczegblnie o Lwowie jako o malej ojczyznie, do ktdrej powrot uniemozli-
wialo mu zdrowie i optakany stan finans6w. Wracajac z pierwszego pobytu
leczniczego w Nervi i Lozannie, pisal do Buberow: ,,Ciesze si¢ strasznie, ze
juz za tydzien bede w domu”'?. Wydaje sig, ze nie chodzi tu tylko o mieszka-
nie, ale o miejsce i1 ludzi, wsrdd ktorych probowat sie zadomowié i czut si¢

12 Tenze, Listy..., t. I, s. 221.
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dobrze. Dom to zawsze co$ wigcej niz kwatera, w ktorej zamieszkujemy. War-
to tez zauwazy¢, ze w wypowiedziach Brzozowskiego na tematy galicyjskie
Lwow w porownaniu z Krakowem traktowany jest w miarg neutralnie i dos¢
tagodnie. To Krakow stanie si¢ dla niego absolutnym wcieleniem tej $miertel-
nej niemal choroby polskosci, jaka jest Galicja.

Galicja w pismach Brzozowskiego nie jest wizja, lecz widziadlem, w kto-
rym rozmywa si¢ wyrazny obraz §wiata i ludzkiej wobec niego powinnosci. To
widmo tongce w oparach pozoréow gestych jak krakowskie mgly. Nie jest to
administracyjna czgs¢ Austro-Wegier ani kraina historyczno-geograficzna, ale
choroba duszy i ciata, ktora toczy spoteczenstwo zyjace pod ci¢zarem tradycji
i historii, w otoczeniu pamiatek, ktore petryfikuja nedzg, bezproduktywnosc,
niesprawiedliwo$¢. To miejsce na ziemi charakteryzuje oderwanie od rzeczy-
wisto$ci, plenigce si¢ metne nastroje mistyczne, bogoojczyzniana lub bogo-
burcza banalna metafizyka zaspokajajaca kompleksy warstw panujacych, ktore
szlacheckie dworki zbezczeszczone przez rabantdw zamienity na miejskie
kawiarnie. Chorobg Galicji jest dyschroniczno$é. Zyjac w przesztosci i prze-
sztoscig, chce ona przewodzi¢ catemu spoteczenstwu polskiemu. Muzeum
albo cmentarz pretendujg do tego, by sta¢ si¢ prawodawczym wzorcem przy-
sztosci. W takim duchu Brzozowski pisat pod koniec kwietnia 1907 r. do Sa-
lomei Perlmutter (Iwowskiej dziataczki PPSD i jego intelektualnej powiernicy):
,QGalicja w zyciu umystowym obejmuje ster. Spoleczenstwo bardziej zacofane
wytwarza ideologi¢ dla upadlego mieszczanstwa — spoleczenstwa bardziej
nowoczesnego. Dzi$ rozktada si¢ to wszystko. Polska literatura jest w stanie
gnicia. Nowoczesna §wiadomo$¢ musi by¢ w nas creatio ex nihilo”",

Fragment ten znakomicie ukazuje swoistos¢ ujecia Brzozowskiego, cha-
rakterystyczng dlan metodg, wedle ktorej krytyka spoteczna taczy si¢ w afo-
rystycznym skrocie z refleksjg historyczng i fenomenologig polskiego ducha,
a jego wyrazem najbardziej aktualnym sg filozofia i literatura. Bo $§wiado-
mos$¢ polska, zwlaszcza w Galicji, nie ma innej aktualnosci niz pozorne zy-
cie w sferze ulotnych, bo ulotnie §wiadomie skonstruowanych myslowych
tworow. To nawet nie Marksowska ,,wspotczesnos¢ mysli”, gdzie nardd spo-
lecznie i gospodarczo zacofany przezywa i ujmuje intelektualnie nowoczesne
zjawiska, w sferze idei dorownujgc narodom lepiej rozwinigtym. To raczej
mys$li tej anachronicznos$é, jej ciggle niedopasowanie do wymogoéw nowo-
czesnego spoteczenstwa, do pracy tworzacej rzeczywisto$¢ historyczng.
Upadta szlachta tworzy ideologie¢ dla upadlego mieszczanstwa. Jaka jest ta
podwojnie anachroniczna ideologia?

13 Tamze, s. 337.
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Jest ona, po pierwsze, odrealnieniem i ucieczkg od rzeczywistosci kryjaca
si¢ za stuzalczoscig i akceptacja status quo. Galicyjska ideologia to urz¢dniczy
serwilizm plus symbolizm, metafizyka i estetyczny cynizm — pisze Brzozow-
ski w szkicu o Karolu Irzykowskim. Symbolizm, oznaczajacy podporzadko-
wanie martwym dziejowym artefaktom i znakom minionej wielkosci. Metafi-
zyka, czyli prawo do myslenia niepowaznego, uspokajajacej utudy dyktowanej
przez kategoryczne ,,tak bylo”. Estetyczny cynizm, bedacy zimng obojgtnoscia
wobec wszelkich wartosci, uczu¢ i dazen. Galicja to model idealny Marksow-
skiej ,,$wiadomosci fatszywej”. Oczywiscie Brzozowski wyraza to bardziej
bezposrednio, ale jednoznacznie: ,,Galicja jest w samej rzeczy jedyng w swo-
im rodzaju hodowlg mirazy i ktamstw. [...] wszystko to sg rozne formy udeko-
rowania wiasnej biernosci posrod nieprawdopodobnej, gnijacej galicyjskiej
nedzy i ciemnoty [...] W Galicji ludzie w imi¢ historii tylko ktamig i oszukuja
samych siebie”'*. Uwidaczniajg si¢ tutaj grzechy gtéwne kapitulujacej przed
zyciem polskiej $wiadomosci: bezczynno$é, inercja, samozadowolenie oparte
na dziejowej mitologii, ktora jest uspokajajacym sumienie samooszustwem.
Problem Galicji nie tylko na tym polega. Co gorsza, pretenduje ona do prze-
wodnictwa w calym polskim spoteczenstwie. Galicyjski ,,$wiat umartych”
pragnie stac¢ si¢ drogowskazem dla innych zaboréw, ktére zamierza uczyé¢, co
znaczy historia, kultura i wolnos¢. Krakowsko-lwowska ideologia upadiej
szlachty oferowana upadtemu mieszczanstwu znajduje swoj wyraz takze
w podszytym poczuciem wyzszos$ci wspotczuciu ,,dla tej biednej Warszawy”.

Galicyjska metafizyka operuje mirazem wolnosci, ktorej zmystu odmawia
si¢ rodakom z innych ziem zaborczych. Jednak za préoznym gadaniem o swo-
bodzie, tworczosci, za ,,widmem snu ztotego” kryje si¢ straszna i $mieszna
rzeczywisto$¢, ofiarami ktorej sa niezmiennie polscy, rusinscy czy zydowscy
biedacy, a triumfatorami koryfeusze polskosci brylujacy na salonach i wypo-
wiadajacy si¢ na famach endeckich pism. Brzozowski bezlito$nie demaskuje te
chorobliwe urojenia: ,,Swoboda jest tu hastem. Muza galicyjska sztuki — jest
utrzymankg tabetycznego magnata. Na ramionach jej bywaja c.k. starostowie,
biskupi, prataci [...] Metafizyka jest przyrodzonym zywiotem Galicjanina,
w niej jednoczy si¢ wszystko [...] To ostatecznie wszystko cuchnie domem
pogrzebowym i idee, stowa i ludzie. Nawet ktamstwa i podtostki przychodza
tu na $wiat yse, siwe i bezzebne”'”. Smier¢ i staro$é, plesn pokrywajaca sym-
bole dawnej §wietnosci, sztucznos¢ i fatsz, biurokratyczna dyscyplina w shuzbie
zaborcy — oto skrzeczaca rzeczywisto$¢ kryjaca si¢ za galicyjska metafizyka.

' Tenze, Wspolczesna powiesé i krytyka, Krakow—Wroctaw 1984, s. 138—139.
15 Tenze, Pisma..., s. 110-111.
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Brzozowski odmalowuje $wiat, w ktorym rzadza trumny i pomniki. Swiat
niezywy, catkowicie zanurzony w historii, ktorej straznikami ogtosili si¢ pro-
fesorowie i politycy — wszyscy ubrani w mundury c.k. oficjalistow. Swiat,
w ktorym czczona na kazdym kroku przeszios¢ stala si¢ przerazajacg swg mar-
twotg terazniejszoscig. To jest cena, jaka placi si¢ za anachroniczno$¢ i uciecz-
ke z zycia. Brzozowski, ktory od samego poczatku swej dziatalnosci prze-
strzegal przed ,,emerytami zycia”, ujrzat cala kraing przez nich skolonizowang.
Galicja to nie tyle konserwatywny paraliz, ale fatalne uwstecznienie wszyst-
kich niemal sit spotecznych, calej bez mata inteligencji. Zastanawiajac si¢ nad
sukcesem tej umartej krainy, ktora dazy do zmonopolizowania idei narodowej,
Brzozowski pisal: ,,Galicja jest choroba, ktorg trzeba przezy¢. Nie zyje si¢
bezkarnie w sgsiedztwie XI wieku, nie znosi si¢ bezkarnie tak bezwzglednego
pasozytnictwa, jakie uprawia polska szlachta i kler na galicyjskim ludzie. Zeby
strawi¢ taka Galicjg, trzeba wyhodowac sobie dar bezwzglednej §lepoty i po-
sta¢ sumienie, wole i rozum (oczywiscie europejski — galicyjski jest inny) — na
ksiezyc. I stan umystow, wypowiadajacy si¢ w galicyjskiej literaturze graniczy
juz wprost z klinikg™'’.

Toczona chorobg kraina przemienia si¢ w zaktad leczniczy, acz z marnym
widokiem na pomysiny efekt kuracji. Galicja, Krakow zwlaszcza, zyje z choro-
by i $§mierci. W innym miejscu wypowiedziat mysliciel réwnie stanowcza opi-
ni¢: ,,Galicja nie jest krajem, to jest szpital. Z chorych zyja: lekarze, felczery,
intendantura; ale gdzie§ musi to mie¢ swdj poczatek. Poczatkéw jednak tego
dostrzec niepodobna. A prawda, sg jeszcze karawaniarze, trumniarze i inne gate-
zi przemystu”'”. Do tego funeralnego motywu przyjdzie mi jeszcze powrdcic.

Cielesng chorobg Galicji jest wyzysk, gtod, ngdza mas chtopskich, $mier-
telno$¢ robotnikow. Choroba ducha Galicji jest zerwanie zwigzku pomigdzy
mys$la a rzeczywisto$cia, pomiedzy tworczoscia a zyciem. Przez zerwanie to
ksztattuje sie typ galicyjskiego intelektualisty-estety, dla ktérego nie istnieje
zaden zwigzek pomiedzy tworczg wyobraznig a dziataniem w $wiecie. Liczy
si¢ ponadzmystowy wzlot pozostawiajacy cialo ,,w galicyjskim bajorze serwi-
lizmu, klerykalizmu, cuchnacej, przegnojonej nedzy i ciemnoty”'®. Wiez po-
miedzy $wiatem wartosci a rzeczywisto$cig spoleczng zostata $wiadomie ze-
rwana, co przemienia warto$ci w czcze frazesy konserwatystow lub chorobli-
we rojenia dekadentow. Wszystko podporzadkowane jest tu wzniostej wizji,
historycznemu samochwalstwu i obowigzujacej powszechnie, bo promowanej
w akademiach ,,estetyce” pozoru, bezczynnosci i bezdziejowosci.

16 Tamze, s. 442.
"7 Tenze, Widma moich wspélczesnych (fikcyjne portrety satyryczne), Krakow 2003, s. 114.
13 Tamze, s. 110.
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Zasady owej galicyjskiej ,,estetyki”, tak jak rekonstruuje je Brzozowski
w Listach o literaturze 11, sa niemal doktadnym odwroéceniem idei i wartosci,
jakie propagowat on jako remedium na bolgczki ,,Polski zdziecinnialej”.
Tworzg one jednoczesnie zrab krakowsko-galicyjskiego konserwatyzmu
i mlodopolskiego dekadentyzmu, stojacych rami¢ w rami¢ na strazy martwej
przesztosci. Jest to program literacki i kulturalny, ktorego celem zasadniczym
jest ucieczka od zycia i odpowiedzialno$ci za nie, rezygnacja z ksztaltowania
rzeczywistosci gwoli samozadowolenia plynacego z historycznych mitow. Za-
sady owe mozna wyrazi¢ w szesciu podstawowych punktach: 1) aksjomatyczne
jest tutaj przekonanie, ze zycia nie sposob zmieni¢; 2) skoro tak, to kazda po-
wazna mys$l o zyciu jest niepotrzebna; 3) terazniejszo$¢ i nowoczesnosé, to,
czym zyje $wiat obecny, sa tylko przeszkoda dla twodrczosci wyzwolonej od
odpowiedzialnosci za zycie; 4) wazne i cenne jest wszystko to, co pozwala nie
rozumie¢ zycia, gmatwac 1 zaciemnia¢ jego obraz — lepsze sg rojenia i nieprze-
konujace wzruszenia niz trzezwa i odwazna mysl; 5) zadaniem sztuki jest przed-
stawianie zycia jako bajki, tak by czu¢ si¢ w zyciu jak w bajce. Ale bajki — doda-
je Brzozowski — opowiada si¢ dzieciom przed snem, a narodom przed zgonem.
Iraczej z tym drugim przypadkiem mamy tutaj do czynienia; 6) i wreszcie
uznanie, ze brak kontaktu z zyciem, niedorzecznos¢, czcza fantazja czynig Swia-
topoglad galicyjskiego tworcy naprawde interesujacym. Estetycznie pociagajace
jest tylko to, co niezrozumiate, kuriozalne, wymyslone'”.

Jest zatem Galicja kraina, gdzie niczym w soczewce skupily si¢ najgorsze
bolaczki, ktore czynig z Polakow nardd historycznie pasywny, zacofany, leni-
wy 1 prozny w swym wysokim mniemaniu o sobie. To, czemu nadaje si¢
wzniosle miano tradycji, jest tylko nieumiejg¢tnoscia orientacji we wspolcze-
snym $wiecie 1 ucieczkg od zycia. Inteligencja, zamiast tworzy¢ swiadomosé
narodu, ktory swoja pracg sam siebie stwarza, pograza si¢ w historycznych
mitach i1 przechwalkach. To, czym zyje Swiat, przyjmuje selektywnie, bez
niemitych dla polskiego samozadowolenia konsekwencji. W takim wlasnie
sensie Galicja jest krzywym zwierciadtem uwypuklajacym zyciowe przywary
Polakow i chroniczng niezdolno$¢ polskiej inteligencji do wzniesienia si¢ na
europejski poziom. Rzecz w tym, ze owa niezdolno$¢ doréwnania do poziomu
narodow kulturalnie przodujacych $cigga caty narod w mogilny dot.

Odrebnym i godnym odnotowania obszarem galicyjskich zainteresowan
Brzozowskiego sa jego lakoniczne, acz nader krytyczne uwagi na temat kli-
matu intelektualnego w instytucjach akademickich. Sg one, moim zdaniem,
wazne, albowiem stanowig egzemplifikacje i ukonkretnienie ogdlnej diagno-

19 Tenze, Pisma..., s. 455—456.
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zy choréb galicyjskiego ducha i zasad galicyjskiej ,,estetyki”. Cenne sa takze
z drugiego powodu: powtarza si¢ tutaj to samo przekonanie, ze Galicja ucie-
lesnia przywary i bolaczki polskiego zycia w ogole. Jest soczewka, ktora je
skupia i wzmacnia. To, co w Krodlestwie dotyka tak zwanych postepowych
publicystow, w Galicji staje si¢ postawa oficjalna, obowigzujaca powszechnie
i niemal urzedowo zadekretowang. Akademizm rozumiany jako oderwanie
i ucieczka od $wiata, jako starcza obojetnos¢ ,,emerytow zycia” i cmentarno-
-muzealny spokéj urasta tutaj do rangi polityki kulturalnej i edukacyjnej
strategii narodu, ktorego elity zatracity kontakt z nowoczesnym $§wiatem,
bedacym swiadoma kreacja pracujacej ludzkosci. Akademizm alla polacca
to protekcjonalny stosunek wobec poszukiwan wspotczesnej filozofii, prze-
konanie, ze wszystkie problemy zycia zostaly juz rozstrzygnigte, ze wciele-
niem madrosci jest pisanie referatdw, a nie stawianie pytan i rozstrzyganie
ich w dziejowym czynie: ,,ideatem stala si¢ akademicka, poprawna obojet-
no$¢. Talent, uniesienie, zapat — sg z tego punktu widzenia zastlugujacym na
poblazanie dziecifistwem [...] Zycie rwie sie, wspina, ptacze, do lotu sie
zrywa — ale akademikom nie pilno. Nie zdradzajg oni niczym, ze czuja obec-
nos¢ zycia: jeszcze tyle a tyle ksigzek do przeczytania, referatow do napisa-
nia, dziet do spopularyzowania, i to wszystko z wolna, metodycznie, bez
uniesien. Sans génie et sans esprit! Zycie? Zycie poczeka”. Stowa te, pier-
wotnie skierowane przeciwko warszawskim przede wszystkim ,,akademikom
polskiego postepu”, wskazuja zasadniczy kierunek podjetej przez Brzozow-
skiego krytyki galicyjskich elit intelektualnych.

Najbardziej znanym aspektem tego polemicznego nastawienia sg uwagi
skierowane przeciwko galicyjskiej filozofii ucielesnianej przez Kazimierza
Twardowskiego i skupione wokot niego srodowisko. Brzozowski uznal, ze
Iwowski profesor sprowadzil filozofi¢ do umiegjetnosci pisana referatow na
dowolny temat, a filozofia, zatraciwszy swoje zyciowe odniesienie, stala si¢
kolejnym biurokratycznym departamentem uniwersytetu przygotowujacym
kadry dla dualistycznej monarchii. W liscie do Ostapa Ortwina z lutego 1911
znajduje si¢ nastepujacy passus: ,,Ten Twardowski. On takze stoi na stanowi-
sku, «ze referat postuguje si¢ wszystkim», poniewaz na poczatku c.k. Uniwer-
sytetu jest umiejacy pisa¢ porzadnie referaty i przy koncu powinien byé
urzednik umiejacy pisaé referaty””'.

Jest to szczegolny i pouczajacy przypadek diagnozowanej przez Brzozow-
skiego ,,$miesznej tragedii filozofa w Polsce”, ktora sktonita mysliciela do

20 Tamze, s. 6-7.
2 Tenze, Listy..., t. 11, 5. 557.
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stanowczej deklaracji o porzuceniu miana filozofa (chociaz kilkadziesiat stron
pozniej glosit, Ze jest w Polsce filozofem jedynym). Przyczyng tego byta ,,bez-
sytuacyjnos¢” filozofii, jej akademickie skostnienie, odseparowanie od zycia
stymulujacego abstrakcyjng mysl. Mniej wigcej w tym samym czasie pisal
w notach sktadajacych si¢ na Pamietnik: ,,Draznili mnie ci mtodziency lwow-
scy. Nie jestem istotg cywilizowang, musze zy¢ poza kontrolg — a spotecznie
[...]. Stadyum pierwsze, normalne prof. Twardowskiego — bezsytuacyjna mysl
normalnie, porzadnie wylozona. Eccolo! Filozofia jako wstep do umiejetnego
pisania referatow”>.

W innym miejscu (w przypisie do artykutu Drogi i zadania nowoczesnej
filozofii, opuszczonym w ksigzkowym wydaniu Kultury i zZycia) oskarza Brzo-
zowski Twardowskiego o filozoficzny anachronizm i che¢ oparcia wyksztalce-
nia filozoficznego na studium mysli sredniowiecznej, jak réwniez o kapitulanc-
two wobec wzmagajacych si¢ w Galicji tendencji klerykalnych. Stwierdza przy
tym ironiczne, ze owszem, filozofia $redniowieczna, a zwlaszcza koncepcija
dwoch prawd (gloszona przez awweroistow lacinskich), moze w warunkach
galicyjskich okaza¢ si¢ nader uzyteczna: ,,jest ona istotnie cennym nabytkiem
dla galicyjskich dziennikarzy i adiunktow ze wzgledu na nauke o podwojnej
prawdzie, pozwalajacej w sposob tak wygodny taczy¢ zyciowe lokajstwo
z «niezaleznoscia» mysli, szacunek dla Hume'a i Kanta z tym stanowiskiem,
jakie zajmuje sam p. Twardowski w sprawie wyktadow religii i praktyk naboz-
nych w zaktadzie naukowym, ktorego jest kierownikiem czy kuratorem™.

Galicyjska filozofia, i chodzi tutaj nie tylko o samg szkote Twardowskie-
go, jest catkowita odwrotnos$cia tej koncepcji filozofii, do ktérej sam Brzo-
zowski si¢ sktanial. Galicyjska filozofia nie jest wyzwoleniem poprzez czyn,
nie jest wyrazem zycia ani catoksztaltu doswiadczenia moralnego filozofa, nie
jest rozjasniajacym uswiadamianiem $wiata. Ma ona biurokratyczny, urzedni-
czy charakter. Jest oschtym komentarzem do przebrzmiatych mysli lub rownie
oschtym przejeciem si¢ ideami angielskimi czy niemieckimi. Domaga si¢ od
swych adeptow, aby w imi¢ naukowego profesjonalizmu zrywali wszelka wiez
ze $wiatem, zamykali si¢ w akademickich katakumbach, odseparowywali sig¢
od swych zyciowych do$wiadczen i sktonno$ci. Brzozowski byt przekonany,
ze filozofuje si¢ cale zycie i calym zyciem, galicyjscy akademicy uczg zas, ze
filozofuje si¢ w godzinach urzgdowania uniwersytetu, a potem wraca do nor-
malnego zycia. Jest to biurokratyczne, karykaturalne wypaczenie tego, czym
prawdziwa filozofia by¢ powinna®.

2 Tenze, Pamietnik, Lwow 1913, s. 24.
z Tenze, Kultura i zycie, Warszawa 1973, s. 706.
24 Tenze, Pamietnik..., s. 162.
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Podobnie krytyczny stosunek mial Brzozowski do catej nauki akademic-
kiej w Galicji. Byl bowiem przekonany, ze znajduje si¢ ona pod przemoznym
wptywem $rodowisk klerykalno-zachowawczych reprezentowanych najdobit-
niej przez krakowskich stanczykow ze Stanistawem Tarnowskim na czele. Jest
zrozumiate, ze zwlaszcza dziatalno$¢ krytycznoliteracka i historycznoliteracka
zwracala w tym kontekscie jego uwage, bedac wszak jego wlasnym terenem
zarobkowania i $§wiatopogladowych wypowiedzi. Oskarzat stanczykow mie-
dzy innymi o razace zaniedbania i brak zrozumienia dla dziedzictwa polskiego
romantyzmu. W tym negatywnym stosunku do romantykdéw dopatrywal sie
narodowej apostazji panujacej na krakowskim uniwersytecie, w ktorym troska
o dziedzictwo historyczne zdominowana zostata przez konserwatywne kregi.
Pisal w tym kontekscie o postugujacych si¢ ,,c.k. gwara krakowskich profeso-
rach” i o ,antynarodowym duchu krakowskiej Akademii”, wynikajagcym
z opieki, ,,jaka nad naszg przesztoScia roztaczajg wszechwladni w Galicji, gdy
o sprawy kulturalne idzie, stanczycy”™>.

Te zdawkowe uwagi znalazly swoje wymowne i drastyczne rozwinigcie
w Testamencie Cypriana Norwida wydrukowanym w kijowskim ,,Swicie”
(1907), a wlaczonym jako uzupetnienie do wspotczesnej edycji Kultury i zy-
cia: ,,Akademia krakowska i warstwy, w ktorych reku jest kierownictwo wy-
chowania i wyksztatcenia naszej mtodziezy w Galicji — czynng jest dla wyna-
rodowienia jej nie mniej od Apuchtina i Hakaty. Proponuje wyjednanie dla hr.
Stanistawa Tarnowskiego, Michata Bobrzynskiego lub innych mezoéw tej mia-
ry — medalow honorowych od H.K.T. lub instytucji walczacych z polszczyzna
w Krolestwie [...] Ludzie, ktorzy upatrywaé beda w stowach moich przesade,
niech przyjrza si¢ wydawnictwom Akademii, niech oblicza ich koszt”*’. Ten
antynarodowy charakter polityki kulturalnej i edukacyjnej galicyjskich kon-
serwatystow wynika z wielkiego paradoksu ich ideowej postawy: sa bowiem
konserwatystami, ktorzy zamiast konserwowa¢ dokonali historycznego zerwa-
nia, poswiecajac polska przeszios¢ terazniejszej lojalno$ci wobec zaborcy.
Dlatego wlasnie stanczycy, a potem endecy, odrzucili i skazali na zapomnienie
dziedzictwo polskiego romantyzmu. Brzozowski tlumaczyt to nastepujaco:
,»Dzieki zerwanemu przez naszych konserwatystow, przez stanczykow i obsku-
rantystow narodowych zwiazkowi pomiedzy zyciem umystowym, jakie po-
wstato u nas po roku 1863, a mysla nasza i tworczoscia z epoki poprzedzajacej
te date, wszelkie zagadnienia dotyczace stosunku naszego do tej epoki napoty-

kaja specjalne trudnosci™’.

% Tenze, Legenda..., t. 1, s. 148.
2 Tenze, Kultura..., s. 218.
2 Tamze, s. 219.
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W przekonaniu Brzozowskiego byta to dziejowa dezercja mysli konserwa-
tywnej, ktora postawila interesy warstwy arystokratyczno-klerykalnej wyzej
od prawdy i ojczyzny. Prawde zastapilo zachowawcze moralizatorstwo, ktore-
go celem jest utrzymanie podleglosci warstw nizszych chocby w oparciu
o polityczng potgge zaborcoOw. Ojczyzna za$ zastgpiona zostata przez ideg
arystokratyczno-katolicka, niemajaca zreszta wiele wspolnego z katolicyzmem
jako powazna sitg dziejowa, tak jak postrzegal go sam Brzozowski. Katoli-
cyzm jest bowiem jedng z ,,najpotezniejszych konstrukcji umystowych”, ale
nie w operetkowym wydaniu Stanistawa Tarnowskiego i jemu podobnych®.
Ostatecznie wszystko sprowadza si¢ do checi zachowania i odtworzenia daw-
nych przywilejéw i pozycji warstwy skazanej przez historic na dziejowy
$mietnik. Problem polega na tym, ze ofiarami tej walki o przezycie staje si¢
galicyjska mtodziez akademicka i publiczno$¢ kulturalna. Stad ostre stowa
autora Idei: ,,Stawa hr. Tarnowskiego jest jednym z najdziwniejszych nieporo-
zumien w naszej literaturze. Wplyw, jaki wywiera on na caly system szkolny
galicyjski, jest jednym z najhaniebniejszych objawow galicyjskiego serwili-
zmu. Ideaty i zasady spoleczne hr. Tarnowskiego dadzg si¢ sformutowacé w ten
sposéb: nie zwazajac na nikogo i na nic, modli¢ si¢ na Zlotym oftarzyku, aby
Pan Bog dat Polske, w ktorej by hr. Tarnowski i jego przyjaciele mieli pierw-
sze stanowiska, w ktorej nikt by nie mowit o darwinizmie, modernizmie, so-
cjalizmie, wolterianizmie, a nawet o protestantyzmie””.

Galicja jest zatem nie tylko spotecznym, ale i intelektualnym cmentarzy-
skiem, po ktorym snujg si¢ upiory mysli zaprzesztej. To restytucja $redniowie-
cza w kazdym niemal wymiarze zycia. W cieniu gotyckich kosciotow i kro-
lewskich grobow wszystko staje si¢ umarle i zatgchte. Weieleniem tego i sym-
bolem stat si¢ dla Brzozowskiego Krakow, ,,z ktorego wyrdst grobowiec szy-
dzacy z zywych™™.

Krakéw, jak wiadomo, jest miastem kosciotow i cmentarzy, w ktorych
cieniu zyje. Aglomeracja roztozona jest pomiedzy legendarnymi mogitami-
-kopcami Kraka i jego corki Wandy, do ktérych dotaczaja nowozytne kopce
Kosciuszki i Pitsudskiego, réwniez symbolicznie traktowane jako mogity.
Kopca papieskiego jeszcze nie usypano, ten w klasztorze zmartwychwstan-
cow to ledwie kilkumetrowa namiastka, kopczyk raczej, a nie kopiec na kra-
kowska miare. W historycznym centrum wznosza si¢ dwa wzgorza cmentarne:
Wawel i Skalka, a z racji szczuplo$ci miejsca na nich obecnie naprzeciwko

28 Tenze, Wspotczesna..., s. 213-214.
® Tamze, s. 216.
30 Tamze, s. 336.
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dzisiejszej siedziby Instytutu Filozofii Uniwersytetu Jagiellonskiego powsta-
je kolejny Panteon (Brzozowski zapewne uznatby te stycznos$¢ za znaczacg).
Krakow stynie ze znakomitych uroczystosci pogrzebowych — nikt tak jak
tutaj nie potrafi z pompa grzeba¢ zmartych, a gdy wymaga tego interes poli-
tyczny nawet w zapchanej wawelskiej krypcie znajdzie si¢ trochg miejsca.
Mozna powiedzie¢, ze wznioste cmentarzyska i wspaniate pogrzeby to kra-
kowska spécialité na rdwni z odwiedzinami brytyjskich ,,turystow”. Tytulo-
wy bohater powiesci Wita Szostaka — Dumanowski rzuca pomyst jakze traf-
ny: Krakow ma rozkwitng¢ dzigki Swiadczonym dla catej Europy ustugom
pogrzebowym, ma sta¢ si¢ kontynentalnym parkiem funeralnym gwoli mate-
rialnego pozytku jego mieszkancow i ku pouczeniu pozostalych, co znaczy
grzebac z klasa.

Analogiczne nastroje 1 sktonno$ci odkryt Brzozowski ponad sto lat temu
w Galicji, a w Krakowie w szczegolnosci. Dawna stolica, w jego przekonaniu,
kostnieje przyttoczona cigzarem przesztosci. Nacisk historii jest tutaj na kaz-
dym kroku tak dosadny, ze uniemozliwia zycie. To miasto pogragzone w cmen-
tarnych cieniach i oparach ko$cielnych kadzidet, miasto ,,dziwnego nabozen-
stwa”, w ktoérym ,,rzeczywisto$¢ jest niczym, a reprezentowana przez kamienie
mys§l zamierzchta czaséw wszystkim™'.

Krakow jest miastem zyjacym ze $mierci dostownie i w przeno$ni. Brzo-
zowski zauwazyl, ze egzystencja catej Galicji opiera si¢ na wyzysku i wyso-
kiej $miertelnosci robotnikow. Warunkiem mitego mieszczanskiego zycia jest
$mier¢, a robotnik zyjacy dtuzej niz trzydziesci lat jest tutaj ewenementem.
Krakow za$ to miasto ,,miedzy ksiedzem a trumna”. Mysl taka autor Idei roz-
wijat obrazowo w felietonie Krol-Duch w Krakowie. O Krakowie pisat tak oto:
»hajnaturalniejszym wydaje mi si¢ przypusci¢, ze Smiertelnos¢ proletariatu
stuzy za podstawe jego materialnego istnienia. Bo prosze tylko pomysle¢, kto
zyje ze smierci? — grabarz, trumniarz, ksiadz, organista, szarytka etc., etc. [...]
Sama za$ koncepcja Krakowa, jako miasta ze $mierci zyjacego, posiada
w sobie wiele groznej, ale majestatycznej poezji, catkiem w nowoczesnym —
dajmy na to — Micinskiego stylu™. Bytby zatem Brzozowski jakim$ prekurso-
rem wielkiej wizji ojca narodu Jozefata Dumanowskiego, zrodzonej w wyob-
razni krakowskiego pisarza.

Krakow i Galicja naleza do $§wiata umartych. Wydarza si¢ tutaj paraliz
czynu i czasu, wszystko zamarto w pomnikowych gestach. Rzecz w tym, Ze sa
to pomniki nagrobne. Nalezy zatem za wszelka ceng wyrwaé si¢ z martwych

31 Tenze, Widma..., s. 109.
32 Tamze, s. 115.
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objec¢ historii, albowiem, jak pisat Brzozowski w rozprawie Ludzkos¢ i narod:
,»Kraje, gdzie najsilniej zyje historia, sg najnieszczgsliwszymi krajami: mamy
przeciez Galicjg, grobowiec szlacheckiej gangrenie na piersi konajacego
w nedzy i ciemnocie ludu postawiony — Krakow™. Widaé zatem, ze obraz
Krakowa — wielkiego cmentarzyska byt statym elementem wyobrazni autora
Legendy, pojawiajacym si¢ w roznych konstelacjach ideowych i wykorzysty-
wanym w roznych celach.

Krakéw jest miastem odrealnionym. Otulajace go mgly i opary nadaja
mu jaki§ fantasmagoryczny wyraz, w ktérym rozptywa si¢ i niknie to, co
rzeczywiste. Przypomina w tym Petersburg z twérczos$ci Gogola i mtodego
Dostojewskiego. Swiatto tu nie dociera, powstrzymywane przez gotyckie
wieze i grobowe wzgorza. Krytycznie mys$laca jednostka staje si¢ tutaj fanta-
sta, a zdeklarowany materialista po kilku dniach konfesyjnym spirytualists.
Uwazam jednak, ze ironia Brzozowskiego nie jest pozbawiona celnych ob-
serwacji: ,,Krakow od rzeczywistosci odrywa si¢ niezaprzeczalnie. Najzago-
rzalszy materialista staje si¢ tu w krotkim czasie metafizykiem, kabalista,
mistykiem, katolikiem, tworca nowej sekty religijnej. Ludzie i gesty, stowa
i mys$li cuchng tu dziwnie domem pogrzebowym. Idee rosng tu z szybkoscia
przypominajaca porastanie wlosow na trupie. Mysle¢ i1 tworzy¢ jest ogrom-
nie tatwo — glosi estetyka krakowska — trzeba zapomnie¢ tylko, ze mysli
i wyobraznia maja pozostawa¢ w jakimkolwiek stosunku do rzeczywistosci”**.

Krakowski spleen to wtadztwo pozoréw. Wszystko na niby, wszystko
jest nudnym snem — oto nastrdj miasta krélewskich i nie tylko krolewskich
grobow. Nie zycie, ale udawanie zycia, bo jak zy¢ w grobowcu, do ktérego
nie dociera $wiatlo sloneczne 1 §wieze powietrze? Dalej Brzozowski pisze
w tym samym duchu: , Krakow wywoluje zawsze przedziwne skojarzenie
w wyobrazni mojej, obraz: na wpot uplastycznione poczucie nudy i ocigzato-
$ci. Zgnity cigg od Rudawy i Wisty, odor plesni, pajeczyna na myslach
i stowach ludzi, wszystko to razem splata si¢ i kojarzy. Przybyszewski na-
zwat to malaria, Wyspianski wyczut ten trupi charakter ludzi, i skojarzywszy
go z historycznos$cig, — $ni w Krakowie swoje wlasne zycie, niby w sarkofa-
gu. Czy zreszta mozna tu mowié o zyciu jeszcze?””. Mowiac najkroce;:
w krakowskich mgtach historia staje si¢ upiorem duszacym polskie zycie.
Krakéw i Galicja to zaprzeczenie idei polskiej, ktorej trescig cheiat uczynié
Brzozowski heroiczng pracg dla zycia Polski posréd nowoczesnych narodow.

33 Tenze, Pisma..., s. 415.
34 Tenze, Widma..., s. 109.
35 Tamze, s. 114.
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Ujawnia si¢ tu najpetiej 0w przeklety dylemat polskiej $wiadomosci: histo-
ria albo zycie.

Dopehieniem tej wizji sg rozwazania Brzozowskiego zawarte w jego
wypowiedziach o najwigkszym z krakowskich artystow — Stanistawie Wy-
spianskim, dla ktérego $mier¢ jest ,,gteboka rzeczywistoscia”. W rozprawie
Zycie i Smieré¢ w twérczoSci Wyspianskiego pojawiaja si¢ znamienne stowa:
»Poeta wie, ze do zycia nie wystarcza pamie¢ mogit, ze Smier¢ zrywa raz na
zawsze wszelkie walki, ze zycie musi snu¢ z siebie wlasng tres¢, ale sam on
zna tylko mowe umartych: jest jak zywy duch zamknigty w sarkofagu. Jest
istotnie jak Krakéw, z ktorego wyrdst grobowiec szydzacy z zywych™.
I dalej: ,,Wyspianski przezyt jeszcze raz genialnie spuscizng historyczna
Polski, aby dowie$¢, ze pamigcia, przeszto$cig nie mozna zy¢. Pamiec to jest
to, czego nie ma. To nie jest sita. Sile zycie rodzi, zmagajac si¢ za bary ze
swiatem. Ale Wyspianski nie zna §wiata zywych. On broni si¢ tylko przed
opetaniem pamigci™’.

Brzozowski opiera si¢ na radykalnym przekonaniu, ze my$l ograniczona
do przezywania historii to zaledwie cien prawdziwego $wiata. Cienie prze-
sztosci, tak jak nagrobne pomniki, nic niemal nie daja zyjacym. Dlatego
wlasnie nalezy stworzy¢ idee polska, wymysli¢ ja na nowo — idee, ktéra be-
dzie wezwaniem do pracy i zycia posrod narodow nowoczesnych, a nie roz-
pamigtywaniem dawnych klesk i nielicznych chwil chwaty. Kazda inna idea
polska bedzie idea cmentarng. ,,Nie nardéd trupow i nie nardd-fikcja — pisze
w poswigconym Wyspianskiemu rozdziale Legendy... — lecz straszliwie cigz-
kie zdobywanie obiektywnych podstaw i wytwarzanie subiektywnych, psy-
chicznych zdolnosci — oto nasza droga™®.

Galicja jest wlasnie taka fikcjg i kraing dziejowych trupoéw. Jest ponu-
rym przykladem i potwierdzeniem przestrogi Brzozowskiego z tego samego
fragmentu jego kluczowego dziela, ktérego przywotaniem chciatlbym za-
mkngé¢ 1 podsumowa¢ moj szkic: ,,Kto nie tworzy wystarczajacych zyciu
stanowisk — musi pa$¢ ofiarg nie wystarczajacych, kto zrozumiat ich iluzo-
rycznos$¢ — sta¢ si¢ musi jakby pokutujacg duszag w opuszczonym przez mysl
wlasng gmachu™’. Mysl ta wydaje mi sie niepokojaco aktualna i trafna, tak
jak wiele obserwacji Brzozowskiego na temat Galicji, a zwlaszcza galicyj-
skiego Necropolis, w ktérym nie tak wiele w ciggu stu lat si¢ zmienito. Kra-
kéw trwa nadal w pomnikowo-nagrobnym odretwieniu.

36 Tenze, Wspotczesna..., s. 335-336.
37 Tamze, s. 340.

38 Tenze, Legenda..., s. 427.

3 Tamze.
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The Phantom of Poland. Galicia in Stanislav Brzozovsky's Life and Thought
Summary

This paper presents some ideas of Stanislav Brzozovsky (1878—1911) concerning the prob-
lem of Galicia in his philosopy of history and social philosopy with the highest regard to the
problem of Polish national identity. In some aspects Brzozovsky's remarks on historical and
contemporary Galicia is a negative of his Polish Idea i.e.the constructive vision of Polish na-
tion's mission in world's history. The article explores the galician episode in the life of polish
thinker (1905-1907), his profound connections with galician culture and political life and — last
but not least — his galician circle and friendships. The author of this essay claims the following
period to be the most important time in the writer's short life with regard — both to — his ideas
and private life. In the second part some ideas of Brzozovsky are presented: (i) the concept of
Galicia as a ,,seeming-land”; (ii) the criticism of the Galician philospohy, academic institutions
and cultural life and (iii) the ironic vision of Galicia as death land and funeral center of Polish
and european culture.

Key words: Galicia, Brzozovsky, Polish philospophy, modernism, social criticism
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Julian Edwin Zachariewicz — filozoficzne Sciezki
galicyjskiego intelektualisty”

Artykut przedstawia posta¢ zapomnianego polskiego intelektualisty Juliana Edwina Zacha-
riewicza (1883-1939?). Byt on synem stynnego polskiego architekta, rektora lwowskiej Szkoty
Politechnicznej Juliana Oktawiana Zachariewicza. Przyszty mysliciel wyksztalcony zostat
w szkotach dawnej Galicji we Lwowie i w Chyrowie. Studiowal filozofi¢ i wiele innych dyscy-
plin, gléwnie we Lwowie i w Berlinie. Pracowat jako pisarz i dziennikarz, ale publikowat row-
niez przyczynki filozoficzne. Interesowaly go relacje nauka—wiara (np. monizm E. Haeckla).
W niniejszej pracy poddano analizie rolg filozofii w pracach i korespondencji Zachariewicza
(korespondowat ze znanymi myslicielami: K. Twardowskim, A. Einsteinem, W. Wundtem,
M. Grabmannem). Zwrdcono rdwniez uwage na interesujaca wspotprace Zachariewicza z Pol-
skim Towarzystwem Filozoficznym.

Stowa kluczowe: J.E. Zachariewicz, Polskie Towarzystwo Filozoficzne, Lwow

Wstep

Posrod licznych intelektualistow galicyjskich wyr6znia si¢ postaé¢ Juliana
Edwina Zachariewicza, syna stynnego lwowskiego architekta i rektora Iwow-
skiej Szkoty Politechnicznej Juliana Oktawiana Zachariewicza (1837-1898).
Nie tylko inteligenckie pochodzenie, nie tylko intrygujaca kariera zawodowa,
ale przede wszystkim szczegdlne nastawienie do filozofii powoduje, ze warto
przyjrzec si¢ blizej tej postaci i jej udziatowi w polskim ruchu filozoficznym

* Autor sktada serdeczne podzigkowania p. Stawomirowi Zachariewiczowi za udostepnie-
nie materialdw z archiwum rodzinnego i za wyrazenie zgody na ich publikacj¢. Autor roéwniez
wyraza wdzigcznos¢ za pomoc w dotarciu do materialéw oraz za zgodg¢ na ich publikacj¢ pra-
cownikom Potgczonych Bibliotek Wydziatu Filozofii i Socjologii UW, Instytutu Filozofii
i Socjologii PAN i Polskiego Towarzystwa Filozoficznego (materiaty z Archiwum Kazimierza
Twardowskiego i fotografia J. Zachariewicza) oraz pracownikom Universitdtsarchiv Leipzig
(list J. Zachariewicza do W. Wundta) i Archiv des Grabmann-Instituts (list J. Zachariewicza do
M. Grabmanna).
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pierwszych czterech dekad XX w. Posta¢ ta z jednej strony budzi kontrower-
sje, z drugiej za$ potwierdza, ze obraz galicyjskiego inteligenta trudno ujaé
w sztywne ramy, bo moze by¢ daleki od stereotypow.

Rola intelektualistow w zyciu spoleczno-kulturalnym dawnej Galicji
weigz domaga sie badan, inspirujac do kolejnych poszukiwan'. Szczegdlnie
wazne zagadnienia wigza si¢ z miejscem filozofii w zyciu wspomnianej grupy
spolecznej. Rownie wazne pytania dotycza wplywu filozofii na odbudowe
polskiego spoteczenstwa u progu niepodlegtosci, w ktorym to procesie znacz-
ny udziat mieli wychowankowie galicyjskich szkot 1 uczelni. Intrygujaca po-
sta¢ Juliana Edwina Zachariewicza przynosi w tej materii wiele interesujacych
informacji. Do tej pory poswiecono mu zaledwie dwa opracowania, znaczaco
zreszta roznigce si¢ w stawianych ocenach’. W ostatnich latach udato sie usta-
li¢ kolejne fakty zwigzane z zyciem Zachariewicza, warto wigc na nowo spoj-
rze¢ na t¢ postaé reprezentujacag polska filozofi¢ uprawiang poza murami uni-
wersytetow dawnej Galicji. Przyjrzymy sie tez doktadniej roli, jaka w jego
dzialalno$ci intelektualnej odegrata filozofia.

Najpierw przedstawiony zostanie zarys biografii Zachariewicza, nastgpnie
charakterystyce poddamy najwazniejszy obszar jego zainteresowan filozoficz-
nych, ktory zwiazany jest z religig i jej stosunkiem do monizmu. W dalszej
czesdci obraz aktywnosci naukowej galicyjskiego intelektualisty zostanie po-
szerzony o prezentacj¢ najistotniejszych aspektow jego pracy badawczej zwia-
zanej z filozofia. W niniejszym opracowaniu skupimy si¢ gtéwnie na najwaz-
niejszym okresie tej dziatalnosci przypadajacym na lata 1905-1925. Na za-
konczenie blizszej analizie poddane zostang zagadnienia, czy mozna uznaé
Zachariewicza za filozofa 1 jakie sg cechy charakterystyczne jego umystowo-
Sci. Artykul uzupetniajg niepublikowane dotychczas zrodta, ktore rzucajg no-
we $wiatlo na dziatalno$¢ bohatera niniejszego studium.

! Istnieja juz pewne opracowania w tym zakresie, zob. np. J. Kaminska-Kwak, Inteligencja
wojewddztwa Ilwowskiego w okresie miedzywojennym, Rzeszow 2005.

2J. Lawski, O interpretacji kuriozalnej, ,,Anthropos?” 2008, t. 10-11, s. 171-188; P. Po-
lak, ,, Bylem Pana przeciwnikiem [Profesorze Einstein]...”: Relatywistyczna rewolucja nau-
kowa z perspektywy srodowiska naukowo-filozoficznego przedwojennego Lwowa, Krakow
2012. Nalezy nadmienié, ze najwczes$niej nazwisko Zachariewicza pojawito si¢ w opracowa-
niach B. Sredniawy w kontekscie sporéw wokot teorii Einsteina. Wzmianki te byty jednak
bardzo ogolnikowe, jesli chodzi o filozoficzne poglady Zachariewicza. Zob. B. Sredniawa,
Recepcja teorii wzglednosci w Polsce, ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 1985, t. 30,
nr 3-4, s. 555-584; B. Sredniawa, The Reception of the Theory of Relativity in Poland [w:]
The Comparative Reception of Relativity, red. T.F. Glick, Dordrecht-Boston et al. 1987,
s. 327-350.
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Biografia galicyjskiego intelektualisty

Julian Edwin Zachariewicz urodzit si¢ 10 lutego 1883 r. we Lwowie. Jego
rodzicami byli Julian Oktawian Zachariewicz i Ludwina Zachariewicz z d.
Sidorowicz. Ojciec Juliana Edwina byl znanym polskim architektem i rekto-
rem lwowskiej Szkoty Politechnicznej. Julian Edwin przyjat chrzest w Kosciele
ewangelicko-augsburskim 19 maja 1883 r., ale 20 czerwca 1899 r. dokonat
konwersji do Ko$ciota rzymskokatolickiego, o czym zaswiadcza odpis $wia-
dectwa chrztu wystawiony w parafii w Chyrowie’.

Uczeszczat najpierw do szkoly powszechnej im. §w. Marii Magdaleny
we Lwowie, po czym przez trzy lata uczyt sie¢ w IV Gimnazjum we Lwowie.
Nastepnie przenidst si¢ do prywatnego gimnazjum jezuitow w Chyrowie,
gdzie zdat mature w 1903 r.* Julian Edwin Zachariewicz byl jednym z ab-
solwentéw chyrowskiej szkoty, ktory podjat si¢ studiow filozoficznych. War-
to zaznaczy¢, ze w latach 1891-1936 studia filozoficzne wybralo 67 absol-
wentow jezuickiego gimnazjum (6,4%) — nie tylko bylo wigc ono kuznig
galicyjskiej inteligencji, ale odegrato rowniez pewna role w rozwoju polskiej
kultury filozoficznej’.

Studia prawnicze rozpoczal na Wydziale Prawa na uniwersytecie we
Lwowie w 1903 r., w 1905 r. przeniost si¢ na Wydziat Filozoficzny (tacznie
studiowat 3 semestry)’. W 1905 r. wyjechat do Berlina, gdzie studiowat filozo-
fig, literaturg niemiecka, literature polska, biologie i teologie. W swym curri-
culum vitae wspominat réwniez o krotkich studiach w Krakowie, Jenie i Lip-
sku. Roéznorodnos¢ podejmowanych studiow oraz duza liczba profesoréw
(zob. aneks), pod opieka ktorych si¢ ksztalcit, wskazuja na to, ze Julian Edwin
Zachariewicz byl cztowiekiem o bardzo szerokich horyzontach intelektual-
nych, z drugiej jednak strony wida¢, ze czesto zmienial swe zainteresowania,

3 Odpis, jak i inne dokumenty znajduja si¢ w archiwum rodziny Zachariewiczéw. Dziekuje
p. Stawomirowi Zachariewiczowi za udost¢pnienie tych materialdéw na potrzeby niniejszych
badan.

* Zob. J. Zachariewicz, Curriculum vitae, opublikowane w aneksie niniejszej pracy.

3 Zob. Ksiega pamigtkowa 50-lecia Konwiktu i Gimnazjum oo. Jezuitow w Chyrowie.
1886-1936, Krakow 1936, s. 149, 154. List Zachariewicza do K. Twardowskiego z 13 lipca
1909 r. napisany w Zakopanem (Archiwum Kazimierza Twardowskiego, sygn. K-02-1-44,
k. 78r-79v) wskazuje, ze nadawca podjat zamiar zapisania si¢ do Polskiego Towarzystwa Filo-
zoficznego nieco wezesniej i omawiat go ze stynnym lwowskim filozofem. W lipcu 1909 r. thuma-
czyt si¢ Twardowskiemu z tego, dlaczego wcigz nie dokonat deklarowanego wczeséniej wpisu.

8 Ponizsze akapity dotyczace kariery naukowej i zawodowej Zachariewicza opracowane
zostaly na podstawie jego curriculum vitae, odrgcznie spisanego zyciorysu zawodowego oraz
innych dokumentow z archiwum rodziny.
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niekiedy w zaskakujgcych kierunkach. Co charakterystyczne, wickszo$¢ zna-
czacych prac filozoficznych Zachariewicza zwigzana bedzie z pogladami
uczonych, z ktorymi zetknat si¢ w czasie studiow i ktorzy wywarli na nim
wielkie wrazenie.

Julian Edwin Zachariewicz powrécit do Polski na poczatku lat 20. XX w.
i osiadt w rodzinnym Lwowie. Po dtugim okresie pracy jako literat i dzien-
nikarz w roku 1930/1931 objat etat nauczyciela kontraktowego w gimnazjum
panstwowym w Trembowli, gdzie uczyl jezyka polskiego i niemieckiego.
6 lipca 1932 r. uzyskatl doktorat z filozofii w UJK we Lwowie na podstawie
rozprawy Adam Mickiewicz, Polska i Stany Zjednoczone Ameryki’. Promoto-
rem byt Henryk Gaertner. W roku 1933 zglosit si¢ do panstwowego egzami-
nu nauczycielskiego, ale na podstawie drukowanych wczesniej prac zostat
zwolniony z koniecznosci jego sktadania. 25 czerwca 1933 r. uzyskat pan-
stwowe uprawnienia do nauczania ,,jezyka polskiego jako przedmiotu gtow-
nego oraz jezyka niemieckiego jako przedmiotu dodatkowego w szkotach
$rednich ogolnoksztalcacych i seminariach nauczycielskich panstwowych
i prywatnych w jezyku wyktadowym polskim i niemieckim™. W latach
1933-1938 uczyt w gimnazjum w Chyrowie. W roku szkolnym 1938/1939
podjat prace w gimnazjum w Pelplinie. Tam zastat go wybuch II wojny $wia-
towej, zostat zaaresztowany w ramach akcji eksterminacji polskiej inteligencji.

Niestety, dalsze jego losy sg owiane tajemnicg. Dokument Deutches Rotes
Kreuz wystawiony 29 lipca 1941 r. w Berlinie zaswiadcza jedynie enigma-
tycznie, ze Julian Edwin Zachariewicz nie przezyt zimy 1939/1940. Dzialajaca
w ramach Instytutu Pamigci Narodowej Oddziatowa Komisja Scigania Zbrod-
ni przeciwko Narodowi Polskiemu w Gdansku ustalila jedynie, Ze w materia-
tach $ledztw dotyczacych zbrodni nazistowskich popetionych na terenie Pel-
plina i okolic brak wzmianek o Julianie Edwinie Zachariewiczu. Nie udato si¢
rowniez potwierdzi¢ informacji o tym, ze zginat w obozie’.

Tragiczne losy rodziny Zachariewiczow podczas Il wojny §wiatowej spo-
wodowaly, ze wigkszo$¢ spuscizny Juliana Edwina ulegla zniszczeniu

7 Ksiega promocji UIK we Lwowie a. 1930/1931 sqq. pag. 256. Odpis znajduje si¢ w ar-
chiwum rodziny Zachariewiczow.

8 Dyplom nauczyciela szkot srednich dla dra Juliana Zachariewicza z dnia 25 czerwca 1936 .
wydany we Lwowie. Warto nadmieni¢, ze przewodniczacym komisji byt K. Ajdukiewicz,
aw sklad komisji wchodzili K. So$nicki i Z. Lempicki. We wszystkich cytatach zachowuje
oryginalng pisownie.

® Zob. T. Bzowski, Ku pamieci zmarlych i poleglych Chyrowiakéw w latach 1939—1946,
wydano na prawach rkp, Stara Wie$ 1946, s. 21. Opracowanie to stalo si¢ podstawa kolejnych
publikacji, np. J. Niemiec, Zaktad naukowo-wychowawczy Ojcow Jezuitow w Chyrowie, Rze-
szow—Krakow 1998, s. 415.
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w pierwszych dniach wojny. Rodzina ocalita zaledwie kilka najwazniejszych
dokumentow. Jedyne znane zachowane zdjecie Juliana Edwina znajduje si¢
w zbiorach Archiwum Kazimierza Twardowskiego i pochodzi z pamiatkowe;j
tablicy poswieconej 100. posiedzeniu Polskiego Towarzystwa Filozoficznego
we Lwowie'’.

Julian Zachariewicz'' przez swoje studia, prace i uczestnictwo w aktual-
nych dyskusjach jest jedng z bardziej interesujgcych postaci uksztattowanych
w galicyjskich szkotach przetomu XIX i XX w. Jego dorobek wykracza poza
ramy tworczosci typowe dla dziennikarza i literata, jak sam siebie okreslat.
Zwigzany byl nie tylko z literatura, ale i filozofia, teologia, architekturg
i krytyka sztuki. Z pewno$cia warto zauwazy¢, ze Julian E. Zachariewicz byt
inicjatorem jednej z najbardziej niezwyktych polemik filozoficznych dwudzie-
stolecia miedzywojennego — jego krotki felieton opublikowany na tamach
lwowskiego dziennika ,,Stowo Polskie” wywotat lawine reakcji filozoficz-
nych'?. Choé zarzuty stawiane przez Zachariewicza wyplywaly z podstawo-
wego niezrozumienia teorii Einsteina oraz z braku odpowiednich kompeten-
cji z zakresu filozofii fizyki, to nalezy przyznac, ze swym kontrowersyjnym
wystapieniem poruszyt szerokie kregi Iwowskich $rodowisk naukowo-
-technicznych.

Zachariewicz zapisat si¢ na kartach polskiej kultury rowniez jako kontro-
wersyjny intelektualista, ktory probowal dokona¢ oryginalnej reinterpretacji
mesjanistycznej wizji Mickiewicza. Jego rozprawa poswigcona Mickiewiczo-
wi jest intrygujacym §wiadectwem niezalezno$ci 1 odwagi mys$lenia oraz upo-
ru w obronie swej wizji. Analiza tej pracy byla juz przedmiotem opracowan —
wigcej informacji na ten temat oraz wigcej informacji o zyciu i tworczosci
Juliana Zachariewicza mozna znalez¢ w aneksie B cytowanej juz pracy po-

19 Tablica pamigtkowa ku czci Kazimierza Twardowskiego przygotowana z okazji setnego
posiedzenia naukowego PTF 4.X1.1910, sygn. F.419 w zbiorach Potaczonych Bibliotek Wydzia-
hu Filozofii i Socjologii UW, Instytutu Filozofii i Socjologii PAN i Polskiego Towarzystwa
Filozoficznego w Warszawie. Zdj¢cie Juliana Zachariewicza jest jednym z szeregu zdj¢¢ czton-
kow PTF. Jest ono formatu 57 mm x 90 mm, naklejone jest na gruba tekturke tego samego
formatu, ta z kolei jest naklejona na nieco wigksza cienka brazowa tekture tworzaca rodzaj
ramki. Na niej pod zdjeciem znajduje si¢ czarny napis zawierajacy imi¢ i nazwisko osoby por-
tretowanej. Na zdjeciach powstaty liczne plamy.

"W dalszej czesci pracy — o ile nie bedzie to prowadzié¢ do nieporozumien — bede uzywat
jedynie pierwszego imienia Zachariewicza, co jest zgodne z tym, co sam czynit we wszystkich
publikacjach.

12 J. Zachariewicz, Teorja relatywnosci i Albert Einstein, ,,Stowo Polskie” 1920, t. 25,
nr 470, s. 1-2; doktadny opis polemiki i analiz¢ prezentowanych tam stanowisk mozna znalez¢
w monografii: P. Polak, ,, Bylem Pana przeciwnikiem...”
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$wieconej lwowskiej polemice wokot teorii wzglednosci'”. W niniejszym
opracowaniu sprobujemy ukazaé te obszary dziatalnosci Zachariewicza, ktore
pozwalajg okresli¢ go mianem filozofujacego intelektualisty i ktore wskazujg
charakterystyczne cechy jego umystowosci.

Mysliciel religijny

Zdecydowanie najwazniejszym watkiem przewijajacym si¢ przez wigk-
szo$¢ tworczosci Juliana Zachariewicza sg kwestie zwigzane z wiarg. Z pew-
no$cig mozna go nazwac¢ myslicielem religijnym, a czg$¢ rozwazan zaliczy¢
do dziedziny filozofii religii — kwestie religijne wyraznie inspirowaty galicyj-
skiego intelektualiste i odnajdywat je w réznych kontekstach.

Pisma Zachariewicza dobitnie $§wiadcza o tym, ze najwigkszy wplyw na
jego myslenie o religii mial niemiecki teolog Adolf Harnack. Studia w Berlinie
i thumaczenie dziela Harnacka'* nie wyczerpuja jednak zwiazkéw taczacych
galicyjskiego intelektualiste z berlinskim uczonym. Odwotania do Harnacka
odnajdujemy bowiem w wigkszo$ci jego publikacji podejmujgcych watki filo-
zoficzne.

Najwazniejszym tematem dla Juliana Zachariewicza stala si¢ na dlugie lata
kwestia krytyki filozoficznych podstaw stanowiska Ernsta Haeckla i Niemiec-
kiego Zwigzku Monistow. Zagadnieniu temu poswiecit dluzsza prace, ktéra
zapisat sie na kartach historii filozofii polskiej XX w." Wigksza czeé¢ publikacji
jest przedstawieniem celéw i dziatalno$ci Niemieckiego Zwigzku Monistow
oraz ich duchowego przywodcy Ernsta Haeckla. Dobrze przedstawiona zostata
réwniez 6wczesna krytyka Haeckla, jakiej dokonali znani filozofowie. W dru-
giej czesci artykutu Zachariewicz zajal pozycje krytyka Haecklowskiej pseudo-
religii, stanowigcej podstawe ideologii niemieckich monistow. Galicyjski inte-
lektualista skrytykowat przyrodnika z Jeny na plaszczyznie filozoficznej, wska-
zujac na jego dogmatyzm i brak kompetencji filozoficznych; wykazywat row-
niez — jak czynito to wielu katolickich intelektualistow w tamtym czasie — jawne
naduzycia intelektualne Haeckla'®. Szczegdlnie interesujace sa jednak rozwaza-

370b. P. Polak, ,, Bytem Pana przeciwnikiem...”, s. 388-392.

4 A. von Harnack, Istota chrzescijaristwa. Szesnascie wykladow wobec stuchaczéw wszyst-
kich fakultetow 1899/1900 w uniwersytecie berlinskim, tham. J. Zachariewicz, Warszawa 19009.

15 1. Zachariewicz, Niemiecki Zwiqzek Monistow i Ernst Haeckel, ,,Przeglad Polski” 1908,
t. 169, s. 97-127.

'8 Wiecej na temat krytyki kierowanej przeciwko Haecklowi i niemieckim monistom moz-
na znalez¢é w pracy: P. Polak, Spor wokdt teorii ewolucji przed stu laty, ,,Zagadnienia Filozo-
ficzne w Nauce” 2007, t. 41, s. 56-90.
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nia Zachariewicza zwigzane z bezposrednia krytyka koncepcji religii przepro-
wadzong w stosunku do pogladéw Haeckla. Zauwazyl on, Zze propagowana
przez niemieckich monistow ideologia ma pewne cechy charakterystyczne reli-
gii i dlatego musiata wej$¢ w ostry spor z chrzesécijanstwem. Zachariewicz uznat
jednak, ze nie jest to prawdziwa religia — jako kryterium zastosowat definicjg
zaczerpnieta od Harnacka: ,religia jest to mito$é Boga i blizniego”'’. Mimo
pewnych podobienstw ruch monistyczny nie mogt zosta¢ uznany za religie —
postrzegany byt natomiast jako ruch polityczny majacy na celu wprowadzenie
rozdziatu panstwa od Kosciota katolickiego. Celem galicyjskiego intelektualisty
stato si¢ wiec zdemaskowanie prawdziwej natury tego ruchu.

Do zagadnien zwigzanych z pogladami Haeckla i niemieckich monistow
Zachariewicz wracat jeszcze kilkakrotnie w drugiej dekadzie XX w. Warto
przypomnie¢ napisang przez niego recenzje ksiazki Arnolda Dodela o Hae-
cklu. W tej, jak i w innych pracach, staral si¢ zawrze¢ jak najbardziej bez-
stronny przekaz opisywanych pogladéw, skrytykowatl jednak zdecydowanie
mitologizowanie postaci Haeckla. Wedlug Zachariewicza wyidealizowany,
ubostwiony obraz Haeckla mial przestoni¢ jedynego prawdziwie istniejacego
Boga i nauczyciela — Jezusa z Nazaretu.

Pewne zwigzki z naszkicowanymi kwestiami przedstawia rowniez Zacha-
riewicza analiza zagadnienia krytyki historycznej, w $wietle ktorej proébowano
negowac istnienie historycznego Jezusa. Postuzylo to galicyjskiemu intelektu-
aliScie za kanwe dla krytyki niebezpiecznego historycznego sceptycyzmu oraz
blednego mistycyzmu wyrazanego m.in. przez Haeckla'®. Zachariewicz uwa-
zat, ze prady te sa zrodlem szkodliwych zabobondéw przeciwstawiajacych sie
mozliwosci istnienia prawdziwej wiary religijnej. Historyczny sceptycyzm
nazywat za§ wrecz ,,prymitywnym mistycyzmem odartym z wszelkiej poetycz-
nej pigknosci”"”.

W kregu krytyki Haeckla i niemieckich monistow mieszcza si¢ rowniez
uwagi Zachariewicza na temat pogladow S. Pawlickiego. We wspomnieniu
po$miertnym o krakowskim filozofie podkreslatl, ze — podobnie jak Harnack —
uwazal on chrzescijanstwo za jedyny prawdziwy monizm. Zachariewicz ak-
centowal — wyraznie inspirujaca go — intelektualng walke Pawlickiego z Ha-
ecklowskim rozumieniem monizmu.

Wsrod innych watkow zwigzanych z kwestiami religijnymi warto wspo-
mnie¢ o tych, ktore ujawnia list do Kazimierza Twardowskiego z 13 lipca

17 3. Zachariewicz, Niemiecki Zwigzek Monistow i Ernst Haeckel..., s. 124.

18 J. Zachariewicz, Homer, Chrystus, Shakespeare i historyczny sceptycyzm, ,,Ateneum
Polskie” 1908, t. 3, s. 82—-107.

"% Tamze, s. 106.
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1909 r. Zachariewicza bardzo zywo interesowaly bowiem filozoficzne reakcje
na stynng encyklike Piusa X Pascendi Dominici Gregis z 8 wrze$nia 1907 r.,
potepiajaca tzw. modernizm katolicki. Temat ten zdominowal wspomniany
list, a Zachariewicz wskazywal, ze szczegélnie interesujace dla niego sa
wplywy Kanta, Darwina i Spencera. Jak wida¢, styk filozofii, nauk i wiary byt
dla niego bardzo wazny, zwlaszcza jesli dotyczyl glosnych zagadnien. W tym
nurcie dyskusji wokot encykliki miesci si¢ rowniez Zachariewicza recenzja
ksigzki Friedricha Jodla poswigconej relacjom nauki i wiary™.

Warto doda¢, ze Zachariewicz w swej rozprawie o Mickiewiczu zapowia-
dal rowniez w dwdch przedmowach wydanie kolejnej ksiazki Prawda, metafi-
zyka i filozofia®'. Miata zosta¢ opublikowana po polsku i po niemiecku. Nie-
stety, losy tej publikacji nie sa znane, by¢ moze miata by¢ tozsama z inng pra-
ca w jezyku niemieckim wspominang w korespondencji. Wiadomo natomiast,
ze cata niewydana spuscizna mysliciela zagineta w czasie kampanii wrzesnio-
wej, nie mozna zatem nakresli¢ dzi$ petnej charakterystyki naukowego dorob-
ku intelektualisty.

Na zakonczenie tej czgsci rozwazan nalezy nadmienié, ze Zachariewicz,
mimo iz korzystat szeroko z odniesien do protestanckiego teologa A. Harnac-
ka, zwykle akcentowatl szczeg6lng wartos¢ stanowiska katolickiego. Wydaje
si¢, ze duzy wptyw na to mieli jezuici, ktorzy byli jego wychowawcami pod-
czas edukacji gimnazjalnej i z ktorymi réwniez pozostawal we wspotpracy
oraz kontaktach osobistych w okresie miedzywojennym. Nadmienmy jeszcze,
ze w okresie migdzywojennym Zachariewicz powracal juz znacznie rzadziej
do watkow zwigzanych z mysla religijng, m.in. w kontekscie krytyki A. Nie-
mojewskiego. Przyjrzyjmy sie teraz nieco blizej kilku charakterystycznym
obszarom dziatalnos$ci Juliana Zachariewicza.

Wspotpraca z ,,Przegladem Polskim”
Publikacje oraz korespondencja Zachariewicza® wskazuja, ze bardzo

wazne miejsce w kregu jego inspiracji zajmowat prof. Stanistaw Tarnowski.
Galicyjski intelektualista odwotywat si¢ do jego autorytetu, krytykujac na

0 7. Zachariewicz, (rec.) Friedrich Jodl: Wissenschaft und Religion...., ,Przeglad Polski”
1909, t. 172, s. 538-541.

21 J. Zachariewicz, Adam Mickiewicz, Polska i Stany Zjednoczone Ameryki, Lwow 1924,
s. 7, 15.

22 Korespondencja Zachariewicza z Tarnowskim znajduje si¢ w Archiwum PAN, sygn.
K I11-13.
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przyktad nadmierny i nieuzasadniony optymizm poznawczy Haeckla. Pisat
tak: ,,«Umyst ludzki, nawet najgenialniejszy — powiada Stanistaw Tarnowski —
nie ma tej tramboliny(!), od ktorej si¢ odbiwszy, mogiby od razu wskoczye»...
w samo zrodlo odwiecznej Prawdy””. Interesujacym $wiadectwem relacji do
Tarnowskiego jest rowniez recenzja ksiazki F. Hoesicka®',

Majac na uwadze kwestie zwigzane z filozofig, warto przypomnie¢ okres
wspolpracy Zachariewicza z ,,Przegladem Polskim”, ktore to pismo zwigzane
bylo silnie z Tarnowskim. Na tamach tego miesigcznika galicyjskich konser-
watystow Zachariewicz w 1908 r. opublikowal omawiang juz prace poswigco-
na Haecklowi i niemieckiemu monizmowi*. Do kofica 1909 r. opublikowat
kilka recenzji ksiazek zwigzanych z relacjami nauki i wiary®® oraz wspotcze-
sng filozofig®’. Z publikacji tych wynika, ze Zachariewicza interesowaty gto-
$ne tematy taczace si¢ z religia, jej stosunkiem do nauk przyrodniczych oraz
powigzane z pewnymi watkami etycznymi. Wszystkie starat si¢ zawsze oce-
nia¢ ze stanowiska katolickiego, wida¢ rOwniez wyraznie, ze sympatyzowat ze
stanowiskiem krakowskich konserwatystow.

Cztonek towarzystw filozoficznych
J. Zachariewicz zostal czlonkiem Polskiego Towarzystwa Filozoficznego

(dalej PTF) we Lwowie 22 grudnia 1909 r.”* Wiadomo, Ze brat udziat w uroczy-
stym 100. posiedzeniu tego gremium dnia 4 listopada 1910 r.*’ Uroczystos¢ te

23 J. Zachariewicz, Niemiecki Zwigzek Monistow i Ernst Haeckel..., s. 127.

24 ). Zachariewicz, (rec.) Ferdynand Hoesick: Stanistaw Tarnowski. Rys Zycia i prac...,
»Przeglad Polski” 1909, t. 173, s. 241-245.

%5 J. Zachariewicz, Niemiecki Zwigzek Monistow i Ernst Haeckel...

26 J. Zachariewicz, (rec.) Friedrich Jodl: Wissenschaft und Religion...

27 J. Zachariewicz, (rec.) Friedrich Paulsen: Moderne Erzichung und geschichtlichte Sit-
tlickheit..., ,,Przeglad Polski” 1908, t. 169, s. 358-361; J. Zachariewicz, (rec.) Carl Stumpf: Die
Wiedergeburt der Philosophie...., ,,Przeglad Polski” 1909, t. 172, s. 541-543.

28 7Zob. Protokot z XLVIII posiedzenia Wydzialu PTF w: M. Przeniosto, Posiedzenia Za-
rzqdu Polskiego Towarzystwa Filozoficznego we Lwowie (wybrane protokoly z lat 1905-1913)
[w:] Znani i nieznani dziewigtnastowiecznego Lwowa. Studia i materialy, t. 2, red. L. Michal-
ska-Bracha, M. Przeniosto, Kielce 2009, s. 193.

2 Tablica pamigtkowa ku czci Kazimierza Twardowskiego (z okazji 100. posiedzenia Pol-
skiego Towarzystwa Filozoficznego — 4 XI 1910), wersja zdigitalizowana: <http://www.ifispan.
waw.pl/bibfis/data/spc/zbiory/gallery/tablica/tablica.htm>.

Kazda fotografia znajdujaca si¢ na tablicy naklejona jest na tekturke i opatrzona u dotu
czarnym napisem z imieniem (lub skrétem) oraz nazwiskiem osoby. Na tablicy znajdowato si¢
66 fotografii cztonkow PTF w formacie 57 mm x 90 mm (do dzisiaj nie zachowaty si¢ 3 foto-
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uczczono specjalnym fableau ofiarowanym K. Twardowskiemu. Znajdziemy
tam jedyne znane dzi$ zdjecie Juliana Zachariewicza. Wspoélpraca z towarzy-
stwem przetrwata [ wojne swiatowa i w latach 20. XX w. Zachariewicz bywat
uczestnikiem spotkan (jego nazwisko widnieje np. w protokole z 216. i 217.
posiedzenia PTF, ktore odbyly sie 5 oraz 12 marca 1921 r.)*. Niestety, nie udato
si¢ odnalez¢ w sprawozdaniach PTF wzmianki o tym, ze Zachariewicz wyglosit
na tym forum referat.

Podczas pobytu w Niemczech Zachariewicz nawigzat wspotprace z dwo-
ma tamtejszymi towarzystwami filozoficznymi. W $wietle dostepnych infor-
macji nalezy uzna¢, ze najpierw zapisal si¢ do Towarzystwa im. Schopenhaue-
ra (Schopenhauer-Gesellschaft). Wzmianka na liscie cztonkéw z 1912 r. wska-
zuje, ze poshugiwal sie tytulem ,cand[idatus] phil[osophi®]” i mieszkal
w Charlottenburgu przy Kantstrape 44°'. W tym samym roku opublikowal na
famach ,,Ruchu Filozoficznego” obszerne sprawozdanie z dziatalnosci Towa-
rzystwa im. Schopenhauera®. Na liscie cztonkoéw tego towarzystwa figurowat
jako literat do 1921 r.*?

Whioskujac na podstawie list cztonkéw, mozna stwierdzi¢, ze w okresie
miedzy marcem a lipcem 1913 r. Zachariewicz zapisat si¢ rowniez do stynne-
go wowczas Towarzystwa Kantowskiego (Kant-Gesellschaft)’*. Figuruje takze
w nastgpnym roku na liscie cztonkow. Jego zawdd okreslony zostat wowczas

grafie). W centrum tablicy znajduje si¢ fotografia Kazimierza Twardowskiego w formacie
21 cm x 28 cm. Pod fotografiami cztonkow PTF umieszczono napis: ,,Swemu przewodniczace-
mu profesorowi doktorowi Kazimierzowi Twardowskiemu Polskie Towarzystwo Filozoficzne
w dniu swego setnego posiedzenia naukowego 4 XI 1910 w dowdd czci dla zastug potozonych
okoto tworzenia i krzewienia mysli filozoficznej” (wigcej informacji na temat tego interesujace-
go zabytku mozna znalez¢ na cytowanej powyzej stronie internetowej). Na omawianej tablicy
odnajdziemy zdjecia Juliana Zachariewicza (trzeci rzad, pierwsza fotografia od prawej strony)
i Zygmunta Zawirskiego (piaty rzad, trzecia fotografia od lewej strony).

30 Zob. Ruch Filozoficzny 1921/1922, t. 6, s. 70a—70b.

31 Bericht iiber den Kongress der Deutschen Gesellschaft fiir Psychologie 1912, t. 5,
s. XXV.

32 J. Zachariewicz, Towarzystwo im. Schopenhauera, ,,Ruch Filozoficzny” 1913, t. 3, nr 7,
s. 153-158. Szczegdtowos¢ opisu obu zjazdow Towarzystwa im. Schopenhauera, ktore zawart
w tym artykule Zachariewicz, wskazuja, ze byt on uczestnikiem tych wydarzen.

33 Jahrbuch der Schopenhauer-Gesellschaft 1914, t. 3, s. 323; Jahrbuch der Schopenhau-
er-Gesellschaft 1915, t. 4 s. 225; Schopenhauer-Jahrbuch (1916), s. 250; Jahrbuch der Scho-
penhauer-Gesellschaft 1921, t. 10, s. 175 (we wszystkich tych wzmiankach Zachariewicz po-
dawat ten sam adres zamieszkania: Charlottenburg, Mommsenstrafe 53).

3% Zrodlem informacji jest sprawozdanie z dziatalnosci Kantgesellschaft zamieszczone w:
,.Kant-Studien. Philosophische Zeitschrift” 1913, nr 18, s. 337-338 (polskie wersje nazw towa-
rzystw filozoficznych podaj¢ wedtug polskich thumaczen z tego okresu). Adres Zachariewicza
nie ulegt wowczas zmianie.
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jako literat (Schriftsteller). Krotkie sprawozdanie na temat dyskusji o teorii
wzglednosci A. Einsteina podczas zjazdu tegoz towarzystwa w Halle z 30 maja
1920 r. Zachariewicz zawarl w swym artykule, ktory rozpalit Iwowska pole-
mike wokot tej teorii™ .

Z powyzszego skrotowego przegladu widac, ze galicyjski pisarz staral sig
bra¢ udzial w pracach réznorodnych towarzystw filozoficznych, ale w $wietle
zachowanych informacji jego rola byla raczej bierna. Z pewnoscig jednak
dziatalnos¢ ta nie byla zupeinie bezowocna. Wspotpraca z Iwowskim ,,Ru-
chem Filozoficznym” pozwala bowiem ujawnié¢, w jaki sposob probowat wy-
korzysta¢ to swoje zaangazowanie.

Wspoétpracownik K. Twardowskiego i ,,Ruchu Filozoficznego”

Dziatalno$¢ w PTF i kontakty z ,,Ruchem Filozoficznym” byty dla Zacha-
riewicza okazja do wymiany mys$li z mentorem lwowskiej szkoty filozoficz-
nej. Najwazniejszym zrodtem do okreslenia relacji migdzy Zachariewiczem
a Twardowskim jest korespondencja. W zbiorach rekopismiennych Potaczo-
nych Bibliotek WFiS UW, IFiS PAN i PTF zachowaly si¢ listy z koresponden-
cji Zachariewicza z Twardowskim z lat 1909-1925%°, ktore opublikowane
zostaty w dodatku niniejszej pracy. W Archiwum Kazimierza Twardowskiego
znalazty sie rowniez odbitki niektorych prac Zachariewicza, zapewne podaro-
wane przez autora’ .

List Zachariewicza z 13 lipca 1909 r. ujawnia, ze Twardowski byl bezpo-
srednio zaangazowany w czynnosci zwigzane z przyjeciem Zachariewicza do
PTF. Mozna domniemywac, ze szczegolne nastawienie Twardowskiego do
Zachariewicza moglo bra¢ si¢ z relacji towarzyskich taczacych ich rodziny®.
List ten porusza takze pewne kwestie filozoficzne, nie wiadomo jednak, czy
sprowokowat on jakakolwiek odpowiedz Twardowskiego.

3% J. Zachariewicz, Teorja relatywnosci i Albert Einstein...

36 7ob. , Katalog korespondencji Kazimierza Twardowskiego™ RF 1997, nr 54, s. 37.

37" ]. Zachariewicz, Niemiecki Zwigzek Monistow i Ernst Haeckel...; J. Zachariewicz,
1. Zjazd Monistoéw, ,,Ruch Filozoficzny”, t. 1, nr 8, 1911, s. 182b—183b; J. Zachariewicz, Kausa-
le und konditionale Weltanschauung, ,,Archiv fir systematische Philosophie” 1915, t. 21, nr 2,
s. 173-185.

3% Wskazuja na to m.in. familiarny ton telegramu wyslanego przez Zachariewicza do
Twardowskiego 14 marca 1924 r. (Archiwum Kazimierza Twardowskiego, sygn. K-02-1-44 k.
84r) informujacego o zakonczeniu prac nad rozprawg o Mickiewiczu, prosba o przekazanie
egzemplarza rozprawy corce Twardowskiego — Anieli Tomczakowej (zob. list z 18 pazdziernika
1924 r.).
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Korespondencja ujawnia natomiast, ze Zachariewicz czgsto ttumaczyt si¢
znanemu profesorowi z niewywigzywania si¢ z roznych deklaracji. Czgs¢
z nich dotyczyta opracowan, ktore miaty powstac dla ,,Ruchu Filozoficznego”.
Z listow mozna domniemywac, ze Twardowski inspirowatl w pewnym zakresie
te prace.

Wsrod autorow publikujacych na tamach ,,Ruchu Filozoficznego™ Julian
Zachariewicz zadebiutowat w 1911 r.*’ Nie zachowata sie korespondencja zwia-
zana z publikacjami na famach tego czasopisma, ale mozna domniemywac, ze
podobnie jak te wspomniane w korespondencji, byty one inspirowane w jakiej$
mierze przez Twardowskiego. Pierwszy artykut byt sprawozdaniem ze zjazdu
niemieckiego Zwiazku Monistow, ktory odbyt si¢ w Hamburgu w dniach 8-11
wrzesnia 1911 r. Zachariewicz interesowat si¢ filozofiag niemieckich monistow
od kilku lat i po raz kolejny (podobnie jak w publikacji z ,,Przegladu Polskie-
20”*") przyjal postawe zagranicznego korespondenta relacjonujacego aktualne
wydarzenia zwigzane z filozofig rozgrywajace si¢ na terenie Niemiec. Relacja
dla Iwowskiego ,,Ruchu Filozoficznego” do dzi$ imponuje tempem przekazu
informacji — zeszyt czasopisma z korespondencja ukazat si¢ 15 pazdziernika
1911 r., zatem od zamkniecia zjazdu do ukazania si¢ sprawozdania uptyngto
niewiele ponad miesigc. Podobnie jak we wczesniejszych publikacjach Zacha-
riewicz wyakcentowat watki zwigzane z relacjg nauki i wiary oraz ze specyficz-
nym rozumieniem religii przez Haeckla i wyznawcow jego systemu. Tresé
sprawozdania nie pozwala jednak na rozstrzygnigcie kwestii, czy galicyjski
intelektualista byt uczestnikiem obrad, czy tylko strescit inne sprawozdanie.

Druga publikacja byta recenzja ksiazki ks. S. Pawlickiego Spinoza i dzi-
siejszy monizm'. Zachariewicz entuzjastycznie przedstawit skrotowo gtowna
0§ polemiki Pawlickiego z monistami w kwestii rozumienia pojecia ,,mo-
nizm”. Po raz kolejny przy nazwisku autora zaznaczono, ze sprawozdanie
pisane bylto z Berlina.

W kolejnym artykule, opublikowanym trzy miesigce pozniej, Zachariewicz
przedstawit polskim filozofom niemieckie Towarzystwo im. Schopenhauera, do
ktorego nalezat. We wspomnianej pracy przyjal znéow rolg zagranicznego kore-
spondenta ,,Ruchu Filozoficznego”. Szczegdtowe opisy drugiego zjazdu towa-
rzystwa, ktory odbyl si¢ w domu Schopenhauera, pelne anegdot i informacji
towarzyskich, wskazuja na duze zaangazowanie w rol¢ korespondenta.

% J. Zachariewicz, 1. Zjazd Monistow...

40 J. Zachariewicz, Niemiecki Zwigzek Monistéw i Ernst Haeckel...

41 J. Zachariewicz, (rec.) Pawlicki St. Ks. Prof. Dr. Spinoza i dzisiejszy monizm. Wydaw-
nictwo Towarzystwa Filozoficznego w Krakowie Nr 5. 1912. Str. 24., ,,Ruch Filozoficzny” 1913,
t. 3, nr4,s. 85.
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Zapewne funkcja korespondenta zagranicznego miata by¢ rozwijana, ale
wybuch I wojny $§wiatowej pokrzyzowat te plany. Interesujace kulisy dalszej
wspotpracy Zachariewicza z Twardowskim odstania korespondencja na temat
kolejnej niewydanej pracy. Zachariewicz w swej rozprawie o Mickiewiczu we
wstepie datowanym na 25 marca 1921 r. stwierdzal, Ze napisat rozprawe Filo-
zofia wojny swiatowej, problem kultury i idea wolnosci, w ktorej ,,problemy
idei, kultury i cywilizacji, w zwigzku z najwiekszym wypadkiem dziejow
$wiata, wojny $wiatowej, zostaty krétko scharakteryzowane”. W liscie do
Twardowskiego z 1 lipca 1922 r. pisal natomiast o przygotowywanej rozpra-
wie na temat filozofii niemieckiej w okresie I wojny §wiatowej, ktorej tekst
,w tych dniach jednak bedzie gotowy i wystany”*. W kolejnych listach do
lutego 1925 r. obiecywal, Zze praca (pod nieco innym tytutem Filozofia
w Niemczech w okresie Swiatowej wojny) bedzie wkréotce ukonczona. Twar-
dowski najpierw dawat pewne rady odnosnie do konstrukcji pracy*, nastepnie
sugerowal jednak jak najszybsze zakonczenie dzieta i ograniczenie jego roz-
machu, argumentujgc to charakterem ,,Ruchu Filozoficznego”. Niestety, nie
wiadomo nic o tym, aby tekst kiedykolwiek zostat opublikowany. Jest to za-
tem druga wicksza praca tego mysliciela, ktorej losy sg nieznane. Nawet za-
chety ze strony Twardowskiego nie pomogly w tym, aby ujrzata §wiatlo
dzienne.

Zachariewicz posredniczyt rowniez — ze wzgledu na obecnos¢ w Berlinie
— w kontaktach Twardowskiego z berlinskim srodowiskiem naukowym. Moz-
na si¢ domys$la¢ z bardzo duzym prawdopodobienstwem, ze wiadomosci te
byly gromadzone przez Twardowskiego na potrzeby ,,Ruchu Filozoficznego”,
potwierdza to zreszta analiza zawarto$ci 6wczesnych zeszytow czasopisma.
Zachariewicz spetnial wigc nieformalng rolg korespondenta zagranicznego,
przekazujacego Twardowskiemu (i zapewne ,,Ruchowi Filozoficznemu™) naj-
nowsze wiesci polityczne i naukowe z Berlina.

W liscie z 1 lipca 1922 r. Zachariewicz opisywal wyniki kwerendy doty-
czacej adresow niemieckich towarzystw filozoficznych. Spetniat rowniez role
posrednika, ktéry miat zakupi¢ i dostarczy¢ Twardowskiemu brakujace rocz-
niki ,,Fortschritte der Psychologie und ihrer Anwendungen” z okresu [ wojny
swiatowej.

Nadmieni¢ trzeba rowniez, ze Zachariewicz przyshuzyt si¢ w jeszcze jeden
sposob ,,Ruchowi Filozoficznemu”. Na poczatku lat 20. XX w., gdy w wyniku

#2 J. Zachariewicz, Adam Mickiewicz, Polska i Stany Zjednoczone Ameryki..., s. 7.

4. Zachariewicz, List do Kazimierza Twardowskiego z dnia 1 lipca 1922 r. (Berlin-
Charlottenburg), Archiwum Kazimierza Twardowskiego, sygn. K-02—-1-44, k. 80r.

4 Zob. tamze, k. 80v.
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wojny, kryzysu i inflacji zniszczone zostaty finansowe podstawy bytu czasopi-
sma, konieczne bylo wspieranie go datkami. Zachariewicz w latach 1923—
1924 zasilit pismo znaczng sumg pieniedzy, o czym mozemy przeczytaé
w wydawanych woéwczas numerach.

W kontakcie z wybitnymi myslicielami

Wspomniano juz o roli, jakg Julian Zachariewicz odegral w kontekscie
sporow wokot teorii wzglednosci we Lwowie na poczatku lat 20. XX w. Inte-
resujacym aspektem tej historii jest to, ze polski krytyk przekonat si¢ o btgd-
nosci swego pierwotnego stanowiska pod wpltywem argumentacji przedsta-
wionej przez dzialajacych we Lwowie profesorow fizyki: Maksymiliana Tytusa
Hubera oraz Stanistawa Lori¢. Wiemy o tym, poniewaz calg te histori¢ Zacha-
riewicz opisat w liscie z 22 czerwca 1932 r. z Trembowli. List ten kierowany
byt ni mniej, ni wigcej tylko do samego Alberta Einsteina, ktéremu polski
intelektualista wyznal swoje wczesniejsze niepowodzenia. Co interesujace,
Zachariewicz dzielil si¢ z wybitnym fizykiem swoim najnowszym odkryciem,
ktérego genezg z entuzjazmem tak opisywatl: ,,Pewnego dnia obudzitem si¢
wczesnym rankiem o godz. 5, chwycitem za papier i napisalem definicje
wzglednosci™™®. Niestety, definicja Zachariewicza byta bledna z relatywistycz-
nego punktu widzenia, bo w niejawny sposob opierata si¢ na zatozeniach
mechaniki newtonowskiej, nie wnosita réwniez niczego istotnego z punktu
widzenia fizyki. Niemniej Einstein udzielit polskiemu myslicielowi bardzo
eleganckiej 1 tresciwej cho¢ krotkiej odpowiedzi, ktora zakonczyta kore-
spondencje.

Wspomniana korespondencja jest interesujacym poklosiem Iwowskiej
polemiki, nie byta jednak czym$ wyjatkowym w intelektualnej biografii galicyj-
skiego mysliciela. Jest ona raczej wyrazem typowego stylu pracy Zachariewi-
cza. Wiele podobienstw wykazuje rowniez analizowana powyzej koresponden-
cja z Kazimierzem Twardowskim. Liczne wzmianki samego Zachariewicza
$wiadczg ponadto o jego kontaktach naukowych z Adolfem Harnackiem,
ktérego prace Zachariewicz tlumaczyt na jezyk polski. Z tych przyktadow
wida¢, ze Julian Zachariewicz starat si¢ utrzymywacé kontakt ze stawnymi
myslicielami swej epoki i probowat zainteresowac ich swymi pomystami lub

45 J. Zachariewicz, List do A. Einsteina z dnia 22 czerwca 1932 r. (Trembowla), Albert
Einstein Archives (Jerusalem), sygn. 25 317, k. 1. List reprodukowany jest wraz z zalacznikami
w pracy: P. Polak, ,, Bylem Pana przeciwnikiem...”, s. 398-400. Polskie thumaczenie listu doko-
nane przez J. Rodzenia mozna natomiast znalez¢ tamze na s. 395-397.
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pytaniami. Niekiedy byty to kontakty osobiste*’, te jednak trudno odtworzy¢é
po latach.

Warto jednak wspomnie¢ w kilku zdaniach o innych postaciach, z ktérymi
probowat nawigzac¢ listowny kontakt galicyjski mysliciel. Do tej pory udato si¢
ustali¢, ze Slady kontaktow znajduja si¢ w spusciznie profesora Uniwersytetu
Jagiellonskiego ks. Stefana Pawlickiego. Jak wiadomo, Zachariewicz darzyt
Pawlickiego wielkim szacunkiem, wymieniat go wsrdéd swoich nauczycieli,
cho¢ w Krakowie studiowat niezbyt dlugo. Poswigcit natomiast pogladom
krakowskiego uczonego znaczaca czgs¢ swoich badan filozoficznych. Dowo-
dem kontaktow jest znajdujaca si¢ w spusciznie Pawlickiego niemiecka praca
Zachariewicza Die Gestalt Jesu und der Historioskepticismus (1910) prze-
chowywana dzi§ w zbiorach rekopisow Biblioteki Jagiellonskiej*’. Zacharie-
wicz dawat rowniez wielokrotnie $wiadectwo wielkiego uznania i szacunku
dla Pawlickiego. Po raz pierwszy wyrazit je w stosunkowo dlugiej i bardzo
entuzjastycznej recenzji sprawozdan(!) z referatu Pawlickiego poswigconego
najnowszym badaniom nad Witelonem, ktéry zostat wygloszony 15 lutego
1909 r. w Akademii Umiejetnosci®. Recenzja pracy Pawlickiego o Spinozie
1 monizmie opublikowana na tamach ,,Ruchu Filozoficznego” wskazuje row-
niez na utrzymujacy si¢ zachwyt Zachariewicza nad stylem Pawlickiego i tre-
$cig pracy, krytykujaca podstawy 6wczesnego niemieckiego ruchu monistow.
Ostatnim dowodem przywiagzania do Pawlickiego stalo si¢ wspomnienie po-
$miertne opublikowane na tamach ,,Kurjera Lwowskiego” 9 i 11 maja 1916 .*’
Zachariewicz pisal o czlowieku ,,ze wszech miar znakomitym, wiernym
w przyjazni, kochajacym ludzi i oddanym z niegasngcym zapatem filozofii”>’.
W publikacji tej odnajdziemy réwniez liczne odwotania do prywatnych infor-
macji uzyskanych od Pawlickiego, co potwierdza, jak wazny dla galicyjskiego
intelektualisty byt krakowski filozof. Interesujace S$wiatlo na wspomniane
relacje rzucaja roOwniez slowa Zachariewicza zamieszczone w zakonczeniu
wspomnianego artykutu: ,,Ten rodzaj umystu [tj. erudycyjny] sprawial, ze

* Warto wspomnie¢, ze w cytowanym licie do Einsteina Zachariewicz relacjonowat krot-
ko swe rozmowy z innym stynnym fizykiem tamtych czaséw — Maxem Planckiem.

47 BJ, sygn. 8395 III. Kopia maszynowa rozprawy z recznymi poprawkami autora, mate-
riaty ze spuscizny S. Pawlickiego (zob. Inwentarz rekopisow Biblioteki Jagiellonskiej, cz. 1,
nr 8001-8500, s. 221).

8 J. Zachariewicz, (rec.) Prof. Dr. Stephan Pawlicki: Uber das neuste Werk..., ,Przeglad
Polski” 1909, t. 173, s. 241-245.

*I. Zachariewicz, Stefan Pawlicki. Wspomnienie posmiertne (cz. 1), ,JKurjer Lwowski”
1916, nr 234, s. 2-3; J. Zachariewicz, Stefan Pawlicki. Wspomnienie posmiertne (cz. Il), ,,Kurjer
Lwowski” 1916, nr 238, s. 2-3.

30 J. Zachariewicz, Stefan Pawlicki. Wspomnienie posmiertne (cz. I)..., s. 2.
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nawet ludzie o wrgez odrgbnych przekonaniach i o zgota odrebnym pogladzie
na $wiat, jak piszacy te stowa, wobec Zmartego zyli z nim w przyjazni, jak
gdyby miedzy nimi pod tym wzgledem zadnych réznic nie byto™".

Innym interesujagcym $ladem kontaktow z wybitnymi postaciami epoki
jest list J. Zachariewicza do Wilhelma Wundta z 15 sierpnia 1912 r. pisany
podczas wakacji w Ostseebad Binz na wyspie Rugia na Morzu Battyckim.
Do listu Zachariewicz dotaczyt 11-stronicowy maszynopis pracy zatytuto-
wanej Wilhelm Wundt und der Nobelpreis 1912, w ktorej dokonat analizy
filozoficznej dorobku wspomnianego uczonego™. Kolejnym interesujacym
sladem wspotpracy Zachariewicza ze znanymi intelektualistami jest list do
Martina Grabmanna, wystany ze Lwowa 28 grudnia 1928 r., w ktérym Zacha-
riewicz omawia swe zainteresowania i prace zwigzane z filozofig™. List ten
przynosi kilka informacji o niewydanych tytutach Zachariewicza i o jego kon-
taktach z niemieckim filozofem Paulem Deussenem, zatozycielem Towarzy-
stwa im. Schopenhauera. Nie wiadomo, niestety, czy i jakie byty odpowiedzi
na listy Zachariewicza — jak juz wspomniano, cata spuscizna zawarta w pry-
watnych zbiorach ulegla zniszczeniu juz w czasie kampanii wrzesniowe;j.

Julian Zachariewicz jest nietuzinkowym przyktadem intelektualisty wy-
wodzacego si¢ z Galicji. To wtasnie na Uniwersytecie Lwowskim rozpoczety
si¢ jego zainteresowania filozofia. Jego dziatalno$¢ wykraczata jednak daleko
poza filozofie — zajmowal si¢ zarowno teologia, architektura, jak i literatura,
ktéra w koncu zdobyla najwazniejsze miejsce w jego zyciu. Mimo publikacji
o charakterze filozoficznym, mimo sprawozdan w ,,Ruchu Filozoficznym”,
mimo przynaleznosci do trzech towarzystw filozoficznych, a nawet mimo
inicjacji polemiki o filozoficznym charakterze, trudno jednak bez duzych za-
strzezen nazwaé te posta¢ filozofem. Najsprawiedliwiej bedzie zapewne
stwierdzi¢, ze byt on intelektualista, w ktorego dziatalno$ci filozofia odgrywa-
fa istotng role. Z pewnoscia interesowal si¢ roznymi watkami filozoficznymi,
wykorzystywat odniesienia do historii filozofii i do najnowszych pradéw filo-
zoficznych w ocenie wspoélczesnej mu kultury. Zasadniczo jednak filozofia
interesowata go o tyle, o ile byta narzgdziem zrozumienia i wyjasnienia kultury.

SUJ. Zachariewicz, Stefan Pawlicki. Wspomnienie posmiertne (cz. II)..., s. 3.

52 J. Zachariewicz, List do Wilhelma Wundta z dnia 15 sierpnia 1912 r. (Ostseebad Binz
auf Riigen), Universititsarchiv Leipzig, rkps, sygn. NA Wundt/I11/1601-1700/1604/306/893—
918, k. 306/1; tenze, Wilhelm Wundt und der Nobelpreis 1912, Universitdtsarchiv Leipzig, mps,
sygn. NA Wundt/ITII/1601-1700/1604/306/893-918, k. 306/2-306/12.

53 J. Zachariewicz, List do Martina Grabmanna z dnia 28 grudnia 1928 r. (Lwéw), Archiv
des Grabmann-Instituts, mps, k. 1-4. Zob. M. Grabmann, Nachlass und Schrifttum, Paderborn—
Miinchen—Wien—Ziirich 1980, s. 117.
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Takie podejscie powodowato, ze w wielu istotnych kwestiach kompeten-
cje filozoficzne Zachariewicza pozostawiaty wiele do zyczenia, ich rozwijanie
nie interesowato go zapewne jako cel sam w sobie. Jest on jednak dobrym
przyktadem intelektualisty-mysliciela, ktory doceniat range filozofii i jej zna-
czenie dla tworzenia wspotczesnej mu kultury.

Filozofia w zyciu niezwyktego intelektualisty

Intelektualista zajmujacy sie filozofig

Julian Zachariewicz byt tez zwigzany w pewnej mierze z krggiem oddzia-
lywania Kazimierza Twardowskiego. Trudno by bylo jednak przypisa¢ go
wprost do szkoly Twardowskiego, mimo ze sam przyznawat si¢ do zwigzkow ze
stynnym filozofem. Styl uprawiania refleksji byl przeciez u Zachariewicza
w zasadzie przeciwienstwem ideatow wskazywanych przez Iwowskiego mistrza™.

Jako intelektualista Zachariewicz wywarl pewien wplyw na histori¢ filo-
zofii polskiej, ocena tych inspiracji musi by¢ jednak wywazona. Jego praca
poswiecona Haecklowi i niemieckim monistom byla cytowana (weszta nawet
do bibliografii XX-wiecznej filozofii polskiej zestawionej przez Tatarkiewi-
cza), siegano réwniez po jego opracowania poswigcone Pawlickiemu. Naj-
wigkszego wpltywu Zachariewicza mozna jednak upatrywaé w szeroko rozu-
mianej filozofii religii. Tematyka ta interesowata go zywo przez wigksza czes$¢
zycia, na co wskazuje wickszos¢ prac o charakterze filozoficznym. Nie bez
znaczenia dla filozofii religii pozostato tez dokonane przez Zachariewicza
thumaczenie ksiazki Harnacka. Najbardziej efektownym wystapieniem stal si¢
felieton po$wigcony Einsteinowi, jednak merytorycznie biorac, stato sie tak
dlatego, ze jawne btedy w nim zawarte sprowokowatly interesujacg polemike,
w ktorej Zachariewicz nie odegrat juz wigkszej roli. Podobnie filozoficzny
artykut Kausale und konditionale Weltauschaung™ spotkat sie z ostra meryto-
ryczng krytyka i nie wzbudzil wigkszego oddzwigku.

Dosadnos¢, umitowanie skrajnosci i powierzchownosé

Typowa dla stylu uprawiania refleksji przez Zachariewicza byta bardzo
wyrazna, publicystyczna dosadnos¢ formutowanych tez i ocen. W wigkszo-
$ci prac dominuja zdecydowane stwierdzenia, w ktorych perswazja zastg-

3% Zob. np. J. Wolenski, Filozoficzna szkota Iwowsko-warszawska, Warszawa 1985, s. 13 in.
55 J. Zachariewicz, Kausale und konditionale Weltanschauung...
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powac¢ miata typowe dla filozofa krytyczne ujgcie podparte racjonalng ar-
gumentacjg.

Dla zobrazowania umitowania dosadnosci jezykowej Zachariewicza warto
przytoczy¢ kilka przyktadow. W rozprawie poswigconej Haecklowi i niemiec-
kim monistom pisat np. tak: , Eryk Adickes w swojej krytycznej ksigzce
o Haecklu uwaza go, podobnie jak Ludwika Biichnera, za kompletne zero pod
wzgledem filozoficznym™®. W innym miejscu reakcje Haeckla ujat nastepujaco:
. Ten zarozumiaty duren — méwit wkrotce pozniej Haeckel o Chwolsonie™’.
Jeszcze bardziej sensacyjny i drastyczny ton nadal on felietonowi poswigco-
nemu teorii Einsteina, cytujac bezkrytycznie okrzyki niemieckich przeciwni-
kéw wybitnego fizyka: ,,szukanie reklamy, plagiat, zydowi przeciaé¢ gardlo, to
jest naukowy dadaizm!”®. Co prawda nie utozsamiat si¢ z nimi, niemniej jed-
nak nie zaznaczyt nawet ich niestosownosci.

Mozna pokusic si¢ o przypuszczenie, ze wybrane fragmenty sg dosadne ze
wzgledu na specyfike opisywanych wydarzen. Jednak w innych kontekstach
odnajdziemy rowniez analogiczne zachowania jezykowe. Na przyklad w liscie
do Twardowskiego (ktorego bardzo cenit i szanowat), krytykujac stanowisko
filozoficzne Spenglera, pozwolit sobie na nastgpujace okreslenie: ,,mamy do
czynienia z cztowiekiem chorym umystowo™. Einsteina za$ okreslit w felie-
tonie jako ,,pseudofilozoficznego nihiliste, ktéry dla nauki, Swiata i jego przy-
szto$ci ma zgola relatywne znaczenie”®.

Typowa dla stylu Zachariewicza jest wydatna emfaza, niekiedy prowadza-
ca do jawnej wrecz przesady (co szczegoOlnie widaé w listach do stynnych
postaci). Mysliciel ten nie dazyt do wywazenia oceny i tonowania wypowie-
dzi, celem byta dosadna, wyrazista prezentacja wtasnych pogladow. Niestety,
taki autorytarny styl budzi uzasadnione kontrowersje, nie dziwi wigc, ze stat
si¢ jednym z najwazniejszych argumentéw za uznaniem przez J. Lawskiego
rozprawy o Mickiewiczu za interpretacje kuriozalng. Trzeba przyznac, ze nie-
ktore z zarzutow Lawskiego odno$nie do stylu prowadzenia rozumowan sg
uzasadnione, ale teza o interpretacji kuriozalnej jest jednak innego rodzaju
szkodliwg skrajnoscia.

Analizujac styl refleksji Zachariewicza, nalezy wspomnie¢ roéwniez o rzu-
cajgcej si¢ w oczy powierzchownosci rozumowania. Wielokrotnie wida¢, ze

%6 3. Zachariewicz, Niemiecki Zwigzek Monistow i Ernst Haeckel..., s. 20.

57 Tamze, s. 21.

58 J. Zachariewicz, Teorja relatywnosci i Albert Einstein..., s. 1.

%], Zachariewicz, List do Kazimierza Twardowskiego z dnia 1 lipca 1922 r. (Berlin-
Charlottenburg), Archiwum Kazimierza Twardowskiego, sygn. K—02—1-44, k. 80v.

80§ Zachariewicz, Teorja relatywnosci i Albert Einstein..., s. 2.
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temperament tworczy ponosil autora — wlasne intuicje uznawat za dowody,
rozumowan nie doprowadzal do konca, niekiedy nawet bezkrytycznie ufat
pogloskom, jak w felietonie o Einsteinie. Mozna to uzna¢ — jak to uczynit
przeszio wiek temu Adam Stdgbauer — za wyraz jezyka felietonisty. Recenzent
ten wskazywal, ze jezyk taki moze shuzy¢ zainteresowaniu czytelnika, co
w jego oczach thtumaczylo ,,mnogos¢ przytocznikow i szczegdtow, przyémie-
wajacych nieraz sprawy zasadnicze”™®'. Z pewnoscia praca w charakterze
dziennikarza i literata spowodowata, Zze rozwazania Zachariewicza zwigzane
z watkami filozoficznymi przypominaja czesciej publicystyke niz rzeczowe
analizy filozofow.

Problematyczny stosunek do nauk przyrodniczych

Warto zwrdci¢ rowniez uwage na stosunek Zachariewicza do nauk przy-
rodniczych. Cho¢ zajmowaly go najmocniej watki natury religijnej, to nalezy
stwierdzi¢, ze w pewnym zakresie interesowaly go rowniez wspomniane nau-
ki. Z pewnos$cia doceniat ich wage, co wida¢ w reakcjach na darwinizm i teo-
ri¢ wzglednosci Einsteina. Skupiat si¢ jednak tylko na gltosnych i popularnych
teoriach, ktére dotykaty wazkich i kontrowersyjnych kwestii filozoficznych.
Niestety, zainteresowanie to nie skierowato sie ku tresci samych teorii, a raczej
ku ich jaskrawym konsekwencjom filozoficznym. Poza krétkim okresem stu-
diow w Jenie u Haeckla i Euckena nie wiadomo nic wigcej o tym, aby zajmo-
wat si¢ biologia ewolucyjng. Galicyjski intelektualista nie miat natomiast
z pewnos$cig odpowiednich kompetencji naukowych do adekwatnej oceny
teorii fizycznych. Jaskrawo uwidocznito si¢ to podczas sporu wokot teorii
Einsteina — zarzuty Zachariewicza okazaty si¢ ewidentnie dyletanckie. Jesli
jakakolwiek cze$¢ spuscizny Juliana Zachariewicza zaslugiwata na miano
interpretacji kuriozalnej, to z pewnoscia jest nig felieton poswiecony Einstei-
nowi. Dla ilustracji skali nieporozumien i pewnos$ci siebie autora warto przy-
toczy¢ chocby jeden fragment: ,,z teorji [Einsteina] o ktorej sie dowiadujemy
na tytule i z napisow rozdziatéw stanowiacych gote ramy i gole twierdzenia,
nie ma nic: ani wyktadu teorji, ani zadnego toku mys$lowego, ktory mysl jedng
uchwyci i konsekwentnie rozwija; jest tylko suchy, niejasny traktat, pisany tak
nudno, jak rzadko si¢ zdarza”®. Korespondencja z Einsteinem sugeruje nato-
miast, ze Zachariewicz probowat p6zniej modyfikowa¢ swe stanowisko, ale nie

1 A. Stogbauver, (rec.) Julijan Zachariewicz. Niemiecki Zwigzek Monistéw i Ernest Haec-
kel. Krakow 1908. Odbitka z ,, Przeglgdu Polskiego”, str. 35, ,Przeglad Filozoficzny” 1909,
t. 12, s. 79-80.

62 J. Zachariewicz, Teorja relatywnosci i Albert Einstein..., s. 2.
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podjat prawdopodobnie nigdy proby rzetelnego nauczenia si¢ teorii Einsteina,
choéby nawet stosunkowo tatwej szczeg6lnej teorii wzglednosci.

Zachariewicz jest postacig, na ktorej przyktadzie uwidocznit si¢ szerszy
problem natury filozoficznej. Rozwoj fizyki w II potowie XIX w. doprowadzit
do stworzenia tak wyrafinowanego formalizmu matematycznego, wobec kto-
rego przecietny intelektualista stawat si¢ bezsilny. Cho¢ Zachariewicz ksztalcit
si¢ w bardzo dobrej szkole chyrowskiej, nie moglt posiada¢ odpowiednich
kompetencji do zrozumienia 6wczesnej fizyki. Nowoczesna fizyka, opisujaca
przyrodg¢ jezykiem wyrafinowanej matematyki, stata si¢ bowiem niezrozumia-
fa dla osob nieznajgcych tego jezyka. Zachariewicz wyraznie nie dostrzegl
problemu. Nie byl swiadom, Ze na jego oczach uwidocznit si¢ roztam na dwie
kultury (opisany sugestywnie po latach przez C.P. Snowa): kultur¢ humani-
stow 1 kulture naukowcow.

Zakonczenie

Posta¢ Juliana Zachariewicza — niestety, w duzej mierze zapomniana
w wyniku fatalnych nastepstw II wojny $wiatowej — jest doskonatg ilustracja
roli, jaka odgrywala filozofia w szerszych krggach polskich intelektualistow.
Zachariewicz byl intelektualista dzialajacym nie tylko na ziemiach polskich,
ale i w Niemczech. Szeroko wykorzystywat inspiracje ptynace zaréwno z kul-
tury polskiej, jak 1 niemieckiej. Cho¢ trudno uznaé go bez duzych zastrzezen
za filozofa, to z pewnoscia nalezy do krggu oséb wspoéttworzacych polska
kulture filozoficzna. Bez uwzglednienia historii takich postaci obraz filozofii
polskiej w Galicji z pewnoscig bytby niekompletny.
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Fot. 1. Julian Edwin Zachariewicz, fotografia z pamiatkowej tablicy ku czci
Kazimierza Twardowskiego przygotowanej z okazji setnego posiedzenia
naukowego Polskiego Towarzystwa Filozoficznego 4 listopada 1910 r.

Zrédto: Dziat Zbioréw Specjalnych Potaczonych Bibliotek WFiS UW, IFiS PAN i PTF.
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CURRICULUM VITAE
Ja,Julian Zachariewicz,religii rzymsko katelickiej,urodzony 1o lutegoe

1883 r, we Lwowie,syn Prof sora Politechniki Juliana Zachariewicza,chodzi-
tem poezatkowo do sgkoly normslnej Maerji Magdalena we Lwowie,nastgpnie do
IV Gimmezjum d0 III klasy wkgeznie.PéZniej odbywatem naukg w Gimnazjum
00.Jezultéw w Chyrowie az do matury kidrg zoiyien wiPol r.

Poezgtkowo zapisalem sig ne prawa ne Universytecie Juna Kazimierza we
Iwowies,gdzie przez trzy sem@stry studjowslem. FPéinie] przeniosiem si¢ na
Fekultet Filozoficzuy.W r. 1905 wyjckhaktem ze Lwows do Berlina,gdzie na
tamte jszym Uniwersyiccie studjoweiem fil®zofig,literaturg niemieckg,litera-
turg polekg,biologlig i teologig. Studjowaieam takie krécej ns Uniwersytetach
w Xrakowie,Jenie i TLipsku.

Przez wiele lel pracowalem jako literst i dziemnikarz i ogYaszelem
swoje prace,jak Niemlecki Zwigzek Momistéw i Lrnest Haeekel,w Przeglzdzie
Polskim,Hemer Chrystus Shekespeare,w Ateneum Polskiem,Keussie und konditio-

nale Weltanschasuung w Archiv fir systematische Philosovhi,Architesktur

und Arcanitekten w Berliner Architektu’rwelt.tsksm Jak w cza;ugmie Ruch
Filozoficuny 1 w wielu ianych pismsch.
Moini Profesorami byli:
we Lwowie:Balzer,Iwardowski,Wsrtenberg,Janowicz,Chlanteez,Lyskowski »Abraham,
Starzyaski, Szachowskl, Roszkowski , Dembi fiski , Finkel, Chmi slowski s Filad
Brachnsl sXallenbach,Gubrynowl ¢z, Werner,Pinifiski,

w Krakowie:Tarnowski,Pawlicii,llaciclski,Zdzi eehw:ki ¢Creizenach;

w Berlinie:Paulsen,Xrich Schmidt,Roethe,Richard Meyer,Roedigsr,Brickner,
Pfleiderer,Lasson,Vierksendt,Harnack, Stunpf,Riehl,Bernard Weiss ™
Wilamowitz-Moellendorff,Foerster,Dossoir,Nicolai,Oscar Hertwig,
Nernst,Engler,Erdmann,Franz Eilhard Schulze,Haberlandt;

w Jenie:Haeckel,Eucken;
w Iipsku:bundt,Volkelt,Lemprecht,Witkowski,
W r.1980 zostakem nauczycielem kontraktowym w Gimnazjum Pa,&stwoweﬁ w Trem-
bowli,gdzie uczytem jyzyka nismieckiego w klasach II,I1I,IV,V,VII i w VIII,
Jezyka zas polskiego w klasie V. . 5
Trembowla 3/7, 1932. & M QW?‘G“J\QN >
Fot. 2. Julian Zachariewicz, Curriculum vitae, 3 lipca 1932 r. (Trembowla)
Zrédto: archiwum rodziny Zachariewiczow.
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Fot. 3. Julian Zachariewicz, [Curriculum vitae], 8 maja 1933 r. (Lwow)

Zrodto: archiwum rodziny Zachariewiczow.
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Nrus:4307 ex 1931/32. Leopoli die 7 mensis Inlii 1922,

Cencellaria Universitatis Ioanneo-Casimiricnae Leopoliensis
ootum testatumque facit in huius Universitatis Alto Promotionum
a.l930/3l sqq.pag.256 sequentia reperiri:

Praesentitus nocis Dominum Iulianum

Civem

rolonum L e op o Ll i oriundum ompiktus gquae le

praescripta sunt

praestitis in doctorem p h i L o s ophiae promotum esse in per-

P d ! <

pBtuan rel memoriam nuic protocollo insertum firmamus.-Leopoli die
Vi.mecsis lulii WCHXXXII.Sev.Vrzemieniewski mp.h.t.Rector,Wladislaus
£odlacha mp.u.t.Decanus,denricus Gaertner mp.Promotor.

Quod wanu propria su us Postegpski
L;l'&.claf Cancellariae et iriarae
Leopoliensis.

JTPTETLC Onalball e et Notar

slWlerdazam.

bgkowice m,dnia 14 marca 1934.

oo, Jae vt 1.

pod Dyrektor Gimn
Chyrowem

&

ium

0.0.Jezuitdw

Fot. 4. Odpis dyplomu doktorskiego Juliana Zachariewicza z 7 lipca 1932 r., 14 marca 1934 r.
(Bakowice pod Chyrowem)

Zrodto: archiwum rodziny Zachariewiczow.
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BetlinSW61, ven 29.7.1041.
Bliidyerplaty 2

Tel. Sammelnummer 66 54 61
Tadtruf: 66 06 56, 66 07 11
Poltfchedskonto: Berlin 60 70
T [dyrift:

Deutfdies lotes fireu;

Priifidium
Fliheungsfab

Phts.: 8 - PZ/V.

(Bei Beantwortung unbedingt anjugeben)
Gt/Di.

issen daher
is jet YeZW n sehbe it keine
richit von 1 1alten; mit der |
i it rechnen, dass er d
oder - in Anbetracht des
Witterungsunbilden zum Opfer

zen Winters 1939/40 -
efallen ist.

Der Sonderbeauftragte
im Auftrage

C\%//Y/?/V}/ﬁ/ \7‘4—'

Fot. 5. Dokument Niemieckiego Czerwonego Krzyza dot. §mierci Juliana Zachariewicza,
29 lipca 1941 r. (Berlin)

Zrodto: archiwum rodziny Zachariewiczow.
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Aneks

Wybrana korespondencja Juliana Zachariewicza
z Kazimierzem Twardowskim
(opracowal Pawet Polak)

1

Julian Zachariewicz, List do Kazimierza Twardowskiego z dnia 13 lipca
1909 r. (Zakopane), Archiwum Kazimierza Twardowskiego®, sygn. K-02-1-
44, 78r-79v.

Zakopane 13/7. 1909.
Przecznica 32.

J[as$nie] Wielmozny i Laskawy
Panie Profesorze!

Bardzo serdecznie Panu Profesorowi dzigkuje za mita kartke. Pan Profesor
zapytuje, czy otrzymatem w swoim czasie statut Polskiego Towarzystwa Filo-
zoficznego. Otrzymatem faktycznie i bardzo dzigkuje: ale wskutek choroby
i operacyi [k. 79v] w nodze, nastgpnie za§ z powodu wyjazdu do Berlina od-
wloklem sprawe i zapomniatem si¢ zapisac, raczej poda¢ na cztonka.

Ale zrobi¢ to w najblizszej przysztosci.

Raz w Stowie Polskiem czytatem krociutkie streszczenie wyktadu® Pana
Profesora o filozofii w Encyklice Dominici Pascendi®. Czytatlem ze specyal-
nem zainteresowaniem wykazanie wptywow Kanta, Darwina i Spencera,
i z kolosalnym zalem, Ze notatka tak krotka byta. Przypuszczam jednak, ze
w Przegladzie Filozoficznym bedzie o tym wyktadzie cos wigcej®.

83 Wszystkie listy z Archiwum Kazimierza Twardowskiego znajduja si¢ w zbiorach Pota-
czonych Bibliotek WFiS UW, IFiS PAN i PTF w Warszawie.

6% Zachariewicz miat zapewne na mysli odczyt Twardowskiego ,,Filozofja w encyklice Pa-
scendi dominici gregis” wygltoszony w Polskim Towarzystwie Filozoficznym we Lwowie
12 lutego 1909 r.

85 Chodzi o potepiajaca tzw. modernizm katolicki encyklike Piusa X, Pascendi dominici
gregis z 8 wrzes$nia 1907 r.

% Niestety, na tamach ,,Przegladu Filozoficznego” wbrew wyrazonym powyzej oczekiwa-
niom zamieszczono tylko niezwykle krotka notke: ,,Prelegient wykazal, ze potepiona w tej
encyklice filozofja modernistéw ma swoje zrodta gldwnie w Krytyce czystego rozumu Kanta
i w teorji ewolucji, sformulowanej przez Darwina, oraz w syntezie obu pogladow, dokonane;j
przez Spencera” (,,Przeglad Filozoficzny” 1909, t. 12, s. 560). Co ciekawe, ,,Przeglad Filozo-
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Panu Profesorowi zasytam bardzo serdeczne uktony i wyrazy prawdziwe-
go, niezwyklego powazania
/Julian Zachariewicz/

2

Julian Zachariewicz, List do Kazimierza Twardowskiego z dnia 1 lipca
1922 r. (Berlin-Charlottenburg), Archiwum Kazimierza Twardowskiego, sygn.
K-02-1-44, 80r-80v.

Berlin-Charlottenburg 1/7, 1922
Mommsenstr. 53

Laskawy i kochany Panie Rektorze!

Mialem pracg¢ wielka i wazng, opartg na amerykanskiej literaturze, ktorej
u nas w Polsce niema(!) zupehnie, ktora tu jednak znalaztem w catej obfitosci;
niedawno ja skonczytem. Tok dzisiejszego zycia wywalonego do géry nogami
przynosi bezustanku(!) niespodzianki, utrudnia prace nieraz na kazdym kroku,
przerywa ja czesto, zwlaszcza jezeli wchodza w gre inni ludzie wyrzuceni
z rownowagi® . Wszystkie te powody ttomacza(!), dlaczego dotychczas Panu
Rektorowi nie postalem artykutlu o Filozofii w Niemczech w ostatnich latach,
dla Ruchu Filozoficznego; w tych dniach jednak bedzie gotowy i wystany,
zaraz jednak wysytam adresy towarzystw filozoficznych[,] o ktére Pan Rektor
zapytywal, oraz odpowiedz Teubnera w sprawie rocznikow czasopisma Fort-
schritte der Psychologie und ihrer Anwendung[en].

O adresy towarzystw filozoficznych jak Rehmke Gesell[scha]ft®, o ktore
Pan Rektor zapytywat, zwrocitem si¢ do wydawcy Kantstudien Reuthera
i Reicharda; otrzymatem odpowiedz, ze adresy tych towarzystw sa firmie nie-
znane; wysylaja wszystkim tym towarzystwom swoje Kantstudien: ale adre-
sow ich nie znaja! Wigc zwrocitem si¢ do lipskiego wydawcy Annalen der

ficzny” przedrukowal dostownie wspominane przez Zachariewicza sprawozdanie z ,,Gazety
Lwowskiej” 1909, nr 37, s. 3. W przedruku pominigto jedynie pierwotna wzmiankeg o ozywionej
dyskusji po wyktadzie.

87 Zapewne Zachariewicz miat na mysli strajki, demonstracje i zabojstwa polityczne, ktére
odbywaty si¢ wowczas w Berlinie. Najwazniejsza sprawa bylo zapewne morderstwo Walthera
Rahtenau, o ktérym jest mowa w dalszej czescei listu.

58 Chodzito o zatozone pod koniec 1919 r. towarzystwo filozoficzne Johannes Rehmke-
Gesellschaft. Informacje o tym towarzystwie znajdziemy na tamach ,,Ruchu Filozoficznego” od
roku 1920.
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Philosophie, Felixa Meinera i odebratem odwrotnie®® wszystkie adresy. Teub-
ner odpisat takze, zapytuje, ktore tomy sg potrzebne i podaje cen¢ kazdego
znich 48MJarek]. Pan Rektor potrzebuje rocznikow od 1914; zamowie je,
wezme ze soba, 1 przywioze Panu Rektorowi do Lwowa. W kraju bede za kil-
ka tygodni; jezeli Pan Rektor bedzie w tym czasie w Poroninie, zastosuje si¢
do dyspozycji[,] ktorg listownie otrzymam.

Zamordowanie ministra Rathenau'a™ i okrucienstwo dochodzace do ostat-
niego bestialstwa, z jakiem je wykonano, wywarlo w Berlinie i w catem pan-
stwie wstrzgsajace wrazenie; wywotato wszystkie mozliwe nastroje i komenta-
rze, na jakie tylko dzisiejsza powojenna psychoza mogta si¢ zdoby¢. W Niem-
czech znacz[k. 80v]ny procent ludzi gazet zgota nie czyta; z powodu nawatu
zaje¢, rodzaju zawodu, ktory zabiera caly wolny czas, wskutek przystowia
i przekonania wzmocnionego w ciggu $wiatowej wojny, ze w gazetach same
ktamstwa, wskutek drozyzny gazet wreszcie; narod[,] ktory niema(!) zgota
zadnego wyrobienia politycznego, co nawet Wundt przyznat, w najrozmait-
szych §rodowiskach nie wierzy faktom, tylko wszelkiego rodzajom basniom
i Opowiesciom Hoffmanna’', kragzacym z ust do ust; tak i teraz powstalo mno-
stwo legend pseudopolitycznych, ktore dzisiejsza psychoza powigksza do nie-
bywatych rozmiarow.

W $wiecie naukowym [Oswald] Spengler’” ze swoja przepowiednig
Upadku kultury Zachodu” wywotat drzaczke, protesty i olbrzymia literature:
ale drugi tom, na ktory z takiem upragnieniem i tak skwapliwie czekano i kto-
ry $wiezo wreszcie si¢ ukazat, dowodzi, ze mamy do czynienia z cztowiekiem

% Sformutowanie bazuje na popularnym w Galicji germanizmie ,,odwrotng poczta” (niem.
mit umgehender Post) oznaczajacym szybka, natychmiastowg przesytke.

7 Walther Rathenau (1867-1922) — niemiecki przemystowiec (prezes firmy AEG), polityk
i intelektualista zydowskiego pochodzenia. Sprawowal urzad ministra spraw zagranicznych
Republiki Weimarskiej, inicjator podpisania traktatu z Rapallo. Zamordowany przez niemiec-
kich nacjonalistow 24 czerwca 1922 r. Zachariewicz opisuje nastroje po zamordowaniu tej
znanej postaci, opis dotyczy czasu przed rozpoczg¢ciem procesu w tej sprawie. Co ciekawe,
wzmianke o publikacji jednej z prac W. Rathenau Grundsatze der Ethik aus der Mechanik des
Geistes mozna znalezé w ,,Ruchu Filozoficznym” z 1923 r. (t. VII, kwiecien—maj—czerwiec
1923, nr 9-10, s. 152a).

"' Opowiesci Hoffmanna nabraty wowczas idiomatycznego znaczenia fantastycznych opo-
wiesci.

2 Oswald Spengler (1880—1936) — niemiecki filozof kultury zajmujacy si¢ problemami hi-
storii. Glownym dzietem Spenglera jest Der Untergang des Abendlandes (Zmierzch Zachodu,
t. 1: 1918, t. 2: 1922).

73 Jest to whasne thumaczenie na jezyk polski tytutu pracy Spenglera, Der Untergang des
Abendlandes.
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chorym umystowo’*; Spengler chciat jak Lamprecht’® wszystko przeczytaé, co
ludzie od poczatku $§wiata napisali, i jak Lamprecht stat si¢ ofiarg hiperkultury.
Poniewaz o zadnej ksigzce tyle nie napisano jak o tej, wigc w referacie
moim, ktory Panu profesorowi przysle, bedzie mowa takze o Spenglerze; za-
stosuje si¢ do zyczen Pana Rektora w sprawie ujecia przedmiotu, podam zara-
zem za$§ jedna propozycje; tymczasem za$ zapytujg, co robi i gdzie obecnie
przebywa brat Pana Rektora Juliusz, poniewaz chcialbym mu posta¢ taksa-
mo(!) jak Panu Rektorowi jedna z ksigzek moich, ktora w niedtugim czasie si¢
ukaze.

Panu Rektorowi i calej rodzinie zasytam serdeczne pozdrowienia, uklony

1 zyczenia jaknajmilszych(!) wakacji,
z prawdziwem powazaniem,
/Julian Zachariewicz/

3

Julian Zachariewicz, List do Kazimierza Twardowskiego z dnia 18 paz-
dziernika 1924 r. (Lwow), Archiwum Kazimierza Twardowskiego, sygn. K-02-
1-44, 81r.

Lwow 18/10, 1924
Ul Domagaliczéw 3

Laskawy i Kochany Panie Rektorze!

Pan Rektor jedzie jutro w niedziele do Warszawy, posytam zatem mego
Mickiewicza’, z prosba, azeby Pan Rektor byt taskaw i wreczyt egzemplarz
swojej corce, Pani Anieli Tomczakowej. Rownoczesnie z tym listem mialem
przysta¢ Panu Rektorowi traktat Filozofia w Niemczech w okresie Swiatowej
wojny. Nieprzewidziane sprawy zwalily si¢ na mnie i zaj¢ty mi tydzien czasu;
nie moglem zdazy¢ z wykonczeniem traktatu; nie chcialem za$ kosztem po-
$piechu wykonczy¢ go niedoktadnie; zwlaszcza ze mam zawsze w pamigci, co
moéwil Stanistaw Tarnowski, ze pospiech jest wielki nieprzyjaciel dobrego
pisania.

™ Zachariewicz wiaczyt sie do diugiego szeregu krytykéw Spenglera, uczynit to jednak we
wlasciwy sobie sposob. Zarzut stawiany Spenglerowi jest intrygujacy, niestety, trudno go oce-
ni¢, gdyz autor nie przedstawit zadnych dodatkowych sugestii w tej kwestii.

75 Karl Lamprecht (1856—1915) — niemiecki historyk, odegrat wazna role w metodologicz-
nym sporze dotyczacym historiografii.

76 J. Zachariewicz, Adam Mickiewicz, Polska i Stany Zjednoczone Ameryki...



244 PAWEL POLAK

Sprawy, o ktorych wspomnialem, koncza si¢ w poniedziatek wreszcie.
Przypuszczam, ze Pan Rektor zostanie w Warszawie az do 26/10, do dnia po-
grzebu Henryka Sienkiewicza whacznie’’. Kiedy Pan Rektor wroci, traktat
bedzie juz czekat na Pan Rektora w Uniwersytecie w kopercie. Bedzie napisa-
ny i wykonczony z gtowa wolna od trosk i spraw niemajacych z traktatem
bezposredniego zwigzku.

Mnie zal jest okrutnie, ze dzisiaj z Mickiewiczem razem nie posytam trak-
tatu, mnie to boli: vis major” mnie ttomaczy. Ale jak wszystko ma swoj ko-
niec na $wiecie, tak i te sprawy, ktore mi tyle czasu pochtongty, koncza si¢
wreszcie za 3 dni, i wtedy traktat bede mogt w catosci Panu Rektorowi przy-
sta¢, bo teraz wstydzitbym si¢ przystaé tylko jego fragment™.

Panu Rektorowi zasylam najserdeczniejsze pozdrowienia, oraz zyczenia
jaknajmilszych(!) wrazen w ciagu podrozy i w Warszawie, dokad Pan Rektor
zjezdza na wielkg chwile pogrzebu Autora Trylogii, do ktorego jako Rektor
Uniwersytetu Lwowskiego wystal Pan w 1916 §liczny Adres, stanowiagcy do-
skonala charakterystyke Wielkiego Pisarza™.

Z prawdziwem powazaniem,
/Julian Zachariewicz/

4

Julian Zachariewicz, List do Kazimierza Twardowskiego z dnia 9 lutego
1925 r. (Lwow), Archiwum Kazimierza Twardowskiego, sygn. K-02-1-44, 82r.

Lwoéw 9/2, 1925
Ul Domagaliczéw 3

Laskawy i Kochany Panie Rektorze!
Donoszg, ze traktat Filozofia w Niemczech w okresie $wiatowej wojny

1914-1924(!) pisz¢ codziennie i niema(!) dnia, azebym o Panu Rektorze nie
myslal. Te sprawy, ktore mi nie dawaly spokoju w ogole, a do ulubionej pracy

" Uroczystosci ku czci Henryka Sienkiewicza i jego ponowny pogrzeb w w katedrze $w. Ja-
na w Warszawie mialy miejsce 27 pazdziernika 1924 r. Zachariewicz podat zatem bledna date.

8 Vis maior — tac. sita wyzsza.

7 Zdanie to — w kontekscie wezesniejszych deklaracji — sugeruje, ze Twardowski naciskat
na jak najszybsze oddanie tekstu rozprawy, cho¢by niedokonczone;.

80 70b. K. Twardowski, W holdzie, ~Kurjer Lwowski” 1916, t. 34, nr 227, s. 2.
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w szczeg6lnosci, trwaty znacznie dtuzej, anizeli mi si¢ to pierwotnie zdawato:
dzisiaj wszystko trwa bez konca i nieda(!) si¢ z gory obliczy¢. W obszernym
liscie juz napisanym, ktory do traktatu dotacze, gdy juz zupetie bedzie goto-
wy, wytlomacze wszystkie powody zwloki i spoznienia®'.

Panstwo Cieszynscy®” opowiadali mi niedawno, ze Matka Pana Rektora
ulegla wypadkowi tramwajowemu, w czasie ktorego ztamala nieszczesliwie
noge; czytatem o tem zresztg w Stowie Polskiem, tylko dopiero pdzniej od PP
Cieszynskich dowiedziatem sig, ze to jest Matka Pana Rektora. Proszg by¢ tak
uprzejmym i donie$¢ mi, jak Matka Pana Rektora obecnie si¢ ma.

Sam nie moge si¢ juz doczekac¢ konca tego traktatu: taki jestem ciekawy
go widzie¢ jak bedzie gotow.

Panu Rektorowi zasytam najserdeczniejsze pozdrowienia i wyrazy praw-
dziwego powazania,

/Julian Zachariewicz/

5

Kazimierz Twardowski, List do Juliana Zachariewicza z dnia 20 lutego
1925 r. (Lwow), Archiwum Kazimierza Twardowskiego, sygn. K-02-1-44,
83r-83v.

Lwoéw 20. lutego 1925
Szanowny Panie!

Dzickuje uprzejmie za wiadomosci z 9. b.m. Cieszy mnie bardzo, ze Sza-
nowny Pan pamieta o przyrzeczonym ,,Ruchowi filozoficznemu” (!) artykule.
Nie mogg zatai¢ obawy, ze artykut ten wypadnie za obszernie dla ,,Ruchu filo-
zoficznego”, 1 ze gotowem dozna¢ w zwiazku z nim tego samego, co mi si¢
juz nieraz zdarzylo, ze mianowicie jaka$ praca lub recenzja przezemnie(!)
zainicjowana wychodzi nastepnie gdzie$ indziej, a nie w ,,Ruchu filozoficz-
nym”, gdyz autorowie, nie liczac si¢ z charakterem i rozmiarami ,,Ruchu filo-
zoficznego”, napisali rzeczy zbyt wielkie.

81 Po wspomnianym traktacie, jak i po zapowiadanym liscie nie pozostal zaden $lad
w archiwum Kazimierza Twardowskiego, mozna domniemywac, ze nigdy nie dotarty one do
adresata.

82 Zapewne chodzi o wybitnego stomatologa prof. Antoniego Cieszynskiego (1882—1941)
ijego zone Roze Cieszynska z d. Troczynska (1895-1982).
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Wdzieczny jestem za udziat w wypadku, ktoremu ulegla moja Matka — na
szczescie jest juz bliska zupelnego wyzdrowienia. Rzecz w tym wieku [k. 83v]
— 80 lat — badz co badz wyjatkowa.

Lacze wyrazy prawdziwego powazania

/Twardowski/

Julian Edwin Zachariewicz — philosophical paths of an intellectual form former
Galicia

Summary

This article presents a forgotten Polish intellectual Julian Edwin Zachariewicz (1883—
1939?). He was a son of famous Polish architect Julian Oktawian Zachariewicz. He was educa-
ted in former Galicja's schools in Lwoéw and Chyrow. He studied philosophy and many other
disciplines mainly in Lwow and Berlin. He worked as a writer and journalist but he also made
some contributions to philosophy. He was interested mainly in science-religion relations (e.g.
E. Haeckel's monism). This paper investigates a role of philosophy in Zachariewicz's articles
and correspondence (with famous thinkers: K. Twardowski, A. Einstein, W. Wundt, M. Grab-
mann). This article also shows interesting Zachariewicz's cooperation with a Polish Philosophi-
cal Society.

Key words: J.E. Zachariewicz, Polish Philosophical Society, Lwow
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Stanistaw Obirek
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Sokratejski model filozofii Stanistawa Vincenza
zakorzeniony w doswiadczeniu Galicji kofca XIX
i pierwszej potowy XX wieku

Stanistaw Vincenz stat si¢ filozofem dzigki spotkaniu z osobg i dzietem Rudolfa Holzapfla.
Bylo ono decydujacym impulsem do napisania tetralogii Na wysokiej poloninie, gldwnego
dzieta Vincenza. To nie byt system filozoficzny, ale narracyjna rekonstrukcja zaginionego $wia-
ta. Jak si¢ wydaje, swoj filozoficzny dlug wobec swego mistrza Rudolfa Holzapfla Stanistaw
Vincenz sptacil swym najp6zniej, bo dopiero w roku 1985 wydanym dzietem Powojenne pery-
petie Sokratesa. W dziele Stanistawa Vincenza Galicja zyskata wyjatkowego piewce, ktory
zafascynowany nawiedzajacymi go glosami z przesztosci stworzyt alternatywe dla totalitarnych
systemow politycznych.

Stowa klucze: Stanistaw Vincenz, Rudolf Holzapfel, Sokrates, Galicja, filozofia dialogu

Nie bytoby Platona bez Sokratesa — to stwierdzenie banalne w swej oczy-
wisto$ci. Bywajg jednak okazje, ktore wprost domagajg si¢ przypomnienia
takich prostych w swej oczywistosci zdarzen w historii filozofii. Podobnie
mozna powiedzie¢, ze bez spotkan z osobg i dzietem Rudolfa Holzapfla Stani-
staw Vincenz nie bylby soba. To spotkanie okazato si¢ wyjatkowo owocne,
cho¢ — jak si¢ wydaje — niezauwazone w historii naszej mys$li humanistycznej
XX w.

Z r6znych wzmianek Andrzeja Vincenza wiemy, ze spotkanie z Rudolfem
Holzapflem bylo decydujacym impulsem do napisania tetralogii Na wysokiej
potoninie, gtownego zrodta chwaly Stanistawa Vincenza. Warto przywotaé
ten fragment rozwazan Andrzeja Vincenza pomieszczonych w przedmowie
do wyboru wierszy Holzapfla, gdyz rzuca ona ciekawe $wiatlo na ich wza-
jemne stosunki: ,,W latach 1925-1930 ojciec méj utrzymywal zywy kontakt
z R.M. Holzapflem, odwiedzajgc go w jego pustelni pod Bernem, gdzie filozof
unieruchomiony byl przez chorobe, ktora miata wkrotce polozy¢ kres jego
zyciu. Laczyly ich studia i wspolne zainteresowania filozoficzne, a w szcze-
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golnosci zainteresowanie filozofig religii (ojciec doktoryzowat si¢ w r. 1914 na
temat filozofii religii u Feuerbacha), jak roéwniez kierunek tych zainteresowan:
stosunek do przyrody, poczucie konieczno$ci hierarchii duchowej w przeci-
wienstwie do materialnej czy mechanicznej hierarchii spoteczenstw Zachodu.
W okresie 1925-1930 Stanistaw Vincenz opublikowal w «Drodze» szereg
artykutdéw poswieconych problemom religijnym, jak réwniez znaczeniu Hol-
zapfla, w ktorym widzial genialnego reformatora. Holzapfel byt tez pierw-
szym, ktory nasungt mu mysl napisania dzieta poswieconego kulturze du-
chowej Huculszczyzny. Z mysli tej rozwingla si¢ pdzniejsza tetralogia Na
Wysokiej Poloninie™.

Stanistaw Vincenz opowiedzial, jaka role odegrat Rudolf Holzapfel w jego
zyciu, w wyktadzie wygloszonym w Bernie w 1958 r. do czlonkow stowarzy-
szenia panidealistow. Cho¢ Vincenz zetknat si¢ z nim, gdy byt juz czlowie-
kiem duchowo i filozoficznie uksztalttowanym (miat za soba doktorat o wpty-
wie Hegla na Feuerbacha i zaginiong w zawierusze I wojny §wiatowej habili-
tacje o wptywie Hegla na Rosj¢), to uznat te spotkania za na tyle decydujace,
ze nazwal Holzapfla swoim duchowym mistrzem: ,Ilekro¢ przybywam do
Berna, staje mi zywo w pamigci posta¢ Holzapfla, ktory — 28 lat temu — za-
konczyt tu zycie, a ktorego dzieto przeczytatem dopiero pod koniec pierwszej
wojny $wiatowej, i z ktorym okoto 1928 r. zawartem osobistg znajomos¢, ba —
przyjazn. Musze podkresli¢, ze cho¢ jako mgzczyzna czterdziestoletni bylem
juz wowczas poniekad uksztattowany przez tradycje, do§wiadczenie zyciowe
i studia, moja przyjazn do niego byta w rodzaju tych, jakimi obdarza si¢ swo-
jego mistrza™. Od razu tez wskazal na istote tego wpltywu — umiejetnos¢ szu-
kania i znajdywania ideatu, co dla Vincenza oznaczato po prostu kontakt
z rzeczywistoscia: ,,Z dala od pojeciowej pedanterii, takze tej, ktora koniecznie
chce odrézni¢ rzeczy naturalne od nadnaturalnych, Holzapfel przedart si¢ do
sedna rzeczy, do wcigz na nowo rodzacego si¢ i odradzajacego procesu du-
chowego: przedstawil tgsknote nie jako romantyczny dodatek, ale jako gléwny
nurt duszy, ktéry kulminuje w ideale, w poszukiwaniu, znajdywaniu i urze-
czywistnianiu™. Jak zobaczymy w samym dziele Holzapfla, oznaczato to
przede wszystkim zawierzenie samemu cztowiekowi, glebokie przekonanie, ze
jest w stanie znalez¢ w sobie klucz do szczgscia: ,Jezeli kiedykolwiek ktos

" A. Vincenz, Przedmowa [w:] Rudolf Maria Holzapfel, Wiersze polskie. Polnische Ju-
gendgedichte, opracowane 1 wydane przez Monik¢ Meyer-Holzapfel z przedmowa Andrzeja
Vincenza, Oficyna Poetéw i Malarzy, Londyn 1979, s. 13.

%S, Vincenz, Idea i ideat [w:] Eseje i szkice zebrane, wybor i wstep A. Vincenz, przygo-
towali do druku M. Klecel i A.S. Kowalczyk, Wirydarz, Wroctaw 1997, s. 188.

® Tamze, s. 189.
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zawierzyl perswazyjnej mocy swego dzieta i tesknoty, to bez watpienia Holza-
pfel. Dostrzega wielkie mozliwosci sztuki cztowieczenstwa, jak to nazywa —
cho¢ nie zadaje w sensie przyczynowym pytania, jakich czynow i ingerencji,
jakiej ewentualnie dziatalnosci politycznej trzeba, by ludzkie spoteczenstwo
przeksztatcic w rodzaj dzieta sztuki. Unika tez utopii — przekonywajaca moc
dzieta wyda¢ moze owoce dopiero w odleglej przysztosci™.

Zobaczmy teraz na wybranych przyktadach, jak we Wszechideale Holzapfla
owo poszukiwanie i znajdywanie wygladato. Odwotuje si¢ on do duchowego
bogactwa, ktore dostrzega w kazdym cztowieku. Odnowa religijna jest dla
niego koniecznym punktem odniesienia, cho¢ nie jedynym. W rozdziale po-
swieconym tesknocie Holzapfel pisze: ,,Ale posrod tego kalectwa duchowego
nowoczesnych dazen, wsrod ogolnej, nieszczesnej Slepoty dusz, podnosi si¢
juz sprzeciw [...]. Trzeba wprzod owe czesto tajemnicze, jakby w glebokiej
studni Zyjace zjawiska sumienia, tworczosci, przezy¢ sztuki, ideatu i religii,
wydoby¢ na $wiatto dzienne pelnej Swiadomosci, odkry¢ warunki ich dosko-
nalenia, ich syntetycznego zespolenia w harmonijng tworczos¢ wszechidea-
. Méwiac o nadziei, wskazuje na konieczno$¢ odrzucenia tradycyjnego
spojrzenia zarowno na religig, jak i na nauke: ,,Tylko przez uwolnienie religii
z pet zabobonu i1 rownoczesne odrzeczenie [dzisiaj powiedzieliby$my, wyrze-
czenie — S.0.] si¢ nauki od nienaukowego osgdzania wszelkiej wiary religijnej
mozna by oczy$ci¢ z prastarych trucizn zmgcone zrodta nadziei grup ludzkich,
a nie narazié ich przy tym na zupetne wyschniecie™®.

Co ciekawe, Holzapfel krytycznie odnosi si¢ do instytucjonalnych form
religijnosci, zarzucajgc im skostnienie i odejscie od pierwotnego, zrodtowego
doswiadczenia duchowego. Dotyczy to w rownym stopniu buddyzmu, ktore-
mu zarzuca uwiktanie w hinduizm opanowany przez bramindw, jak i chrzesci-
janstwa, ktore uleglo deformujgcemu wptywowi dogmatyzmu: ,,Splatanie
czystej nauki Buddy z systemami braminskiego zabobonu, a obecnie z hindui-
zmem i dostosowanie scholastycznego myslenia do dogmatow Kosciota; przy-
thumienie doswiadczenia, jako zrodta poznania, przez nowoczesng metafizyke
1 pseudoreligi¢ na rzecz préznej, subiektywnie konstruowanej dialektyki — sg
dobitnymi historycznymi przyktadami, przewaznie lub catkiem nieproduktyw-
nego ratowania dogorywajacej, prastarej, zabobonnie iluzorycznej ufnosci

i nadziei, z braku panowania nad soba, z braku energii i tworczej fantazji”’.

* Tamze, s. 192.

3 R.M. Holzapfel, Wszechideal. Zycie duszy i jego nowe postacie spoleczne, thum 1. Blu-
menfeld i S.Vincenz, Towarzystwo Wydawnicze ,,R6j”, Warszawa 1936, s. 73.

6 Tamze, s. 86.

7 Tamze, s. 95.
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Krytyczne uwagi pod adresem wielkich systemow religijnych nie ozna-
czaja, ze indywidualna droga duchowa nie jest naznaczona niebezpieczen-
stwem. Holzapfel ostrzega wrecz przed fatszywymi formami modlitwy: ,,Nie-
zrozumienie, che¢ falszywego rozumienia, zawis¢, nienawis¢, tchorzostwo, lek
i bojazn przed wigkszym rozwojem i moca, hipokryzja, pochlebstwo, ztosli-
wo$¢ 1 niewolniczo$¢ — wszystkie te kompleksy tacza si¢ czgsto z modlitwa
natur posledniejszych i mato kochajacych rozwo;”®.

Centralnym przestaniem duchowej odnowy proponowanej przez Rudolfa
Holzapfla jest walka, nieustanne zmaganie si¢, ktore stanowi konieczny waru-
nek rozwoju cztowieczenstwa: ,,Komu rozwdj ludzkosci jest drozszy niz
wszystko inne, ten wedtug moznos$ci walczy¢ bedzie przeciw wszystkiemu, co
hamuje, wstrzymuje i zwalcza rozwoj ludzko$ci, mianowicie tam, gdzie i kie-
dy nie pozostaje inna i doskonalsza droga do usuni¢cia tych przeszkdod. Nie
zawaha si¢ nawet uzy¢ w walce przemocy fizycznej, gdzie i kiedy nie bedzie
miat duchowej drogi, aby odeprze¢ brutalny zamach ciemnych istot na zycie
i na najwyzsze warto$ci cztowieczenstwa’.

Zrédtem wewnetrznego odrodzenia jest sumienie, ktoremu w swym trak-
tacie Holzapfel poswigca bardzo duzo miejsca. Nazywa je §wiatynig i poczat-
kiem $wiatla, to w nim mozliwe jest przezwyci¢zenie wszelkich oporow
i obaw, zawsze taczacych si¢ z koniecznoscig duchowej przemiany: ,,Niechaj
w sumieniu, ktére ma by¢ ochrong nasza, nie czyha na nas gromada zbirow.
Niechaj bedzie ono jak $wiatynia, w ktorej stoneczne postacie nas podejmuja.
Woéwczas nie bedzie nas juz ngkat lek i strach, nie bedzie nam odbierat nadziei
poprawy, woli przemiany. Duch odnowienia, zyczenie $wigto$ci zapanuje
i petni bedziemy nabozenstwa, w ktorym nie wyrasta mysl zta ani duch samo-
burzacy, ani okrucienstwo wzgledem siebie”'’. Nie jestesmy w tej walce
pierwszymi, mamy si¢ na kim wzorowac: ,,Trzeba juz bijacych o bramy nieba
wojownikow ducha, aby obudzi¢ co$ wigcej, niz ciemne wyczucie ich sit prze-
tomowych, aby wyzwac¢ bunt i opor. Takimi byli Mojzesz, Chrystus i Budda,
takim Sokrates, Izajasz, Dante”'".

I tutaj dochodzimy do sedna propozycji duchowej Holzapfla, ktora do dzi-
siaj nie przestaje inspirowac jego zwolennikow. Chodzi o odkrycie porzadku-
jacej zasady, ktora jest panideal: ,,Bo rozlegle i glebokie odmtodzenie wszel-
kiej spotecznosci moze wyptynac tylko z ideatu, ktory cho¢by w prymitywny

8 Tamze, s. 132.
% Tamze, s. 155.
10 Tamze, s. 222.
1 Tamze, s. 272.
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sposob zblizony jest do wszechideatu. Rzeczywistym wszechidealem moze
by¢ jednak tylko wzor najscislej i najjednoliciej potgczony z gleboko wkorze-
nionymi, harmonijnie i zupelnie organicznie zgodnymi dyspozycjami do
etycznej, artystycznej i religijnej oceny doskonatosci. [podkreslenie Holzapfla]

Pod dotknigciem ro6zdzki panideatu wszystkie pola zycia, wszystkie sto-
sunki jednostek i zespotéw uleglyby przelomowej przemianie™'*.

W ostatnim rozdziale Wszechideatu Holzapfel formuluje swoisty manifest
odrodzenia duchowego, a tym samym zacheca do wejscia na zapoczatkowang
przez niego droge: ,, Tworca panidealistyczny, przetwarzajacy ludzkos¢, dazy¢
bedzie do jej wszechstronnego przetworzenia, do przeinaczenia, obejmujacego
rowniez zycie religijne, a przeto tworzy¢ bedzie tylko takie koncepcje ludzko-
$ci, ktorych realizowanie zadowoli¢ moze z jednolito$cig panidealu obok po-
trzeb etycznych i artystycznych takze tesknote religijng”".

Czy jest to propozycja, ktéra mozna na nowo odczyta¢ i wcieli¢ w zycie
w XXI wieku? Trudno dociec. Niemniej jednak wydaje mi si¢, ze Zycie
w zgodzie z wlasnym sumieniem jest najpetniejszg realizacjg zamystu sformu-
towanego przez Rudolfa Holzapfla. Nie chodzi tu bynajmniej o powtarzanie
jego ustalen teoretycznych, ale raczej o wdrazanie w zycie ptynacych z nich
praktycznych konsekwencji. Tak wtasnie postepowat Stanistaw Vincenz, dla
ktoérego Holzapfel pozostal wzorem, o ktéorym mniej pisal w podzniejszych
latach, ale ktorego inspiracja jest widoczna w jego wyborach zyciowych. Wy-
starczy wspomnie¢ o wycofaniu si¢ Vincenza z zycia publicznego w latach 20.
po przewrocie majowym w 1926 r., gdy nasilajace si¢ tendencje nacjonali-
styczne, a nawet faszystowskie zrazity do 6wczesnej elity politycznej.

Irena Vincenzowa w swoich rozmowach z me¢zem pod datg 3 XII 54 zano-
towata wyznanie me¢za: ,,Nic z aktywnosci nie wyszlo, bo nie chciatem wybra¢
utorowanej drogi jakiej$ partii politycznej czy katolicyzmu”'*. Podobnie syn
Andrzej stwierdza krotko: ,,0dkad pamigtam, stosunek Ojca do sanacji byt co
najmniej niechetny, szczegdlnie odnosito si¢ to do Brzescia, potem tez do Be-
rezy”". Stanistaw Vincenz mato o tym mowit, a pozostawione §lady pozwalajg
cze$ciowo zrekonstruowaé powody niechgci do politycznej aktywnosci. Choc
rozproszone, s jednak na tyle liczne i wyraziste, ze umozliwiaja sformutowa-
nie hipotezy na temat jego koncepcji narodowosci i panstwa. Bedzie si¢ ona

12 Tamze, s. 455-456.

13 Tamze, s. 470.

1. Vincenzowa, Rozmowy ze Stanistawem Vincenzem, ,,Regiony” 1993, nr 1, s. 17-37.

'S A. Vincenz, Pare pyta# do badaczy Stanistawa Vincenza [w:] Swiat Vincenza. Studia
o0 zZyciu i tworczosci Stanistawa Vincenza (19888—1971), red. J.A. Choroszewski, J. Kolbuszow-
ski, Wroctaw 1992, s. 33.
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jeszcze domagac weryfikacji w oparciu o przechowywane w Bibliotece Osso-
linskich we Wroctawiu archiwum pisarza'®, jednak juz w tej chwili mozna sie
pokusi¢ o jej pierwszy zarys. W moim przekonaniu nieche¢ do polityki byta
zewnetrznym wyrazem niecheci pisarza do nacjonalistycznych i faszyzujacych
tendencji w Polsce, ktore zaznaczyly si¢ po przewrocie majowym w 1925 r.
Nie byly to tendencje odosobnione, wrecz przeciwnie, stanowily wyraz coraz
silniejszych wptywow ideologii antyoswieceniowe], ktorej nacjonalizm byt
tylko jednym z najbardziej uchwytnych przejawow'’.

Skrotowa formute znajdujemy w luznej notatce: ,,Narody nie musza miec¢
i nie maja granic twardych. Wchodza jedne w drugie”'®. Takie ptynne rozu-
mienie grup etnicznych i narodowosci zostato udokumentowane przez norwe-
skiego antropologa Fredrika Bartha i jego wspdtpracownikow w latach 60. XX w.
w ksiazce Grupy i granice etniczne. Spoteczna organizacja roznic kulturo-
wych'®. Wprawdzie Barth nie uzywa pojecia narodowosci, tylko postuguje sie
nazwg grupy etnicznej, niemniej jednak jego stwierdzenie, ze nalezy odwrécic
tradycyjny zwiazek etnicznosci i kultury (jest to nie tyle definicyjna cecha, ile
skutek®) i dzieki temu mozna zastanawia¢ si¢ nad zrédtami i mechanizmami
podziatow.

Vincenz nie byt systematycznym myslicielem politycznym, okreslitbym
go raczej jako antropologa kultury, ktory mial wyrazne sympatie polityczne.
Zdaniem znawcy tworczosci Vincenza, Andrzeja S. Kowalczyka, ,,[ Vincenz]
Swdj stosunek do polityki jako czynnika ksztattujacego stosunki miedzyludz-
kie wyrazit w jednym z najlepszych esejow, jakie wyszty spod jego pidra —
w Rocznicach Gandhiego™'. Nim siggne do tego eseju, przywolam jeszcze
zdanie Konstantego Jelenskiego, zaprzyjaznionego z Vincenzem, ktory opisu-

'8 Inwentarz rekopiséw Biblioteki Zakladu Narodowego im. Ossoliriskich we Wroclawiu,
t. XVI, rekopisy 17291-17708 Archiwum Stanistawa Vincenza, Wroctaw 1998.

7 Panorame tych tendencji mozna znalezé w ksigzce Zeev Sternhell, The Anti-
Enlightenment Tradition, Yale University Press, 2010.

18 S. Vincenz, Outopos. Zapiski z lat 19381944, autograf odczytat A. Vincenz, tekst z au-
tografem porownal, opatrzyt postowiem i ilustracjami oraz do druku podat J.A. Choroszy, Wro-
claw 1992, s. 19.

19 Ethnic Groups and Boundaries. The Social Organization of Cultural Difference, wyd.
Fredrik Barth, Oslo 1969.

2% por. ,,Moim zdaniem wiecej uzyska si¢ poprzez uznanie tej bardzo istotnej cechy za sku-
tek czy rezultat niz za pierwotng i definicyjna cech¢ sposobu zorganizowania grupy etnicznej”.
F. Barth, Grupy i granice etniczne: spoleczna organizacja roznic kulturowych [w:] Badanie
kultury. Elementy teorii antropologicznej. Kontynuacje, wyd. M. Kempy, E. Nowicka, Warsza-
wa 2004, s. 350. Ttumaczenie za: Ethnic Groups and Boundaries...,s. 11.

2L A.S. Kowalczyk, Kryzys $wiadomosci europejskiej w eseistyce polskiej lat 1945—1977
(Vincenz — Stempowski — Mitosz), Warszawa 1990, s. 48.
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jac przyjazn Czestawa Milosza i Stanistawa Vincenza, stwierdza: ,,Zaintere-
sowanie, jakim jego dzieto cieszy si¢ dzi§ w Polsce, stanowi niewatpliwie
najlepsza odtrutke na waski nacjonalizm”**. Podobnie w 1969 r. oceniat war-
tos¢ dzieta Jerzy Giedroyc, ktory w lisScie do Czestawa Mitosza pisat: ,,Jesli
mysle o kobyle Vincenza, to nie dlatego, ze lubi¢ staruszka, ale ta ksigzka
moze byé bronia w walce z nacjonalizmami”®. To cenne $wiadectwo,
zwlaszcza jesli zwazy¢ sceptyczny stosunek redaktora ,,Kultury” do tej twor-
czosci®*. Aleksander Hertz tak opisat role, jaka Vincenz odegral w jego zy-
ciu: ,,ze moje odkrycie zydostwa w ogromnym stopniu zawdzigczam temu
nie-Zydowi. Pod jego wptywem narodzita sic we mnie pierwsza trwala ni¢
solidarnos$ci ze $wiatem, do ktérego dawniej odnositem si¢ nie bez dozy
pogardy i ktory uwazatem za zupetni mi obcy”®. Dodaé trzeba, ze ten wptyw
odnosi si¢ do spotkan w latach 30.

Zyciorys Stanistawa Vincenza mégl stanowié¢ dobra podstawe do aktyw-
nego zaangazowania si¢ w sanacyjny projekt budowy panstwa polskiego:
czynny udzial w I wojnie $wiatowej, a od 1919 r. ochotnicza dziatalnos¢
w szeregach Wojska Polskiego, w tym udzial w wyprawie Pilsudskiego na
Kijow. Po kilkuletnim okresie wspoétpracy z bliskim obozowi Jozefa Pitsud-
skiego miesigcznikiem ,,Droga” (1925-1927) nie tylko wycofal si¢ jednak
z prac redakcji pisma, ale w ogodle opuscit Warszawe i osiadt w rodzinnych
stronach w Stobodzie Runguskiej na Huculszczyznie. Jego rozstanie z pi-
smem tak zapamictal jeden ze redaktorow: ,,Nie ktocac sig, nie polemizujac,
zdjat z wieszaka kapelusz i wyszedt z redakcji, by juz nigdy do niej nie wro-
ci¢”®. Jednak ten oczywisty sprzeciw wobec autorytarnych rzadow sanacji
byt tylko jednym z wymiaréw odmowy wspoétdziatania w tym politycznym
projekcie. Tak naprawde dzigki swoim studiom i badaniom etnograficznym
Vincenz mial bardzo jasno wyrobione poglady na temat narodu i panstwa.
Nie mogac zrealizowaé¢ ich w dziatalnosci publicznej, oddat si¢ catkowicie
tworczosci literackiej i naukowe;.

2 KA. Jelenski, ,, Gérami w miekkim blasku dnia”. O przyjazni Czestawa Milosza ze Sta-
nistawem Vincentem [w:] Chwile oderwane, wybor i oprac. P. Kloczowski, Gdansk 2010,
s. 381.

B Jerzy Giedroye, Czestaw Milosz. Listy 1964—1972, oprac. M. Konrad, Warszawa 2011,
s. 295.

2 Por. ,Mam wielki sentyment dla Vincenza nie tylko dlatego, ze znam go z Was wszyst-
kich najdawniej. Sentyment i wielki podziw. Ale on jak Sokrates potrzebuje swego Platona.
Niestety, nie znalazt go i sam pisze”. Tamze, s. 51 (list z 5 wrzes$nia 1964 r.).

BA. Hertz, Wyznania starego cztowieka, Warszawa 1991, s. 169.

% Cyt. za: J. Pieszczewicz, Stanistaw Vincenz. Pisarz uniwersalnego dialogu, Krakow
2005, s. 18.
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Dla ich zrozumienia szczegdlnie wazny jest esej Uwagi o kulturze ludowej
z 1938 1. Uderzajace jest zwlaszcza porownanie kultury ludowej i jej znacze-
nia dla $wiadomosci narodowej do do$wiadczenia mistycznego®’. Dla Vincen-
za poznanie tej kultury jest warunkiem nieodzownym poznania samego naro-
du: ,,Dla kazdego narodu, a oczywiscie dla naszego takze, poznanie wlasnej
kultury ludowej tak o$wietlonej, zatem zrozumienie i zzycie si¢ z nig, bedzie —
poznaniem samego siebie”®. Temat ten zajmowat go réwniez po II wojnie
$wiatowej. Pisat o tym w szkicu Mata Itaka. Rozwazania o kulturze ludowej,
tym razem podkreslajac Sciste zwigzki chrzescijanstwa z kulturg ludows, ale
wbrew utartym przekonaniom, nie widziat w niej ,,elementow poganskich”,
ktore przeniknely do chrzeécijanstwa, raczej schrystianizowanie podstawowe-
go wymiaru kultury: ,,Kosciotl o tyle wykorzystal dobre przystugi folkloru, ze
uswigcajac to, co ciggle powraca, miat zyska¢ pewien wptyw na owe «pod-
ziemne» tradycje, glownie przez przemalowanie i przemianowanie™™. Te
uwagi Vincenza o kulturze ludowej nabierajg szczegodlnej] wymowy, gdy je
poréwnaé¢ z badaniami etnograficznymi Jozefa Obrebskiego prowadzonymi
w latach 30. na Polesiu. To wilasnie z tych badan wylania si¢ ostry kontrast po-
miedzy kultura wielkopansksa, utozsamiang z polskoscia, i ngdza poleskiej wsi,
kojarzonej z ,,ruskoscig”: ,,Nigdzie tez wielkopanska kultura szlacheckiej Polski
nie osiggneta takiej pelni swego wyrazu i tego kresu swoich mozliwosci, co
w tych kresowych prowincjach Rzeczypospolitej, gdzie polsko$¢ zaczynata sig
i konczyta na wielkopanskiej rezydencji i szlacheckim dworze i nie docierata do
odwiecznie ruskiej wsi. Nigdzie tez chyba ta kultura nie cigzyla bardziej na
ugniecionym jej brzemieniem chtopie™’. Ale nie tylko kultura ludowa zajmowa-
fa uwage Stanistawa Vincenza. Nim rozstat si¢ z redakcja ,,Drogi”, publikowat
na jej tamach teksty wiele méwigce o jego stosunku do sprawujacej wiadze elity
politycznej i do coraz bardziej wplywowego katolicyzmu.

W podwojnym numerze z kwietnia i maja 1927 r. pisat o niecheci polskiego
katolicyzmu do nowoczesnosci: ,,Ostatecznie pod wpltywem naporu takich umy-
stowosci, jak Newman i Brzozowski, ta struktura mogtaby ulec przebudowie,
faktycznie jednak katolicyzm napdr ten odrzuca, gdyz doptyw nowoczesno$ci
do katolicyzmu jest staby i katolicyzm nie potrzebuje si¢ z nim liczy¢ wewnatrz

218, Vincenz, Uwagi o kulturze ludowej [w:] tenze, Po stronie dialogu, Warszawa, t. 1,
s. 191.

28 Tamze, s. 193.

¥ Tenze, Mala ltaka. Rozwazania o kulturze ludowej [w:] tegoz, Po stronie dialogu...,
s. 165.

3% J. Obrebski, Polesie archaiczne [w:] tegoz, Polesie. Studia etnosocjologiczne, red.
i wstep A. Engelking, Warszawa 2007, s. 54.
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siebie jako ze sprzymierzeficem, a tylko liczy si¢ jako z wrogiem™'. Sam, jak

wiadomo, dostrzegal w nowoczesno$ci szans¢ na odnowienie katolicyzmu.
W innym tek$cie na tamach tego samego pisma, i to juz w nastepnym, rowniez
podwojnym numerze, mowit wprost o wplywie endecji na katolicyzm i o poli-
cyjnych praktykach, co oczywiscie budzito jego najwyzsze oburzenie: ,,Jesli
rzuci¢ okiem na polska rzeczywisto$¢ i jej stosunek do religii, to mimo iz u fun-
damentow obecnych rzagdow calkiem inne i raczej pokrewne Gandhiemu inten-
cje przypuszczamy, jednak o wykonaniu i o ziszczeniu faktycznym — o ile mo-
zemy je uwazaé za ziszczenie, a nie wysiadywanie jajek kukulczych zniesionych
przez endecje — $émiemy powiedzieé, ze wprowadza si¢ policje do religii”>.
A w ostatnich numerach ,,Drogi” z roku 1927, omawiajac dzieto Maxa Webera,
doceniat w nim przede wszystkim krytycyzm, zdolno$¢ rozumienia i wczuwania
si¢ w to, co dalekie i odmienne. Zauwazal przy tym Vincenz, ze tych cech wia-
$nie nam brakuje: ,,Gléwnymi cechami duchowosci Webera, zarysowujacymi
si¢ juz we wczesnej mlodosci, wydaje mi si¢: brak zludzen, krytyczny stosunek
wobec dazen i pragnien, nurtujacych wspolczesnosc, a z drugiej strony zaintere-
sowanie wszystkim, co ludzkie, wczuwanie si¢ w odrebnosci bardzo nam dale-
kie””. Tego zaciekawienia nie znajdowat ani w redakcji ,,Drogi”, ani u jej czy-
telnikow. Bez wigkszego skutku zachecat na tamach ,,Drogi” do lektury dzieta
swego duchowego mentora Rudolfa Marii Holzapfla. Najpierw w styczniu
1925 r. wskazywat na konieczno$¢ indywidualnego wysitku, na potrzebe ksztat-
towania wilasnej duchowosci, czego przyktadem jest wiasnie dzieto autora Pani-
deatu: ,Holzapfel stara si¢ zbada¢ tajemnicze zjawiska wartoSciowania i sumie-
nia™**. Sam Vincenz widzial w nim ,,zwiastuna przysztosci godnej cztowieka”.
A to, ,,ze jest ona oparta na wielkiej rozgrywce z oficjalng moralno$cig chrzesci-
janska i buddyjska™, nie mogto mu przysporzyé zwolennikéw. Vincenz, zafa-
scynowany rewizja calego dziedzictwa religijnego i kulturowego, rozmijat sie
z duchem czasu.

Swiadomos¢ tej radykalnej roznicy doszta do gtosu w luzno spisywanych
notatkach juz na emigracji na Wegrzech w czasie I wojny $wiatowej. Wlasnie
ten ich szkicowy, ulotny wrecz charakter pozwala przeczu¢ ogromny tadunek

31'S. Vincenz, [S.V.] Na marginesie artykutu prof. Caro [Leopold Caro, Katolicyzm a sprawa
polska, ,.Droga” 1927, R. VI, kwiecien—maj, s. 45-57], ,,Droga” 1927, R. VI, kwiecien—maj, s. 92.

32'S. Vincenz, Policja a religia, ,,Droga” 1927, R VI, czerwiec—lipiec, s. 12.

33 Tenze, Religia a gospodarstwo, ,,Droga” 1927, R VI, listopad, cz. 1, s. 9-17, grudzien,
cz. 2,s.12.

3 Tenze, Zwiastun nowej przysziosci, ,,Droga” 1925, R IV, styczen, s. 5.

35 Tenze, Zagadnienia etyki nowoczesnej — Abramowski i Holzapfel, »Droga” 1929, R VIII,
czerwiec, s. 605.



256 STANISLAW OBIREK

emocjonalny skrywany w lekkiej formie. Tak oto uwaga o dazeniu do jednosci
staje si¢ pretekstem do odstoniecia jej iluzorycznosci, a nawet niebezpiecz-
nych pokus upolitycznienia religii: ,,Ziszczajac t¢ jednos$¢ najglebszych umi-
towan ideatow najwyzszych z rzeczywistoscia, poeci polscy za przyktadem
Mickiewicza (ale kazdy oryginalnie) uczynili to, co w naszych czasach Gandhi
nazwat wprowadzeniem religii do polityki. Nie brak opinii, ze zaszkodzito to
religii i polityce. To dato bardzo trudne pozycje, doprowadzato nawet do rozta-
mu z Kosciotem u ludzi calg istota przywigzanych do katolicyzmu [...] U nas
jest problem dumy, ze Polska walczyta o wolnoéé. Winkelried Narodow’*.

Sprzeciw wobec osobliwie rozumianego prawa i ideologii narodowotwor-
czej dojdzie jeszcze mocniej do glosu w uwadze na temat rozpalajagcy emocje
w okresie miedzywojennym, czyli tzw. sprawy zydowskiej. Vincenz ujat ja
w formie punktow, ktore zapewne miat zamiar poézniej rozwina¢: ,,Nie wiado-
mo dlaczego porzadek i prawo w Polsce nazwane sg «sprawa zydowskay,
a tamanie prawa i anarchia, i krzywdzenie bezbronnych wspotobywateli zastu-
guja na nazwe walki ideologicznej. 1. Nie wyptyneta ona w obecnej postaci
zupelie w czasie kryzysu gospodarczego, a dopiero po objeciu wladzy przez
nazi w Niemczech, a jeszcze bardziej, jesli chodzi o sfery rezymowe po §mier-
ci marszatka Pilsudskiego. 2. Antysemityzm czynny nie przyczyni si¢ do
wzmozenia emigracji zydowskiej z Polski. 2a. Jest tylko sprawa polska i to
polega na zorganizowaniu wszystkich sit spoteczenstwa [...] 6. Nie mozna
zrozumie¢, jak to wszystko tolerowa¢ moze rezym, ktory wyszediszy z zama-
chu majowego, zazadat i otrzymat ogromny kredyt od duzej czgsci spoteczen-
stwa, dla rzekomego utrzymania silnej i jednolitej wladzy i dla obrony kraju
przed demagogia™’. O ile mi wiadomo, w swojej powojennej tworczosci nie
wroécit jednak Vincenz do tych nader skrotowych mysli, mozna jednak dopa-
trze¢ si¢ ich rozwinigcia w eseju poswigconym Gandhiemu, ktory jak wspo-
mniatem na poczatku, Andrzej Kowalczyk interpretuje jako najbardziej wyra-
zistg artykulacje pogladéw politycznych autora Na wysokiej potoninie.

Jak si¢ wydaje, jednym z glownych elementéw sporu Vincenza z dziedzic-
twem sanacji bylo postrzeganie miejsca religii w polityce. Rowniez ten aspekt
dziatalnosci politycznej byl wazny dla Gandhiego. Szczegdtowe zestawienie
sytuacji Polski i Indii, ktore pozbyly si¢ brytyjskiego protektoratu w 1949 r.,
dzigki gleboko przemyslanej akcji politycznej Gandhiego, to zbyt ztozony
problem i zastugujacy na oddzielne potraktowanie. Tutaj chciatbym tylko
wskaza¢ na glowne zatozenia tworcy niepodlegtosci Indii. Vincenz podkresla

36 Tenze, Outopos..., s. 97-98.
37 Tamze, s. 178-179.
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przede wszystkim swoiste wycofywanie religii ze sfery publicznej i ograni-
czanie jej do tagodzenia napig¢ spotecznych: ,,We wprowadzeniu religii do
polityki Gandhi zwraca si¢ przeciw przemocy, krzywdzie 1 wszelkiemu uci-
skowi, a takze przeciw katowi i strachowi jako fundamentom wspdlnoty, prze-
ciw niewoli we wszelkiej formie, przeciw pogardzie i wtadaniu mocg pogardy
i w koncu przeciw odsuwaniu ducha do lamusa abstrakcji, muzedéw i papie-
row™ . Z ogromnym uznaniem Vincenz rekonstruuje religiec Gandhiego jako
rzeczywisto$¢ poza- i ponadinstytucjonalng. Mimo ze sam byl gorliwym wy-
znawcg hinduizmu, to przeciez dostrzegal wieloetniczno$¢ i wieloreligijnos$é
Indii i zalecal postaweg otwartosci i tolerancji wobec innych: ,,Wedlug wyzna-
nia Gandhiego jego religia, chociaz nie posiada widzialnej postaci, dziata tym
pewniej, mimo ze jest poza hinduizmem, poza islamem, poza chrzescijan-
stwem 1 innymi. Nie uwaza on mimo to, ze nalezy usuna¢ lub wylaczy¢ ktoras
z tych religii, ceni je, stara si¢ je godzi¢ i da¢ rzeczywisto$¢ ich dgzeniu. Nie
uwaza, aby kiedy$ na ziemi mogta zapanowac jedna, jedyna religia, i to wcale
nie z indyferentyzmu, raczej z pokory wobec drog Boga ku cztowiekowi. Tym
bardziej stara si¢ wyszukac co wspolne, a przede wszystkim zada wzajemnego
poszanowania i tolerancji™. Jak sie wydaje, Vincenz, méwiac o Indiach
i miejscu hinduizmu w panstwie, mial przed oczyma polski katolicyzm i jego
role w wiclonarodowe;j i wieloreligijnej Il Rzeczpospolite;.

Juz na zakonczenie chciatbym przywota¢ tylko dla przypomnienia kon-
tekst, w jakim Vincenz wypracowywal swoja koncepcje stosunku religii do
panstwa i jak obcym de facto ciatem byt w 6wczesnej Polsce. Nie dziwi wiec,
ze w literaturze przedmiotu jego nazwisko si¢ nie pojawia. Jednakze w moim
przekonaniu to nie jest powdd, by wtasnie w konteks$cie namystu nad polskim
rozumieniem narodu i nacjonalizmu jego dorobku nie przypominac.

To oczywiste, ze w okresie migdzywojennym w Polsce to odmienne spoj-
rzenie na migjsce katolicyzmu w przestrzeni publicznej bylo dominujace.
Przyktadem chociazby legislacyjne poczynania polskiego parlamentu, szcze-
golnie dokuczliwe wobec mnigjszosci zydowskiej*’, ale nie tylko. Antydemo-
kratyczne i nacjonalistyczne oblicze Narodowej Demokracji w $wietle naj-
nowszych badan nie ulega watpliwosci®', a jej odwotywanie si¢ do katolicy-
zmu jako niezbywalnego elementu polskiej i narodowej tozsamo$ci miato

38 S. Vincenz, Rocznice Gandhiego [w:] tegoz, Z perspektywy podrézy, Znak, Krakow
1980, s. 258.

3% Tamze, s. 272.

'S, Rudnicki, Zydzi w parlamencie Il Rzeczypospolitej, Warszawa 2004.

41 B. Porter-Szucs, Gdy nacjonalizm zaczqt nienawidzié. Wyobrazenia nowoczesnej polity-
ki w dziewigtnastowiecznej Polsce, przekt. A. Nowakowska, Sejny 2011.
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charakter instrumentalny*”. Po $émierci Romana Dmowskiego 2 stycznia 1939 r.
na tamach ,,Osservatore Romano” ukazat si¢ nekrolog o nastepujacej tresci:
,,S.p. Roman Dmowski, wielki wychowawca mtodych pokolen, wielokrotnie
w ostatnich czasach podkreslat, ze pojecia polskosci i katolicyzmu sa nieroze-
rwalnie ze sobg zwigzane. Dlatego tez radosny objaw spontanicznego nawrotu
mlodziezy polskiej do wiary katolickiej jest w znacznej mierze Jego zashu-
ga”". Rekonstrukcja pogladéow zwolennikow Narodowej Demokracii,
a zwlaszcza Dmowskiego, prowadzi, zdaniem Mieczystawa Ryby, do jedno-
znacznego wniosku, ze ,,poglady «starych» narodowcow [...] byly zgodne tak
z pogladami kregow konserwatywnych, jak i §cisle katolickich”**. Wprawdzie,
zdaniem Krzysztofa Kawalca, nie oznacza to bynajmniej jednoznacznego
utozsamienia katolickiej wizji pafistwa z nacjonalizmem®™.

Nie wydaje si¢ jednak, ze dla katolikow przynajmniej jedna z tych ,religii
swieckich”, czyli nacjonalizm, byta zupehie obca i nie do pogodzenia z dok-
tryng koscielng. Swiadczy o tym chociazby wspomniane wyzej zblizenie do
ideologii Narodowej Demokracji. Do takiego wniosku prowadzi rowniez ana-
liza 6wczesnej publicystyki katolickiej: ,,Zagadnienie totalizmu w Polsce
w latach trzydziestych bylo przedmiotem licznych dyskusji i polemik praso-
wych. W publicystyce katolickiej tamtego okresu starano si¢ dopatrywac po-
zytywnych cech i tendencji, jakie zwigzane byly z samym pojeciem totali-
zmu”*®. Propozycja dominikanina Jozefa M. Bochenskiego, by nie uzywaé
terminu ,.totalizm”, tylko ,,monoidea” na okre$lenie ustroju, w ktorym ,,reali-
zowataby si¢ dyktatura jednej idei”, wydaje sie czysta sofistyka®’. Trudno wiec
si¢ dziwi¢, ze historia partii narodowych, a nawet nacjonalistycznych, jest
taczona wlasnie z katolicyzmem. Ten problem doczekat si¢ juz szczegotowego
omoéwienia w literaturze przedmiotu, zwtaszcza w ksigzkach Bogumita Grotta,

2 Por. G. Krzywiec, Szowinizm po polsku. Przypadek Romana Dmowskiego (1886—1905),
Warszawa 2009.

3 R. Dmowski, Pisma, t. IX, Czestochowa 1939, s. VIII.

* M. Ryba, Zasady chrzescijaniskie w koncepcji wychowania Narodowej Demokracji [w:]
Nacjonalizm czy nacjonalizmy? Funkcja wartosci chrzescijanskich, swieckich i neopoganskich
w ksztattowaniu idei nacjonalistycznych, red. B. Grott, Krakow 2006, s. 32.

4 K. Kawalec, Wizerunek paristw totalitarnych na lamach opiniotwérezych pism kosciel-
nych Il Rzeczypospolitej [w:] Religia chrzescijanska a idee polityczne, red. B. Grott, Krakow
1998, s. 100.

4 A. Gruszecki, Problematyka ustroju parstwowego u katolikéw spolecznych Drugiej
Rzeczpospolitej [w:] Religia i polityka, red. B. Grott, Krakow 2000, s. 147.

47 Por. B. Grott, Od totalizmu katolickiego do ‘monoidei’. Czyli czy w II Rzeczypospolitej
zanosilo sig na ustroj totalny? [w:] Rozne oblicza nacjonalizmow. Polityka — religia — etos, red.
B. Grott, Krakéw 2010, s. 128.
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ktéry nie tylko z sympatig opisat tzw. nacjonalizm chrzescijanski®, ale ostat-
nio postuluje ,,gruntowna przebudowe polskiego nacjonalizmu” i jego otwar-
cie na ,,dobrze pojeta nowoczesno$é”*. Literatura na ten temat jest olbrzymia,
wigc tylko tytulem przyktadu sygnalizuj¢ odmienne spojrzenie zaréwno na
polski nacjonalizm, jak i na rol¢ partii prawicowych w dwudziestoleciu mig-
dzywojennym, jakie prezentuja Jacek Majchrowski, ktory przedstawit mysl
polityczna sanacyjnego Obozu Zjednoczenia Narodowego, powstatego juz po
$mierci Pilsudskiego™, i Szymon Rudnicki, ktory zanalizowat historie powsta-
nia i dziatalno$¢ Obozu Radykalno-Narodowego, zalozonego w 1934 r. i bli-
sko zwigzanego z endecja, ktorego krotki zywot zakonczyta likwidacja przez
sanacyjny rzad’'. Cato$é problematyki narodowosciowej o okresie miedzywo-
jennym przedstawit Andrzej Chojnowski™’.

Obraz, jaki wylania si¢ z tych opiséw, uprzytamnia powody, dla ktorych
Stanistaw Vincenz odméwit uczestniczenia w dominujacych wowczas projek-
tach budowy panstwa polskiego. Inne powody niechgci wobec ideologii za-
réwno endeckiej, jak i sanacyjnej kierowaty Witoldem Gombrowiczem™,
a jeszcze inne Czestawem Mitoszem®. Sam Vincenz wycofat si¢ z zycia pu-
blicznego, a wigc zamanifestowal sprzeciw wobec dominujgcej pamigci kultu-
rowej. Jego syn Andrzej Vincenz tak o tym pisat: ,,0dkad pamigtam, stosunek
Ojca do sanacji byl co najmniej niechetny, szczegélnie odnosito si¢ to do
Brzescia, potem tez do Berezy” i dodawat: ,,Ojciec nosit si¢ nawet z mysla
opuszczenia Polski i przeniesienia si¢ do Francji. Z dziecifnstwa pamigtam
jakie$ mapy okolic podparyskich, zwiagzane z projektami kupienia tam domu
czy posiadtosci™. Trudno o bardziej wymowny gest odmowy uczestnictwa

* B. Grott, Nacjonalizm chrzescijariski. Mysl spoleczno-paristwowa formacji narodowo-
katolickiej w Drugiej Rzeczypospolitej, Krakow 1991. Por. tenze, Religia — Kosciol — etyka
w ideach i koncepcjach prawicy polskiej. Narodowa Demokracja; wybor tekstow z komentarzem
autora, Krakoéw 1993,

4 Tenze, Swiatopoglgdowe aspekty polskiego nacjonalizmu [w:] Rozne oblicza nacjonali-
zmow..., s. 83.

%0 I M. Majchrowski, Silni — zwarci — gotowi. Mysl polityczna Obozu Zjednoczenia Naro-
dowego, Warszawa 1985.

31'S. Rudnicki, Obéz Narodowo-Radykalny. Geneza i dziatalnosé¢, Warszawa 1985.

32 A. Chojnowski, Koncepcje polityki narodowosciowej rzqdéw polskich w latach 1921—
1939, Wroctaw 1979.

%3'S. Obirek, The Struggle with Polishness. Gombrowicz’s Diary [w:] Polish and Hebrew
Literature and National Identity, wyd. Alina Molisak i Shoshana Ronen, Warszawa 2010,
s. 251-260.

54 S, Obirek, Czestaw Mitosz wobec pokusy teokracji, ,,Znak” 2011, nr 12, s. 54-58.

5 A. Vincenz, Pare pytai do badaczy Stanistawa Vincenza [w:] Swiat Vincenza. Studia
0 Zyciu i tworczosci..., s. 34.
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w projekcie budowy panstwa. Jednak na odmowie si¢ nie skonczyto. To byt
tylko gest niezgody na nowe, sanacyjne porzadki. By¢ moze wtedy Stanistaw
Vincenz postanowil rozsypujacy si¢ swiat scali¢ silg literackiej wyobrazni.

Jak si¢ wydaje, swoj filozoficzny dtug wobec swego mistrza Rudolfa Hol-
zapfla Stanistaw Vincenz sptacit w swym, najpdzniej, bo dopiero w roku 1985
wydanym dziele Powojenne perypetie Sokratesa, ktére chcialbym omoéwic
w ostatniej czesci tego artykuhu™. Lektura tej ksigzki przywodzi na mysl zbior
historycznych szkicow Hanny Malewskiej opublikowanych w 1956 r. pod tytu-
tem Sir Tomasz More odmawia, z ktérych tytutlowy szkic rekonstruuje ostatnie
chwile zycia Tomasza More’a’’. Jedli to skojarzenie zasadne, to mielibysmy
interesujacy przyktad opisu cywilnej odmowy uczestniczenia w projekcie poli-
tycznym, ktory jest sprzeczny z imperatywem sumienia. Ten sprzeciw dotyczy
zarowno bohateréw obu utworéw (Sokratesa i More’a), jak 1 obojga autorow.
Vincenz odmoéwit, mimo naméw przyjaciot, przyjazdu do komunistycznej Pol-
ski, Malewska, mieszkajac w Polsce, zwigzata si¢ ze $srodowiskiem ,,Znaku”,
ktore pozostawalo w konflikcie z rezimem komunistycznym. Oboje napisali
ksigzki, ktore sa komentarzami do tych decyzji. Byly to ksigzki historyczne,
jednak sposob opowiedzenia historii wskazywat dobitnie na ich stosunek do
terazniejszosci. Ten rodzaj samoswiadomosci pisarza, ktory uprawia pisarstwo
historycznie zaangazowane, dopiero w ostatnich dziesigcioleciach zyskat nalez-
ne mu miejsce w kulturze®®. Dzi§ wiemy, ze zajmowanie si¢ historia ma zawsze
zwigzek z terazniejszoscig. Jak powiada Domanska, ,,faktow si¢ nie odkrywa,
ale konstruuje na podstawie informacji zawartych w zrodlach. Sg one zatem
produktem retoryczno-poetyckiej inwencji””’. Dotyczy to oczywiscie rowniez
przywotywanych z przesztosci idei politycznych. Od razu chee zaznaczy¢, ze
interesowa¢ mnie bedzie nie tyle polityczny wymiar dzieta Vincenza, ile sposdb
odtwarzania w nim, poprzez opowie$¢ historyczna, galicyjskiej polifonii.

Warto pamigtac, ze Stanistaw Vincenz byl dyletantem i amatorem w naj-
szlachetniejszym tego stowa znaczeniu. Zaproponowany przez niego typ reflek-
sji humanistycznej przywrécit tym pojeciom ich pierwotny czar. Vincenz czytat
bowiem teksty dla przyjemnosci (per diletto) 1 komentowat je z mitoscia (con
amore). Zardwno jego eseistyka (wspomnienia, recenzje), jak i tworczos¢é lite-
racka to szczytowe osiagniecia polskiej humanistyki. Recepcja jego dzieta to
temat zaslugujacy na odrebne potraktowanie. Faktem jest, ze po chwilowej eufo-

%%'S. Vincenz, Powojenne perypetie Sokratesa, Krakow 1985.

5TH. Malewska, Sir Tomasz More odmawia, Warszawa 2008.

8 E. Domanska, Historia egzystencjalna. Krytyczne studium narratywizmu i humanistyki
zaangazowanej, Poznan 2012.

» Tamze, s. 41.
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rii towarzyszacej jego powrotowi na ,,0jczyzny tono” w latach 70. i 80. popadt
w prawie catkowite zapomnienie (tego wrazenia nie ostabia wcale znaczaca
bibliografia, o ktérej byta juz mowa). Stato si¢ to z ogromng strata dla naszego
rozumienia istoty refleksji humanistycznej. Jej podstawowa funkcja byto tacze-
nie ludzi i wydobywanie dialogicznego potencjatu kultury, przy czym dla Vin-
cenza wszelkie podziaty na kulture wysoka i popularng nie miaty sensu, trakto-
wat ja bowiem w sposob holistyczny. Podobnie podziaty na kultury narodowe,
etniczne czy wyroznianie roznych epok nie mialy sensu, gdyz traktowat prze-
szto$¢ jako calosc, ktorej nie sposob dzieli¢ czy roznicowaé. Stad z rowna ta-
twoscig czerpat ze starozytnej Grecji, Sredniowiecznej Italii, elzbietanskiej An-
glii czy wybijajacych si¢ na niepodleglos¢ Indii. Tworzywem najzywiej odczu-
wanym byla jednak zapamictana z dziecinstwa Galicja, a $ci$lej — ukochana
Huculszczyzna, ktora stata si¢ zbiorowym bohaterem Na wysokiej pofoninie.
Przedmiotem mojej uwagi bedzie filozoficzna przypowiastka, wyobrazone pe-
rypetie Sokratesa, ktory odmowit wypicia cykuty i — cudownie ocalony — zwie-
dza r6zne krainy Hellady. Ten historyczny kostium nie moze nas jednak zwiesc.

Jak wiemy, ostatni rozdziat z ksigzkowego wydania, zatytulowany ,,Sieci
Hefajstowe”, Vincenz opublikowal w 1946 r. w czasopi$mie ,,Salamandra”,
wydawanym przez Wojciecha Wasiutynskiego w Niemczech, wraz z zarysem
catego utworu. Jednak do $mierci autora w 1971 r. nic wiecej z planowanej po-
wiesci si¢ nie ukazato. Jej powstawanie byto otoczone tajemnicg, a o samym
utworze, jak napisat w ,,Postowiu” Zygmunt Kubiak, ,,mato kto wiedzial, nawet
sposrdd najgorliwszych czytelnikow Stanistawa Vincenza”. Jednoczes$nie w tym
samym ,,Postowiu” Kubiak przytacza obfity materiat dowodowy pokazujacy, ze
nie byla to tajemnica chroniona przez Vincenza. Wprost przeciwnie, usitowat on
zainteresowa¢ grono przyjaciotl i potencjalnych wydawcow. Faktem jest, ze nie
byto chetnych ani do czytania, ani do wydawania.

Chciatbym zaproponowaé autobiograficzng lekturg Perypetii. By¢ moze
rzuci ona nieco $wiatla na t¢ zagadke, a przede wszystkim, jak mi si¢ wydaje,
uzmystowi, za czym tak naprawde Vincenz tesknit i czym bylta dla niego Gali-
cja, a $cislej — grupa oddanych przyjacidt, z ktorymi spotykat si¢ w rodzinnych
stronach w okresie mi¢dzywojennym. Stalo si¢ to po swoistej ,,ucieczce”
z Warszawy 1 rezygnacji z redagowania zatozonego przez siebie czasopisma
,,Droga”®. Glownym powodem wycofania si¢ z dziatalnosci publicystycznej

89'S. Obirek, Stanistaw Vincenz: Taniec przeciw koniecznosci [w:] Wiezi wspélnoty. Litera-
tura — religia — komparatystyka | The Ties of Community. Literature, Religion, Comparative
Studies, red. P. Bogalecki, A. Mitek-Dziemba, T. Stawek. Wydawnictwo FA-art, Uniwersytet
Slaski, Katowice 2013, s. 161-175.
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iz zaangazowania politycznego byl brak zgody na postepujaca faszyzacje
zycia politycznego w dwczesnej Polsce 1 na niezrozumienie dla wielokulturo-
wej koncepcji panstwa. To wlasnie Stoboda Rungurska stata si¢ soczewka
skupiajaca grono oddanych przyjaciol, ale tez miejscem, w ktérym Vincenz
wypracowat wlasna koncepcj¢ kultury, czerpigcg zar6wno z tradycji homeryc-
kiej, jak 1 z glebokich poktadow kultury ludowe;.

Z przywolanych przez Kubiaka zapiskow Ireny Vincenz i fragmentu listu
do przyjaciela Alfreda Loepfego wiemy, ze Stanistaw Vincenz zmagat si¢ nie
tylko z oporng materig tekstu, ale i z prze§wiadczeniem, ze ,,nikogo to nie
obchodzi”. Zalezalo mu wiec na czytelniku, chciat swoj tekst zderzy¢ z jego
odbiorem i jednoczesnie bolesnie do§wiadczat, ze problemy, z jakimi on sam
si¢ zmagal, tak naprawde nikogo nie interesujg. By¢ moze dopiero dzisiaj,
z perspektywy czasu, jesteSmy w stanie nie tylko zainteresowac si¢ tekstem,
ale tez odczyta¢ jego rzeczywiste przestanie. Pewnym usprawiedliwieniem
autobiograficznego odczytania Perypetii moze by¢ zapis Ireny Vincenz z dnia
16 wrzesnia 1953 r.: ,,St[anistaw] mowi: «nie moglem w nocy spa¢, my$latem
nad Meletosem, jak zakonczy¢ ten rozdziat. I teraz jestem bardzo zmeczony
przez to niespanie. To dopiero tajdak ten Meletos, jednego starego skonczyt,
ateraz jeszcze drugiego chce»” (s. 353). Mowit to czlowiek 65-letni, wigc
tylko do pewnego stopnia byto to wyrazenie metaforyczne. Wiemy skadinad,
ze juz od lat 50. Vincenz cierpial na niedomaganie ndg, co utrudniato mu ulu-
bione wedrowki gorskie. Najwazniejszym $wiadectwem uzasadniajacym bio-
graficzne odczytanie jest zapis Ireny z maja 1952 r. bedacy relacja zmagan
meza ze skomplikowang strukturg Perypetii i trudno$ci pogodzenia przeciw-
stawnych racji. Ze wzgledu na kluczowe znaczenie tego wyznania dla moich
rozwazan pozwole sobie przywota¢ obszerniejszy fragment: ,,Opowiadat mi
St[anistaw] rano, jak tylko wstal, o Sokratesie, ze trudno$¢ cata w tym, ze to
przeciez fikcja. Fikcja z postacig historyczng przeniesiong w czasy niehisto-
ryczne, a przez roznych ludzi w réznych czasach i wiekach ponownie opisy-
wang, ale zawsze w mniej wigcej doktadnym miejscu w czasie historycznym.
A tu Sokrates nadal zyje i ta fikcja, jakby si¢ byt Sokrates zachowywat, gdyby
byl rzeczywiscie nie wypil trucizny, tylko dat si¢ uprosi¢ na ucieczke. Co by
bylo, gdyby bylo. To najtrudniejsze. Bo to prawie niemozliwe, bo Sokrates
wlasnie nie chciat ucieka¢. W calych perypetiach Sokratesa wykazano, ze So-
krates nie mogt zy¢ bez Aten, to znaczy, ze mogl by¢ Sokratesem tylko w Ate-
nach. Czyli ukazana madro$¢ Sokratesa, ze on naprzod wiedzial, co by byto,
gdyby byt uciekt, i dlatego wolat nie probowac ucieczki, tylko wypi¢ trucizng”
(s. 352).
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Powtorzmy, ,,Co by bylto, gdyby byto. To najtrudniejsze. Bo to prawie nie-
mozliwe”. Mimo wszystko Vincenz podejmuje wyzwanie. Swiadom niemozli-
wosci przedsigwziecia stara si¢ ,,wejS¢ niejako w skore” Sokratesa, gdyz tylko
W ten sposob potrafi zmierzy¢ si¢ z wlasnym wyborem Zzyciowym. W istocie
gdy wshuchujemy si¢ w zwiezta charakterystyke Sokratesa, autorstwa jego
glownego oskarzyciela, nie sposob oprzec si¢ wrazeniu, ze mowa jest raczej
o Stanistawie Vincenzie (bylby to wigc ironiczny autoportret) wielokrotnie wy-
razajacym swoje watpliwosci pod adresem panstwa narodowosciowego niz
o Sokratesie z Aten. W istocie Meletos nazywa Sokratesa cztowiekiem obcym
(tak byt traktowany w sanacyjnej Polsce Vincenz, ktory nie chciat si¢ wigczy¢
w bezkrytyczny kult Jozefa Pitsudskiego), ,,torujacym drogg obcosci” (tak oce-
niano przyjaznie Stanistawa Vincenza z Ukraincami i Zydami). I jemu to odpo-
wiada Sokrates/Vincenz stowami, ktore postuzyly mi za tytut mego wystapienia.
Odczytuje w nich bowiem swoisty program kulturowy z jednej strony i radykal-
ny sprzeciw wobec ideologicznych ograniczen: ,,Czyz takie brzemi¢ odpowie-
dzialnosci wttoczone nam zostalo jak cyklopom jednookim na to, bySmy w zie-
mi¢ tylko wryci, wzrok wbili w ziemie, czy raczej udzielone jako dar skrzydet,
by poderwat si¢ cztowiek atenski jak ptak i nie tkwigc w uliczkach ani w gmi-
nach, rozgladal si¢ po $wiecie w szerokim oddechu i na morze wyruszyt, by
zwalcza¢ potwory jak nasz Tezeusz, co si¢ thumaczy zatozyciel?” (s. 85).

Najgrozniejszym potworem, z ktorym zmagat si¢ Vincenz, byta nieche¢ do
rozmowy, do zgody na mozliwo$¢ zakwestionowania pewnikow (rowniez jego
wiasnych, wiadomo, Zze zmieniat zdanie, otwierat si¢ na nowe perspektywy pod
wplywem rozméw 1 lektur). Przypomnijmy, to byt glowny powdd rezygnacji
Z uczestniczenia w sanacyjnym projekcie politycznym rozpoczetym przewrotem
majowym w 1926 r. Nacjonalistyczny zapat, niech¢¢ do uwzgledniania racji
mniejszo$ci narodowych, rosngca arogancja elit politycznych sprawity, ze Stani-
staw Vincenz wolat odsung¢ si¢ na margines 6wczesnych sporéw. Zamiast wal-
czy¢ o swoje racje wdawat si¢ w niekonczace si¢ debaty z podobnie my$lacymi.
Juz wtedy, w okresie miedzywojennym, odczuwat zapewne coraz wigksze po-
winowactwo z osamotnionym Sokratesem, bezskutecznie obnazajacym arogan-
cj¢ polityczng rzadzacych i oddanych im ,,publicznych intelektualistow”. A jed-
nak to byto jego miasto, jego srodowisko; mimo oporu i konfliktu Sokrates nie
wyobrazatl sobie zycia poza Atenami. ROwniez ta postawa jest swoistg antycy-
pacja (jak jego teksty historyczne) filozofii dialogu i w ogole dialogicznego
podejscia do kultury, w ktorym powrot do Platona i sokratejskiego sposobu
uprawiania filozofii odgrywa istotng rolg®'. Dlatego zwiedzajac kolejne krainy,

81'S. Obirek, Uskrzydiony umyst. Antropologia stowa Waltera Onga, Warszawa 2010.
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nieodmiennie teskni do Aten (to symbol miejsca, gdzie rozmowa jest mozliwa
i gdzie nie ma tematow tabu). Rozumiejac bol mieszkancow Melos, ktorzy wy-
swiadczyli mu szczegdlng taske, aby go u siebie zatrzymac (przepedzajac z wy-
spy innych Atenczykéw jako potomkow tych, ktorzy wymordowali ich przod-
kow), stwierdza jednak: ,,Przecie bez demokracji duszno mi. Najlepszy ustrdj mi
obcy, bo nie pozostawia nadziei dla glupstwa” (s. 148). Nie moze bowiem
znie$¢ idealizacji wlasnego cierpienia, co zaslepia mieszkancow Melos w nie-
nawisci do Aten i uniemozliwia alternatywne odczytanie przesztosci. Oczywi-
scie chodzi tu o nieumiejetno$¢ przepracowania traumy, co znowu dopiero
w ostatnich dekadach stato si¢ kluczowym watkiem dyskusji na temat Holocau-
stu. W innym miejscu, moéwiac o Atenach, wprost stwierdzi, ze jest z epoki
przedwojennej: ,,Tymczasem, juz to male, a tak nieszczgsne Melos udowadnia
mi na kazdym kroku, Zze z Aten jestem, dla Aten tylko. Z epoki przedwojenne;j,
amoze — z takiej, co raz jeden tylko zabtysneta” (s. 171). Rowniez dworskim
medrcom krola Tesalii na wyprzodki odgadujacym wolg despoty przeciwstawia
Sokrates/Vincenz naiwno$¢ i nieustanne kwestionowanie: ,,Rzecz w tym, ze na
wszelki wypadek nie wypieratem si¢ nigdy naiwno$ci. Watpigc o stowach, pyta-
jac wciaz, zdzierajagc maski stow, o to staralem sig, aby nie obrosta mnie i mych
przyjaciot skorupa stow, taka jak owych $miertelnych, ktorzy przemienili si¢
w drzewa” (s. 225). Trudno si¢ dziwi¢, ze ostatecznie migdzy krolem Tesalii
Tagosem a medrcem nie doszto do porozumienia. Zniecierpliwiony krol odsyta
Sokratesa z granic swego krolestwa. Sokrates bowiem nie dostarcza oczekiwa-
nych odpowiedzi, ale zachgca do wysitku, do myslenia i poszukiwania prawdy
w sobie: ,,Niczego nie dowiesz si¢ ode mnie, ani ty, ani nikt inny, czego nie do-
wiesz si¢ od siebie samego. A ja jestem tylko — i to mi dal Apollo — jak owa
polozna, co pordd prawdy ulatwia, jakby malutkiego dziecigcia, co dawno juz
poczete 1 wlasnie si¢ rodzi” (s. 236). Nie takiego doradcy poszukiwatl zniecier-
pliwiony krol.

Szybko tez znalazt si¢ inny doradca, ktory nie tylko wskazat na bezuzy-
tecznos¢ wiedzy sokratejskiej, ale wrecz napigtnowat jej szkodliwy charakter.
Powiada bowiem Chalifron, nadworny lekarz kréla Tesalii: ,,Gdziekolwiek si¢
zjawia Sokrates, przynosi z soba gadulstwo. I rozpetac potrafi gadulstwo. To-
tez nie dziwitbym si¢ wcale, gdyby go wsze¢dzie za porzadkiem poprosili
grzecznie, aby sobie pojechat trochg dalej. Niech i sgsiedzi go pokosztuja.
Tym bardziej, ze Ateny pozbyty si¢ go umiejetnie” (s. 252). Tak wigc rozmo-
wa nie przyniosta oczekiwanego rezultatu. Sokrates/Vincenz nie dat si¢ wia-
czy¢ w chor ,,stugusow i lizuséw”, ktorym zresztg Tagos pogardzal.

Krol podjgt wiec ostatnia probe podporzadkowania sobie Sokrate-
sa/Vincenza — oglosit go herosem! Wybuch szaleficzego wprost entuzjazmu
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konczy westchnienie Sokratesa: ,,Sokrates zamknat oczy. Szeptal sam do sie-
bie: — Do Aten. Czym predzej do Aten” (s. 324). Bo jak przekonuje przyjaciela
Kritona, prawdy nie mozna zadekretowac, nie mozna jej posia$¢ raz na zaw-
sze, a juz na pewno nie mozna nig tyranizowaé innych: ,,Prawda jest w cia-
glym zmaganiu si¢, gdy kazdy czlowiek, w ktérym posiana, odkrywa ja na
nowo. Bez odrodzenia zrodta, bez pragnienia prawdy i szukania prawdy jakas
niewolnicg¢ stuzebng lub ulicznice wynedznialg dostanie «w rece» nie-prawde”
(s. 321). Przy takimi rozumieniu prawdy trudno sobie wyobrazi¢ wigkszy kon-
trast niz dekret krolewski: ,,Ludu tesalski, uczcij Herosa! Ochronce kraju czcij,
Sokratesa!” (s. 313) i fatwo poja¢ zaklopotanie zgota nieheroicznie nastrojo-
nego Sokratesa, ktory z rosngca bezradnoscig btaga Neoptolomeosa (jednego
z mtodziencow tesalskich, ktory przychodzit na rozmowy do Sokratesa), by
wplynat na wiwatujacych na jego czes$¢, gdyz jedyny godny cztowieka stosunek
do drugiego (nawet jesli jest nauczycielem i mistrzem) ,,to przyjazn swobodna
1 wzajemna, a podstawa jej zrozumienie”, i tylko wtedy ludzkie porozumienie
jest mozliwe, ,,rozmawiajmy sobie po ludzku, a nie oniemiajmy si¢ wzajemnie”
(s. 315). Czy doszukiwanie si¢ w tym fragmencie autobiograficznych elemen-
tow bytoby naduzyciem? W kazdym razie taka hipotezg warto postawié, rzuca
ona bowiem wiele §wiatta na liczne przyjaznie Vincenza, zaswiadczone zresztg
w pozostawionej korespondenciji, w ktorych wiasnie partnerstwo i wzajemny
szacunek byly podstawa relacji. Deklarowany w listach do niego podziw nie
zawsze przektadat sie na wiernos¢ przyjetym zobowigzaniom.

Miat racje Zygmunt Kubiak, nalegajac na dotaczenie do wydania z 1985 r.
peinej wersji autorskiego komentarza z 1946 r. do planowanej humoreski filo-
zoficznej. Powojenne perypetie Sokratesa u$wiadamiaja bowiem, jak bardzo
zdawat sobie Vincenz sprawe z przemian dokonanych w Europie po II wojnie
Swiatowej. Jest to szczego6lnie wazne w konteks$cie wieloletniej przyjazni Vin-
cenza z Czestawem Miloszem od wczesnych lat 50., jak tez ich niezwykle
ozywionej korespondencji, do ktérej dostep ciagle, niestety, jest zastrzezony.
Mirostawa Otdakowska-Kuflowa, ktorej nie tylko udato si¢ do niej dotrze¢, ale
i przywota¢ w poswieconej Stanistawowi Vincenzowi biografii obszerne jej
fragmenty, tak o znaczeniu tej przyjazni dla Mitosza pisze: ,,uczyt si¢ rozu-
mie¢, na czym polega wlasciwe spojrzenie historyczne, wyzwalat si¢ od
wplywu Tadeusza Kronskiego, uwalnial od poczucia tragizmu z powodu trud-
nosci emigracyjnego zycia. Z poczuciem, ze jest serdecznie przyjmowany
i akceptowany, poddawat si¢ «kuracji», jak nazywat dzialania i wplyw starsze-
go przyjaciela”®. Oldakowska-Kuflowa wskazuje rowniez na szereg inspiracji

82 M. Otdakowska-Kuflowa, Vincenz — Milosz. W kregu przyjazni [w:] tejze, Stanistaw
Vincenz. Biografia, Lublin 2006, s. 320.
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intelektualnych, ktéore Mitosz zawdzigczal Vincenzowi. Na pewno jest to
temat zastugujacy na oddzielne i gruntowne opracowanie, szczegoélnie istot-
ny mogltby sie okaza¢ wpltyw Vincenza na powstanie Zniewolonego umysiu
i Doliny Issy.

Tytulowe sieci hefajstowe w istocie thumacza mechanizm powstania pan-
stwa totalitarnego, znanego z opisow chocby Georga Orwella w powiesci Rok
1984, ktorg opowiadanie Vincenza uprzedzito o trzy lata. Tutaj perspektywa
nieograniczonej wladzy roztaczanej przez Arystosatona, ministra krola mace-
donskiego namawiajacego Sokratesa do wyjazdu z Tesalii do Macedonii, zo-
stala ubrana w kostium antyczny. Jednak nie chodzi tu o przypomnienie zda-
rzenia z przesztosci, ale diagnoze terazniejszosci. Inaczej moéwigc, panstwo
totalitarne to nie zlowieszcza perspektywa, ale spelniony koszmar, ktory
w opowies$ci Arystosatona staje si¢ upragnionym celem: ,,Inaczej moéwiac,
w kazda szparke prywatnosci musimy wejs¢, kazdy katek ich zamiaréw i my-
$li oswieci€ i spgta¢ rozumem panstwowym. Czy rozumiesz teraz?” (s. 331).

I to wlasnie w celu sprawowania tak nakreslonej kontroli Arystosaton,
wystannik krola macedonskiego, namawia Sokratesa: ,,Jesli ci lezy na sercu
przysztos¢ ludzkoscei, jedz natychmiast do Macedonii. Bo jeden nasz krél Ar-
chelaos wie, czego ci potrzeba. Potrzebna ci elita i wychowanie elity. W ciagu
tygodnia na pewno bedziesz przyjety. Krol zapraszat ci¢ przeciez przedtem,
niestety na darmo, czekat od dawna, a nie wypada mu zabiegac... Dlaczego
nie odpowiadasz?” (s. 326). Jesli biograficzny klucz jest zasadny, to ma racje¢
Otdakowska-Kuflowa, gdy pisze: ,,0d przyjazdu do kraju w duzej mierze po-
wstrzymywata go $Swiadomos¢, ze w PRL-u nie moglby zy¢, pisa¢ czy tez
wyktada¢ w sposob wolny”®. I badaczka stusznie zauwaza, ze Stanistaw Vin-
cenz ,,nigdzie poza Huculszczyzng tak naprawdg nie czut si¢ u siebie. Zajecie
przez sowietow wschodnich ziem Rzeczypospolitej traktowat jako kataklizm,
ktéry spowodowat zatopienie jego blizszej ojczyzny na wzor zalania przez
wody oceanu mitycznej Atlantydy”®. A odpowiedz bohatera Sieci Hefajsto-
wych nie pozostawia watpliwosci. Powiada bowiem Sokrates do Arystosatona,
by nie zwodzit kréla utudnym przeswiadczeniem, ze posiada on prawde,
a nawet innych nig moze obdarzy¢. Wprost przeciwnie: ,,Donie$ wigc krolowi,
moj dostojny towarzyszu ministrze, ze wprost niegodnie zakpili sobie z krola
ci, ktorzy rozgtosili, ze Sokrates prawo czy prawde jaka$ upoluje i wiedzy
dostarczy jak handlarz dziczyzny. Dla nieodpartego wychowania podiug para-
graféw zadnych i to najmniejszych nawet danych nie posiadam” (s. 337). Nie
sposéb nie przywolaé tutaj mentorskiej roli spetnianej przez Stanistawa Vin-

63 Tamze, s. 228.
% Tamze.
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cenza w $rodowisku pilsudczykow w okresie redagowania ,,Drogi”. Byt to
jednak krotki epizod. Pisarz nie dat si¢ wciggna¢ w ideologiczng stuzbe idei,
ktorej nie podzielal. Owszem uznal, ze idea mocnego panstwa, ingerujacego
coraz bardziej w zycie obywateli jest grozna i niebezpieczna, dlatego wolat si¢
usuna¢ na ubocze. Vincenz nie miat jednak bynajmniej poczucia rezygnacji.
Wprost przeciwnie. To alternatywny projekt kulturowy, ktorego duchowym
patronem byla niewatpliwie filozofia thumaczonego przez niego Rudolfa Marii
Holzapfla, uodporniat go na ideologiczne pokusy®.

Grozba natarczywego ministra by¢ moze dotyka sfery, ktora tak mocno
niepokoita Czestawa Milosza (zwlaszcza wtedy, gdy zrezygnowat z politycz-
nej dziatalnosci i poprosit o azyl we Francji, wiazac si¢ z ,,Kulturg” paryska)
itylu innych, ktérzy zdecydowali si¢ na udzial w tworzeniu nowej Polski:
»Ale tez surowo osadzi historia kazdego, kto nie zechce przytozy¢ r¢ki do
wielkiego dzieta przemiany. A przede wszystkim ciebie Sokratesie. Na wieki
pozostaniesz w oczach nastepnych przemienionych pokolen jako taki, co nie
chcial udzieli¢ swej madrosci, co ukradl cztowieczenstwu 6w dar uzyczony
mu, powiedzmy, przez Boga” (s. 338). Jednak i ta grozba nie robi na Sokrate-
sie wickszego wrazenia. On juz podjat decyzje i granic Hellady nie opusci.
Argumentem decydujgcym, jak mi si¢ wydaje, byla dla Sokratesa/Vincenza
wiernos¢ samemu sobie i nieche¢ do wchodzenia w ideologiczne kompromisy.

Jesli zaproponowana lekture Powojennych perypetii Sokratesa da si¢
obroni¢, to by¢ moze mieliby$my tutaj do czynienia nie tyle z ,,ksigzka o roz-
czarowaniu i o gorzkiej i mgznej trzezwosci” (s. 357), jak to zaproponowal
Zygmunt Kubiak, ile raczej z opisem skutecznego oparcia si¢ pokusie naduzy-
cia intelektu dla celow ideologicznych. I tutaj witasnie widziatlbym punkt
styczny ze wspomniang na poczatku ksigzkg Hanny Malewskiej Sir Tomasz
More odmawia. Podobnie jak Vincenzowski Sokrates, Tomasz More nie ma
innych racji poza wlasnym sumieniem. Do odwiedzajacej go w wiezieniu cor-
ki powiada: ,,Ja mam sumienie zwigzane racjami. Ani nie nasladuj... nikogo.
Ja nigdy bym nie zawiesit duszy mojej na barkach innego cztowieka, cho¢bym
go miat za najlepszego z zyjacych, bo skad wiem, gdzie by mogl zanies¢ moja
dusze?”®. To jest temat laczacy pisarstwo autobiograficzne Stanistawa Vin-
cenza i Hanny Malewskie;j.

Wiadomo, ze wobec ,,dziedzictwa kulturowego Vincenz odnosit si¢
zrzadka w jego czasach otwartoscig przyjmujac postawe eklektyzmu, a nawet
synkretyzmu. Interesowaly go raczej punkty styczne i poszukiwat ich juz od

85 Por. S. Obirek, Wiernos¢ samemu sobie jako ideal zyciowy [w:] Czlowiek i wszechswiat,
red. B. Wszolek, Czestochowa—Krakow 2012, s. 117-128.
% Y. Malewska, Sir Tomasz More odmawia..., s. 8.
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czasOw studiow w Wiedniu, zaczynajac je od prawa, biologii, sanskrytu, psy-
chologii, a na filozofii konczac. A jednak ta programowa a-systematyczno$¢
czyni jego tworczo$¢ wdzigcznym polem badawczym dla badaczy pamigci
religijnej i kulturowej””’. Szczegdlnie interesujaco brzmi ten glos w ,,galicyj-
skiej polifonii”, ktora — jak juz wiemy — wchlaniala i po swojemu przemieniata
wszelka odmienno$é. W dziele Stanistawa Vincenza zyskata jednak zupehie
wyjatkowego piewce, ktory zafascynowany nawiedzajagcymi go glosami
z przesztosci, przeciwstawial je ,,zewszad nas zalewajagcemu grubianstwu”.
W tym upatruje gtowny wktad Stanistawa Vincenza w filozofi¢ tworzong
w klimacie Galicji.

The Socratic Model of Philosophy of Stanistaw Vincenz, and its Roots
in the Galician Experience by the End of the 19" Century
and the first half of the 20™ Century

Summary

Stanistaw Vincenz became a philosopher thanks to his encounter with Rudolf Holzapfel
and his writings. It was a decisive impulse in writings his tetralogy On the High Uplands. Sagas,
Songs, Tales and Legends of the Carpathians, his major oeuvre. It was not a philosophical
system but a narrative reconstruction of a world that vanished. It seems that Vincenz paid his
debt to his mentor Holzapfel in his latest work Socrates’s Post-war Vicissitudes published in
1985. In Vincenz works Galicia gained a special glorifying writer. Fascinated by voices from
the past he created an alternative to totalitarian political systems.

Key words: Stanistaw Vincenz, Rudolf Holzapfel, Sokrates, Galicia, philosophy of dialogue

87'S. Obirek, Pamieé religijna a pamie¢ kulturowa w dziele Stanistawa Vincenza, ,Prze-
glad Humanistyczny” 2012, nr 6, s. 21.
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Galicyjski raj utracony.
Wielokulturowa wizja Galicji przetomu wiekéw
w pismach Josepha Rotha

Joseph Roth (1894-1939) urodzit si¢ w ubogiej zydowskiej rodzinie w galicyjskich Bro-
dach. Chociaz wyjechat z rodzinnej miejscowosci na studia i reszte zycia spedzit w Berlinie,
Wiedniu i przede wszystkim Paryzu, w jego pismach wcigz powraca wielonarodowosciowa
i wielokulturowa rodzinna Galicja. Wobec rozpadu cesarstwa, dramatu [ wojny Swiatowej
i postgpujacej nowoczesnosci Roth stara si¢ ocali¢ w swoich powiesciach i opowiadaniach t¢
prawie mityczng kraine, w ktorej zycie wydaje si¢ proste i sprawiedliwe. W Rothowskiej Galicji
rzadza prawa natury, czas jest cykliczny, a ludzie cho¢ nie zawsze zupelnie dobrzy i uczciwi,
zyja obok siebie w pokoju i zawsze sa wrazliwi na nieszczgScie innych. Niestety, w tym $wiecie
czai si¢ juz zapowiedZ konca i coraz czgéciej gosci w nim $mier¢. Rothowski galicyjski raj jest
rajem na zawsze utraconym.

Stowa kluczowe: J. Roth, Galicja, raj utracony

Zyd, Austriak, Polak? Joseph Roth nie utatwiat Zycia swoim biografom.
Raz podawat si¢ za syna Austriaka, raz za nieslubne dziecko polskiego grafa'.
Cate zycie konfabulowat. Ci, ktérzy znali go dobrze, thumaczyli: on nie kta-
mie, on po prostu jest ,,poeta whasnego zycia™. Roth przypominat wschodnie-
go bajarza’. Nie widziat réznicy miedzy zyciem a fikcja, liczyta si¢ sama hi-
storia i jej opowiadanie.

' Zob. 1. Roth, List do Gustawa Kiepenheuera [w:] Samotny wizjoner. Joseph Roth we
wspomnieniach przyjaciol, esejach krytycznych i artykutach prasowych, red. E. Jogalta, thum.
z niem. P. Krzak, Krakow 2013, s. 22; H. Spiel, Pelen wnukéw swiat (Marsz Radecky’ego)
[w:] Samotny wizjoner..., s. 326.

% G. von Cziffra, Swiety pijak [w:] Samotny wizjoner..., s. 34.

3 Marcel Reich-Ranicki pisze o ,,pulsie orientalnej tradycji narracji”, ktora zachowata
swg zywotno$¢ we wschodniozydowskich opowiesciach. Zob. M. Reich-Ranicki, Uroczy
dzwigk blazenskiego dzwonka [w:] Samotny wizjoner ..., s. 347.
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Mtody Joseph Roth pisat wiersze, potem porzucit poezj¢ i tworzyt gtownie
proze, jednoczesnie pracujac jako dziennikarz'. Pisat bardzo duzo, a z wigkszo-
$ci jego utwordw wcigz wytania si¢ ta sama opowie$¢: mate galicyjskie mia-
steczko przelomu wiekdw, gdzie czas plynie wolniej, a w zasadzie nie plynie,
tylko toczy sie po kole, a zycie wyznacza zmiana pér roku. [ w zasadzie gdyby
naczelnik poczty z opowiadania Kwiecien. Historia pewnej mitosci nie zrywat
codzienne punktualnie o 6smej rano kartek z kalendarza, to moglby to by¢
wcigz ten sam dzien. W tym miasteczku ludzie sg r6zni — dobrzy i zli, uczciwi
1 wystepni, ale $wiat ten rzadzi si¢ prawami, ktore pozwalaja im wszystkim
zy¢ w pokoju. A zyja w tym §wiecie Rotha, ktory zdaje si¢ miniatura cesarstwa
austriackiego, Austriacy, Wegrzy, Polacy, Ukraincy, Cyganie, Niemcy, Zydzi’.
Szanujg si¢, dogaduja, a animozje nie wynikaja bynajmniej z przynaleznosci
do danej nacji, a jedynie z tego, jakim kto jest cztowiekiem. A potem nagle
w tym spokojnym $wiecie wybucha wojna i juz nic nie jest takie samo. Roz-
pada si¢ cesarstwo: nie ma juz wielonarodowosciowego spokojnego miasteczka;
sa ludzie roznych narodowosci, ktorzy nie chea juz zy¢ koto siebie®. Zawie-
dzeni mieszkancy ruszaja w $wiat, do Paryza, Nowego Jorku, Buenos Aires.
Staja si¢ biedni Iub bogaci, szcze§liwi Iub sfrustrowani, ale w obliczu coraz
szybciej pedzacego $wiata zawsze pamigtaja o malym miasteczku, w ktorym
zycie ptyngto tak spokojnie.

»Moje zycie uchwytne [jest] bardziej w przestrzeni niz w czasie”, napisat
o sobie Joseph Roth’. Ta przestrzen to rodzinne Brody, mate galicyjskie mia-
steczko, ktore czasem w jego opowiesciach zmienialo si¢ w Radziwittow lub
w Szwaby (Schwabendorf) i przenosito sie na Wotyn®. To tam chodzit do li-
ceum, zakochat si¢ w literaturze niemieckiej, potem ruszyt do Lwowa, do
Wiednia, do Berlina, zeby w latach 20. osia$¢ w Paryzu jako korespondent.
Potem jeszcze podrézowal w najrozniejsze miejsca Europy, ale to w Paryzu
spedzit ostatnie lata swojego zycia. Zawsze mieszkal w hotelach. Pisat w ka-

4 Jozef Wittlin wspomina o tych wierszach, ktére byly bardzo $piewne, ,jak ukraifskie
piesni ludowe”, ale ktorych potem Roth wstydzit si¢ i nie chcial wydawac¢. Zob. J. Wittlin,
Wspomnienie o Jozefie Rocie [w:] Samotny wizjoner ..., s. 368-369.

5'W czesci Galicji, z ktorej pochodzit Roth, mieszkali gtéwnie Polacy i Karpatorusini,
mniejszo$¢ niemieckojezyczna oraz zydowska. S. Pesnel, Une fragile recréation. Les espaces
multiculturels dans 'ceuvre romanesque de Joseph Roth, ,.Etudes Germaniques” 2007, nr 245,
s. 90.

6 Zob. J. Pascow, Understanding Joseph Roth by Sidney Rosenfeld. Review, ,,German Stu-
dies Review” 2002, nr 2, s. 385.

7J. Roth, List do..., s. 21.

8 G. von Crziffra, dz. cyt., s. 33.
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wiarniach. Tylko raz wynajat mieszkanie, ale czul si¢ w nim zle. Trzy walizki
stanowity caly jego dobytek’.

,Jestem czlowiekiem bez ojczyzny — pisat Roth — cho¢ przyzna¢ musze,
ze w glebi mojego serca czuje si¢ swojsko — jak w domu”'’. Najstawniejsze
chyba zdjecie pisarza zostato zrobione w 1926 r. na peronie dworca. Joseph
Roth siedzi na walizce, w tle wida¢ wagon bagazowy, w dtoni trzyma niedopa-
ek papierosa, kapelusz rzuca cien na jego czolo, a jednak po oczach, po dale-
kim spojrzeniu, widaé, ze Roth marzy. Moze jest wlasnie w tej chwili ,,w glebi
swojego serca”’, w matym galicyjskim miasteczku 1 rozmawia z postaciami,
ktore powracaja na kartach jego powiesci: z wachmistrzem Slama, przemytni-
kiem Kapturakiem czy Zydem Naftalim Krojem'', moze jest w swoim galicyj-
skim raju utraconym?

Celem niniejszego artykulu jest przedstawienie wielonarodowe;j, wielokul-
turowej Galicji przetomu wiekow wylaniajacej si¢ z pism Josepha Rotha'? jako
idealny byt spoteczny, ktory jednak zdaje si¢ juz naznaczony wizja konca zwia-
zanego z nieublagana nowoczesnos$cia, postgpujaca industrializacja i, przede
wszystkim, nowym tadem, ktory narodzit si¢ po 1918 1.

»Miasto, w ktorym si¢ urodzilem — méwi narrator Poziomek — lezalo we
wschodniej Europie, na wielkiej rzadko zaludnionej réwninie. Na wschod
ciagneta si¢ w nieskonczonos¢. Od zachodu zamykat ja niebieski tancuch
wzgorz”". Roth rzadko podaje nazwy geograficzne miast i miasteczek, ktore
staja si¢ czasem wregcz bohaterami jego utwordow. A jesli nawet, to czesto by-
wajg fikcyjne; czasem sg potozone rzeczywiscie w Galicji, tak jak przygra-
niczny Zlotogrdéd z Falszywej wagi, a czasem juz za granicg rosyjska, jak
Zuchnow z Hioba czy tez Progrody z Lewiatana, ktorych nazwa tajemniczo
wspbtbrzmi z rodzinnymi Brodami Rotha'®. Z nazwami geograficznymi jest
chyba tak samo jak z nazwa miejscowosci, w ktorej urodzit si¢ pisarz: zmienia
si¢ w zaleznosci od dnia, humoru. ,,Jego ulubionym tematem byla Galicja —
thumaczyl przyjaciel pisarza — Moglo si¢ zdarzy¢, ze gdy opowiadat historie po

® Zob. H. Linden, Dni z Josephem Rothem [w:] Samotny wizjoner-.., s. 67—69.

'J. Roth, List do..., s. 21.

! Roth ,,ustawial mieszkancow swojej wyobrazni w $wietle pisanych powiesci — od tego
czasu towarzyszyli mu, jakby byli jego bra¢mi”. Zob. B. Reifenberg, Wspomnienie Josepha
Rotha [w:] Samotny wizjoner...,s. 129.

12 przywolywane tu beda gléwnie mate formy prozaiczne: opowiadania i krotkie powiesci.

13 J. Roth, Poziomki [w:] tegoz, Legenda o $wietym pijaku i inne opowiadania, thum. i wy-
bor T. Zawierucha, wstep J. Koprowski, Warszawa 1984, s. 235.

4 W Brodach takze handlowano koralami. Potem postepujaca industrializacja doprowadzi-
ta do upadku miasta. Zob. A. Strack-Adler, « Le Léviathan » de Joseph Roth. La problématique
Jjuive et le shtetl, Etudes Germaniques” 2014, nr 275, s. 437.
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raz drugi, podawal inne nazwisko, zmienial nazwe¢ miejscowosci — a nawet
krainy”". To nie nazwisko czy nazwa byla istotna, tylko ten typowy Rothow-
ski opis, ktory tworzy pewien mit galicyjskiego raju'®

Pomimo deklaracji autora badacze powtarzaja, ze ojczyzna Rotha znajduje
si¢ rowniez w czasie'’. To ten cykliczny czas, gdzie zycie regulowane jest
porami roku i zwigzanymi z nimi rytualami. Chociaz w Wiedniu te tereny byly
uwazane za ,,blotniste, brudne 1 Zacofane”lg, prawdziwg jesien mozna zoba-
czyé tylko w Galicji"’

Przypominam sobie jesien w moich stronach, ktora pachniata pieczonymi ziemniakami. Bo
jesien jest to wlasciwa pora na pieczenie ziemniakéw. Idzie si¢ na pola lezace za cmentarzem,
wierzby sa brazowe, liscie powiedly i opadty, niebo jest szare, chmury wiszg nieruchomo nad
ziemia, nie sung po niebie, nie zamieniajg si¢ w deszcz, sa to chmury jesienne. Zbieramy chrust
i rozpalamy ognisko, wygrzebujemy nozami dojrzate ziemniaki i pieczemy, az peka tupina
i tryska biaty migzsz®.

Po tej zazwyczaj pachnacej ziemniakami jesieni przychodzi sroga
wschodnia zima: ,,Nadeszta nagle jak srogi mozny pan z batem. Rzeka Stru-
minka zamarzta od razu w ciggu jednego dnia [...]. Juz pierwszego dnia zwi-
saty z dachu duze i mocne sople. Szyby okienne wygladaly jak grube kryszta-
ty”*'. A po ostrej zimie przychodzi wiosna. Przychodzi ona w Galicji Rotha
po6zno, ale dlugo oczekiwana, budzi wrecz dzika rado$¢ wsrdd jej mieszkan-
cow. W Falszywej wadze wiosna przyszta nagle, w §rodku nocy: ,,Chociaz, jak
si¢ rzekto, byta noc, sople z dachéw zaczely topniec i spadaty twardo kroplami
na deski chodnika. Sprawit to nocne topnienie fagodny ciepty wiatr z potudnia,
nocny braciszek stonca”. Ludzie otwierali okiennice, wychodzili na dwor
i biegli nad rzeke patrze¢ ,,jak rzeka budzi si¢ z zimowego snu”: ,,Niektorzy,
w dziecinnej radosci, wskakiwali na przeplywajace co wigksze bryly lodu
i szybko unoszeni na krze, machali latarniami ku tym, ktoérzy pozostali na 1a-
dzie — aby po dluzszej jezdzie skoczy¢ z powrotem na brzeg. Ludzie zacho-
wywali si¢ swawolnie i nierozumnie”>. Na wiosng i w lecie chyba bohatero-
wie Rotha sg najszczesliwsi. Latem jest sezon na korale, ktore sprzedaje Zyd

' G. von Cziffra, dz. cyt., s. 57-58.

'8 O tworzeniu przez Rotha mitow zob. E. Brix, Joseph Roth. Miedzy mitami $wiata Habs-
burgow i mitami Europy [w:] Samotny wizjoner-..., s. 9.

7 R. Gorezynska, Niebo Josepha Rotha [w:] Samotny wizjoner ..., s. 405.

18 S, Pesnel, dz. cyt., s. 90.

19 Zob. M. Sagnol, Confins de Galicie, ,,Les Temps Modernes” 2013, nr 673, s. 38.

20 J. Roth, Dzisiaj rano nadszed! list ... [w:] tegoz, Legenda o swietym pijaku i inne..., s. 271.

21 3. Roth, Falszywa waga, tham. A. Wat, London 1994, s. 103.

22 Tamze, s. 12.

2 Tamze.
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Nissen Piczenik. To zazwyczaj pogodne lato ,,bez chmur, bez deszczow, ozy-
wiane i ochtadzane tagodnym jak zawsze wiatrem™**.

Wiosna i lato nie pojawiajg si¢ jednak w pismach Rotha zbyt czesto. To
jesien i zima zdaja si¢ gtowna scenerig jego powiesci i opowiadan. ,,Znow
byta zima”, mowi na koncu pigtego rozdziatu narrator Hioba. ,Pewnego
popotudnia, péznym latem”, zaczyna rozdziat kolejny®. Pory roku mijaja,
powtarzaja si¢ te same rytuaty, ale Swiat si¢ nie zmienia. Ta Rothowska krai-
na jest jakby poza czasem®. Zycie jest wcigz takie samo, co najwyzej dzieci
dorastaja albo kto$ wychodzi z wigzienia. To jest wlasnie jeden ze sktadni-
kow galicyjskiego mitu: czas ptynie tam inaczej. Zycie chtopéw odmierzaja
zbiory, Zydow — codzienne modlitwy”’. Zyje si¢ zgodnie z natura, nigdy
przeciw niej.

To cykliczno$¢ powoduje zapewne, ze w prozie Rotha niewiele rzeczy
dzieje si¢ tylko raz. Mityczng galicyjska rzeczywistos¢ charakteryzuje powta-
rzalno$¢. Bohater opowiadania Kwiecien. Historia pewnej mitosci przyjezdza
do pewnego matego miasteczka, ktore nie ma nazwy, ale ktore znoéw kaze
mysle¢ o tej ,,0jczyznie z glebi serca” Rotha. Czas przestaje tam ptynac, bo
kazdy dzien wyglada doktadnie tak samo:

Codziennie wstawatem bardzo wczesnie [...]. O piatej odzywalo si¢ w oddali, jak gdyby
zza $wiatow, petne skargi wycie miyna parowego i budzito Jakuba-woznicg [...]. Na pierwszym
zakrecie ulicy Kasia odmykata okno i spogladala z géry na miasto. Zawsze pozdrawiatem
Kasi¢. Nie rozmawiatem z nig jeszcze nigdy. Nie miatem jej nic do powiedzenia. Pozdrawiatem
ja, poniewaz wygladata oknem i poniewaz o tak wczesnej porze czas nie byl jeszcze skonwen-
cjonalizowany, byt prosty jak w pierwszych dniach swego dziecinstwa, kilka lat po stworzeniu,
gdy zamieszkiwato go dwudziestu ludzi i wszyscy zyli w przyjazni i zgodzie®®.

Te mate miasteczka Rotha rzeczywiscie sprawiaja wrazenie jakby $wiat
byt w nich mtodszy, mniej skazony®. ,,Gdy cesarstwo znikto, zginety wszyst-
kie wartos$ci: gwarancje zycia stabilnego i bezpiecznego, drogocenna przyjem-

. . L <30
no$¢ przezywania kazdego dnia™”".

24 J. Roth, Lewiatan [w:] tegoz, Legenda o swietym pijaku i inne..., s. 207.

% J. Roth, Hiob, thum. J. Wittlin, Krakow 1996, s. 49—50.

26§ Pesnel, dz. cyt., s. 95.

27 A. Strack-Adler, dz. cyt., s. 429.

28 J. Roth, Kwiecien. Historia pewnej mitosci [w:] tegoz, Legenda o Swietym pijaku i in-
ne...,s. 72-73.

% Skazony ztymi myslami — dla Rotha te zte mysli to mysli nacjonalistyczne, gdy zapomi-
na sie, ze ten, ktory zyje obok, to sgsiad-brat, gdy zaczyna si¢ mysle¢, ze to inny, obcy. Zob.
F. Fejt6 i J. Rupnik, Requiem pour un empire défunt, ,Esprit” 2009/10, s. 19; S. Miron, On
Joseph Roth, ,,Salmagundi” 1993, nr 98/99, s. 200.

0c. Magris, Joseph Roth [w:] Samotny wizjoner ..., s. 221.
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,»W moich stronach nie potrzebowatem zadnych papierow”, mowi Naftali
Kroj, jeden z bohaterow, ktory powraca na kartach réznych pism Rotha. ,,Kazdy
mnie znal”, dodaje’’. Co nie znaczy, ze wszyscy si¢ kochali. W Rothowskiej
Galicji jest zlo, ale jest to zto bardziej pierwotne, jak wtedy, kiedy §wiat byt
,»W pierwszych dniach swojego dziecinstwa”. Przestepcy sa tam wrecz sympa-
tyczni. Lajbus Jadlowker z Fafszywej wagi zabit wielu ludzi, kradt i oszukiwat,
a jednak narrator kilka razy w tekscie méwi o nim ,,biedny Jadtowker”. Nawet
cechmistrzowi Anzelmowi Eibenschiitzowi zal jest karczmarza, ktérego sam
wystat do wiezienia. Na koncu ksigzki Jadtowker zabija cechmistrza. Ma ku
temu wiele powodow: Eibenschiitz wsadzil go za kratki, zaczat sypia¢ z jego
kobieta, jego obecnos¢ nie pozwala zbiegowi wroci¢ na swoje wlosci, ale
przede wszystkim Jadlowker zabija Eibenschiitza, bo ten ztamat pewng obo-
wigzujaca w tym $wiecie zasade: przeprowadzit kontrolg w sklepie, w ktorym
nigdy do tej pory nikt kontroli nie przeprowadzat. To sklep zony Mendla Sin-
gera, bohatera innej ksiagzki Rotha, Hiob**. Rodzina jest bardzo biedna, a Men-
del bardziej troszczy si¢ o sprawy duchowe niz ziemskie. Sklepik zony Men-
dla jest bardzo nedzny, a produkty w nim sprzedawane w zasadzie nie nadaja
si¢ do konsumpcji:

A mimo to jako$ si¢ zylo, albowiem mitosierny Pan Bog nie opuszcza biednych. Daje bo-

gaczom matg odrobing serca, totez to jeden, to drugi bogacz od czasu do czasu zachodzi do
Blumy Singer i kupuje co$, czego nie potrzebuje i zaraz wyrzuci, ledwo wyjdzie na ulice®.

Kontroli tego sklepu, ktora oczywiscie zakonczyta si¢ kara pieniezng
catkowicie poza zasi¢giem ubogiej rodziny, nie moga darowa¢ nadgorliwe-
mu cechmistrzowi mieszkancy Ztotogrodu i sam Jadlowker. W $wiecie
przedstawionym Rotha ludzie moga by¢ zli, egoistyczni, ale nie zatracaja tej
czesci dobra, ktoéra powinna by¢ w kazdym cztowieku i ktora kaze im zato-
wacé biednych.

Ludzie nie protestuja, kiedy kara spotyka osobe, ktora na nig zastuzyla.
Wielu zeznaje przed sadem w sprawie Lejbusia Jadlowkera gtownie dlatego,
ze panstwo optacalo koszty podrézy do sadu i dodawato odszkodowanie za
stracony czas. ,,Z obawy, aby zeznanie korzystne dla oskarzonego nie po-

31 J. Roth, Poziomki [w:] tegoz, Legenda o swietym pijaku i inne..., s. 236.

32 Jego zona to jednak nie Debora tylko Bluma. Aleksander Wat, thumacz Falszywej wagi,
zwraca uwagg, ze Roth nawet w obrebie jednego tekstu czesto zmienia imiona swoich bohate-
row. Wedlug Wata tego typu pomyiki sg raczej ,,Swiadome niz bezwiedne”, a w jego prozie
surowa prawda uczu¢ i sytuacja wyraza si¢ niekiedy poprzez znieksztalcenia i mistyfikacje
zapozyczone z epiki ludowej”. Zob. J. Roth, Falszywa waga, s. 55.

* Tamze, s. 133.
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mniejszyto odszkodowania, $wiadkowie zeznawali niekorzystnie”**. U Rotha
sg ludzie, ktorzy chcg zarobi¢ na cudzym nieszczesciu, tak jak w Poziomkach,
gdzie grabarz Pantalejmon ucieszyt si¢ ogromnie, ze znalazt wisielca, bo mogt
sprzeda¢ postronek, na ktérym nieszczes$nik si¢ powiesit. Roth nie pietnuje
takiego postepowania. Sprzedaz postronka nie wskrzesi wisielca, zeznania nie
zaszkodzg juz Lejbusiowi, ktory i tak ma duzo na sumieniu. Gdy natomiast
krzywda dzieje si¢ stabemu, tak jak starej Zydowce, ktéra nie ma sity, by od-
rzuci¢ na czas falszywe odwazniki, ludzie reaguja: ,,Podnidst si¢ krzyk wnie-
bogtosy. Zdawato sie, ze caty $wiat krzyczy i oburza si¢ na aresztowanie So-
szy Czaczkesowej™”.

Zto istnieje w $wiecie Rotha, ale wydaje si¢ nigdy nie by¢ wynaturzone.
To wiasnie takie zto z pierwszych dni istnienia $§wiata, zto ,,przyzwoite™:

Bojki i zabdjstwa usprawiedliwial nawyk picia alkoholu. Rabusiéw i opryszkow nie
Scigano. Zaktadano, ze sami surowo siebie ukarali, pozbawiajac si¢ towarzyskich kontaktow,
handlu i pogawedek. Czasem pojawiali si¢ falszerze pienigdzy. Zostawiano ich w spokoju,
poniewaz szkodzili bardziej rzadowi niz wspotobywatelom™.

Ostatnie zdanie zdaje si¢ najlepiej pokazywac zasade, ktora rzadzi galicyj-
skim $wiatem: nie nalezy szkodzi¢ sobie nawzajem. W Fafszywej wadze cale
spoteczenstwo Ztotogrodu jest zalamane przybyciem nowego cechmistrza,
ktoéry w przeciwienstwie do swojego poprzednika nie jest ,,ani stary, ani sta-
bowity, ani zapijaczony” i za bardzo przejmuje si¢ swoja funkcja: ,.kto nie-
ustepliwie stoi na strazy nakazow, ustaw, prawodawstwa i1 panstwa, staje si¢
tym samym osobistym wrogiem kazdego mieszkanca. Kto uzywa w handlu
przepisowych miar i odwaznikéw, nie znajduje usprawiedliwienia nawet we
whasnym sumieniu™’. Roth troche ironizuje z zasad rzadzacych tym malym
swiatkiem®. Bardzo specyficzny jest w nim stosunek do urzednikéw, ktérzy
majg istnie¢ jako ludzie, a nie jako reprezentanci panstwa: ,,Czy placito si¢
podatki, czy nie — kto od tego zginat, komu to pomagato? Najwazniejsze, ze
urzednicy musieli zy¢. Zyli z lapowek. Dlatego nikt nie szedt do wiezienia.
Dlatego nikt nie ptacil podatkéw. Dlatego nikt nie miat dokumentow”’.

Panstwowos$¢ zdaje sie nieistotna, ludzie moga doskonale zy¢ we wspol-
nocie, ktora sami tworza, rzadzac si¢ podstawowymi prawami, rozrdzniajac

4 Tamze, s. 68.

35 Tamze, s. 60.

36 J. Roth, Poziomki, s. 237.

37 J. Roth, Falszywa waga, s. 10.

38 Zob. V. Petersen, The Best of Both Worlds? Jewish Representations of Assimilation,
Self, and Other in Weimar Popular Fiction, ,,The German Quarterly” 1995, nr 2, s. 166.

% J. Roth, Poziomki, s. 237.
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dobro i zlo, naginajac czasami pewne granice, ale nigdy definitywnie ich nie
przekraczajac. Trzeba zy¢ tak jak prosty mencz — nieskomplikowany cztowiek,
thumaczyt kiedys Roth synowi przyjaciela® i nie robié¢ innemu, co nam jest
niemite. Kiedy Naftali Kroj proponuje, ze po zakonczeniu sprzedazy orygi-
nalnego ,,stryczka na szczg$cie” pokroi powr6z, na ktérym spuszczano tanie
trumny do grobow, Pantalejmon najpierw si¢ sprzeciwia: ,,A jesli nie przy-
niesie szczescia?”. Naftali-narrator odpowiada mu, ze wszystkie sznury
przynosza szczescie, a po latach stwierdza, ze chyba miat racje, bo ludzie
wciaz zjawiali si¢ po nowe kawalki postronka®. Czy takie oszustwo jest
oszustwem?

W $wiecie Rotha zyje si¢ ,,w harmonijnej symbiozie”* bez wzgledu na
narodowo$¢ czy religi¢. ,,Ludzi odmiennych narodowos$ci nie odrézniano,
poniewaz kazdy mowil wszystkimi jezykami — pisze Roth — Niekiedy urza-
dzano male pogromy. W wirze zdarzen szybko szty w zapomnienie. Zabici
Zydzi byli pogrzebani, obrabowani zaprzeczali, by doznali jakich§ szkod™™*.
Szybko zapomina si¢ o krzywdzie, nie zywi si¢ urazy. Zreszta zazwyczaj
w pismach Rotha Zydzi zyja w symbiozie z reszta spoleczenstwa. Handlarz
korali Nissen Piczenik byt ogélnie lubiany i szanowany. Gdy mezowie-chtopi
przychodzili zaptaci¢ za zakupy zon, ,.handlarz korali musiat tez z nimi napic¢
si¢ wodki czy herbaty i wypali¢ papierosa. | kazdy stary klient catowal si¢
z handlarzem jak z bratem”*. Narrator Lewiatana przedstawia zasade, ktora
znacznie lepiej niz panstwo regulowata stosunki miedzyludzkie w Rothow-
skiej Galicji: ,,gdy z kim$§ wypijemy, wtedy wszyscy porzadni i uczciwi mez-
czyzni sg naszymi braémi, a wszystkie mite kobiety naszymi siostrami — i nie
ma zadnej réznicy miedzy wiesniakiem i handlarzem, Zydem i chrzeécijani-
nem; i biada temu, kto by twierdzit, ze jest inaczej”*.

To prawda, ze Rothowskich bohaterow taczy czasem alkohol, ale przede
wszystkim tacza ich sgsiedztwo i wspolne smutki. W pismach Rotha wiele
jest scen ukazujagcych braterstwo ludu Galicji. Cechmistrz Anzelm Ei-
benschiitz nie moze juz poradzi¢ sobie ze swoim zyciem: z niewierng zona,
romansem z kobieta Jadtowkera. Musi o tym komus opowiedzie¢: opowiada
wachmistrzowie Slamie: ,,Wachmistrz zandarmerii byt bardzo prostym czto-

40'S. Morgenstern, Ucieczka i kres Josepha Rotha [w:] Samotny wizjoner...,s. 112—113.

41 Zob. J. Roth, Poziomki, s. 257.

423, Pesnel, dz. cyt., s. 91.

4 J. Roth, Poziomki, s. 237. Roth tez wiadat kilkoma jezykami. Méwit po niemiecku, pol-
sku i francusku, a rozumiat ukrainski i jidysz. Zob. E. Brix, dz. cyt., s. 11.

* Tamze, s. 199.

1. Roth, Lewiatan, s. 199-200.
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wiekiem. Ale rozumiat wszystko, co mu Eibenschiitz powiedzial, a na znak,
ze rozumie, zdjat z gtowy pikielhaube, jak gdyby gota glowa potakiwato si¢
intymniej”*. W tym Rothowskim $wiecie, gdzie w wiekszosci przypadkow
bohaterowie sg jednak bardzo samotni, a ich zony tak rzadko ich kochaja, od
czasu do czasu samotno$¢ zostaje przetamana takim meskim przyjacielskim
zrozumieniem. Jedng z pigkniejszych scen stworzyl Roth w Hiobie. Mendel
Singer wraz ze swoim woznicg Sameszkinem wpada wozem do rowu i musi
spedzi¢ noc na gotej ziemi:

Naraz Mendel uczut si¢ bardzo lekki i wszystko pojmowat: to noc uwalniata go od prze-
sadoéw. Przytulil si¢ nawet do Sameszkina jak do brata [...]. Nagle Mendel zaczat szlocha¢.
Ptakat tak wsrdd obcej nocy przy boku Sameszkina. Chlop przyciskal pig¢sci do oczu, czut
bowiem, ze réwniez begdzie ptakal. Potem objat ramieniem chude plecy Mendla i bardzo
cicho p9wiedzial: .

— Spij, drogi Zydzie, wyspij si¢!

Dhugo czuwat Sameszkin. Mendel Singer spat i plakat*’.

Znéw przemawia tu pewna pierwotno$¢ Rothowskiego $§wiata, gdzie
wspolna niedola zbliza ludzi bez wzgledu na ich pochodzenie czy religig. Ta-
kich scen jest wiele. Cechmistrz Eibenschiitz stucha w karczmie, jak jeden
z rosyjskich dezerterow zaczyna gra¢ na harmonii. I nagle wszyscy mgzczyzni
zaczynaja ptaka¢. Rosjanie za swojg ojczyzna, a cechmistrz, bo laczy sie
z nimi w bolu. To taka Rothowska solidarnos¢.

Ta wspolnotowa solidarno$¢ powraca bardzo czgsto na wygnaniu. Po
I wojnie §wiatowej i rozpadzie cesarstwa wielu bohaterow Rotha dzieli los
pisarza i emigruje, wtedy akcja opisywanych przez niego historii przenosi si¢
za granic¢ — do Ameryki, Paryza... Jednak nawet w tych odleglych miej-
scach pozostaje pewne poczucie wspolnoty pochodzenia z tego samego miej-
sca, wspolnych wspomnien z dziecinstwa. W Legendzie o Swietym pijaku
gltowny bohater Andrzej, alkoholik, ktéry mieszka pod mostem, nagle
w zupelnie nieoczekiwany sposob zaczyna dostawaé lub znajdowac pienig-
dze. Co wigcej, zazwyczaj pomagaja mu ludzie z tego ,,dawnego §wiata”,
ktorych przez przypadek zaczyna spotykaé*®. Podobnie dzieje si¢ w Hiobie:
Mendel szybko odnajduje w Ameryce starych przyjaciot: ,Menkesa, ktory
handlowat owocami, Skowronnka, wtasciciela sklepu z instrumentami mu-
zycznymi, Rottenberga, przepisywacza Biblii, i Groschla, szewca”®. Ci
przyjaciele sg zawsze przy nim, gdy na Mendla, podobnie jak na biblijnego

% J. Roth, Falszywa waga, s. 99.

*7]. Roth, Hiob, s. 75.

*8 Chociaz Andrzej jest Slazakiem, doskonale wpisuje si¢ w ten Rothowski mit galicyjski.
I Roth, Hiob, s. 110.
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Hioba, spadaja rézne dopusty boze: ginie jego syn, umiera zona, a corka
zostaje dotknicta szalenstwem.

W dalekich krajach mieszkancy Galicji staraja si¢ zy¢ tak, jak zyli dawniej
w swoim miasteczku, oczywiscie ,,po ludzku” korzystajac z nowych mozliwo-
sci. ,,Jestem tutaj juz dwa tygodnie — pisze Naftali Kroj z Buenos Aires do swo-
jego przyjaciela, narratora opowiadania Dzisiaj rano nadszedt list... — Spotka-
fem znajomych z naszych stron. Efraim-krawiec i Tewje-przemytnik dopytywali
o Ciebie. Tewje nazywa si¢ Tobiasz i handluje tytoniem”*’. Naftali zaprasza
swojego przyjaciela do Buenos Aires, proponuje mu pienigdze, chce mu pomoc,
bo wie, ze §wiata, do ktorego niegdy$ razem nalezeli, juz nie ma: ,,To dziwne
uczucie, kiedy miasta, w ktorym cztowiek si¢ urodzil, juz nie ma. Ma si¢ takie
wrazenie, jakby cztowiek miat tysiac lat i powrdcil z tamtego $wiata™".

Przyjaciele wspominaja, ze Joseph Roth byl wyjatkowo przesadny. Kiedys
znajomy chciat zrobi¢ mu dowcip — wiedzac, ze w hotelu czekajag na Rotha
pieniadze, zaptacit woznicy — wlascicielowi biatego konia, zeby podjechat pod
kawiarni¢, gdzie przebywat akurat pisarz. Gdy tylko Roth zobaczyl konia,
ktory jeszcze dodatkowo zatatwil przed lokalem swoje potrzeby fizjologiczne,
wybiegl szczesliwy, krzyczac, ze tego dnia na pewno spotka go co$ dobrego.
Szalal wprost z radosci, gdy w hotelu znalazt pienigdze, i wcale nie chciat
uwierzy¢ w przyjacielska prowokacje: ,,Istniejg znaki i cuda — mial zwyczaj

Galicyjski $wiat Rotha to rowniez $wiat przesadow, tak jakby pisarz starat
sie pozostatosci tego $wiata ocali¢ od zapomnienia™. I tak stryczek, na ktorym
kto$ si¢ powiesil, ,,moze przynies¢ duzo szczeScia, wysokie plony, zdrowe
bydlo, a nawet gtéwna wygrana na loterii”>*. Niemowletom zaklada si¢ na
szyje czerwone korale, zeby zazegnaé zte uroki, a barwa tych samym korali
noszonych przez doroste kobiety wskazuje na stan ich zdrowia’.

Wierzy si¢ tez, ze pewne rzeczy przynoszg pecha. Kiedy Debora, zona
Mendla Singera z Hioba, byta w cigzy z Menuchinem, dzieckiem, ktore uro-
dzito si¢ chore, jej mata coreczka, Miriam, przez przypadek wbiegta do ko-
$ciota katolickiego. To wedtug zony poboznego Zyda $ciagneto gniew Pana na
rodzing i spowodowalo chorobe syna. W prozie Rotha nie brak i katastrof.
Jego galicyjski mit zdaje si¢ juz naznaczony wizjg wojny 1 nieublaganego

397, Roth, Drzisiaj rano..., s. 268.
3! Tamze, s. 273.

52 G. von Cziffra, dz. cyt., s. 59.
3 3. Pesnel, dz. cyt., s. 94.

5% J. Roth, Dzisiaj rano..., s. 272.
35 Zob. J. Roth, Lewiatan.
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konca pewnej epoki. Choroby moga symbolizowa¢ chorobg¢ monarchii i jej
bliska $mierc¢™.

W Faiszywej wadze w tydzien po Bozym Narodzeniu zaczyna dziaé si¢
co$ dziwnego: nagle peka lod na zmrozonej rzeczce: ,,Stare tamtejsze podanie
glosito, ze tak wczesne pekanie lodow zwiastuje wielkie nieszczeécie. Miesz-
kancy byli wystraszeni i chodzili po miasteczku ze struchlatymi twarzami””’.
Stare podanie nie ktamato. Miasteczko nawiedzita cholera. Ludzie zaczeli
umiera¢. Po pewnym czasie zndéw stalo si¢ cos niezwyklego. Przez parg go-
dzin padatl czerwony, krwawy deszcz. Do miasteczka przyjechata komisja
naukowcow, ktora miala stwierdzi¢, ze byt to w rzeczywistosci deszcz z czer-
wonym pustynnym piaskiem, ktory przybyt tu w niewytlumaczalny sposob
z bardzo daleka, a jednak ,,lek straszliwy nie ustapit z serc tutejszych ludzi.
Umierali jeszcze predzej i raptowniej niz poprzednio™®. Moze choroba jest
kara za postepujace pijanstwo cechmistrza Eibenschiitza? A moze to juz znak
konca tego specyficznego ,,naturalnego” galicyjskiego $wiata?

Epidemia pojawia si¢ tez w Lewiatanie. Moze to znow kara dla Nissena
Piczenika, ktory zapomina o swojej mitosci do korali i zaczyna sprzedawac
fatszywe kamyki, ktére dostarcza mu Wegier Lakatos? Te tanie podrobki do-
skonale imitujg najpickniejsze prawdziwe korale i Piczenik sprzedaje je jako
oryginalne jednemu z chtopow, ktéry potrzebuje ich dla wnuka, ,przeciwko
ztemu spojrzeniu”. Wnuk umart tydzien pozniej na dyfteryt i ,,rozeszta si¢
wies¢, ze korale Nissena Piczenia z Progrodéw przynoszg nieszczescie
i chorobg — 1 to nie tylko tym, ktérzy u niego kupowali. Bo dyfteryt zaczat
szale¢ w okolicznych wsiach, zabierajac wiele dzieci™.

A moze to nie tyle korale Nissena Piczenika sprowadzily ,,$mier¢ i za-
gtade”, ile wiasnie te sztuczne korale, wymyst nowego $wiata, ktore stawaly
si¢ coraz bardziej popularne? Wegier Lakatos sprzedawat je jakby ,,wbrew
starym regutom”, nie w domu jak Piczenik, tylko w sklepie. Nie targowano
si¢ o nie: na wystawie lezaly sznury od razu z cena, a fonograf zwabiat klien-
tow pogodnymi piosenkami. Ludzie zapomnieli o tym, co stare, zbanalizo-
wali rowniez czas: kiedy$ przychodzili do Piczenika w okres$lonej porze ro-
ku, to byt ,;sezon na korale”. Odkad Wegier otworzyt swoj sklep, zaczeli
kupowa¢é ozdoby w réznych porach roku. Wyszli z cyklicznosci czasu®. Mo-
ze za to spotkata ich kara.

%6 Zob. F. Fejto i J. Rupnik, dz. cyt., s. 19.
7 J. Roth, Falszywa waga, s. 105.

> Tamze, s. 108.

59 J. Roth, Lewiatan, s. 223.

0 Zob. A. Starck-Adler, dz. cyt., s. 438.
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Dziwne choroby i wydarzenia pojawiaja si¢ tez w miasteczku opisanym

w Poziomkach:
...trwato lato i rodzito rozmaite choroby. Od zgnitych owocow ludzie dostawali bolu brzucha
i umierali. W studniach wysychata woda. Kilka lasow iglastych zaczgto plonaé. Zapalata sie
wyschnigta trawa na stepie. Nocami horyzont byl zaczerwieniony. Gorace wyziewy bagien
unosity si¢ w powietrzu. Do kostnicy wcigz przybywali nowi goscie. Wiadze oglosily, ze
niebezpiecznie jest pi¢ nie przegotowana wode®'.

W matych wspdlnotach tego rodzaju wydarzenia zawsze taczono z apoka-
lipsa. Czgsto w pismach Rotha wyczuwa si¢ to czyhajace niebezpieczenstwo,
zapowiedz konca tego $wiata, ktory rzeczywiscie przestat istnie¢ po I wojnie
$wiatowej”. Przeczuwa sie juz ,zatob¢ po pluralistycznej, wieloetnicznej,
migdzynarodowej, otwartej Europie Centralnej”®.

Mozna chyba powiedzie¢, ze galicyjski raj utracony Rotha jest naznaczo-
ny $miercig. Wielu bohaterow nie ma dzieci: ich samych lub ich Zony dotkneta
bezptodnosé. Nie ma wilasnego dziecka cechmistrz Eibenschiitz, chociaz jego
zona rodzi syna kochankowi. Dzieci nie daje zona réwniez Nissenowi Picze-
nikowi. Po urodzeniu chorego syna wysycha takze tono Debory, zony Mendla
Singera. Kroj nawet Zeni¢ si¢ nie zamierza, jak zreszta wielu innych bohate-
row prozy Rotha. Wydaje si¢, ze dzieci nie przychodzg na §wiat, bo ten $wiat
bezpowrotnie si¢ konczy. Chyba dlatego bohaterowie Rotha tez tak czgsto
umieraja.

Umierajac, przenosza si¢ jednak czasami do swego rodzaju raju, do kra-
iny, w ktorej mogg by¢ szczesliwsi niz w zyciu, do takiej Galicji, nad ktora
nie wisi wizja konca $§wiata. Cechmistrz Eibenschiitz coraz wigcej pije, on —
urzednik 1 byly zolierz — zaczyna zaniedbywac higieng. Nie moze znie$¢, ze
kochanka wybrata innego. Traci zong, ktora wraz z dzieckiem umiera pod-
czas epidemii. Wachmistrz Slama dostaje przeniesienie. Nowego wachmi-
strza charakteryzuje nieznane w tych okolicach do tej pory okrucienstwo.
W konicu sam cechmistrz dostrzega, ze staje si¢ okrutny, na przyktad wtedy,
gdy pozbawia zarobku rodzing Singerow. W sumie $mier¢ z rgk Jadtowkera
to najlepsze, co mogto go spotkaé. T¢ teze zdaje si¢ potwierdza¢ dziwny sen
umierajacego cechmistrza: Anzelm staje si¢ w koncu jednym z mieszkancow
Ztotogrodu. Jest kupcem i sam zaczyna oszukiwaé. Pewnego dnia przycho-
dzi kontrola: ,,Dobrze, niech sobie badajg odwazniki — mowi sobie cech-

613, Roth, Poziomki, s. 257-258.

62 Zob. D. Lorenz, Facing Modernity: Fragmentation, Culture, and Identity in Joseph
Roth’s Writings in the 1920s by Jon Hughes. Review, ,,The Modern Language Review” 2007,
nr4,s. 1188.

S F, Fejto i J. Rupnik, dz. cyt., s. 21.
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mistrz Eibenschiitz — fatlszywe sa wszystkie, ale co ja moge poradzi¢? Jestem
takim samym handlarzem jak wszyscy handlarze w Zlotogrodzie. Daje fat-
szywa wage”®. Jednak Wielki Cechmistrz, ktory sprawdza jego odwazniki,
moéwi mu co$ dziwnego: ,,Wszystkie twoje odwazniki sg fatlszywe 1 wszyst-
kie s3 mimo to prawdziwe. Nie zapiszemy ci¢ przeto! Ufamy, ze wszystkie
twoje odwazniki sa prawdziwe”®. To zdanie wspotgra z Rothowska galicyj-
ska filozofia: falszywe odwazniki nikomu nie szkodzg, kupcy przeliczaja
fatlszywa wage na nizsza cene, a kupujacy w petni to akceptuja: fatszywe
odwazniki stajg si¢ prawdziwe.

Smier¢ jest tez chyba najlepszym wyjsciem dla Piczenika. W swoim mia-
steczku byt juz skonczony. Nikt nie kupowat u niego korali, bo ludzie uwazali,
ze przynosza choroby. Poza tym po $§mierci zony zaczal pi¢ nalogowo miod,
zbyt czesto chodzi¢ do karczmy i jeszcze zadawacé si¢ tam z kobietami lekkich
obyczajow. Sam wiedzial, ze dzieje si¢ z nim Zle: ,,Zdawal sobie sprawg, ze
nie jest juz wcale handlarzem korali. Byt Nissenem Piczenikiem, a w przeszto-
$ci wielkim handlarzem korali”®. Przeszto$é zostala na zawsze pogrzebana.
Zyd pali wszystkie sztuczne korale, pozostate — prawdziwe pakuje do podroz-
nego kufra i chce jecha¢ do Kanady. Walczy w ten sposob przeciwko ,,mono-
tonnemu mechanizmowi nowoczesnosci”®’. W Hamburgu wsiada na poktad
parowca ,,Feniks”, ktory tonie. Nie mozna jednak powiedzie¢, ze Nissen Pi-
czenik utongt jak pozostalych dwustu pasazerow: ,,On raczej — mozna to
stwierdzi¢ z czystym sumieniem — powrdcit do korali na dno oceanu, gdzie ma
swa siedzibe potezny Lewiatan”®. Odnajduje w $mierci swoja integralno§¢®,
swoje korale 1 swoje dawne galicyjskie szczescie.

Smieré¢ cechmistrza i kupca korali poprzedza alkoholizm. Alkohol jest
réwnoprawnym bohaterem niektérych pism Rotha”. W Legendzie o swietym
pijaku nie ma katastrof. Moze dlatego, ze czytelnik poznaje gtéwnego boha-
tera, kiedy ten opuscit juz swoje miasteczko i $pi pod paryskim mostem.
Andrzej nie ma juz swojego §wiata, przebywa w zupelnie innej, nowoczesnej
rzeczywistosci, ktora u Rotha zawsze jest symbolem nienaturalnosci i zagta-

84 J. Roth, Falszywa waga, s. 152.

% Tamze, s. 152.

% J. Roth, Lewiatan, s. 226-227.

7 E. Brix, dz. cyt., s. 10.

88 J. Roth, Lewiaran, s. 228.

89'S. Pesnel, dz. cyt., s. 102.

0 Zob. A. Strack-Adler, dz. cyt., s. 435. Mowi sie, ze Roth nadaje czesci swoich bohate-
réow cechy autobiograficzne, a pisarz umiera wycienczony dluga choroba alkoholows. Zob.
tamze, s. 426-427.
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dy i z ktérg walczy w swoich pismach’'. A jednak w zyciu tego cztowicka
zaczynaja sie dzia¢ cuda, zblizajac jego historie do zywotéw $wietych™. Od
nieznajomego dostaje dwiescie frankow, potem ktos zatrudnia go przy prze-
prowadzce, spotyka bogatego przyjaciela z dziecinstwa, w kupionym przez
przypadek tandetnym portfelu znajduje pienigdze, a w konicu na ulicy zaczepia
go policjant 1 wrecza mu jeszcze inny portfel, myslac, ze Andrzej go zgubit.
OczywiScie tam tez s3 pienigdze. Andrzej zyje od cudu do cudu, wcigz nie
udaje mu si¢ jednak dotrzymac obietnicy danej pierwszemu darczyncy: za-
nie$¢ dwustu frankow swietej Teresie z kaplicy Sainte Marie de Bastignolles.
Wciaz spoznia si¢ na sume, wcigz kogo$ spotyka, co$ go rozprasza. Pewnej
niedzieli do kawiarni, w ktorej czeka na mszg, wchodzi mtoda dziewczyna,
wyjatkowo podobna do figury §wictej Teresy. Pewny, Ze to sama $wigta przy-
szta upomnie¢ si¢ o swoj dlug, Andrzej nagle stabnie. Umiera na r¢kach nie-
znajomej w zakrystii kosciola, do ktorego samemu nigdy nie udato mu si¢
wejsc. ,,Daj, Panie, nam wszystkim, nam pijakom, tak lekka i tak pickng
$mier¢””, komentuje narrator. Andrzej umiera w chwili, gdy jest przekonany,
ze cuda istnieja, ze wszystko ma sens, ze mozliwy jest powrot do starego swia-
ta. ,,Prawdziwy Roth byt uzaleznionym od cudéw romantykiem””*, napisat
Hermann Linden i ten rys galicyjskiego pisarza jest bardzo dobrze widoczny
w tym opowiadaniu, napisanym kilka miesi¢cy przed $miercig.

,»Tutaj bardzo mato widzi si¢ jesieni”, moéwi narrator opowiadania Dzisiaj
rano nadszedt list..., ktory przebywa w wielkim miescie, obojetnym wobec
por roku. ,,Kamienie bruku nie wiedng, tynk nie opada ze $Scian, samochody
trabig jak na wiosng i gdyby nie krawcy, ktorzy szyja ptaszcze, nie dostrzega-
loby sie wcale, ze zmieniaja si¢ pory roku””. Ten nowy $wiat, do ktorego
przeprowadzili si¢ dawni mieszkancy Galicji, r6zni si¢ bardzo od §wiata stare-
go, w ktorym zyto si¢ prosciej 1 ktory u Rotha ma tak nieodparty urok.

Narrator, by¢ moze alter ego pisarza, wspomina jeszcze mieszkancow
swojego galicyjskiego miasteczka, ktorzy w jesienne wieczory gawedzili
w karczmie przy woédce, a raczej przy tym stawnym galicyjskim dziewigc-
dziesigcioprocentowym spirytusie, i herbacie. ,,Ci wszyscy, co umieli tak
gawedzi¢, poumierali. Wojna, gtod zniszczyly nasza mata miejscowosé”’®,
dodaje po chwili. Ten $wiat juz si¢ skonczyl, pisarz doskonale o tym wie

" Zob. D. Lorenz, dz. cyt., s. 1189.

2 Zob. S. Miron, dz. cyt., s. 204.

73 J. Roth, Legenda o $wietym pijaku [w:] tegoz, Legenda o swietym pijaku i inne..., s. 64.
" Y. Linden, dz. cyt., s. 72.

75 J. Roth, Dzisiaj rano..., s. 271.

76 Tamze, s. 273.
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i dlatego jego utwory sa przesycone ,,atmosfera melancholii, smutku i rezy-
gnacji””’. Wedtug Renaty Gorczyfiskiej Roth pisat ,.epos ginacemu $wiatu”’®,
starat si¢ za wszelka cene¢ co$ z niego uratowac, ocali¢ od zapomnienia.

Ten ,,wielki poeta ziem wschodnich”” chceial zachowaé w swoich pismach
»wielokulturowa przestrzen”, ktora mogtaby by¢ dzi§ wyznacznikiem dla
wspbtezesnej Europy™. Dlatego on sam gawedzit i opowiadal na kartach
swych pism o galicyjskim raju utraconym, ktory byt jego ,,0jczyzng z glebi
serca” 1 ktory wszedzie ze sobg nosil. Dzieki temu jeszcze raz udato mu si¢
stworzy¢ i zatrzymaé przestrzen, ktérej juz nie ma®' — wielokulturowa Galicje,
gdzie czas odmierzaja pory roku, jesienig na polach piecze si¢ ziemniaki,
a czasem w zimne wieczory chlop przytula si¢ do Zyda i razem z nim placze.

Galician Paradise Lost. Multicultural Vision of Galicia at the Turn of the Century
in Joseph Roth’s Writings

Summary

Joseph Roth (1894-1939) was born in a poor Jewish family in Brody (Galicia). Even
though he left his hometown as a student and spent the rest of his life in Vienna, Berlin and,
above all, in Paris, the multinational and multicultural Galicia of his childhood is always present
in his writings. Faced to the fall of the Austro-Hungarian Empire, the drama of the First World
War and the progressing modernity, Roth tries to save in his writings this mythical Galician
realm, where life seems to be simply and righteous. Roth’s Galicia is ruled by nature, time is
cyclical and people, although not always entirely good or honest, live together peacefully and do
care about the others. Unfortunately, this world is coming to its end and is already haunted by
the vision of death. The Galician paradise by Roth is a paradise lost.

Key words: J. Roth, Galicia, paradise lost

"7 J. Koprowski, Opowiadania Jozefa Rotha [w:] Legenda o $wietym pijaku i inne. .., s. 11.
8 R. Gorcezynska, dz. cyt., s. 405.

7 C. Magris, Joseph Roth, thum. z wt. E. Jogalta [w:] Samotny wizjoner ..., s. 219.

80 E. Brix, dz. cyt., s. 15.

81 U. Greiner, Joseph Roth [w:] Samotny wizjoner..., s. 167.



CZASOPISMO INSTYTUTU HISTORII

n ll c’ n 2 UNIWERSYTETU RZESZOWSKIEGO
ISSN 2450-5854; ISBN 978-83-7996-326-3

STUDIA i MATERIALY DOI: 10.15584/galisim.2016.2.19

Gerard Gtuchowski
(Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej)

Philosophia perennis Romualda Balaweldera

Systemowa filozofia Romualda Balaweldera przyjmuje, ze rzeczywisto$¢ jest jednoscia
i zarazem wieloécig. Jednos¢ wyraza duchowos¢, za$ wielo§¢ — zjawiskowos¢, ktora podlega
cigglej zmiennos$ci, a zatem nie ma wlasnej tozsamo$ci. Duchowos$¢ jest niezmiennoscia,
a zatem jest pelnym (prawdziwym) istnieniem. Celem istot $wiadomych w skali catego wszech-
$wiata, ze wzgledu na podwdjng ich naturg, jest przemiana §wiadomosci przez stopniowe odrzu-
canie wielosci (zjawiskowosci). Odrzucenie wielosci jest dazeniem do jednosci. Uzyskanie
jednosci jest tozsame z osiggnigciem czystego zycia, ktore jest identyczne z duchowoscia. Pro-
ces dochodzenia do duchowosci wystgpuje w cyklicznej przemianie rzeczywistosci w sposob
naturalny i spontaniczny. Wszystkie prawa duchowej ewolucji sprowadzaja si¢ do jednego
podstawowego prawa powszechnego tworzenia.

Stowa kluczowe: Romuald Balawelder, ewolucja, duchowo$¢

Romuald Balawelder (pseud. Romuald Niewiadomski), filozof, literat, pe-
dagog, geograf i podrdznik, urodzit si¢ 7 lutego 1893 r. we Lwowie jako syn
Walentego i Stefanii z Niewiadomskich. W 1911 r. ukonczyt gimnazjum we
Lwowie. W latach 1911-1916 studiowat filozofi¢ i pedagogike na uniwersyte-
tach we Lwowie i Wiedniu.

Program studiéw filozoficznych na Uniwersytecie Lwowskim Balaweldera
obejmowat wyklady czotowych, wowczas uczacych tam, filozofow. Kazimierz
Twardowski wyktadal psychologig, histori¢ filozofii oraz gtowne kierunki etyki
naukowej. Mscistaw Wartenberg mowit o etyce Kanta, za§ Kazimierz Wais
przedstawial gtowne systemy $redniowiecznej filozofii. Ponadto Balawelder
stuchat wyktadoéw Stanistawa Witkowskiego o ustrojach politycznych panstw
greckich oraz Jana Czekanowskiego z zakresu antropologii i etnografii. Tak
ksztattowana kultura filozoficzna inspirowata Balaweldera do poszukiwania
odpowiedzi na istot¢ zagadnien filozoficznych, poczawszy od czasow uniwersy-
teckich poprzez cate zycie. Filozofowaniu po§wigcil znaczny wysitek tworczy.

Na Uniwersytecie Wiedenskim Balawelder ukonczyt geografie (1916)
i podjat, w zgodzie z tym kierunkiem wyksztalcenia, prace w zawodzie nau-
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czycielskim. W tym tez czasie napisat pracg doktorska poswiecona Konfede-
racji Spytka z Melsztyna.

Po wybuchu I wojny swiatowej wstapit do Legionow Polskich. W 1916 r.
na skutek odniesionych ran i przebytych choréb zostat zwolniony ze stuzby
wojskowej i odznaczony Krzyzem Legionéw. Po wojnie Zwiazek Nauczycieli
Szkot Srednich i Wyzszych oddelegowat go ze Lwowa do Tomaszowa Lubel-
skiego, gdzie w 1917 r. zatozyl gimnazjum, zostajac w nim dyrektorem i nau-
czycielem. W 1918 r. wykladat w gimnazjum w Siedlcach. Od 1919 do 1937 r.,
z przerwami, pracowat w Gimnazjum Mikolaja Reja w Warszawie. W chwili
wybuchu wojny polsko-bolszewickiej zgtosit si¢ na ochotnika do wojska.

Kilka lat po I wojnie §wiatowej w Lidze Narodow powstata propozycja
przydzielenia Polsce kolonii zamorskiej w Afryce Zachodniej. Ministerstwo
Wyznan Religijnych i Oswiaty Publicznej zaproponowalo wowczas Balawel-
derowi objecie stanowiska kierowniczego w resorcie o$wiaty w prowincji
Angoli, co zaowocowato podjeciem przezen intensywnej nauki jezyka portu-
galskiego oraz proba zorganizowania grupy kolonistow-wspoipracownikow.
W latach 1920-1935 Balawelder podrozowat po Europie, za§ w latach 1924
1 1929 po Afryce Polnocnej. W tym czasie pracowat takze w Zarzadzie Glow-
nym Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego. Za catoksztalt tej dziatalno$ci zostat
odznaczony Krzyzem Orderu Polonia Restituta.

Od 1941 r. mieszkat w Legionowie. Po Il wojnie $wiatowe] uzyskat zgode
warszawskiego kuratorium na zatozenie gimnazjum. Po niepelnych dwoch
latach pracy pedagogicznej i wychowawczej, z powodu nieuleczalnej choroby
serca, pod koniec 1947 r. podat si¢ do dymisji. Zmart 24 maja 1975 r. w Le-
gionowie.

W okresie I Rzeczypospolitej Balawelder opublikowat kilka roznorodnych
prac. Nalezg do nich miedzy innymi: traktat filozoficzny pisany wierszem:
Pickna zabawa czyli teatr swiata. Z pamigtnika przybledy na swiecie (Warszawa
1919, pseud. Romuald Niewiadomski) oraz podejmujace aktualng problematyke
spoteczno-polityczng ksigzki: Wielka Brytania oblana jest morzem (Warszawa
1938) i Polska ma dostgp do morza. Wislq do Baftyku (Warszawa 1939). Po-
czytnoscig cieszyly sie takze jego publikacje podroznicze: Tajemnice Mahrebu
(Warszawa 1928), Dusza Potnocy. Z podrozy ,,Polonig: na fjordy Norwegii
Nordkap (Warszawa 1932), W stolicy Norwegii (Warszawa 1934), a takze utwo-
ry dramatyczne: Walerian Lukasinski (Warszawa 1925), Zwariowana rzeczywi-
stos¢ (Warszawa 1934), Zolnierz nieznany (Warszawa 1933 — o J. Pilsudskim)'.

! Inne pozycje to miedzy innymi: Czarny staw nad Morskim Okiem, wiersz, Jednodniowka,
Przemy$l 1928; Palma na pustyni, Jednodnidwka, Przemysl 1928; Ku Saharze, Wrazenia
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Po II wojnie $wiatowej, zrazony odmowa opublikowania jednego z utwo-
row, tworzyt juz tylko ,,do szuflady”, stad liczne jego r¢kopisy i maszynopisy
gotowych juz prac nie doczekaly si¢ publikacji’. Wérdd tych utworéw znajduja
si¢ ,,Szkice filozoficzno-naukowe”, stanowigce obszerne, oryginalne studium
interdyscyplinarne o charakterze spdjnego systemu filozoficznego, swoista
synteza kosmologii i antropologii filozoficznej budowanej w duchu uniwersa-
lizmu®. Dzieto to stanowi podstawe niniejszego tekstu.

l. Stosunek do filozofii

Nauka i systemy filozoficzne, zdaniem Romualda Balaweldera, nie od-
zwierciedlaja rzeczywisto$ci obiektywnej, gdyz taka rzeczywisto$¢ nie istnie-
je; gdyby istniata, bytaby niezalezna od ludzkiego poznania. Rzeczywisto$§¢
w istocie ma charakter subiektywno-obiektywny. Zawiera ja i przenika nad-
rzedna §wiadomos$¢ uniwersalna, ktora w przeciwienstwie do ciagle zmienia-
jacej si¢ sfery zjawiskowej jest niezmienna oraz zawsze i wszgdzie obecna.
Z drugiej strony, nauki konkretne i rozne systemy filozoficzne probuja opisaé
rzeczywistos¢ statycznie, nie uwzgledniajac jej wariabilistycznego charakteru.

z podrozy do potnocnej Afryki, Warszawa 1929, s. 79; Z wedrowek po Rzymie (Termy Karakali.
Porta S. Sebastiano. Via Appia Antiqua. Katakumby sw. Kaliksta), ,,Jednota” 1929, nr 7-8,
s. 111-113; Podstawy historyczne ,,Popiotow” Zeromskiego i , Korca Epopei” Tetmajera,
,Jednota” 1930, nr 10, s. 154—157; Piec swiata, Wrazenia z podrozy do pin. Afryki, Warszawa
1931, s. 54; Bug zaprasza na przygody, Warszawa 1939, s. 240.

2 Spuscizna pisarska Balaweldera obejmuje ogdtem ok. 13 000 stron rekopiséw i maszy-
nopiséw. W zachowanych rekopisach pisarza znajduja si¢ rowniez utwory dramatyczne (m.in.
dramaty: Miftos¢ zaiperytowana z 1934 r. oraz Egon i Tanata z 1938 r.), a takze poetyckie,
drobne szkice literackie zapisane na luznych kartach badz na niezadrukowanych stronach czy
marginesach ksigzek innych autorow. Ponadto maszynopisy drobniejszych prac o charakterze
literackim jego autorstwa znajdujg si¢ w Bibliotece Narodowej w Warszawie. Cala jego spusci-
zna obejmuje kilka zeszytow réznego formatu, 3 zeszyty formatu A4, pokazny zbidr luznych
kart zapisanych pismem odr¢cznym, zbior fotografii (w tym z podrézy zagranicznych) i luznych
dokumentow. Teksty sa przechowywane w archiwum rodzinnym pisarza.

3, Szkice filozoficzno-naukowe” powstaty w latach 1940—1973. Dzieto to Balawelder po-
zostawil w rekopisie obejmujacym 19 numerowanych brulionéw zapisanych bardzo $cisle drob-
nym, odrgcznym pismem (dla brulionow [1-4] przygotowal rekopi$mienne czystopisy). Poza
zasadniczym tekstem o charakterze filozoficzno-naukowym zawart tu takze wiele spostrzezen
autobiograficznych i kronikarskich (sygnowanych konkretnymi datami). Podjat probe przygo-
towania maszynopisu tej pracy, na co wskazuje kilka jego fragmentarycznych wersji, czg§ciowo
uszkodzonych przez ogien i wilgo¢, ztozonych w numerach teczek (razem 729 stron maszynopi-
su). Zachowaly si¢ w nich liczne, wykonane wlasnorgcznie, poprawki i uzupelnienia. Praca
znajduje si¢ w archiwum rodzinnym pisarza.
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W rzeczywistosci subiektywno-obiektywnej czlowiek, jako istota operuja-
ca roznymi rodzajami $§wiadomosci, moze zmienia¢ $wiat przez sam akt jego
badania. Poglady czlowicka sa $cisle zwigzane z posiadang forma swiadomo-
sci. Jesli jego $wiadomos¢ skierowana jest na $wiat zewngtrzny, to tworzy on
filozofig realistyczng (naturalistyczng); jesli za$ abstrahuje od rzeczywistosci,
tworzy systemy idealistyczne.

Formy, jakie przybiera swiadomos$¢, sa przekazywane droga dziedzicze-
nia. Wszystkie wrazenia i przemyslenia zapisujg si¢ przy tym w podswiado-
mosci jednostkowej, aby nastepnie przej$¢ do swiadomosci w postaci okreslo-
nych syntez dotyczacych mniejszych lub wigkszych zakresow badanej rze-
czywistos$ci.

Zycie jednostki nie jest jedynie czysta, realng egzystencja, przejawia sic
ono w postaci zroznicowanych polaczen nastawienia idealistycznego i reali-
stycznego, tworzac catg game¢ mozliwych swiatopogladow. Czlowiek ukierun-
kowany jedynie realistycznie albo idealistycznie nie istnieje; wystepuje w tym
kontekscie co najwyzej jako oznaczenie umownych, granicznych form $wia-
domosci. W tym samym sensie nie ma takze w czystej postaci obiektywizmu
i subiektywizmu w odniesieniu do istnienia i poznawania swiata. Umyst do
obiektywizmu tylko si¢ zbliza w perspektywie poznawczej z powodu istnienia
swiadomosci (subiektywizmu). Obiektywizm wzrasta, gdy uwzglednia si¢
w opisie swiata wiecksza liczbe faktéw. Ale wobec rzeczywistosci, sktadajacej
si¢ z nieskonczonej ilo$ci danych, jest to wzrost pozorny. Istnieje wylacznie,
powtarza Balawelder, rzeczywisto$¢ obiektywno-subiektywna, realistyczno-
idealistyczna.

Il. Problem tworzywa — budulca swiata

Balawelder wyroznia trzy podstawowe rodzaje bytu, z ktérych sktada sie
petna kosmiczna rzeczywisto$¢:

1. Pierwszym jest niezmienny, nieskonczony, czysty byt podmiotowy wy-
kraczajacy poza wszelkie mozliwe kategorie poznawcze i jezykowe. Jest on
zwany przez autora nieskonczong ,,wszech§wiadomoscig”. Jest to byt, ktory
jednoczy nieskonczona réznorodnos¢ kosmicznej zjawiskowosci, rownocze-
$nie bedac jej przyczyng sprawcza i celowa. On to lezy u podstaw kosmicz-
nych praw tworzenia i powtarzania; stad powstate na jego bazie struktury zja-
wiskowe daza do niezmiennosci.

2. Drugim jest byt okre$lany poprzez wariabilizm. Jest to byt o ptynnej
zmiennosci, prezentujacy zjawiskowos¢ absolutng. Uczestniczy on w istnieniu
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bytu podmiotowego pod postacia wielowymiarowych i niekonczacych sig
ciggow struktur zjawiskowych $wiata. Ze wzgledu na ptynnos$¢ i stata zmien-
nosci nie posiada on wiasnej tozsamosci. Stad tworzy wizje rzeczywistosci,
jak pisze Balawelder, o wartosci zerowej. Ten rodzaj bytu zjawiskowego sub-
stancjonalnie jest zwigzany z pierwszym rodzajem bytu. To ,,wszech§wiado-
mos¢” jest ontyczng podstawa niekonczacych si¢ przemian §wiata fenomenal-
nego i statg (nieskonczong) energia jego przemian.

3. Trzeci rodzaj bytu ma charakter materialny i wystepuje w formach zja-
wiskowych dajacych podstawe do budowania wiedzy o ciaglej (ptynnej)
zmienno$ci $wiata, ktora rzadzi si¢ wltasnymi prawami. Taka zmiennos¢, zda-
niem autora, spetnia waznag role dla cztowieka, gdyz przez jej analize dochodzi
si¢ do sformutowania niezmiennych i hipotetycznych praw rzeczywistosci
oraz do uswiadomienia sobie, ze fundamentem $wiata fenomenalnego jest
ciggte trwanie, ktore odnosi si¢ do niezmiennej duchowej rzeczywistosci.
Zmienno$¢ zatem wskazuje drogg, przez nauke i medytacje, ze $wiata zjawi-
skowego do czystej duchowosci. Poza tym niezmienne trwanie u podstaw
zjawiskowosci ukazuje posrednio wszechobecny czysto energetyczny funda-
ment catej rzeczywistosci.

Byt materialny, pisze Balawelder, niesie ze sobg dodatkowo pojecie sub-
stancji materialnej. Przez odwotanie do niego konstruowana jest koncepcja
zakladajaca, ze zmienno$¢ jest cechg elementéw podstawowych i niezmien-
nych. Jest to teoria bledna, spowodowana ograniczong wrazliwos$cig aparatu
poznawczego. Z tak pojmowang materig wiagza si¢ prawdy wzgledne. Z nich
jednak nie mozna wyprowadzi¢ ogdlnego wniosku, ze materia obiektywnie
istnieje, gdyz istnieje ona tylko subiektywnie w ramach okreslonej percepcji.
Innym punktem odniesienia dla pojgcia materii jest prawda absolutna dotycza-
ca istnienia wykraczajgcego poza parametry do$wiadczenia zmystowego
i poznania racjonalnego. Z punktu widzenia tego stanowiska, uwzgledniajac
pierwotnos¢ ,,wszech§wiadomos$ci”, materia takze nie istnieje; jest ona bytem
urojonym (zerowym).

Nalezy tu doda¢, ze pisarz w swej wizji kosmicznej rzeczywistosci zakta-
da jeszcze jeden rodzaj bytu — pierwszej przyczyny wszystkiego — Boga.

lll. Kosmos
Snujac refleksj¢ na temat wszech§wiata, stawia Balawelder pytanie o cha-

rakter budulca rzeczywisto$ci: czy mozna byt materialny tak podzieli¢, aby
dojs¢ do nieztozonych, pierwszych czastek wszechswiata? Twierdzi, ze nie
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mozna, gdyz czastki pierwsze, nieztozone s3a czastkami niematerialnymi,
a cos, co jest materialne, nie moze si¢ sktada¢ z sumy czastek niematerialnych.
Z takiego rozumowania wyptywa wniosek, ze niemozliwos$cig jest osiggnigcie
podczas podziatu bytu elementéw nieztozonych. Wszystko wigc to, co mate-
rialne we wszechswiecie, jest wtorne, zas byt materialny dzieli si¢ na nieskon-
czone ilosci bytow materialnych skonczonych, z ktorych kazdy jako byt kon-
kretny jest w swojej przemianie dziejowej nieskonczony. Wobec tego we
wszechswiecie istnieje nieskonczona ilos¢ wtdérnych bytow materialnych, zas
wszelkie szukanie skonczonej ilosci bytow prostych jest niemozliwe. Nieogra-
niczona ilo$¢ bytow materialnych jest nieskonczona z powodu zasady rozwo-
ju, gdyz nie sklada si¢ z pierwotnych niepodzielnych czgéci, a zarazem jest
skonczona w aspekcie granic, chociaz granice te ciggle si¢ zmieniaja.

Materia jest w ujeciu Balaweldera tozsama ze $wiatem zjawiskowym,
przez ktéry rozumie autor formy bytu dane bezposrednio w do$wiadczeniu
zmystowym badz przy pomocy aparatury rozszerzajacej zakres percepcji zmy-
stowej; jest ona sposobem widzenia rzeczywisto$ci. Nie ma wi¢c materii nie-
widzialnej ani materia nie przechodzi w niematerialno$¢ i odwrotnie. Fenome-
nalny $wiat charakteryzuje si¢ przede wszystkim zmiennoscig. Tym samym
materia, jako forma zjawiskowa bedaca czysta zmiennoscia, jest nieskonczo-
nym cyklem przekazu informacji (prawd) wiecznych i niezmiennych. Prawdy
te, wyrazone przy pomocy twierdzen wysnutych na podstawie hipotetycznych
praw zmiennosci rzeczywistosci, wyrazaja wiarg¢ cztowieka badz stan jego
aktualnej wiedzy.

Ze wzgledu na istnienie nieskonczonej roznorodnosci rytmow przejawia-
nia si¢ zjawiskowos$ci wszech$§wiat nie ma jednego poczatku. Zjawiska po-
wstaja we wlasciwych sobie rytmach; w czasie ich przebiegu spotykaja si¢ ze
zjawiskami innych rytméw i tworza swoiste, pochodne rytmy zjawisk i tak
proces zmierza w nieskonczono$¢. Kazdy pojawiajacy sie poczatek jest jakby
pojawieniem si¢ nowego wymiaru wszechswiata. Obieg jednych wymiarow
tworzy, w zetknigciu z innymi obiegami, nastgpne wymiary wszech$wiata.

Zdaniem Balaweldera wszechswiat, w ktdérym rzadza prawa nieskonczo-
nej przemiany, jest, mimo swej zjawiskowej roéznorodnosci, jednoscig. Mo-
nizm ten polega na zachowaniu statosci podstawowych elementéw (zwlaszcza
,wszech§wiadomosci”) wiecznie ewoluujacego kosmosu. Wszech§wiat tak
rozumiany, wedtlug autora, jest jednym z mozliwych i najpehiejszych zjawi-
skowych przejawdw bytu najwyzszego (ostatecznego) zwanego Bogiem.

Boég jako ostateczna podstawa rzeczywistosci (podmiotowy fundament
bytu, czysta energia), przyjmujac forme¢ zjawiskowa, jawi si¢ jako wszech-
swiat, w ktorym obowigzuje zasada absolutnej zmienno$ci. To, co niezmienne
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W swojej istocie w zwiazku z materialno$cia, przejawia si¢ jako zjawisko ewo-
lucji pozornej wielosci substancji duchowych, czyli wszelkich form zycia da-
zacych do realizacji osobowosci ludzkiej. Ostatecznym celem tej ewolucji jest
realizacja natury boskiej.

Poniewaz natura wszelkich form zycia jest potaczeniem czystej duchowo-
$ci z jednostkowg forma zjawiskowa, ewolucja kosmiczna zmierza w dwoch
kierunkach: realizacji boskosci badZ roztopienia si¢ w nicosci (w zjawiskowo-
$ci). Realizacja boskosci jest droga czystego tworzenia, stawiajacego sobie za
cel przekroczenie tego, co zjawiskowe, za$ droga rozplynigcia si¢ w nicosci
prowadzi do utrzymania zjawiskowos$ci w procesie przemian.

Wszechswiat przedstawiony przez Balaweldera jawi si¢ jako konstrukt,
w ktorym jego forma zjawiskowa (materialna) jest emanacja mysli bozej, sta-
nowiacej jego aspekt duchowy, wystepujacy w formie czystego zycia.
Wszechswiat jako calos¢ jest przejawem zycia. Istnieje tyle form zycia, ile
mozna wyrdzni¢ we wszech§wiecie indywidualnych form istnienia. Zycie jest
warto$cia, ktora wykracza ponad formy zjawiskowe; Zzycie organiczne jest
jedynie jedna z licznych form jego przejawow.

Czyste zycie jest substancja, za$ byty przejawione stanowig rozne jej for-
my akcydentalne, wzgledem ktoérych jest ono bezkresne i transcendentne.
Przejawia si¢ ono od najbardziej elementarnych czastek materii az do najbar-
dziej ztozonych struktur bytu. Poniewaz wszystkie formy istnienia, ktére prze-
jawia wszech$wiat, sa ze sobg powiazane i zalezne wzgledem siebie, stanowig
one jeden, niezwykle ztozony tancuch kosmicznego zycia.

Wszechswiat wedlug Balaweldera jest jednos$cia, ale jawi si¢ nam jako
mikro- lub makrokosmos. Gdy spogladamy w glab siebie, widzimy i1 nazywa-
my go mikrokosmosem, gdy spogladamy poza siebie, jest makrokosmosem.
Dokonujac syntezy tych dwoch form istnienia, tworzy autor podstawowy
symbol kosmologiczny: jest nim punkt otoczony okregiem. Srodek okregu
nazywa autor punktem tworczym, obwdd okreslajacy cato$¢ nazywa ,,nadru-
chem”. Najdalsza granicg dla punktu twoérczego jest nieskonczonos$¢. Docho-
dzenie do tej granicy wskazuje na nieskonczony dynamizm punktu twoérczego.
Punkt tworczy w istocie jest wszedzie; jest symbolem sity tworczej catej rze-
czywistosSci.

Zasadami tworczymi wszech§wiata sg wspomniane ,,nadruchy” — wielko-
$ci transcendentne wobec innych wilasciwosci fizycznych. Sg to wielkosci,
ktore wykraczajg poza wszelkie charakterystyki Swiata fenomenalnego. Sa one
jednoczesnie wszedzie. Mozna powiedzieé, ze tworzg zlozony obraz rzeczywi-
stosci zjawiskowej w sposob jednoczesny. Istniejg poza rzeczywistoscig zjawi-
skowg i sg nosnikami informacji (okreslonego rodzaju cech). Balawelder
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przyjmuje w swojej koncepcji wystepowanie pigciu ,,nadruchow”: nadrzed-
nym wzgledem innych ,,nadruchéw” jest ,,wszech§wiadomos$¢”, nastgpnie
znajduja si¢ ,,nadruchy” nicosci, czasu, przestrzeni i energii.

Zbiorem ,,nadruchow” przeniknietych $§wiadomosciag powszechng i posia-
dajacych $wiadomos$¢ indywidualng jest energia magnetyczna zwana twor-
czym punktem zerowym. Z tej energii, przy pomocy punktow tworczych be-
dacych kosmicznymi prawami, przez ,,wybuchy odsrodkowe” tworzony jest
wszechswiat. Impulsem tworzenia jest natchnienie tworcze, ktore wyraza bo-
ska aktywnos$¢. Impuls ten pojawia si¢ na wszystkich szczeblach ewolucji
kosmicznej. Z chwilg gdy on wygasa i pojawia si¢ na innych, wyzszych pig-
trach ewolucji, zostaje zastgpiony powtarzaniem. Istoty o wygastym tworzeniu
stajg si¢ ofiarg (pokarmem) dla istot ewolucyjnie wyzszych.

Natchnienie tworcze przejawia si¢ rowniez na tle pojedynczych organi-
zmow jako ,,zywa madro$¢ organizmu”. Buduje ona z komorek i tkanek orga-
nizmu catos¢ i jedno$¢ wyzszego rzedu.

IV. Ewolucja kosmosu

Wedlug Balaweldera kazde dociekanie dotyczace poczatkéw kosmicznej
rzeczywistosci sprowadza si¢ do przyjecia zasady nieskonczonosci, ktora w
swej istocie jest niepoznawalna. W procesie poznania bowiem zawsze operu-
jemy skonczona iloscig danych. Ponadto ludzkie wtadze poznawcze swoiscie
organizujg proces poznawczy przy pomocy odpowiedniej aparatury pojeciowe;j
1 praktycznych regut empirycznych. Dzigki temu energia kosmiczna daje si¢
jednak uja¢ w system (w rodzaju np. nauki), ktéry w sposob niepelny, ale wy-
starczajacy, przedstawia obraz rozwoju kosmosu.

Najwazniejszym elementem ujecia ewolucji kosmosu jest wedlug Bala-
weldera przyjecie tezy o energetycznym charakterze rzeczywisto$ci. Pomocne
w zrozumieniu tej wlasciwosci rzeczywistosci jest uwzglednienie $cistego
zwiazku energii ze $wiadomos$cia, ktora przenikajac mysla rzeczywistosc,
rozposciera si¢ w nieskonczonos¢ jako $wiadomo$¢ pozawymiarowa, jako
»wszechswiadomos$¢”. W ten sposob energia, rozumiana jako pierwotne zalo-
zenie rzeczywistosci, uzyskuje uzasadnienie swojego istnienia. Dla wigkszej
jasno$ci mozna przyjac, ze $wiadomos$¢ nieskonczona jest subtelnym apyn
(arche) dla pierwotnej energii.

Stworzong energi¢ przenika stale §wiadomos¢ nieskonczona. W wyniku
tego powstata, pisze autor, energia Swiadoma, za$ ,,wszechswiadomos¢” zwia-
zana z pierwotng energig ulegla ograniczeniu. Konsekwencja tego polaczenia
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bylo wyodrgbnienie si¢ pochodnej posta¢ energii, dazacej do rozwoju tej ogra-
niczonej $wiadomosci. Postaciami tego procesu byly zindywidualizowane
formy istot zywych.

Rozwoj tak rozumianej ograniczonej §wiadomosci ujawnia si¢ w trakcie
przemian zgodnych z powszechnym prawem tworzenia. W procesach tworze-
nia energia przybiera posta¢ coraz bardziej ztozona, za§ §wiadomos¢ wzrasta
w pewnym okreslonym stosunku do proceséw syntezy energii.

Proces syntetyzacji energii odbywal si¢ w czasie. Kazda nowo powstala
forma energii, zwana zyciem, miala swoja wlasng swiadomos$¢ i procz tego
posiadata w sferze podswiadomosci poprzednie zlozone formy energii.
W momentach interferencji pochodnych rytméw istnienia wszech§wiata na-
stepowala intensyfikacja przemian, gdy przedstawiciele bardziej ztozonych
form energii mogli kontynuowac drogg dalszej ewolucji, tworzac formy wyzej
zorganizowane, za$ inni powielali tylko formy juz istniejagce. W tym znacze-
niu, wedtug Balaweldera, czlowiek egzemplifikuje stale trwajacy i dynamicz-
ny proces ewolucji, za$ nizsze formy zycia — moze nie stagnacje¢, ale zdecy-
dowanie wolniejszy rozwoj.

Zdaniem Balaweldera proces tworczej i nieskonczonej ewolucji wszech-
swiadomosci ciggle jest kontynuowany. Powstanie jeszcze wiele nowych, nie-
znanych i doskonalszych form. Granica bedaca ostatecznym celem wszystkich
form stanowigcych wszech§wiat jest stan natchnienia tworczego, ktore nie
tworzy wszech$wiata jako catosci, ale jest czysta duchowoscia niemieszczaca
si¢ ani w pojeciu wielko$ci, ani zadnej innej cechy, ktéra moglaby staé si¢
czynnikiem dominujagcym w chwili, gdy ,,zostanie podjety” nastepny, niezmie-
rzony w swojej wielkosci, cykl przemian rzeczywistosci.

V. Cztowiek a wszechswiat

Czlowiek jako istota psychofizyczna jest statym podmiotem zjawiskowe;j
ewolucji wszechswiata. W trakcie jej trwania przybiera on w zaleznosci od
warunkow, w ktorych si¢ bedzie rozwijal, rd6zne formy (co ciekawe, jak zazna-
cza Balawelder, nie zawsze o charakterze antropomorficznym). Pojecie ewolu-
cji wszech§wiata odnosi si¢ w swej istocie tylko do kosmicznie pojetej ludzko-
$ci. Chociaz w ewolucji materialnej (zjawiskowej) wystepuja rozne, niewiele
do siebie podobne formy, wszystkie one odnosza si¢ do idei cztowieczenstwa,
czyli abstrakcyjnego, o duchowej naturze ,,cztowieka kosmicznego”. Ewolucja
wszech$wiata jest w istocie ewolucjg czlowieka kosmicznego, jest procesem
naturalnym i koniecznym, a nie przypadkowym.
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Istota cztowieka kosmicznego (duchowego), jego wewnetrznej jazni, jest
uniwersalna $wiadomo$¢ zwana przez Balaweldera nieskonczong panko-
smiczng $wiadomoscig. Jest ona $wiadomoscia nadrzedng wzgledem wszyst-
kiego, co istnigje. Jest niczym nieograniczona (czysta), cho¢ sama ogranicza
i wyznacza zakres wszystkich ,nadruchow”. Jest wszechobecna, wykracza
poza kategori¢ czasu i przestrzeni, obejmuje wszystko w jedna catos¢. Owa
uniwersalna §wiadomos¢ jest tozsama z czysta energia.

Istota praw kosmicznych i praw rzadzacych cztowiekiem jest ta sama.
Swiadomos$¢ jednostkowa wtasciwa dla cztowieka, zwierzecia i rosliny zawsze
uczestniczy w mniejszym lub wickszym stopniu w $wiadomos$ci uniwersalne;.
Zycie indywidualne cztowieka jest w tej perspektywie ciagta walka o oddziel-
no$¢ wzgledem zycia kosmicznego, ktore jest jego najglebsza forma.

Swiadomos$¢ cztowieka ,,zamknigtego” w cielesnej formie, z tegoz wzgle-
du, nie moze osiggna¢ pelnego poznania. Nie potrafi ona przenikna¢ do istoty
badanej rzeczy. Poznanie zmystowe znieksztalca rzeczywisto$¢ oraz stwarza
sugestie samowystarczalno$ci. Poniewaz poznanie to neguje poznanie intui-
cyjne, prowadzi ono do materializmu zyciowego.

W zakresie poznania rozroznia autor prawde bezwzgledng i prawde
wzgledng (ludzka). Twierdzi, ze doswiadczenie naukowe nie odstania nam
prawdy bezwzglednej, a mowi jedynie o prawdzie waznej w granicach gatun-
ku cztowieka. Odmian prawd jest za$ tyle, ile jednostek we wszechswiecie.
Natomiast jest jedna prawda bezwzgledna. Mowi ona o ostatecznym celu ist-
nienia ,,czlowieka kosmicznego”; jest nim takie przetworzenie osobowosci
ludzkosci, aby mogta ona przejawiaé¢ prawd¢ najwyzsza (o istocie kosmosu),
pickno bezwzgledne i dobro nieskazitelne.

Istota zycia i jego ewolucja jest, inaczej moéwiac, kosmiczng drogg ludz-
kosci wiodacg przez rézne formy zjawiskowe do pelnego ujawnienia si¢ (rea-
lizacji) czystej duchowosci, ktora moze by¢ nazwana boskoscig badz czysta
inteligencja kosmiczng. Wszystkie prawa, ktérym podlegaja istoty ozywione,
sg w tej perspektywie emanacja powszechnego prawa kosmicznego tworzenia
— podkresla Balawalder, nawigzujac tu wyraznie do koncepcji ewolucji twor-
czej Teilharda de Chardina.

VI. Bég

Boég, zdaniem Balaweldera, nie jest ani mikrokosmosem, ani makroko-
smosem. Nie mozna Boga pozna¢ za pomocg poje¢, ktorymi operuje cztowiek
W zyciu potocznym i poznaniu naukowym. Bog jest dany w poznaniu bezpo-
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srednim na terenie réznych religii i mozna o Nim mowié tacznie, postugujac
si¢ symbolami, przeno$niami i analogia, a w ten sposob przybliza¢ Jego
wspolne i intuicyjne pojmowanie.

Na terenie tradycji religijnych wymienia si¢ r6zne cechy Boga, twierdzac,
ze jest wszechwidzacy, gdyz wszystko przenika; wszechwiedzacy, gdyz
wszystko wie 1 wszechpotgzny, gdyz wszystko stworzyt. Lecz dla rozumu
ludzkiego Bog, zdaniem Balaweldera, zawsze pozostanie tajemnica, poza jed-
ng kwestig — byciem pierwszg przyczyng rzeczywistosci.

Bog jest stworca wszechswiata. Wszystko we wszechswiecie polega na
tworzeniu i powtarzaniu. Z tworzeniem wigze si¢ wzor istniejgcy w umysle
Bozym, z powtarzaniem — pami¢¢ wzoru. Bég moze wszechswiatem rzadzi¢
bezposrednio, powszechnie i bezwzglednie, za pomocg czystych stow (inten-
cji) w obszarze zjawisk i praw wszech§wiata. Wszystkie zjawiska, rzeczy oraz
istoty zywe daja si¢ sprowadzi¢ do Boga, za$ nasze praktyki religijne i rozmy-
slania filozoficzne prowadza do przezycia wlasnej jazni, a przez nig do Boga.
Jest wiec Balawelder klasycznym panteista.

Ot6z Bog jako tajemnica nie jest osiggalny dla cztowieka. Ale moze On
uobecni¢ si¢ poprzez powstalego ze sfery przezyciowo-wyobrazeniowej
wszystkich ludzi, z ich proceséw przezyciowo-poznawczych Boga Czlowie-
czego. Taki upostaciowany Bog w czynnosciach i madrosci swojej widzi
wszystkich ludzi jako czastki, a catg ludzko$¢ — jako jeden zespot i jedng ca-
los¢. Bog Cziowieczy jest drogg i przewodnikiem prowadzacym ludzko$¢ do
Boga — Tajemnicy, transcendentnego wzgledem ludzkiego rozumu.

Zakonczenie

Oryginalno$¢ pogladow Balaweldera polega na ujgciu rzeczywistosci ko-
smicznej jako uniwersalnej, wieloaspektowej i funkcjonalnej calosci. Autor
»3zkicow filozoficzno-naukowych” dochodzi do tego wniosku przez analize
nauk humanistycznych, matematyczno-przyrodniczych oraz wierzen religij-
nych.

Synteza, ktorej dokonat, nie zmierza w kierunku eklektycznym, ale sta-
nowi odmienne spojrzenie na rzeczywisto$¢. Czynnikiem istotnym, ktory tg-
czy roznorodno$¢ zjawisk i procesow, jest, jego zdaniem, czyste pankosmiczne
zycie, ktore si¢ przejawia na niezliczong ilo$¢ sposobow i ktore jest roznie
okreslane w zalezno$ci od systemow filozoficznych, nauk i réznorodnych
religii. Jest ono, zdaniem Balaweldera, pierwiastkiem tworczym taczacym
wszystkie zjawiska w jedng funkcjonalng catos¢.
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W swojej uniwersalistycznej wizji catosci przedstawil Balawelder huma-
nitarng filozofi¢ czlowieka, wskazujac, ze jej zrodlem jest zasada jednosci
wszech$wiata, za$ odejscie od niej w kierunku indywidualizmu (izolacji, egoi-
zmu) jest przyczyng stanu anomalii fizyczno-etycznej i prowadzi do zaburzen
w harmonijnym rozwoju jednostek i spoteczenstw.

Poszukujac jednosci $wiata na terenie réznych kultur wschodnich, szcze-
golnie kultury indyjskiej, Balawelder stworzyt oryginalny system filozoficzny.
Byt myslicielem, ktorego filozofia nie pozostaje w sprzecznos$ci z osiagnie-
ciami filozofii orientalnej. Dzigki za$ refleksji nad rzeczywisto$cia makro-
1 mikrokosmiczng ujmowal antropologi¢ filozoficzng w aspekcie kosmolo-
gicznym. Rzeczywisto$¢ pankosmiczna prezentowala w jego pismach nowy,
prawdziwie humanistyczny wymiar. Stala si¢ miejscem ewolucji duchowej
cztowieka, bedacego niecodlacznym elementem kosmosu. Poniewaz istnienie
zjawiskowe jest poznawane jako ciagla, ewolucyjna zmienno$¢, autor rozumie
wszechswiat jako zapis tworczy duchowej ewolucji wszelkich form zycia da-
zacych do makrokosmicznej jednosci.

Philosophy perennis of Romuald Balawelder
Summary

System philosophy of Romuald Balawelder assumes that reality is a unity and multiplicity.
The unity expresses the spirituality and multiplicity — phenomenality, which is subject to con-
stant variation and therefore does not have its own identity, spirituality is invariability, and
therefore is a full (real) existence. The purpose of conscious beings in the entire universe, due to
their dual nature, is a transformation of consciousness by gradual rejection the multiplicity
(phenomenality). The rejection of multiplicity is a desire to unity. Achieving unity is identical to
the achievement of a pure life, which is identical with spirituality. The process of reaching
spirituality occurs in cyclical transformation of reality in a natural and spontaneous way. All
rights of spiritual evolution boils down to one basic law of universal creation.

Key words: Romuald Balawelder, evolution, spirituality, philosophy perennis
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Listy Kazimierza Twardowskiego do Ludwika Finkla

Opracowany zbiér korespondencji wybitnego polskiego filozofa, Kazimierza Twardow-
skiego (1866—1938), tworcy filozoficznej szkoly Iwowsko-warszawskiej, obejmuje 38 listow
i kartek pisanych do znanego historyka i rektora Uniwersytetu Lwowskiego, Ludwika Finkla
(1858-1930). Dotyczy ponadtrzydziestoletniego okresu (1899-1930) znajomosci Iwowskich
uczonych i przyjaciot, wymieniajacych si¢ spostrzezeniami na temat nie tylko biezacych spraw
naukowo-organizacyjnych, ale i spoteczno-politycznych oraz prywatnych. Range tej korespon-
dencji podnosi takze to, ze przypada w znacznej mierze na okres, dla ktoérego brak zapisek
w osobistym dzienniku Kazimierza Twardowskiego. Podstawa zbioru sg listy pochodzace
z Panstwowego Archiwum Obwodu Lwowskiego we Lwowie zachowane w spusciznie L. Finkla.

Stowa kluczowe: Uniwersytet Lwowski, Kazimierz Twardowski, Ludwik Finkel

Przechowywana w Iwowskiej spusciznie Ludwika Finkla (1858—-1930)'
korespondencja wybitnego filozofa Kazimierza Twardowskiego (1866—

! Ludwik Finkel urodzit si¢ w rodzinie inteligenckiej. Ukonczyt gimnazjum w Tarnopolu,
studiowat histori¢ i literatur¢ na Wydziale Filozoficznym UL, gdzie w 1882 r. na podstawie
pracy ,,Marcin Kromer historyk polski XVI wieku. Rozbiér krytyczny” uzyskat doktorat (uczen
Ksawerego Liskego). Dzigki stypendium cesarskiemu studiowat w Berlinie (1882-1883)
i Paryzu (1883-1884). W 1886 r. uzyskal we Lwowie habilitacj¢ z historii $redniowiecznej
i nowozytnej. Wyktadat jako docent prywatny, od 1892 prof. nadzw. i od 1899 prof. zw. oraz
kierownik Katedry Historii Austrii UL (w roku akad. 1911/12 rektor). Zajecia dydaktyczne na
uniwersytecie prowadzit do 1918 r. Wspoltzatozyciel Towarzystwa Historycznego (1886) i jego
prezes (1914-1923), sekretarz i wspotredaktor ,,Kwartalnika Historycznego”. W latach 1901—
1920 prezes Macierzy Polskiej we Lwowie. Dyrektor Archiwum UL (1894-1930). Od 1918 r.
prof. hon. UL; cztonek czynny AU w Krakowie (1910), doktor h.c. USB (1927). Szerzej zob.
O. Halecki, Ludwik Finkel jako historyk ostatnich Jagiellonéw, ,,Kwartalnik Historyczny” 1931,
R. XLV, z. 1, 5. 235-253; T. Modelski, Ludwik Finkel (20 11l 1858 — 24 X 1930). Zarys biogra-
ficzny, ,Kwartalnik Historyczny” 1932, R. XLVI, z. 1-2, s. 98-147; tenze, Bibliografia prac
Ludwika Finkla, ,,Kwartalnik Historyczny” 1932, R. XLVI, z. 1-2, s. 260-275; (Red.) Ludwik
Finkel [w:] Polski slownik biograficzny, Krakow 1948, t. VI, s. 466—469; H. Barycz, Na przelo-
mie dwoch stuleci. Z dziejow polskiej humanistyki w dobie Miodej Polski, Wroctaw 1977,
s. 247, 251, 259, 266-285, 293-294; M. Wierzbicka, Ludwik Finkel [w:] Stownik historykéw
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1938)* ma charakter prywatno-urzedowy. Dominuja w niej listy osobiste,
pisane do przyjaciela i dotyczace wspolnych obszarow zainteresowan: spraw
uniwersyteckich (m.in. relacji polsko-ukrainskich), pedagogicznych i szkol-
nych, oraz wydawniczych, zwigzanych ze wspolpraca obu badaczy w zarza-
dzie Towarzystwie Nauczycieli Szkét Wyzszych i dziatalnoscia Macierzy
Polskiej we Lwowie. Trzon zbioru epistolograficznego stanowig listy Twar-
dowskiego pochodzace z Panstwowego Archiwum Obwodu Lwowskiego we
Lwowie (dalej: DALO), opatrzone sygnatura fond 254, op. 1, spr. 349 i tytu-
tem ,Jlucry-anne ®@unkens JI. 3 TBapnosckom Kas., MoJIbCKOM HCTOPUKOM,
npod. JIbBuBcKoro yHusepcutety”’. Wsérdod znajdujacej si¢ tam koresponden-
cji sa dwa pisma urzedowe podpisane przez Twardowskiego: jedno wysto-
sowane do Finkla w imieniu Polskiego Towarzystwa Filozoficznego, drugie
z ramienia Panstwowej Komisji dla Kandydatéw na Nauczycieli Szkot Sred-

polskich, Warszawa 1994, s. 133—134; A. Srédka, Uczeni polscy XIX—XX stulecia, t. 1, Warsza-
wa 1994, s. 466-467; J. Maternicki, Historia jako dialog. Studia i szkice historiograficzne,
Rzeszoéw 1996, s. 28, 70, 77-80, 8283, 8788, 140-141, 144, 228; tenze, Historia i Zycie naro-
du. Poglgdy i postawy historykow polskich XIX i XX w., Rzeszow 2009, s. 230-231, 233-234,
247, 259-267, 269-270, 315, 364, 367, 371, 405406, 408, 423-424, 437; J. Kolbuszewska,
Mutacja modernistyczna w historiografii polskiej (przetom XIX i XX wieku), £.6dz 2005, s. 9, 63,
66, 75, 82, 88, 90-91, 115, 117, 119, 124, 126, 138, 181-182; T. Kondracki, Polskie Towarzy-
stwo Historyczne w latach 1918—1939, Torun 2006, s. 8-9, 12, 14, 23-24, 28, 31, 42-43, 48,
53-55, 65-67, 119, 121, 137, 139, 144146, 210, 217-218, 222, 224-227, 230, 232-233, 236,
240, 243, 292-295; A. Nowak, Ziote lata bibliografii polskiej. Ludwik Finkel i jego dziefo.
Zarys monografii, Warszawa 2007; K. Blachowska, Ludwik Finkel (1858-1930) [w:] Ziota
ksiega historiografii Iwowskiej XIX i XX wieku, red. J. Maternicki przy wspotpracy L. Zaszkil-
niaka, Rzeszow 2007, s. 287-308; M. Hoszowska, Ludwik Finkel i Akademia Umiejetnosci.
Z dziejow wspoipracy Lwowa i Krakowa na przetomie XIX i XX wieku, Rzeszoéw 2011.

2 Zob. m.in.: E. Paczkowska-Lagowska, Psychika i poznanie. Epistemologia Kazimierza
Twardowskiego, Warszawa 1980; J. Wolenski, Filozoficzna szkota Iwowsko-warszawska, War-
szawa 1985; tenze, Szkola Iwowsko-warszawska w polemikach, Warszawa 1997; R. Jadczak,
Wojenny rektorat Kazimierza Twardowskiego, ,,Studia Historyczne” 1990, R. 33, z. 34, s. 423—
442; tenze, Kazimierz Twardowski. Tworca szkoty lwowsko-warszawskiej, Torun 1991; tenze,
Wstep [w:] K. Twardowski, Wybor pism psychologicznych i pedagogicznych, Warszawa 1992,
s. 7-80; tenze, Mistrz i jego uczniowie, Warszawa 1997; K. Twardowski, Dzienniki, cz. 1:
1915-1927, cz. 2: 1928-1936, do druku przygotowal, wprowadzeniem i przypisami opatrzyt
R. Jadczak, Torun 1997; R. Jadczak, T. Rzepa, O interpretowaniu psychologicznym w kregu
Szkoly Lwowsko-Warszawskiej, Warszawa 2002; K. Szmyd, Tworcy nauk o wychowaniu
w srodowisku akademickim Lwowa (1860-1939), Rzeszéw 2003, s. 170-194, 357-379;
A. Brozek, Kazimierz Twardowski w Wiedniu, Warszawa 2010; S. Ivanyk, Filozofowie ukrain-
scy w Szkole Lwowsko-Warszawskiej, Warszawa 2014; W. Rechlewicz, Nauka wobec metafizy-
ki. Poglqdy filozoficzne Kazimierza Twardowskiego, Kielce 2015; Rodzina w Zyciu wybitnych
uczonych. Przyklad Kazimierza Twardowskiego (1866—1838), Repozytorium Centrum Otwartej
Nauki UMK, https://depot.ceon.pl/handle/123456789/4076 (17.12.2015).
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nich, oraz list adresowany do docenta Alojzego Winiarza, sekretarza i nota-
riusza Uniwersytetu Lwowskiego, dotyczacy protokotu senatu Uniwersytetu
Lwowskiego (dalej UL) z czerwca 1902 r. Ostatni jest interesujacy, gdyz
oddaje styl dziatania lwowskiego filozofa, a ponadto nawiazuje do listu skie-
rowanego w tej samej sprawie do Finkla, stad zdecydowano si¢ go takze
uwzgledni¢. Poniewaz w spusciznie Finkla natrafiono takze w innych jed-
nostkach archiwalnych (spr. 221 i spr. 368) na dwa listy Twardowskiego,
wlaczono je do niniejszego zbioru. Pomini¢to natomiast kilka biletow bez
wigkszej warto$ci oraz list brata Kazimierza, Juliusza Twardowskiego, adre-
sowany do Finkla i niedotyczacy lwowskiego filozofa. Podobnie postgpiono
z listami corek Twardowskiego do Finkla, gtownie z zyczeniami i pozdro-
wieniami. W sumie zbidr obejmuje 38 listow i kartek pisanych przez Twar-
dowskiego lub w jego imieniu. Warto$¢ niniejszej korespondencji tkwi
w tym, ze dotyczy ona dtugiego, ponadtrzydziestoletniego okresu (1899—1930)
znajomosci lwowskich uczonych i przyjacidt, wymieniajacych si¢ spostrzeze-
niami na temat nie tylko biezacych spraw naukowo-organizacyjnych, ale
i spoteczno-politycznych oraz prywatnych. Jej range podnosi takze to, ze
przypada ona w znacznej mierze na okres, dla ktérego brak zapisek w osobi-
stym dzienniku Kazimierza Twardowskiego. Listy prezentowane sg w po-
rzadku chronologicznym, co pozwala w przypadku czesci z nich na konfron-
towanie z zapiskami z Dziennika lwowskiego filozofa’.

Przy przygotowywaniu korespondencji do druku ujednolicono pisownig,
zachowujac specyfike jezyka Twardowskiego. Rozwigzano prawie wszystkie
skrocenia stosowane przez autora. Fragmenty, ktorych nie udato si¢ odczytaé,
opatrzono pytajnikami w nawiasach kwadratowych. Konieczne wyjasnienia
zawarto w przypisach, w ktorych czytelnik znajdzie informacje o sprawach
1 postaciach wystepujacych w listach, przy czym sg to najczesciej notki biogra-
ficzne o0sob wspodtczesnych autorowi korespondencji. W ich sporzadzaniu
opierano si¢ na wydawnictwach stownikowych i encyklopedycznych, polskich
i zagranicznych, oraz elektronicznych bazach danych i katalogach on-line
bibliotek.

3 Osobny artykut oparty na zrodtach archiwalnych i uwzgledniajacy szerszy kontekst poru-
szanych w listach spraw zostanie opublikowany w innym miejscu.
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Listy

1

DALO, fond 254, op. 1, spr. 221, k. 5.
Roztoczki, poczta Bolechow
26/7 1898

Moj Kochany!

Posytam Ci spis bledow oraz szereg uwag tyczacych sie encyklopedii’.
Rozdzielitem je na 3 kartki, ktorych napisy wyjasnig Ci, o co chodzi. Przejrza-
tem wszystkie artykuty az do R wilacznie, gdyz dalszych arkuszy jeszcze nie
mam; opuscitem tylko 3 ostatnie arkusze K, albowiem przez zapomnienie nie
wziglem ich z soba.

Mam tutaj bardzo dobrze; okolica $liczna, spokdj idealny, pogoda jak do-
tad pickna, wygody wszystkie, ktorych na wsi mozna zada¢, jednem stowem
pobyt na lato jakby wymarzony. Czgsto wspominamy Ciebie i Zegote’, zatujac
Was serdecznie, ze dzieki Encyklopedii musicie siedzie¢ w miescie. A jak
daleko druk juz postapit i kiedy myslisz drugi tom skonczyc¢?

Moja Zona taczy serdeczne pozdrowienia dla Ciebie i Zegoty; ja $ciskam
Was obu

Szczerze Wasz
K. Twardowski

* Encyklopedia, zbior wiadomosci ze wszystkich galezi wiedzy, t. 1-2, Lwow 1897-1898
(wyd. 2: Lwow 1905-1907). Redaktorem encyklopedii byt L. Finkel, ktory pozyskat do wspot-
pracy m.in.: prof. Wilhelma Bruchnalskiego (literatura, gramatyka, stylistyka), prof. Kazimierza
Twardowskiego (filozofia, muzyka), prof. Eugeniusza Romera (geografia), prof. Aleksandra
Kolessg (literatura ukrainska), prof. Jozefa Siemiradzkiego (emigracja), prof. Jozefa Szpilmana
(farmakologia, bakteriologia, weterynaria, higiena), prof. Stefana Pawlika (rolnictwo), prof.
Teofila Ciesielskiego (pszczelnictwo), ks. prof. Stanistawa Narajewskiego (religia, historia
Kosciota), prof. Jozefa Puzyn¢ (matematyka), prof. Ignacego Zakrzewskiego (astronomia, fizy-
ka, miary i wagi), prof. Rudolfa Zubera (chemia, geologia, mineralogia, przemyst naftowy),
prof. Jana Pawlikowskiego (ekonomia, rolnictwo, skarbowo$¢), Wiadystawa Lozinskiego (sztu-
ka), dra Henryka Sawczynskiego (prawo), dra Jozefa Limbacha (zoologia), dra Henryka Ka-
dyi’a (medycyna), Jozefa Batabana (szkolnictwo ludowe).

5 Ignacy Zakrzewski (1860—1932) — pochodzit z Tarnopola, tam ukonczyt gimnazjum; stu-
diowat fizyke na UL, gdzie doktoryzowat si¢ w 1890 r.; od 1892 r. profesor nadzwyczajny
i kierownik Katedry Fizyki Do§wiadczalnej UL.
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2

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 5.

Roztoczki, poczta pod Bolechowem 6 IX 1899

Kochany Ludwiku!

Karta Twoja, zaopatrzong tak fadnym widoczkiem, jakim jest Twoja fi-
zjonomia, sprawite$ nam wielka przyjemnos$¢. To tez dzieki Ci za nia. Szko-
da tylko, ze sam nie zaszczycite§ Roztoczek swoja obecno$cia, na co teraz,
co prawda, za p6zno, poniewaz obecnie u nas ,,wszystkie miejsca zajgte”.
Bawi u nas nie tylko Sroczyfiska®, lecz takze moj brat’, ktory zapadt nieco na
oczy i wzial na cztery tygodnie urlop. Poniewaz nie wolno mu czyta¢ ani
pisaé, wigc przyjechat do nas, by uzywac na spacerach i wycieczkach. Lada
dzien oczekuje ogloszenia Twej nominacji®; wszak watpie, aby Dembinski’
byl Ci o jej podpisaniu donosil, nie otrzymawszy calkiem autentycznych
informacji. Pamigtam zreszta, ze nominacja Skorskiego'® na nadzwyczajnego
zostata swego czasu takze ogloszona w przeszto miesigc po najwyzszem
postanowieniu. Kiedy wrocimy do Lwowa, na razie nie wiemy; teraz bo-
wiem pogoda staje si¢ tak pigkna, jaka nie byla przez cate lato. Pragniemy
wiec uzy¢ jeszcze na niej, co si¢ da. Dzi$ jedziemy w trojke, tj. ja z Zona
i bratem, do Jezupola'' na kilka dni; zatrzymamy si¢ tez w Stanistawowie
u znajomych; jezeli bedzie i nadal tak picknie jak teraz, zabawimy moze
jeszcze z dwa lub trzy tygodnie na wsi.

% Brak blizszych informacji o osobie.

7 Juliusz Twardowski (1874—1945) — miodszy brat Kazimierza Twardowskiego; absolwent
Theresianum; doktor prawa Uniwersytetu Wiedenskiego; austriacki urzednik i polityk — minister
bez teki w rzadzie Ernsta Seidlera (1917-1918); w okresie II RP prezes Austriacko-Polskiej 1zby
Handlowej (1921-1930).

8 Postanowienie o nominacji Finkla na profesora zwyczajnego i objeciu przez niego Kate-
dry Historii Austrii UL zapadto 29 sierpnia 1899 r.

% Bronistaw Dembinski (1858—1939) — historyk dziejow nowozytnych powszechnych i Pol-
ski; studiowal w Berlinie i Wroctawiu (doktorat w 1883 r.); w 1886 r. habilitowal si¢ na UJ;
w 1892 r. objal we Lwowie Katedre Historii Powszechnej po K. Liskem; od 1897 r. prof. zw. UL
(w roku 1907/08 rektor); w czasie I wojny poset do parlamentu wiedenskiego; w latach 1916—-1923
wyktadat w UW, a nastgpnie do 1939 r. w Uniwersytecie Poznanskim; od 1917 r. doktor h.c.
uniwersytetu w Oxfordzie (1930) i UW (1933); w latach 1919-1922 poset do Sejmu Ustawodaw-
czego; podsekretarz stanu w MWRiOP.

10 Aleksander Skorski (1851-1928) — filozof, historyk i pedagog, docent UL.

" Chodzi o majgtek hrabiostwa Dzieduszyckich w Jezupolu, gdzie w latach 18851887
K. Twardowski byl nauczycielem domowym syna Wojciecha Dzieduszyckiego. Takze w pdz-
niejszych latach odwiedzat Dzieduszyckich.
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Thimaczenie astronomii'? przegladam wlasnie; przywioze Ci je gotowe do
Lwowa. Thumaczka za$ dziekuje za pamie¢ i kazala Ci o$wiadczy¢ bardzo
serdeczne uktony. Ode mnie przyjmij jak najserdeczniejszy uscisk.

Szczerze 1 zawsze Twdj Kazimierz

3
List do dra Alojzego Winiarza'. DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 10.

Lwow, 8 lipca 1902

Szanowny Panie Kolego!

Protokotu Nr XIX z posiedzenia Senatu odbytego dnia 30. Czerwca b.r.
nie moge w tej formie podpisa¢. Skoro bowiem w protokole tym podana jest
zasadnicza tre$¢ przeméwienia prof. Balasitsa'’, ktory przeciez samoistnego
whniosku nie stawiat, lecz tylko popierat wniosek prof. Starzynskiego'”, uwa-
zam za niezbgdne, aby byla tez podana zasadnicza tre$¢ mojego przemowie-
nia, ktére bylo poparciem wniosku prof. Finkla. Prosz¢ tedy w odpowiednim
miejscu, na wszelki wypadek po przemoéwieniu prof. Balasitsa, umiescic
w protokole nastepujacy ustep: ,,Prof. Twardowski popiera wniosek prof. Fin-
kla; chociaz bowiem dany wypadek jako taki nie jest przewidziany w ustawie
o organizacji wladz uniwersyteckich, moga by¢ dotyczace przepisy owej
ustawy w drodze analogii do niego stosowane”.

Przy tej sposobno$ci prosz¢ Szanownego Pana Kolege, by zechcial si¢
przekona¢ z tegorocznych protokotdw Senatu, czy nie zapadta uchwata, aby
protokoty Senatu byly posytane do podpisu w zamknigtej torbie lub czems$
podobnem; zdaje mi si¢ bowiem, ze taka uchwata zapadta, a przedtozone mi

12 K.T., Astronomia czyli nauka o wszechswiecie, podiug K. Flammariona, z 57 rycinami,
naktadem Macierzy Polskiej, Lwow 1900.

13 Alojzy Winiarz (1868—1912) — prawnik (uczen Oswalda Balzera), docent i sekretarz UL;
wspotpracownik ,,Kwartalnika Historycznego”, w ktéorym publikowat artykuly z zakresu prawa
polskiego.

14 August Erwin Balasist (1844—1918) — prawnik, profesor zw. austriackiej procedury cy-
wilnej w UL (rektor w roku 1891/92), przewodniczacy rzadowej komisji egzaminacyjnej od-
dziatu prawno-historycznego.

15 Stanistaw Starzynski (1853-1935) — urodzit si¢ w rodzinie inteligenckiej. Ukoficzyt
Gimnazjum im. Franciszka Jozefa we Lwowie i podjat studia na Wydziale Prawa UL, gdzie
w 1879 r. uzyskat doktorat, a w 1883 venia legendi z austriackiego prawa politycznego; wykta-
dat prawo konstytucyjne jako docent, od 1889 r. profesor nadzw., a 1892 r. profesor zw. (rektor
w roku 1913/14). W 1925 r. przeszedt na emeryture, ale nadal wyktadal w Studium Dyploma-
tycznym UJK. Jako polityk przyczynit si¢ w 1909 r. do rozszerzenia autonomii Galicji; cztonek
austriackiej Izby Panéw; wspolnie z L. Finklem wydal Historie Uniwersytetu Lwowskiego
(1894); w okresie II RP wybitny znawca prawa konstytucyjnego; doktor h.c. UWil.
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obecnie do podpisu protokoly uprzytomnily mi ponownie, ze taki sposob po-
stepowania bylby istotnie wskazany.

Prosze¢ przyja¢ wyrazy szczerego powazania

4

List do L. Finkla. DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 9.
Lwow, 8 lipca 1902
Kochany!
Napisatem do Dra Winiarza list, ktorego kopie¢ Ci posylam z prosba
o przechowanie. Zarazem odsytam Ci kopi¢ Twego listu, dzickujac Ci ser-
decznie, ze$ zwrdcit mojg uwage na te nieprawidtowosc.
Sciskam Cig najserdeczniej

Twoj Kazimierz

5

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 11.
Giessen, 21 IV [1]904

Kochany!

Whasciwy Kongres'® z dniem dzisiejszym sie skonczyt — jutro przed potu-
dniem odbedzie si¢ jeszcze szereg doswiadczen na potaczonej z Kongresem
wystawie przyrzadéw, a po potudniu dalej jazda przez Frankfurt, Moguncje
(Renem?) do Koblencji a stamtad do Paryza. Adres mdj: Hotel Malherbe, 11 rue
de Vangirard. — Zostang tam z jakie 10 dni, a potem powrdt przez Wiirzburg,
Getyngg, Berlin, Halle, Lipsk, Prage, Wieden, Graz, Wieden, Krakow. Kongres
doskonale si¢ udatl, pracowali§my bardzo, bo codziennie posiedzenia trwaty po
8-9 godzin. Podro6z idzie doskonale — Drezno zwlaszcza bardzo mi si¢ podoba-
o. Pogoda wprost bajeczna. Ciepto, zielono, a ze sprawozdan meteorologicz-
nych widze, ze we Lwowie znacznie chtodniej. Pisala mi Zona, ze Chmielow-
ski'’ tak cigzko chory. To fatalne — Roman [Pilat] na urlopie, Chmielows.[ki]

' Mowa o Kongresie Psychologii Eksperymentalnej w Giessen, o ktorym Twardowski
zamiescit obszerniejsza informacje¢ na tamach warszawskiego ,,Przegladu Filozoficznego”. Zob.
K. Twardowski, Z kongresu psychologii eksperymentalnej odbytego w kwietniu 1904 w Giessen
(Rzecz czytana na posiedzeniu Polskiego Towarzystwa Filozoficznego z 1 grudnia 1904), ,Prze-
glad Filozoficzny” 1905, R. 8, s. 91-101.

'7 Piotr Chmielowski (1848—1904) — urodzit si¢ w rodzinie ziemianskiej, ksztalcit w gim-
nazjum w Warszawie, a naste¢pnie studiowat filologig i filozofi¢ w Szkole Glownej oraz w Lip-
sku, gdzie w 1874 r. obronit doktorat; pracowat jako profesor jezyka polskiego w gimnazjum
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zapewne tez w lecie wykfadaé nie bedzie, a Bruchnal[ski]'® rowniez kiepski. Nie
mamy widaé szczeécia do literatury polskiej. — Pozdrow serdecznie Zegote —
napisze mu z Paryza, skoro tylko zatatwie wiadomy interes. Wszystkim znajo-
mym zasylam, co si¢ komu nalezy, Ciebie Sciskam.

Kazimierz

6

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 12—13.
Poronin, 9 wrzesnia 1904

Kochany!

Wiasnie, gdy$my chcieli 25. sierpnia wysyta¢ do Ciebie do Lwowa zbio-
rowy telegram z zyczeniami imienin, nadeszta Twoja karta, nadana 24. Sierp-
nia w Krakowie z doniesieniem, ze jesteS w drodze. Czekali$my wigc na wia-
domos¢, dokad jedziesz. A wiedzac teraz, ze siedzisz na Lido, spieszg przystaé
Ci w imieniu zony, Mataczynskiej" i we whasnym zyczenia najserdeczniejsze.
Quod felix, faustum, fortunatumque sit?.

W Poroninie ruch i zycie. W lipcu, jak wiesz, byt moj brat ze znajoma
z Wiednia; w sierpniu przyjechata Mataczynska i dotad tutaj bawi; jest tez So-
lecka®', ktora wziglismy przez lato do dzieci. Przed kilku dniami przybyl moj
kolega z lawy uniwersyteckiej, mieszkajacy obecnie stale w Berlinie,
Dr Schmidkunz®. Bawi tez w Poroninie Kasprowicz> i Anduszka®*. Urzadzali-

meskim w Warszawie oraz wspolpracowat z licznymi pismami i wydawnictwami; w 1882 r. nie
przyjat Katedry Literatury Polskiej na Cesarskim Uniwersytecie Warszawskim, nie godzac si¢
na wyktadanie w jezyku rosyjskim; od 1898 r. z powodu choroby ptuc mieszkat w Zakopanem,;
w 1903 r. uzyskat profesur¢ nadzwyczajng i Katedre Historii Literatury Polskiej UL.

18 Wilhelm Bruchnalski (1859-1938) — historyk literatury polskiej; studiowat na UL (dokto-
rat w 1885 r.); pracowat w ZNiO (1887-1906); w 1900 r. uzyskat habilitacj¢ na UL i rozpoczat tu
wyklady jako docent, a nastepnie profesor i kierownik Katedry Historii Literatury i Jezyka Pol-
skiego (1907-1931); w roku 1912/13 dziekan Wydziatu Filozoficznego UL; wspdtzatozyciel
Towarzystwa Literackiego im. A. Mickiewicza i redaktor ,,Pamigtnika Literackiego™; cztonek
czynny PAU od 1923 r.; doktor h.c. USB (1929).

1 Prawdopodobnie mowa o zonie Stanistawa Mataczynskiego, nauczyciela matematyki,
fizyki i propedeutyki filozofii w V Pafnstwowym Gimnazjum we Lwowie.

20 7 taciny — Oby to byto dla dobra, pomysInosci i szczescia wszystkich.

2! Brak blizszych informacji o osobie.

2 Hans Schmidkunz (1869-1934) — niemiecki pedagog i filozof, profesor Uniwersytetu
w Greifswaldzie. Szerzej zob. 1. Blechle, Entdecker der Hochschulpdidagogik — die Universitditsre-
former Ernst Berhheim (1850—1942) und Hans Schmidkunz (1863—1934), Shaker, Aachen 2002.

2 Jan Kasprowicz (1860-1926) — poeta, dramaturg, krytyk literacki, thumacz. Urodzit si¢ na
Kujawach w rodzinie chtopskiej, ksztalcit w Gimnazjum §w. Marii Magdaleny w Poznaniu, gdzie
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$my juz rézne wycieczki w gory; byliSmy tez w trojke, tj. zona, Mataczynska
ijaw Czorsztynie, w Szczawnicy, na Spizu, w grotach bialskich.

Teraz niestety juz zaczynam mysle¢ o powrocie, gdyz juz don niezbyt da-
leko. I niejedna troska cigzka mnie gnegbi na mysl o trudno$ciach, ktore bede
miat z dziekanatem. Poprzednik moj* przyjmowat rodowody wypetnione po
rusku. Co mam z tym fantem zrobi¢? Moze udzielisz mi swego w tej mierze
zdania. Moje jest takie, iz trzeba obstawaé przy swem prawie. Inaczej znowu
krok za krokiem co$ si¢ z tego prawa utraci. Bardzo mity tydzien spegdzitem
w Cieszynie, dokad pojechatem celem wygloszenia sze$ciu wyktadow. Pozna-
tem stosunki i ludzi, o ktérych dotad tylko styszalem lub czytatem. A to, com
widziat, bardzo dodatnie zrobito na mnie wrazenie i umocnito me przekonanie,
ze bardzo wiele mozemy o wtasnych sitach zrobi¢. Psuje nas w Galicji najbar-
dziej to ciaglte ogladanie si¢ za pomoca wtadz przeréznych.

Napisz, co porabiasz. Bardzo p6zno si¢ wybrale§ tego roku na wakacje.
Zapewne Krolowa Zofia®® pierwej wyjecha¢ Ci nie pozwolita. Uzywaj za to
teraz, ile si¢ da; klaniaj si¢ najpickniej od nas panu R. Pilatowi’’, a sam przyj-
mij od nas wyrazy najserdeczniejsze

Szczerze Twoj Kazimierz

uzyskal w 1884 matur¢. Studiowat filozofi¢ i literature w Lipsku i Wroctawiu, wspotpracujac
z licznymi pismami. W mtodosci zwigzany z socjalistami, byt dwukrotnie aresztowany. Od 1887 r.
mieszkal we Lwowie, gdzie pracowat w ,,Kurierze Polskim” i ,,Stowie Polskim”. Nalezat do
Iwowskiej bohemy. W 1904 r. na podstawie pracy ,,Liryka Teofila Lenartowicza” uzyskatl doktorat
na UL, a w 1909 r. objat specjalnie dla niego utworzong Katedre Literatury Porownawczej UL
(w roku 1921/22 rektor UJK). Od 1923 r. mieszkat w Tatrach, gdzie zmart.

% Anduszka (Anna) Pohoska z domu Gasowska, od ok. 1880 r. zona Karola.

% Aleksander Kolessa (1867—1945) — literaturo- i jezykoznawca, ukraifski dziatacz spotecz-
ny. Wyktadat na Uniwersytecie w Czerniowcach, od 1895 r. docent, a w latach 1898—1918 profe-
sor UL. Od 1899 r. cztonek Towarzystwa Naukowego im. Szewczenki. W latach 1907—1918 poset
do Reichsratu Przedlitawii. Nalezat do Ukrainskiej Partii Narodowo-Demokratycznej. Od 1921 r.
na emigracji w Pradze, gdzie w latach 1923-1939 byl profesorem Uniwersytetu Karola; wspot-
tworca i kilkakrotny rektor Wolnego Uniwersytetu Ukrainskiego.

26 L. Finkel pracowat nad przygotowaniem do druku artykuhu o Zofii Holszanskiej, ostat-
niej zonie Wiadyslawa Jagielty, o ktorej mowit 25 kwietnia 1904 r. na posiedzeniu Wydziatu
Historyczno-Filozoficznego Akademii Umiejetnosci w Krakowie.

" Roman Pilat (1846-1906) — urodzit si¢ w Iwowskiej rodzinie inteligenckiej. Ukoficzyt gim-
nazjum klasyczne we Lwowie, studiowat prawo i filologi¢ na UL. W 1869 r. obronit doktorat (uczen
Antoniego Mateckiego), a w 1871 r. habilitowat si¢ i rozpoczat wyktady docenckie w Katedrze Histo-
rii Literatury Polskiej UL (od 1874 r. jej kierownik). Od 1876 r. prof. nadzw., od 1880 r. prof. zw.
(wroku 1890/91 rektor UL) i od 1905 r. prof. hon.; stworzyl wlasng szkote historycznoliteracka.
Wspdtzatozyciel i prezes (do 1900 r.) Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza; w latach
1887—1898 redaktor ,,Pamigtnika Towarzystwa Literackiego im. A. Mickiewicza”.
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7

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 68.
Prof. Dr. K. Twardowski 17. Lutego 1906
Lwow, ul. Gotebia 10

Kochany!

Bytem wczoraj wieczorem dwa razy u Ciebie o 7. i w pét godziny pdzniej;
chcialem Cig¢ osobiscie poprosi¢ o podpisanie weksla (prolongaty). Nie za-
stawszy Ciebie, posytam Ci wypelniony blankiet 250 K i prosze o podpisanie
nade mng i z tylu i odestanie mi go.

Moze zobaczg Ci¢ na dzisiejszym posiedzeniu Wydziatu Tow.[arzystwa]
naucz.[ycieli] szkot wyzszych, a moze dopiero pdzniej na raucie w Czytelni
[Akademickiej], na ktéry wprost z posiedzenia si¢ udam?

Sciskam Cie i dzigkuje najserdeczniej

Twoj Kazimierz

8

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 14-15.
Poronin, 25 VIII [19]06

Kochany!

Karte Twojg z Karlsbadu otrzymalem. Spodziewalem sig, ze ,,ucieklszy na
potudnie”, doniesiesz mi, gdzie znalaztes schronienie; pragnatem bowiem raz
jeszcze najgorecej podzigkowac Ci za artykut w ,,Stowie Polskim”. Czekatem
do dnia dzisiejszego — a nie doczekawszy si¢ wiadomosci o Tobie, piszg na
chybit trafit do Lwowa, gdyz pragne w imieniu zony i we wiasnym zlozy¢ Ci
najserdeczniejsze zyczenia w dniu Twoich imienin. Niech Ci si¢ dzieje tak
dobrze, jak tego z catego serca dla Ciebie pragniemy! O sobie nic nowego
donie$¢ Ci nie moge. Prowadzimy zywot spokojny i cichy, ze znajomymi tu-
tejszymi bardzo mato si¢ schodzimy, najwiecej jeszcze z Kasprowiczem. Procz
tego sa Porebowiczowie™, K. Wojciechowscy”, Pohoscy (ona ex. Gasowska

8 Edward Porebowicz (1862—1937) — romanista, poeta, thumacz. Urodzit si¢ w Warszawie
w rodzinie mieszczanskiej. Ksztalcit si¢ w gimnazjum w Tarnowie, a nastgpnie podjal studia
filologiczne we Krakowie (1880—1883) oraz Berlinie, Monachium, Montpellier, Barcelonie,
Florencji, Paryzu i Wiedniu, gdzie w 1890 r. uzyskal doktorat. Habilitowat si¢ we Lwowie
w 1897 r. i objal Katedrg Filologii Romanskiej UL. Od 1899 prof. nadzw., a od 1907 prof. zw.
(rektor UJK w roku 1925/26) i od 1932 r. prof. hon.; doktor h.c. UP.

¥ Tadeusz Wojciechowski (1838-1919) — historyk mediewista. Studiowat w Krakowie
i Wiedniu. Byt aresztowany za udzial w przygotowywaniu powstania styczniowego. W 1865 r.
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Anna), Berent™, Staff®' etc. U mnie bawi siostra z corka, brat i nasz staty Po-
roninski go$¢ z Wiednia. Wigec mamy dom, jak widzisz dos¢ pelny.

W Zakopanem bywam rzadko, wycieczek wigkszych nie robimy, gdyz
pragng przede wszystkiem spokoju.

Z Uniwersytetu chyba tyle nowego, ze z ministerstwa zazgdano uzupel-
nienia podania i referatu w sprawie spensjonowania Wojciechowskiego, wy-
petnienia formularza, zawierajacego szczegdtowe daty co do czasu stuzby na
kazdem z zajmowanych przez niego stanowisk. Wybieram si¢ tedy do Zako-
panego, by zrobi¢ to razem z Wojciechowskim, tem bardziej, Ze ministerstwo
zada jak najszybszego zwrotu akt.

Napisz — jesli list ten pojdzie za Toba na potudnie — stow kilka o sobie.
My tu zostajemy do 9. IX — wota nas do Lwowa koniec wakacji dzieci. — Jesz-
cze jedno: Kopia®® prawdopodobnie idzie 1/IX do Sokala na Dyrektora.

Wiele serdecznos$ci od nas obojga — ode mnie nadto przyjacielski uscisk

Twoj Kazimierz

obronit doktorat na UJ i podjat prace w Bibliotece Jagiellonskiej. Po niepowodzeniach z habili-
tacja w Krakowie przeniost si¢ w 1875 r. do Lwowa, gdzie pracowat jako bibliotekarz i konty-
nuowat badania naukowe. W 1883 r. zostal prof. nadzw. i kierownikiem nowo utworzonej
Katedry Historii Polski UL (w roku 1894/95 rektor). W latach 1886—1891 wiceprezes, a nastep-
nie prezes (do 1907 r.) Towarzystwa Historycznego. W zwigzku ze stabngcym wzrokiem musiat
zrezygnowac z katedry, ktorg wbrew jego woli objal Stanistaw Zakrzewski.

3% Wactaw Berent (1873—1940) — powie$ciopisarz, czolowy przedstawiciel realizmu w lite-
raturze Mtodej Polski. Pochodzit z rodziny mieszczanskiej, ksztatcit si¢ w prywatnym gimna-
zjum w Warszawie, studiowat nauki przyrodnicze w Monachium i Zurychu, gdzie w 1895 r.
uzyskat doktorat. W latach 1900-1907 zwiazany z pismem ,,Chimera”. W okresie II RP skupiat
si¢ na tlumaczeniach i wydawaniu powiesci biograficznych. W 1933 r. powotany do Polskie;j
Akademii Literatury.

31 Leopold Staff (1878-1957) — czotowy poeta mtodopolski. Urodzit sie¢ we Lwowie w ro-
dzinie cukiernika. Ukonczyl V Gimnazjum we Lwowie, gdzie podjal takze studia prawnicze
(1897-1899) oraz filozoficzne i romanistyczne (1899—1901). Redagowat we Lwowie czasopi-
smo ,,Sympozjon” (1909-1914). W latach 1914-1918 mieszkat w Warszawie. Od 1933 cztonek
Polskiej Akademii Literatury i jej wiceprezes (1934-1939).

32 Henryk Kopia (1866—1933) — nauczyciel jezyka polskiego i jezykow klasycznych.
Studiowat na UL pod kierunkiem L. Cwiklinskiego i Antoniego Kaliny. W latach 1902/03—
1904/05 byt kierownikiem trzeciej filii Gimnazjum Franciszka Jozefa we Lwowie, a od roku
1906/07 do 1925 r. dyrektor Gimnazjum w Sokalu. Uznawany za znawcg prawa o$wiatowe-
go, ktoremu poswiecit kilka artykutow. Interesowat si¢ tworczoscia polskich wieszczow,
szczegdlnie Mickiewicza. Opracowat dzieje Gimnazjum w Sokalu oraz wielokrotnie wzna-
wiany slownik polsko-tacinski dla uczniéw szkot srednich. Czlonek Towarzystwa Nauczycie-
li Szkoét Wyzszych.
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9

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 69.
Lwow 1/12 1906

Kochany Ludwiku!

Pisze reka zony, gdyz paskudna influenca rzucita mnie do t6zka. Nie ma
mowy, zebym mogt by¢ na dzisiejszem posiedzeniu Komisji egzaminacyjnej, co
tem bardziej zaluje, ze bedzie mowa o kursach wakacyjnych i o taksach za kolo-
kwia. Pociesza mnie jednak, ze Ty tam bedziesz i z pewnoscig spraw dopilnu-
jesz. Prosze Cie tylko, zeby$ nieobecnos¢ moja usprawiedliwit. Sciskam Cie

Twoj Kazimierz
Posiedzenia Komisji redakcyjnej dzisiaj oczywiscie u mnie nie ma.

10
DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 54-55.

Redakcja Przegladu Filozoficznego
Warszawa, Nowogrodzka 44

Szanowny Panie,

W gronie oséb, skupionych koto ,,Przegladu Filozoficznego” powstat pro-
jekt zorganizowania przy pi$mie biura posrednictwa migedzy specjalistami.

Zwazywszy, ze specjalisci réznych nauk poszczegdlnych czesto nawzajem
si¢ potrzebuja: chemik fizyka, fizyk matematyka, matematyk logika — socjolog
i lingwista psychologa, psycholog przyrodnika itd. az do filozofa wlacznie,
wydaje nam si¢ rzecza pozadang utworzy¢ instytucje dla porozumiewania si¢
i wzajemnej wymiany ustug ludzi nauki.

Takim ogniskiem dla uczonych polskich mégltby by¢ najwtasciwiej organ
poswigcony filozofii, gdyz jednym z jego glownych zadan jest utrzymanie
wzajemnego na siebie oddziatywania filozofii i nauk poszczegdlnych.

Praktycznie rzecz databy si¢ urzeczywistni¢ w sposob nastepujacy:

Uczeni — specjalisci raczg wymieni¢ przedmiot studiow i zagadnienia,
nad ktorych rozwiazaniem pracuja, oraz zgodzi¢ si¢ na dostarczanie pod
adresem ,,Przegladu Filozoficznego” odpowiedzi na pytania tyczace si¢
dziedziny ich badan, gdyby si¢ kto z takiemi pytaniami zgtosit do biura po-
srednictwa.

Spis specjalistow zgadzajacych si¢ na te¢ propozycje bedzie wydrukowany
w ,,Przegladzie Filozoficznym”. Do spisu specjalistow rzeczonych dotaczony
bedzie spis bibliotekarzy, ktorzy si¢ zobowigzali dawa¢ informacje w spra-
wach bibliotecznych.
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W razie otrzymania listu z zapytaniem redakcja postataby je natychmiast
odpowiedniemu specjaliscie, a otrzymang na nie odpowiedz pytajacemu. Pyta-
jacy moze sam wymieni¢ nazwisko specjalisty, o ktérego informacje mu cho-
dzi. Pytania mogg by¢ bezimienne, odpowiedzi zawsze imienne.

W ,,Przegladzie Filozoficznym” beda drukowane odpowiedzi tresci filozo-
ficznej lub z filozofia w $cislejszym zwiazku bedace, nastepnie odpowiedzi,
tyczace si¢ metod i poje¢ podstawowych nauk poszczegolnych lub tez uogol-
nien syntetycznych.

Pomijajac inne korzysci bezposrednie, tego rodzaju organizacja sprawita-
by, ze nasi uczeni uwzglednialiby wiecej prace swoich ziomkow, powotywali-
by si¢ czgsciej na siebie, co znowu datoby pewna cigglo$¢ rozwojowi umy-
stowosci polskiej z jej specyficznemi wlasno$ciami, jako si¢ to dzieje z nauka
angielska, francuska i niemiecka.

W nadziei, ze Szanowny Pan zechce wzia¢ udzial w urzeczywistnieniu na-
szego zamiaru, upraszamy o taskawe wypenienie zataczonej deklaracji.

Z powazaniem
Za redakcje ,,Przegladu Filozoficznego”
18/11 [1]907Wiadystaw Weryha®® Wt.[adystaw] Czezowski** K. Twardowski

11

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 52-53.
Lwow, 10 IV 1907
Moj Kochany!
Dowiedziawszy si¢ wczoraj za posrednictwem zony, ktéra spotkata sig
z Twoja siostrag, o Twym adresie, postatem Ci tytut ksigzki, ktora moze Ci si¢
przyda¢ na Twe wyktady o historii kultury. Dzi$, otrzymawszy Twoja kartke,
spiesz¢ podzigkowaé za nig i odpisa¢. Wigc primo: na uzupetniajgce kursy
wakacyjne zglosito si¢ dotad 104 uczestnikow, ze Lwowa okoto 30, reszta
z prowincji. Na Twoj wyklad zgloszonych jest 67; najmniej liczne wyktady
majg 25-30 uczestnikow. Wigc calkiem porzadnie. Rada szkolna wszystkim
proszacym o subwencje udzielita ich, razem 56; odmowita urlopu na przyjazd

33 Wiadystaw Weryho (1868—1916) — popularyzator nauki, wspotzatozyciel Towarzystwa
Filozoficznego i zalozyciel ,,Przegladu Filozoficznego” w Warszawie, ktory redagowatl w latach
1898-1916.

3 Tadeusz Czezowski (1889-1981) — studiowal matematyke, fizyke i filozofie na UL
(obronit w 1914 r. doktorat z filozofii i matematyki u Twardowskiego); w latach 1915-1918,
gdy Twardowski byt rektorem, kierowat kancelaria UL. W 1918 r. wyjechal do Warszawy,
powotany do MWRIiOP; habilitowal si¢ w 1920 r. na UJK, a w 1923 r. zostat prof. nadzw. filo-
zofii w USB.
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tylko nieegzaminowanym suplentom. Tyle co do kurséw. Secundo donosze, ze
weczoraj pytat sie mnie Kruczkiewicz’’, czy zgodzitbym si¢ na to, by w razie
ustgpienia z prezesury Komisji egzaminacyjnej zaproponowal mnie na swego
nastepce. Nosi sie bowiem z mys$la rezygnowania z koficem biezacego roku
akademickiego. Powiedziatem, ze muszg si¢ nad tem zastanowi¢. Wiec jak
zwykle pytam si¢ Ciebie o zdanie. Tam nad morzem potrafisz jasniej mysle¢
niz ja tu w dusznej fizycznie i moralnie atmosferze lwowskiej. Tertio: Wpisy
rozpoczng si¢ 15. b.m., a w ogloszeniu bedzie powiedziane, ze i wyktady beda
si¢ mogly rozpocza¢ w trakcie wpiséw. Obmys$lono $rodki ostrozno$ci. Wpisu-
jacy si¢ beda dostawali w zaktadzie chemicznym z ragk Owoca’® procz drukow
do wpisu potrzebnych, numery porzadkowe za okazaniem legitymacji, ktore
po wydaniu numeru, dla uniknigcia powtdrnego zglaszania si¢ beda dziurko-
wane. Do gléwnego gmachu bedzie si¢ wedtug tych liczb porzadkowych
wpuszczac zawsze tylko ograniczong ilo$¢ stuchaczow. Quarto. Moje artykuty
uniwersyteckie ukazuja sie w Polnische Korrespondenz i w Poln.[ische] Post®’.
Quinto: odpowiedz na artykul w Corierre d’Italia juz wyszta, jak nam doniost
Darowski’®, napisana przez jednego z profesoréw Iwowskich. Nie wiadomo
nam przez kogo; numer z odpowiedzig juz w drodze do nas.

Zdaje mi sig, zem Ci juz napisat wszystko, co Ci¢ moze interesowac. Wiec
teraz dzigkuje za Twoje wiadomosci. Askenazemu® pisalem dzi$, posylajac

35 Bronistaw Kruczkiewicz (1849—1918) — filolog klasyczny, latynista; pochodzit z rodziny
ziemianskiej. Ukonczyt gimnazjum w Tarnowie i podjat studia filologiczne na UJ (1868—1872),
zakonczone doktoratem, a uzupetniajagce w Wiedniu i Lipsku (1876—1878). Habilitacje uzyskat
w Krakowie w 1877 r., wyktadat latynistyke we Lwowie (1877-1879 oraz 1888—1918) i Kra-
kowie (1879-1888). W latach 1901-1918 dyrektor Lwowskiej Komisji Egzaminacyjne;.

36 Franciszek Owoc — pracownik (oficjal) Kancelarii c.k. UL w roku 1907/08.

37 Polnische Post” — wydawany w Wiedniu w latach 1906-1915 tygodnik, ktéry redago-
wat dziennikarz i literat Adam Nowicki (1865—1949).

38 Adam Weryha-Darowski (1851—-1911) — historyk i publicysta. Urodzit si¢ w Krakowie
w rodzinie ziemianskiej. Ksztalcit si¢ w Gimnazjum $w. Anny w Krakowie i Gimnazjum $w.
Magdaleny w Poznaniu, studiowal na UJ, gdzie uzyskal doktorat. Nastepnie gospodarowat
w swoich dobrach. Na poczatku lat 80. XIX w. zamieszkal w Warszawie i rozpoczat kariere
jako pisarz historyczny i felietonista. W potowie lat 90. wyjechat do Rzymu, gdzie pracowat
w Archiwum Watykanskim (interesowaty go dzieje Polski XVI-XVII w.), wspotpracujac jed-
noczes$nie z licznymi pismami krajowymi.

3% Szymon Askenazy (1865-1935) — historyk, badacz dziejow X VIII-XIX w. Urodzit si¢
w rodzinie zydowskiej, ksztalcit si¢ w gimnazjum w Warszawie, ukonczyl prawo na Cesar-
skim Uniwersytecie Warszawskim. Studiowal histori¢ w Getyndze, gdzie uzyskat doktorat
w 1894 r. (uczen Maxa Lehmanna). W 1897 r. habilitowat si¢ z historii nowozytnej i nowo-
czesnej w UL, tam tez podjat wyklady w charakterze docenta prywatnego. Od 1902 r. prof.
nadzw., a od 1907 r. prof. zw. i kierownik Katedry Historii Nowozytnej ze szczegdlnym
uwzglednieniem dziejéow Polski. Po wybuchu I wojny przebywat w Szwajcarii, gdzie wspot-
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mu drugi swoj artykul, Ze jego nominacja nastapi z dn. 1 maja; oczywiscie nie
podatem mu zrodta informacji. — Uzywaj w Abbazji*’, z powrotem si¢ nie
spiesz, gdyz w gléwnym gmachu prawie niepodobna bedzie rozpocza¢ wykta-
dy przed $wietami greckiemi.

Od zony zasytam Ci bardzo serdeczne pozdrowienia; moje panny-
-smarkatki za pamig¢ najpigkniej dziekuja; ode mnie przyjmij uscisk przyja-
cielski.

Twoj Kazimierz

12

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 50-51.
Lwow, Gotegbia 10 11 IV 1907

Moj Kochany!

Znowu pisze do Ciebie. Ledwie bowiem nadatem, idac wczoraj na uni-
wersytet, list do Ciebie, spotkatem si¢ z Kruczkiewiczem, ktory powiada mi,
ze Wartenberg mu pisat, iz dopiero w pierwszych dniach maja wraca, wskutek
czego nie bedzie mogt bra¢ udziatu w kursach uzupehiajacych dla nauczycieli
szkot $rednich. Urzadzilismy wigc we dwojke naradg, ktorej rezultatem byto,
iz nalezy w miejsce Wartenberga, ktory mial mowi¢ pierwszy, niejako na inau-
guracje, da¢ inny wyktad rowniez na inauguracj¢ si¢ nadajacy. Takim wykta-
dem wydat mi si¢ wtasnie Twdj o historii kultury, jak to sagdzi¢ moge nie tylko
z jego tytutu, ale i z udzielonego mi przez Ciebie szkicu tresci. Zatem przyrze-
ktem na prosbe Kruczkiewicza napisa¢ do Ciebie w jego imieniu i z prosba,
bys$ zechcial swoj wyktad wyglosi¢ zamiast 27. juz 24. Kwietnia. Wywigzuje
si¢ z wzigtego na siebie obowigzku i prosze o rychta odpowiedz.

Z nowin uniwersyteckich donosze, ze wezoraj pojawit si¢ w Dile*' artykut
utyskujacy, ze deputacja ruskich profesoréw nic z Wiednia nie przywiozta, ze
sytuacja w niczem si¢ na korzy$¢ Rusinow nie zmienila; wobec tego bedzie
musiata mtodziez wzig¢ sprawg w rece, w czem z pewnoscig cate spoteczen-
stwo po jej stronie stanie. Upatrujemy w tem zapowiedz niepokojow.

dziatat z Henrykiem Sienkiewiczem. W 1919 r. zrezygnowat z pracy we Lwowie. W latach
1920-1923 przedstawiciel RP w Lidze Narodéw. Po powrocie do kraju przygotowywat do
druku nowe wydania swych prac.

0 Na przetomie XIX i XX w. najmodniejszy kurort austriackiej riwiery adriatyckiej; obec-
nie chorwacka Opatija.

4 Dito” — ukrainska gazeta, w latach 1880-1939 wydawana we Lwowie i Wiedniu
(1914-1915), z przerwa w okresie 1918-1922. Do 1919 r. reprezentowata lini¢ polityczng Ukra-
inskiej Partii Narodowo-Demokratyczne;j.
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Tu zimno, wicher, kurz, paskuda jednym stowem na catej linii; nadto mam
jeszcze klopot w domu, gdyz pokojowa nasza, Zosia®, ktéra znasz, dostala
wezoraj wybuchu krwi; oddaje ja na klinike do Gluzinskiego™®, poki nie bedzie
jej mozna zawiez¢ do domu do Przeworska.

Posytam Ci réwnoczesnie pod opaske artykut o poczatkach uniwersytetu
lwowskiego.

Sciskam najserdeczniej

K. Twardowski

13

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 48-49.
Lwow, Golebia 10
16 IV 1907

Moj Kochany!

Niepotrzebnie si¢ frasujesz i thumaczysz. I gdybym byt wiedzial, ze moj
list zrobi na Ciebie wrazenie rewolweru lub raczej wystrzatu z tej bardzo u nas
teraz modnej broni, bytbym go nie pisal, by Ci nie zakldca¢ spokoju nad mod-
rym Adriatykiem. Myslatem tylko, ze Ci to bedzie juz wszystko jedno, czy
dwa lub trzy dni predzej czy pdzniej wyglosisz wyktad. Skoro nie, zwrocili-
smy si¢ do Dembinskiego; moze on nas, a raczej Kruczkiewicza, ktory nie
wiem dlaczego mnie w to wciagnal, z tej matni wyratuje. Ty za$ siedZ sobie
spokojnie jak najdtuzej i odpoczywaj za siebie i za mnie. Bo ja juz czasem
miatbym ochote takze si¢ urwac i podazy¢ chociazby tam, gdzie pieprz rosnie,
byle tylko troche odetchna¢ i odsapnac!

Tu spokoj. Wczoraj odbyt si¢ wiec akademikéw ruskich przy asystencji
Wassilki*'; dzi§ Rusini zaczeli si¢ zapisywa¢. Przychodzili z rodowodami wy-

2 Brak blizszych informacji o osobie.

* Wiadystaw Antoni Gluziniski (1856—1935) — lekarz internista i klinicysta, specjalista
chorob przewodu pokarmowego. Studiowat medycyn¢ w Dorpacie, Wiedniu i Krakowie (dokto-
rat w 1880 r.; habilitacja w 1885 r.). Od 1890 r. prof. nadzw., a od 1893 r. prof. zw. i kierownik
Katedry Patologii Ogélnej i Doswiadczalnej UJ; od 1897 r. kierownik Katedry i Kliniki Patolo-
gii i Terapii Szczegbétowej UL (w roku 1905/06 rektor). Wspoétzatozyciel w 1906 r. Towarzy-
stwa Internistow Ziem Polskich. Byt tworca stosowanej przez 50 lat w Europie metody wcze-
snego wykrywania raka zotadka. W latach 1919-1927 kierownik II Katedry i Kliniki Choréb
Wewnetrznych UW.

# Mykota Wassilko (1868—1924) — ukrainski polityk. Pochodzit z Bukowiny, ze starego
rumunskiego rodu. Absolwent Akademii Marii Teresy w Wiedniu. Poczatkowo dziatacz rumun-
skiej partii konserwatywnej, od 1897 r. zwiagzany z politykami ukrainskimi. W latach 1898—
1918 poset do parlamentu wiedenskiego i obronca praw Ukraincow (zastgpca przewodniczacego
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Tacznie po rusku wypelionymi; kazano im wpisaé¢ wszystko takze po polsku,
co spokojnie wykonali; wtedy si¢ rodowody oczywiscie bez przeszkody
przyjmowato. Jesli wiec nie chowaja nic innego w zanadrzu, bgdzie i nadal
spokdj.

Zreszta pracujemy, korespondujemy, pisujemy. W tych dniach pojawi si¢ ar-
tykut Tilla* z podpisem w Neues Wiener Tagblatt*. A w Poln.[ische] Post, ktéra
od jutra za tydzien wyjdzie, bedzie jedna z projektowanych odpowiedzi za arty-
kut Bjérnsona®’. Autor tej odpowiedzi prosit o tajemnice bezwzgledna.

Twe uwagi co do Komisji sg stuszne; to tez sktaniam si¢ do przyjecia, jezeli
Kruczkiewicz trwaé bedzie w swoim zamiarze, z powodow gtéwnie trzech.
Primo, by podnies¢ poziom egzamindéw i przez to nauczycielstwa, secundo, by
po tylu ,,honorowych” a nieobowigzkowych pracach takze raz robi¢ co$ takiego,
co co$ nieco$ przynosi, tertio, by w sposob przyzwoity wycofac si¢ z Tow. na-
ucz. szkot wyzszych, skoro w ogdle czuje coraz bardziej potrzebg skupienia sig.
Bo chociaz i komisja da robote, to zamierzam si¢ przeciez urzadzi¢ praktyczniej
od Kruczkiewicza, a nadto robota tam bez poréwnania spokojniejsza anizeli
w Towarzystwie. Nie dam jednak Kruczkiewiczowi odpowiedzi, zanim wrdcisz
1 sprawg omowimy.

Moje panny, odebrawszy na Twej karcie swego czasu usciski, zdziwione sg
chtodnymi uktonami Twego listu.

Kota Ukrainskiego w Radzie Panstwa). Czlonek Narodowej Partii Demokratycznej (w latach
1907-1918 w jej zarzadzie). Jeden z konstruktoréw traktatu brzeskiego, majacego zapewnic
autonomi¢ Galicji Wschodniej w ramach Austro-Wegier. Przedstawiciel Zachodnioukrainskiej
Republiki Ludowej w Wiedniu w 1919 r., nastgpnie Ukrainskiej Republiki Ludowej w Szwajca-
rii. Od 1923 r. poset w Niemczech.

> Ernest Till (1846-1926) — prawnik. Urodzit si¢ w Brzezanach, ksztatcit we Lwowie, gdzie
w latach 1865—1870 studiowat prawo i ekonomi¢. W latach 1870-1873 odbywat praktyke sadowa
i adwokacka. W 1871 r. uzyskat doktorat z prawa na UJ, a w 1877 r. habilitacj¢ z prawa cywilnego
austriackiego. W latach 1877-1888 docent, nastgpnie prof. nadzw. i od 1905 r. prof. zw. oraz
kierownik Katedry Prawa Cywilnego Austriackiego UL (od 1917 prof. hon.). Stworzyt lwowska
szkote cywilistyczng. W 1919 r. wiceprezes Komisji Kodyfikacyjnej RP; redaktor naczelny pisma
,.Przeglad Prawa i Administracji”.

 Neue Wiener Tagblatt” — wydawana w Wiedniu w latach 1867—1945 jedna z najbardziej
wplywowych gazet ogolnokrajowych.

Bjernsterne Martinus Bjernson (1832-1910) — norweski pisarz, laureat Nagrody Nobla

w 1903 r. Na podstawie otrzymanych od Ukraincéw informacji opublikowat w paryskiej Courrier
Européen — przedrukowany w innych krajach — artykul pt. Die Polen als Unterdriicker (Polacy
jako ciemigzyciele). Zarzucal w nim Polakom wybujaty indywidualizm, sktonno$¢ do tyranii wo-
bec podbijanych narodéw, szowinizm oraz oskarzat o prze§ladowanie galicyjskich Ukraincow.
Z ostrymi polemikami wystapili wowczas Ignacy Jan Paderewski i Henryk Sienkiewicz, wypomi-
najac norweskiemu pisarzowi brak znajomosci historii, rozeznania w aktualnej sytuacji oraz dawa-
nie wiary jednostronnym zrodlom. W latach 1907-1908 Norweg protestowat takze przeciwko
zakusom madziaryzacyjnym wobec Stowakow.
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Tu po jednym dniu cieplejszym znowu chlodno i deszczownie. Paskuda, jak
byta, tak jest.
Zona wiele serdecznosci zalacza, ode mnie przyjmij uscisk.

Twoj Kazimierz

14

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 77-78.
Poronin, 23 VIII [1]907

Kochany!

Pojutrze §w. Ludwika, spiesze tedy zlozy¢ Ci serdeczne Zzyczenia — jak
zawsze wszystkiego dobrego i najlepszego, tym razem jeszcze specjalnie, bys$
urlop spedzit jak najmilej i jak najpozyteczniej, tak bys mogl wspominaé go
sobie jak najprzyjemniej. Q.F.F.F.Q.S.1*

O sobie 1 0 nas wszystkich nie wiele nowego. Wczoraj $wieze $niegi spa-
dty w gorach, leza az na reglach — to tez wczoraj maximum temperatury byto
+5°R. Dzi$ znowu stonce przebija przez chmury i nieco cieple;.

W Zakopanem u Chramca® bawig Cwiklinscy. Widziatem si¢ z nimi juz
dwa razy, z nim’’ moéwitem o calym szeregu spraw uniwersyteckich, m.in.
o habilitacji z semiotyki itp. Niezawodnie si¢ jeszcze z Cw.[iklinskim] zoba-
cze. Ona’' bardzo Zartuje, ze$ tego roku z poczatkiem wakacji nie przejezdzat

* Quod feliks faustum fortunatumque sit — z taciny: Oby to byto dla [Twojego] szczescia,
dobra i pomys$lnosci. Za odczytanie i thumaczenie tego skrocenia oraz greckiego cytatu w przyp.
116 sktadam podzigkowanie drowi Piotrowi Berdowskiemu.

4 Andrzej Chramiec (1859-1939) — lekarz i spotecznik. Pochodzit z ubogiej zakopiafiskiej
rodziny. Ukonczyt studia medyczne na UJ. Od 1886 r. penit funkcje lekarza klimatycznego
w Zakopanem. W 1887 r. wybudowatl wtasny Zaktad Wodoleczniczy, ktéry prowadzit przez 30
lat (wérdd kuracjuszy byto wielu arystokratow, ludzi nauki, artystow); potozyt duze zastugi dla
modernizacji Zakopanego.

0 Ludwik Cwiklinski (1853—1942) — filolog klasyczny, historyk i slawista; zajmowat sie
glownie historiografia grecka, zwlaszcza dzietami Tukidydesa i Herodota. Doktorat obronit
w 1873 r. w Berlinie. W latach 1876—1902 profesor UL (w roku 1893/94 rektor). Poset do par-
lamentu austriackiego (1899-1902). Od 1902 r. profesor w Instytucie Archeologicznym
w Wiedniu i jednocze$nie szef sekcji szkot wyzszych i referent spraw uniwersyteckich w Mini-
sterstwie Wyznan i O$wiaty. W latach 1917-1918 minister oswiaty w gabinecie Ernsta Seidlera
von Feuchtenegga; doktor h.c. uniwersytetoéw we Lwowie, Poznaniu i Krakowie.

3! Stefania Ludwika Joanna z domu Magnuszewicz, po$lubiona przez Ludwika Cwiklin-
skiego w Poznaniu 27 wrzes$nia 1882 r. Za t¢, oraz podane w przyp. 111 i przyp. 119 informacje
sktadam podzigkowanie prof. Krzysztofowi Krolezykowi.
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przez Wieden. Dembinski, jak mi mowit Cw., ma sie znowu gorzej, gdyz po
dtuzszej przerwie znowu zjawita si¢ u niego goraczka.

Tu w Poroninie bawia Porebowiczowie, Bandrowski’*, Pini>*, Oko™ (z VL.
Gimnazjum) — cata jednem stowem kolonia Iwowska; jest tez Kasprowicz,
a Gebert™, ktory siedzial 2 tygodnie w Zakopanem, czesto nas odwiedzat.
Pisat mi Till, Zze jedzie do Wiednia na 2. wrze$nia, wezwany jako $wiadek na
rozprawe o napad na Uniwersytet’®; jedzie tez wystany przez fiskus adwokat.
Presse’’ doniosta, Ze wielu z oskarzonych nie mozna odnalezé.

Dnie nasze w Poroninie wkrétce beda policzone, gdyz 8. wrze$nia musi-
my stad wyjecha¢, 10. bowiem zaczyna si¢ u dzieci nauka.

32 Bronistaw Bandrowski (1879—1914) — filozof, filolog klasyczny, pedagog. Ksztalcit sig
we Lwowie 1 Krakowie. Studiowal filologi¢ klasyczng i filozofi¢ na UL, gdzie w 1905 r. uzy-
skal doktorat (uczen Twardowskiego). Studia uzupelniajace odbywal w Getyndze. Uczyt
w szkotach $rednich. Zginat latem 1914 r. w Tatrach.

53 Tadeusz Pini (1872-1937) — urodzit si¢ we Lwowie w rodzinie urzednika. Ksztalcit sic
w IV Gimnazjum, a w latach 1892—1896 studiowat filologi¢ polska, germanska i klasyczng na UL.
Od roku 1896/97 nauczyciel w gimnazjach Iwowskich oraz w Tarnowie; redaktor ,,Pami¢tnika Lite-
rackiego” (1905-1907), nastepnic wydawnictwa Towarzystwa Nauczycieli Szkot Wyzszych ,Nauka
i Sztuka” (1906-1911) i od 1909 r. ,,Biblioteki Klasykow Polskich”. W 1919 r. przeniost si¢ do War-
szawy 1 wszedl do zarzadu Instytutu Wydawniczego ,,Biblioteka Polska”. W 1930 r. wycofat si¢
z niego i przenidst do Lwowa, gdzie objat kierownictwo spotki wydawniczej ,,Parnas Polski”.

% Jan Oko (1875-1946) — filolog klasyczny, latynista; pochodzit z rodziny chiopskiej
z okolic Z6tkwi. W 1898 r. ukonczyt z wyréznieniem V Gimnazjum we Lwowie i rozpoczat
studia filologiczne na UL. Roéwnolegle pracowat jako zastgpca nauczyciela w III Gimnazjum.
Od 1903 r. uczyt w Stryju, a od roku 1906/07 w VI Gimnazjum we Lwowie (w latach 1918—
1920 dyrektor). W 1909 r. obronit doktorat (formalnie uczen Bronistawa Kruczkiewicza). Po
uzyskaniu w latach 1910-1911 stypendium odbywat naukowe podréze do Grecji i Rzymu. Od
1920 r. prof. nadzw., a od 1925 r. prof. zw. (mimo braku habilitacji) na Uniwersytecie Wilen-
skim, gdzie stworzyt seminarium filologii klasycznej i kierowat nim do wybuchu wojny.

55 Bronistaw Gebert (1874-?) — urodzit sic w Ropie w ziemi sadeckiej, ksztalcit w gimna-
zjum we Lwowie, gdzie podjat takze studia na Wydziale Filozoficznym UL. Pracowat w V Gim-
nazjum we Lwowie (1896—-1901), Stryju (1901-1903), Stanistawowie, a w latach 1903—1917 jako
profesor w VI Gimnazjum we Lwowie (z przerwa w latach 1904—1908, gdy korzystat z urlopu
z powodu objecia obowigzkéw dyrektora Prywatnego Gimnazjum Zenskiego im. Stowackiego
we Lwowie). Z zong Gizela pisat popularne podreczniki historii dla mtodszych uczniow szkot
srednich w okresie autonomicznym, a pézniej w Polsce odrodzonej; cztonek Towarzystwa
Historycznego i Towarzystwa Nauczycieli Szkot Wyzszych.

36 Na poczatku marca 1907 r. doszto do powaznych zajsé¢ na Uniwersytecie, gdy zostat za-
atakowany i zraniony przez ukrainskiego studenta sekretarz UL docent Alojzy Winiarz. Znisz-
czone zostaly rowniez portrety i sprzety w uniwersyteckiej auli oraz w kilku salach wyktado-
wych. Wydarzenia te zgodnie potepita cata prasa polska.

57 Neue Freie Presse — nazywany ,,Die Presse”, wiedenski dziennik wychodzacy w latach
1864-1939, organ centralistow austriacko-niemieckich, wyrézniajacy si¢ bogactwem informacji
i wysokim poziomem publicystyki; zlikwidowany przez hitlerowcow.
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Ciekawym, kiedy Ciebie ujrzymy we Lwowie? Zdaje si¢, ze dopiero
w grudniu®®. Napisz przynajmniej od czasu do czasu kartke, zebym wiedziat,
gdzie jestes.
Sciskam Cig

Twoj Kazimierz
Zona i dzieci zasylaja Ci rdwniez zyczenia, uktony, pozdrowienia.

15

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 71-73.
Lwow, 1 pazdziernika 1907

Moj Kochany!

Musze zaczaé od usprawiedliwienia i ttumaczenia si¢. Miatem zamiar,
jak Ci to w kartce z Poronina zapowiedziatem, zaraz po powrocie do Lwowa
wystosowac epistote do Ciebie, co si¢ zowie. Ale wrdociwszy, przekonatem
si¢ po nie wiedzie¢ juz ktory raz, ze niemal na nikim w naszem biednem
spoteczenstwie polega¢ nie mozna. Tow. muzyczne, w ktérego gmachu naje¢-
lismy lokal na pomieszczenie gimnazjum zenskiego, nie dopilnowato robot
okoto wykonczenia tego lokalu, i gdym 9. wrzeénia przybyt tutaj, pierwszym
krokiem, ktory uczynilem, bylo ogloszenie w dziennikach o odroczeniu
poczatku nauki o caly tydzien. Od rana do wieczora musialem sam pilno-
waé robot, by 16. wrzesnia przynajmniej jako tako lokal byl wykonczony.
A 1 potem, skoro si¢ juz nauka od biedy zaczeta, moja obecno$¢ tam byta
ciagle potrzebna, gdyz Reiter’’, ktory byt przyrzekt oddaé nowemu dyrekto-
rowi, Biesiadzkiemu®, szkote zupetnie przeprowadzong i urzadzona, zupel-
nie si¢ o to nie troszczyl, a stary Biesiadzki nie mogt sobie z niczem daé
rady, stekat, lamentowat, grozit, ze porzuci dyrekture itd. Przeszedlem przez

8 Ludwik Finkel korzystal w potroczu zimowym roku akademickiego 1907/08 z urlopu
naukowego na poszukiwania archiwalne, pracujac m.in. w Gdansku, Krélewcu, Petersburgu,
Wiedniu, Insbrucku.

%% Marian Reiter (1874—1943) — pedagog i historyk literatury. Urodzit si¢ w rodzinie oficja-
listy dworskiego w powiecie ztoczowskim. W 1891 r. zdal matur¢ w gimnazjum w Tarnopolu
i rozpoczat studia filologiczne na UL, gdzie 1905 r. obronit doktorat u Romana Pilata. Uczyt
jezyka polskiego, taciny i greki w gimnazjach Lwowa i Krakowa; od 1907 r. referent do spraw
szkot gimnazjalnych i realnych, a w latach 1911-1913 seminariow nauczycielskich i szkoét
ludowych w RSK. W latach 1913-1915 kierowal Seminarium Nauczycielskim Megskim we
Lwowie, pdzniej zastuzony inspektor guberialny w generatgubernatorstwie lubelskim. W latach
1918-1931 pracowalt w MWRIiOP.

80 Wojciech Biesiadecki — w roku 1907/08 dyrektor Prywatnego Gimnazjum Zenskiego we
Lwowie, do ktorego uczeszczaty corki Twardowskiego.
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te trzy tygodnie prawdziwe piekto. Gdy za$ nieco si¢ juz wszystko uregulo-
walo i mogtem pomysle¢ o napisaniu listu do Ciebie, dowiaduje si¢ od mate-
go Wojciechowskiego, ze§ wyjechat juz z Krélewca i istotnie niebawem
otrzymuj¢ kart¢ od Ciebie z Frauenburgu, lecz bez adresu! Czekam wiec
dalszych wiadomosci, ktore wczoraj nareszcie nadeszty i zaraz tez siadam do
pisania. Bylem juz w uniwersytecie, w sprawie pozwolenia do korzystania
z archiwow. Mowit mi Kallenbach®, Ze przyszedt jaki$ kawatek w tej spra-
wie, ze Kuczynski®® wiasnie ma go w przepisywaniu, wiec zaraz akt dotacze
do tego listu, skoro mi go Kallenbach podpisze.

No, a teraz obiecane z Poronina wiadomosci. Z Cwiklifskim widywatem
si¢ dos¢ czgsto. Z kartki wspodlnej naszej wiesz, ze byl tez w Poroninie u nas.
Rozmawiatem z nim jeszcze w sprawie Franki®. Jest on tego zdania, ze po-
dania o zatwierdzenie dokonanej przed 12 laty habilitacji merytorycznie
traktowa¢ nie mozna, gdyz wskutek odmowy zatwierdzenia habilitacji stata
si¢ ona we wszystkich swych stadiach niebyla. Nalezato wedtug Cw. podanie
Franki przesta¢ z powrotem vidi do ministerium, a ono bytoby w odpowiedzi
na podanie o§wiadczyto. UradziliSmy wobec tego, iz to si¢ nie stato, przed-
lozy¢ podanie z uwaga, ze zdaniem fakultetu z powodéw formalnych (tych,
ktore Cw. przytoczyt) podanie si¢ nie nadaje do merytorycznego traktowa-
nia, ze trzeba by dopiero zastanowi¢ si¢, jaka byla dziatalno$¢ Franki od
owej habilitacji, ze jednak podanie do ministerium wystosowane si¢ przed-
ktada, w tem przekonaniu, ze ministerium podziela zapatrywanie fakultetu.
A ministerium wtedy w tym duchu zalatwi rzecz. Swojg droga chodza stu-

81 Jozef Kallenbach (1861-1929) — historyk literatury, edytor. W 1884 r. doktoryzowat sie,
a w 1887 r. habilitowat na UJ. W latach 1889-1901 byt profesorem lingwistyki i literatur sto-
wianskich na Uniwersytecie we Fryburgu, nastepnie dyrektorem Biblioteki Ordynacji Krasin-
skich w Warszawie (1901-1904). Od 1904 do 1915 r. prof. zw. jezyka i literatury polskiej na
UL; w roku 1915/16 wyktadat na UW, a w roku 1919/20 na UWil. Od 1920 r. profesor UJ
(1928/29 rektor) oraz dyrektor Muzeum Czartoryskich w Krakowie.

62 Bolestaw Kuczynski — pracownik (pomocnik kancelaryjny) Kancelarii UL w roku
1907/08.

63 Twan Franko (1856—1916) — ukraifiski poeta, pisarz, dziatacz spoteczny i polityczny. Po-
chodzit z rodziny chtopskiej, ukonczyt gimnazjum w Drohobyczu. W latach 1875-1877 studio-
wal filologi¢ klasyczng i literaturg ukrainska na Wydziale Filozoficznym UL. W 1893 r. uzyskat
doktorat na Uniwersytecie Wiedenskim. Dwa lata pozniej habilitowat si¢ na UL, ale starania
o zatwierdzenie habilitacji i objgcie wakujacej we Lwowie Katedry Literatury i J¢zyka Ruskiego
zakonczyly si¢ niepowodzeniem wobec sprzeciwu namiestnika Galicji, Kazimierza Badeniego.
Ponowione w 1907 r. zabiegi Franki o uzyskanie docentury we Lwowie rowniez nie powiodty
si¢. Aktywnie dziatal w Towarzystwie Naukowym im. Szewczenki. Zwigzany z ruchem socjali-
stycznym i ludowym, w latach 1899—-1904 nalezal do $cistego kierownictwa Ukrainskiej Partii
Narodowo-Demokratycznej.
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chy, ze Franko ma objac¢ katedre slawistyki w Sofii, gdzie, jak wiadomo,
rzad butgarski napedzil niemal wszystkich dawniejszych profesoréw uniwer-
sytetu. Bytoby to dla nas bardzo pozadane rozwigzanie kwestii. — Co do fak-
tu innego, ktory nas przed wakacjami zaniepokoit, iz mianowicie ministe-
rium zazgdato od nas przedtozenia wszystkich naszych drukow i formularzy,
ktorych si¢ uzywa przy wpisach, sprawa tak si¢ ma, iz ministerium zazadato
tego przedlozenia od wszystkich uniwersytetow, a to celem uregulowania
brzmienia tych formularzy ze wzgledu na zadania syjonistow, by si¢ jak[o]
natione Hebraei mogli zapisywaé. Wiec z kwestia ruska to nie ma zadnego
zwigzku. Mowilismy z Cw. jeszcze o innych sprawach, ktore po czgsci juz sa
— zalatwione (nominacja Porgbowicza i Wartenberga® ordynariuszami juz
ogloszone, Sinko® juz wizyty we Lwowie sktada etc.), po czesci za$ naleza
jeszcze do muzyki przysztosci. Wigc o$wiadczyt np. Cw., ze skoro Krucz-
kiewicz zrezygnuje z dyrektury komisji egz[aminacyjnej], a Ty nie zechcesz
obja¢, to mnie zamianuje (Kruczkiewicz jednak tymczasem nie mysli o re-
zygnowaniu, lecz o otrzymaniu z ministerium dotacji na site kancelaryjng dla
komisji, jak to juz w Krakowie jest). Dalej byla mowa o nowym gmachu
uniwersyteckim, na ktory Cw. zupehie jest zdecydowany, byle by naprzod
wybudowano gmachy pod fizyke i na gruncie Jokiszownej. Moze jeszcze
o innych rzeczach byta mowa, lecz wigcej na razie nie pamigtam.

Tu w uniwersytecie nowe wiladze objely 23. wrzesnia urzedowanie,
Dembinski dobrze wyglada i ma si¢ dobrze, tylko jeszcze nieco szanowac si¢
musi. Ale dotad spisuje si¢ porzadnie. Dzi§ wystgpil po raz pierwszy pu-
blicznie z powodu promocji sub auspiciis® na doktora medycyny mtodego
Tomaszewskiego®’ (syna posta i dyrektora). Cesarza zastgpowat £os§®®, wice-

8 Mscistaw Wartenberg (1868—1938) — polski filozof, metafizyk. Pochodzit ze Znina; do-
cent UJ, a od 1903 1. profesor nadzw. i kierownik Katedry Filozofii Scistej UL; od 1907 r. prof. zw.,
a od 1936 r. prof. hon. UJK.

8 Tadeusz Sinko (1877-1966) — filolog klasyczny. Urodzit sic w rodzinie chtopskiej. Ukon-
czyt Gimnazjum im. Sobieskiego w Krakowie, a w latach 1896—1900 studiowat filologi¢ klasycz-
na, jezykoznawstwo 1 historig¢ literatury na UJ, gdzie w 1901 r. uzyskat doktorat, i dwa lata pézniej
habilitacjg. W latach 1903—-1907 docent prywatny UJ i nauczyciel w Gimnazjum $§w. Anny
w Krakowie. Od 1907 r. profesor nadzw., a od 1911 prof. zw. UL. W 1913 r. powrdcit do Krako-
wa, gdzie objat I Katedre Filologii Klasycznej UJ, ktora kierowat do przejscia na emeryturg.

% 7 taciny — pod dobrym znakiem (wrdzba); warunkiem promocji sub auspiciis byta wy-
rézniajgca aktywno$¢ na seminariach, zdanie egzamindw $cistych z odznaczeniem oraz wysoka
warto$¢ rozprawy doktorskiej, poswiadczajacej naukowa dojrzatosé doktoranta.

87 Zdzistaw Tomaszewski — od roku 1910/11 asystent w klinice UL.

8 Wtodzimierz Adam Aleksander hr. £.os (1847-1911) — ziemianin. Ukonczyt gimnazjum
w Przemyslu i Wydzial Prawa UL. W 1881 r. starosta powiatowy w Pilznie; zwigzany z Kazi-
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prezydent namiestnictwa, gdyz namiestnik wlasnie wczoraj stracit w Krze-
szowicach matke. Pokazato si¢ dzi$ (dopiero dzis$), ze rektor nie ma kotnie-
rza gronostajowego, albowiem nasz kohierz jako corpus delicti® w Wiedniu
zostat. Wiec rektor wystgpit tylko w zwyklej todze profesorskiej z tancu-
chem ztotym. Senat zesztoroczny zapomniat jeszcze o innej rzeczy, miano-
wicie o wybraniu i uproszeniu na prelegenta na inauguracj¢ roku szkolnego,
wiec, o ile styszatem, Dembinski zaprosit na wtasng reke Stanistawa Za-
krzewskiego™. Naturalnie!!! Inauguracja ma si¢ odbyé 10. lub 12. b.m. Wpi-
sy odbywaja si¢ spokojnie. Niektorzy Rusini robig dopiski ruskie na rodo-
wodach, lecz toleruje si¢ istotnie tylko dopiski. Niektérym, co probowali
wylacznie po rusku albo nawet po tacinie wypetnia¢ rodowody, nie pozwo-
lono na to, kazano im po polsku wypetniaé. Przewaznie jednak Rusini sami
tylko po polsku wypelniajg, uczynili to nawet synowie Franki, zapisujac si¢
obecnie na uniwersytet. — A poniewaz, o ile dotad wiem, wszyscy sg za znie-
sieniem uroczystego aktu immatrykulacji, przeto jest nadzieja, ze bedziemy
mieli spokoj.

Ciekawy jestem, co si¢ stanie z Gryzieckim’' i Dniestrzanskim'”. Z Nowej
Pressy, ktorg czytywates w Zapotach, wiesz zapewne, jak smutng i wysoce dla

mierzem Badenim. W 1886 r. rozpoczat prace w biurze Namiestnictwa Galicyjskiego (od 1904 .
wiceprezydent).

89 7 taciny — przedmiot przestepstwa.

70 Stanistaw Zakrzewski (1873-1936) — historyk mediewista. Studiowat w Krakowie (dok-
torat w 1900 r.), w Wiedniu i Berlinie; kilka razy wyjezdzat jako stypendysta AU do Wioch.
W 1903 r. habilitowat si¢ w Krakowie. Od 1905 r. wyktadat jako tzw. docent renumerowany
nauki pomocnicze historii, histori¢ Polski oraz powszechng na UL. Wiosna 1907 r. otrzymat
nominacj¢ na stanowisko prof. nadzw. historii Polski, obejmujac katedre po Tadeuszu Wojcie-
chowskim. Redaktor ,,Kwartalnika Historycznego” (1914-1917) i prezes PTH (1923-32 oraz
1934-1936). W latach 1906—1912 aktywny dziatacz ND, potem zwigzal si¢ z sanacja (senator
z listy BBWR 1928-1935).

! Feliks Gryziecki (1837-1923) — prawnik. Urodzit siec we Lwowie, gdzie ukonczyt gim-
nazjum i studiowal na Wydziale Prawa UL (doktorat w 1862 r.). Pracowat w sagdownictwie
(prokurator w sadzie lwowskim, ztoczowskim, stanistawowskim). W 1866 r. przeniost si¢ na
state do Lwowa, gdzie pracowat jako adiunkt sadowy, a od 1870 r. referent spraw cywilnych
przy lwowskim sadzie krajowym. W 1867 r. rozpoczal wyktady na UL, gdzie habilitowat sig
w 1869 r. w zakresie prawa karnego i politycznego. Rok pdzniej zostal profesorem nadzw.
i kierownikiem Katedry Prawa Austriackiego i Post¢gpowania Karnego UL (rektor w roku
1906/07). W pazdzierniku 1907 r. przeszedt w stan spoczynku.

72 Stanistaw Dniestrzanski (1870—1935) — ukrainski prawnik i dziatacz polityczny. Urodzit
si¢ w Tarnopolu, gdzie w 1888 r. ukonczyt gimnazjum. W latach 1888—1893 studiowal prawo
na Uniwersytecie Wiedenskim, gdzie w 1894 r. obronit doktorat. Dzigki stypendium w 1895 r.
studiowat w Berlinie i Lipsku. Habilitowat si¢ z prawa prywatnego w 1898 r. na UL. Od 1901 r.
profesor nadzw. prawa cywilnego z jezykiem wyktadowym ukrainskim, a 1908 r. prof. zw. UL.
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nas kompromitujaca role odegrat in absentia” nasz b.[yty] rektor. A pomingw-
szy to, ze siebie i1 przez to uniwersytet okryt §miesznoscia, jest dla mnie rzecza
oczywistg, iz dopuscil si¢ skandalicznego lekcewazenia swych obowiazkow
rektorskich, gdyz powinien byl by¢ podczas rozmowy w Wiedniu, chociaz nie
bytby byl wezwany na $wiadka. Winiarz pokazywal mi listy i telegramy, ktore
Gryziecki do niego z Wtoch przysytat, gdy Winiarz pisat do niego z doniesie-
niem, ze sad wiedenski zada jego adresu. Z tej korespondencji wynika jasno,
ze Gryziecki wprost pragnal za wszelka cen¢ uchyli¢ si¢ od obecnosci podczas
rozprawy, co z jego stanowiska jest zupeinie zrozumiatem. O$wiadczylem
wszystkim cztonkom wydziatu prawniczego, z ktorymi si¢ dotad spotykatem,
ze zachowanie si¢ Gryzieckiego wymaga zadoscuczynienia, Zze ja osobiscie
przestaj¢ go znac i gdy si¢ z nim spotkam, mu si¢ nie uktoni¢. Staratem si¢ tez
przekona¢ wszystkich, ze Ehrenjahr’* Gryzieckiego stat si¢ obecnie niemozeb-
noscig i ze nalezy go sktoni¢, by z tego odznaczenia zrezygnowat, co jest tem
fatwiej do przeprowadzenia, ze z Prezydium Namiestnictwa przyszto z polece-
nia Ministerium pismo, w ktorem Namiestnictwo zgda pisemnego o§wiadcze-
nia si¢ Gryzieckiego, ,,0b. er das in Vorschlag gebrachte Ehrenjahr anstrebt””.
Nie wiem obecnie, czy prawnicy to na swym koledze wymoga. Gryzieckiego
dotad we Lwowie nie ma.

Z Dniestrzanskim za$§ taka jest historia: Nie tylko oglosit w pierwszy
dzien rozprawy sadowej w Pressie klamliwy i bezczelny artykul, lecz po roz-
prawie lub podczas niej fotografowat si¢ w grupie z oskarzonymi. Fotografia
ta wystawiona jest obecnie w ksiegarni Szewczenki na ul. Teatralnej, 1 byla tez
reprodukowana w Dile. Nie mozna tego pozostawi¢ bez odpowiedzi. Propagu-
je wiec dwie rzeczy: Primo, by senat wytoczyl Dniestrzanskiemu $ledztwo,
a raczej uchwalit wytoczy¢, a nastgpnie albo od Rady Panstwa zazadal wyda-
nia Dniestrzanskiego (co wedtug Starzenskiego jest niezbedne), albo zaczekat,
az bedzie Rada Panstwa odroczona. Secundo, by wszyscy profesorowie Polacy
ogtosili krotkie o§wiadczenie, w ktorem powiadajg, ze zrywaja wszelkie sto-

Od 1899 r. cztonek Towarzystwa Naukowego im. Szewczenki. W latach 1907 i 1911 poset do
austriackiego parlamentu z ramienia Ukrainskiej Partii Narodowo-Demokratycznej; w latach
1918-1919 cztonek parlamentu Zachodnioukrainskiej Republiki Ludowej. Zwolniony z UJK
w 1919 r., byl profesorem Wolnego Uniwersytetu Ukrainskiego w Wiedniu, i od 1921 r. w Pradze
(w roku 1922/23 rektor).

73 7 taciny — przez nicobecnos¢.

™ Ehrenjahr — najprawdopodobniej chodzi o brazowy, poztacany Krzyz Jubileuszowy dla
Cywilnych Urzednikéw Panstwowych, przyznawany z okazji okraglych rocznic wstapienia na
tron Franciszka Jozefa I. Za informacj¢ t¢ sktadam podzigkowanie Panu Januszowi Leszczyn-
skiemu.

75 7 niem. — czy sktada wniosek o dostapienie niniejszego zaszczytu.
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sunki kolezenstwa z Dniestrzanskim. Propaguj¢ te dwa $rodki, lecz nie wiem,
czy mi si¢ uda wprowadzi¢ je w czyn.

W zwigzku ze sprawami polityczno-uniwersyteckimi prosze Ci¢ o rade
w pewnej sprawie. Przed kilku dniami odbyto si¢ posiedzenie komitetu redak-
cyjnego ,,Muzeum”’®. Powstala na nim mysl, by moje niemieckie artykuty
o uniwersytecie oglosi¢ tez po polsku w ,,Muzeum” i potem rozpowszechni¢
w odbitce polskiej. Ja uwazam t¢ mys$l za dobra, ale chcialbym jeszcze Twoje
w tej mierze zdanie ustyszec.

I jeszcze jedna prosba. W tym miesigcu przypadaja terminy 2 weksli.
Wigc posytam Ci blankiety z prosbg o podpisanie, przy czem na jednem kwoty
nie umiescitem, albowiem nie wiem, ile sptacg. Jest moim zamiarem i pra-
gnieniem, te 150 koron, na ktore podpisates mi nowy weksel w czerwcu,
zwroci¢ teraz w calosci, lecz nie wiem, czy mi si¢ to uda. Termin wcze$niej-
szego weksla przypada 17. b.m.

Coz Ci zreszty jeszcze napisa¢? Zdrowi jesteSmy Bogu dzigki wszyscy.
Z Zegoty widziatem si¢ juz kilka razy, spedzit jeden czy dwa wieczory u nas.
Zuberowie'' juz sa, Smoluchowscy” jeszcze w Zakopanem siedza, dokad
wstapili, wracajac z Skandynawii. Dom akademicki juz wykonczony, zwoza
teraz wewnetrzne urzadzenie, mieszkania juz si¢ rozdajg. Sejm tamie sobie
glowe nad reformg wyborcza. Nie moga dojs¢ do jakiego§ porozumienia.
Owszem dziejg si¢ nieporozumienia, a o ile miarkuje, nie przyjdzie do uchwa-
lenia reformy wyborczej w tej kadencji sejmowej. Wydziat krajowy przedkta-
da projekt ustawy utworzenia zydowskiego instytutu teologicznego we Lwo-
wie, Tow. Nauczycieli Szkot Wyzszych wnosi wobec tego memoriatl do Sejmu
z catlym szeregiem dezyderatow. W Tow. Nauczycieli Szkét Wyzszych

76 Muzeum” — czasopismo pedagogiczne wydawane od 1885 r. we Lwowie przez Towa-
rzystwo Nauczycieli Szkoét Wyzszych jako miesigcznik, od 1933 r. dwumiesigcznik i od 1935 r.
kwartalnik po$wigcony sprawom wychowania, szkolnictwa i nauczania.

" Rudolf Zuber (1858-1920) — geolog i podréznik. Pochodzit z Siedmiogrodu, studiowat
geologie na Uniwersytecie Wiedenskim. W 1883 r. obronit doktorat na UL, gdzie od 1896 r. byt
profesorem i kierownikiem Katedry Geologii i Paleontologii. Jako wysokiej klasy specjalista
zatrudniany byt przez liczne kompanie i rzady do poszukiwania ropy naftowej, ale przy okazji
prowadzit badania geologiczne; ekspert od spraw naftowych Biura Prac Kongresowych konferen-
cji pokojowej w Paryzu; trzykrotny prezes Polskiego Towarzystwa Przyrodnikéw im. Kopernika.

8 Marian Smoluchowski (1872-1917) — fizyk, taternik i alpinista. Urodzit si¢ pod Wied-
niem. Studiowal fizyke na Uniwersytecie Wiedenskim, gdzie w 1895 r. obronit z wyréznieniem
doktorat. Pracowal w laboratoriach w Paryzu, Glasgow, Berlinie. W 1898 r. uzyskat habilitacje,
a w 1900 r. profesure¢ na UL, gdzie wyktadat do 1912 r. Nastepnie profesor i kierownik Katedry
Fizyki Doswiadczalnej UJ (w 1917 r. wybrany na rektora, zmart po dwoch miesiacach). Jego
zong byta Zofia Baraniecka (1881-1959), z ktora miat corke Aldong i syna Romana.
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wszystko idzie dobrze. Dochody byly znaczne bardzo w sezonie naszym roz-
sprzedazy ksiazek szkolnych. W, Nauce i Sztuce”” wyjdzie teraz Potockiego
Malarstwo angielskie® i Polinskiego Dzieje muzyki polskiej®’. Do Komisji
Nauki i Sztuki wybrali$my Jana Pawlikowskiego®’, Batowskiego™ z biblioteki
uniwersyteckiej i Porgbowicza, polecajac zarazem K. Wojciechowskiemu®
przewodnictwo w tej komisji. Chodzg zreszta po Lwowie pogloski, ze Wojcie-
chowski ma obja¢ zastgpstwo dyrektora Gimnazjum Franciszka Jozefa
w miejsce Bojarskiego®, ktory mianowany zostat dyrektorem gimnazjum

" Nauka i Szuka” — seria wydawnicza Towarzystwa Nauczycieli Szkét Wyzszych we
Lwowie, w latach 1908—1911 redagowana przez Tadeusza Piniego.

80 Alntoni] Potocki, Portret i krajobraz angielski z 84 ilustracjami, ,,Nauka i Sztuka”, t. 6:
Malarstwo angielskie, Lwow 1907.

81 A[leksander] Polinski, Dzieje muzyki polskiej w zarysie. Z 147 ilustracjami i z nutami
w tekscie, ,Nauka i Sztuka”, t. 7, Lwow 1907.

82 Jan Gwalbert Pawlikowski (1860-1939) — ckonomista, publicysta, taternik, polityk.
Urodzit si¢ w rodzinie inteligenckiej. Ksztatcit si¢ w Gimnazjum $w. Anny w Krakowie. Stu-
diowal historie, literatur¢ i prawo na UJ (doktorat w 1885 r.). Studia uzupekniajace z prawa
odbywal w Wiedniu (1884). Nastepnie studiowat uprawg roslin i ekonomike¢ rolniczag w Halle
(1885-1885), Akademii Rolniczej w Dublanach (1885-1886) oraz w Wiedniu (1886—1887).
W latach 1891-1904 pracowat jako adiunkt w Zaktadzie Organizacji Gospodarstw Wiejskich
Akademii Rolniczej w Dublanach, Szkole Nauk Politycznych we Lwowie (1907-1912). Byt
badaczem literatury romantyzmu i poezji Stowackiego oraz prezesem Zwigzku Naukowo-
-Literackiego we Lwowie (1898-1914). W latach 1907-1915 prezes Stronnictwa Narodowo-
-Demokratycznego w Galicji. Byl wytrawnym taternikiem; prowadzit tez badania speleologicz-
ne w Tatrach; od 1913 r. cztonek honorowy Towarzystwa Tatrzanskiego.

8 Zygmunt Batowski (1876—1944) — historyk sztuki i muzeolog. Urodzit sie we Lwowie,
gdzie ukonczyt gimnazjum i studiowat histori¢ sztuki i literatury polskiej na UL. W 1900 r.
obronil doktorat (uczen Jana Botoza-Antoniewicza). W latach 1897—-1915 pracownik Biblioteki
Uniwersyteckiej we Lwowie. W 1917 r. przeniost si¢ do Warszawy i podjat prace na Uniwersy-
tecie Warszawskim jako kierownik Zbioréw Odlewdéw Gipsowych. Od 1919 r. prof. nadzw.
UW i kierownik Katedry Historii Sztuki. Byt tez p.o. dyrektorem Biblioteki do 1929 r., a takze
kierownikiem Zbiorow Grafiki Stanistawa Augusta; w latach 1920-1923 prezes Polskiego
Zwiazku Historykoéw Sztuki.

84 Konstanty Wojciechowski (1872—-1924) — historyk literatury. Urodzit si¢ w Sokolnikach
pod Lwowem w rodzinie drobnoziemianskiej. Ukonczyl gimnazjum we Lwowie, a w latach
1890-1894 studiowat na Wydziale Filozoficznym UL historig, historig¢ literatury, filologie
klasyczna. W 1895 r. obronit prace doktorska u Romana Pilata. Po zdaniu w 1897 r. egzaminu
na nauczyciela szkoty $redniej uczyt przez rok w gimnazjum w Stryju, a od roku 1899/00 do
konca zycia w gimnazjach lwowskich. W 1904 r. uzyskat na UL habilitacje¢ z historii literatury
i prowadzil wyktady docenckie. W 1906 r. odbywat podréze naukowe do Berlina i Paryza.
W latach 1910-1917 byt dyrektorem VI Gimnazjum we Lwowie, a nastgpnie III Gimnazjum.

85 Wiadystaw Bojarski (1866—1946) — pedagog. Pochodzit z Krakowa, gdzie ukonczyt Gim-
nazjum $w. Jacka i studiowal histori¢ i geografic na Wydziale Filozoficznym UJ (1884/85—
1888/89). Pracowat w Gimnazjum §w. Anny i Szkole Realnej w Krakowie, Gimnazjum w Koto-
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w Przemyslu. — Panstwo Wronowscy™ i.e. Marynka ongi$ Rolle z mezem juz
wrocili z podrozy poslubnej i zamieszkali w kamienicy wlasnej na rogu Miko-
aja i Zyblikiewicza. Nie widzialem ich jednak dotad.

Koncze, taczac od zony serdeczne bardzo pozdrowienia, od moich corek
pickne uklony, a od siebie przyjacielski uscisk

Szczerze Twoj Kazimierz

Postscriptum dnia 7. Pazdziernika, 1907.

Dopiero dzi§ wydobylem nareszcie akt w sprawie archiwow rosyjskich.
Kuczynski dusit go przeszio tydzien u siebie, wymawiajac si¢ ciagle brakiem
czasu do przepisania wskutek wpisow. Znasz go, jaki nieporadny, a Kallen-
bach jeszcze za mato si¢ wzyl w urzedowanie, by Kuczynskiego wzia¢ krotko.
Wigc przez tyle dni lezal moj list i czekal. Za to moge uzupetic¢ poprzednie
wiadomosci co do Gryzieckiego. Zjawil si¢ nareszcie kilka dni temu na bruku
Iwowskim, i tego samego dnia pojawit si¢ tez artykulik w kronice ,,Stowa
Polskiego”, widocznie przez samego Gryzieckiego lub jakiego$ przyjaciela
jego lansowany; artykulik ten posytam Ci. Till, ktory w zastepstwie Halbana®’,
siedzacego w Czerniowcach na Sejmie, prowadzi dziekanat prawniczy, widziat
si¢ z Gryzieckim zaraz po jego przybyciu i dat mu przyjacielska rade, by si¢
w uniwersytecie nie pokazywal, a zarazem sklonit go do oswiadczenia, ze
Ehrenjahru nie chce. O$wiadczenie to widziatem na wlasne oczy. Bedzie wigc
prorektorowal Gluzinski, a moze — poniewaz Gluzinski robi trudnosci i wypra-
sza si¢, Puzyna.

Ale juz czas naprawde konczy¢ ten list. Nie wiem, co sobie o mnie myslisz,
nie majac dotagd wiadomosci ode mnie. Moze po otrzymaniu listu tego zaczniesz
znowu wierzy¢, ze jestes mi zawsze jednakowo drogim przyjacielem.

Twoj Kazimierz

myi, a od 1898 r. w III Gimnazjum we Lwowie. Od 1896 r. cztonek TNSW (w latach 1900—-1902
w Wydziale). Nalezat tez do Towarzystwa Historycznego. W latach 1907-1919 dyrektor Gimna-
zjum im. Stowackiego w Przemyslu. Lojalny biurokrata i zwolennik katolicko-narodowego mode-
Iu wychowania oraz $cistego nadzoru nad uczniami, ktérzy oskarzali go o nadmierng karnos¢.
W latach 1925-1928 uczyt w Gimnazjum Zefiskim im. Konopnickiej w Przemyslu.

8 Brak blizszych informacji.

87 Alfred Halban (1865-1926) — historyk prawa. Urodzit si¢ w krakowskiej rodzinie inteli-
genckiej. Studiowal prawo na UJ, gdzie w 1887 r. uzyskat doktorat. Studia uzupetniajace odby-
wat w Wiedniu, Berlinie i Paryzu. W 1889 r. habilitowal si¢ w Krakowie z prawa koscielnego,
ktore wyktadat jako docent prywatny UJ. Od 1894 r. prof. nadzw., od 1897 r. prof. zw. niemiec-
kiego Uniwersytetu w Czerniowcach (w roku 1910/11 rektor). W latach 1905-1926 profesor
w UL/UJK (w roku 1919/20 rektor). Poset na Sejm Krajowy (1908-1914) i do Rady Panstwa
w Wiedniu (1911-1918).
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16

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 74-75
Lwow, Golebia 10
Poniedziatek, 14 X 1907

Kochany moj!

Listem swoim sprawite§ mi wielka rado$¢. I mnie brak ogromnie zwy-
ktych z Toba pogadanek, rad Twych i wskazoéwek. Ilekrotnie zejdziemy sie
w mniejszem lub wigkszem gronie, np. z Zegota lub Giza™ albo z kim$ innym,
lamentujemy: Jaka to szkoda, Ze nie ma tu Luncia z nami! C6z on teraz pora-
bia? Kiedy znowu go zobaczymy? No, na to ostatnie pytaniec mamy teraz od-
powiedz i cieszymy si¢ nadziejg powitania Ciebie za miesigc wsrod nas. Za-
nim to nastgpi, otrzymasz wedtug zyczenia jeszcze w Krolewcu gars¢ nowin
1 wiadomostek.

Wigc przede wszystkiem: w sobote przedwczoraj odbyto si¢ otwarcie roku
akademickiego, catkiem spokojnie. Nawet spokojniej niz zwykle, gdyz nie byto
ani namiestnika ani marszatka, zajetych w sejmie, gdzie si¢ odbywato réwno-
czes$nie ostatnie przed odroczeniem sesji posiedzenie. Byli natomiast Bilczew-
ski* i Teodorowicz™, £.0s i inni tego rodzaju dygnitarze. Mowe Dembiniskiego,
wygloszong z teatralnym patosem, posytam Ci w dostownem brzmieniu ze
»Stowa Polskiego”. Odczyt St. Zakrzewskiego o powstaniu narodowosci pol-
skiej zawieral ciekawe dla mnie dane, lecz byt mojem zdaniem nie dobrze wy-
gloszony, a rzecz pod wzglgdem formalnym mogta by¢ jedrniej ujeta. Wywo-
dzit, ze pojecie Polski oznaczato pierwotnie ziemie zjednoczone pod berlem
Piastow, ze wigc nie miato ono znaczenia etnicznego lub jezykowego. Dopiero
w wieku XIV. i XV. wytworzylo si¢ poczucie odrebnosci jezykowej i plemienne;.

Woezoraj wieczor wydal Dembiniski kolacje w Hotelu Imperial, ktorej Menu
wraz ze spisem obecnych na odwrotnej stronie Ci posytam. Zapisany tam Anto-

88 Brak blizszych informacji.

8 Jozef Bilczewski (1860-1923) — teolog, historyk, arcybiskup lwowski obrzadku facin-
skiego (od 2005 r. $wiety Kosciota katolickiego). Studiowal teologi¢ w Krakowie i Wiedniu
(doktorat w 1886 r.) oraz archeologi¢ starochrzescijanska w Rzymie i teologi¢ dogmatycznag
w Paryzu. W 1890 r. habilitowat si¢ na UJ z dogmatyki fundamentalnej. Od 1891 r. prof.
nadzw., a 1893 r. prof. zw. i kierownik Katedry Dogmatyki Szczegdétowej UL (w 1900/1901
rektor). Od 1900 r. arcybiskup metropolita Iwowski; doktor h.c. UW (1921).

% Jozef Teodorowicz (1864—1938) — arcybiskup, teolog, polityk. Studiowal prawo
w Czerniowcach. W 1887 r. przyjal $wigcenia kaptanskie. Od 1901 r. arcybiskup Iwowski ob-
rzadku ormianskiego. W latach 1902—1918 poset na Sejm Krajowy i czlonek Izby Panow. P6z-
niej posel na Sejm Ustawodawczy i wiceprezes Zwigzku Ludowo-Narodowego (1919-1922).
W latach 1922-1923 senator Stronnictwa Chrzescijansko-Narodowego.
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ni Dembinski to brat naszej Magnificencji. Dlaczego kolacj¢ dat w hotelu, a nie
w domu — Zona jego jest we Lwowie — nie wiem, tak samo jak nie wiem, jakiej
okoliczno$ci zawdzigczam, iz bytem proszony. Prawdopodobnie jest to polityka.
Zegoty nie bylo, bo biedak przechodzit bardzo silne zapalenie gardta, z goragczka
39.9! Ma si¢ jednak juz prawie catkiem dobrze. Miat wczoraj pierwszy raz
w potudnie wyj$¢. Dzi$ rozpoczatem wyktady i seminarium. Pelno i thumnie.

Na weczorajszej kolacji rektorskiej byto oczywiscie moc toastow. Wyrdzniat
sie toast Milewskiego’', ktory pit na skuteczno$é pracy uniwersytetu lwowskie-
go jako posterunku naukowego i placéwki narodowej. Grozi tej placéwce ,,zdo-
bycie” dalszych katedr na wydziale prawniczym. Jutro Prezydium Kota Polskie-
go ma konferencje u Becka’, w ktorej tez Starzynski bedzie brat udzial — wiem
to od niego i Glabinskiego™. Na tej konferencji ma byé postanowione, co na
uniwersytecie lwowskim da¢ Rusinom takiego, co by wraz z przyrzeczeniami na
innych polach pozwalato im glosowa¢ za ugoda. Starzynski sktania si¢ ku temu,
by rzad przyrzekt im kreowanie 2 dalszych katedr na wydziale prawniczym,
skoro beda kwalifikowane sily. Starzynski twierdzi, ze jesli tym sposobem moz-
na na 10 lat co najmniej okupi¢ spokdj, to jest to lepsze, niz prowadzenie akcji
w kierunku utworzenia osobnego wydziatu prawniczego ruskiego. Ja co prawda
jestem zdania odmiennego, ale juz zaczynam traci¢ wene do cigglego ujadania
si¢ w obronie stanowiska naszej deklaracji z 2. marca.

W sobote po potudniu odbylo si¢ Walne Zgromadzenie Tow. prywatnego
gimnazjum zenskiego. Spokojnie i gtadko. W miejsce Smoluchowskiej™, ktora

1 Jozef Milewski (1859-1916) — ekonomista. Urodzit si¢ w Poznaniu w rodzinie drobno-
ziemianskiej. Ksztatcil si¢ w Gimnazjum $w. Magdaleny w Poznaniu. Studiowat prawo w Kra-
kowie, Berlinie i Lipsku, gdzie obronit w 1883 r. doktorat. Habilitowat si¢ w 1886 r. na UJ.
W 1888 r. zostat profesorem nadzw., a w 1896 r. prof. zw. ekonomii i skarbowosci na Wydziale
Prawa UJ. Posel do Rady Panstwa (1894-1900) i Sejmu Krajowego (1901-1914) z ramienia
krakowskich konserwatystow. Po wybuchu wojny przebywat we Lwowie. Uznany przez Rosjan
za zaktadnika, zostal w 1915 r. wywieziony w gtab Rosji i zmart w Kijowie.

%2 Adolf Beck (1863-1942) — neurofizjolog. Urodzit sic w Krakowie w zydowskiej rodzinie
rzemieslniczej. Ukonczyt miejscowe Gimnazjum $w. Jacka i studiowat medycyne na UJ. Od 1886 r.
pracowat w Zaktadzie Fizjologii i Histologii pod kierunkiem Napoleona Cybulskiego, u ktorego
obronil w 1890 r. doktorat. Cztery lata pozniej uzyskat habilitacje z fizjologii na Wydziale Lekarskim
UJ. W latach 1895-1935 profesor fizjologii UL/UJK (w roku 1912/13 rektor, a od 1935 r. profesor
hon.). W latach 1921-1929 wykladat w Akademii Medycyny Weterynaryjnej we Lwowie.

% Stanistaw Glabinski (1862—1941) — ekonomista, historyk mysli ekonomicznej. Studio-
wal prawo we Lwowie, Wiedniu i Berlinie (doktorat w 1887 r.). Od 1892 r. prof. nadzw., a od
1895 r. prof. zw. ekonomii spotecznej na UL. Politycznie zwiazany z endecja: wicepremier
w drugim rzadzie Wincentego Witosa; w latach 1928—1935 senator RP.

% Zofia Smoluchowska z domu Baraniecka (1881-1959) — corka profesora matematyki na
UJ Mariana Baranieckiego i zona Mariana Smoluchowskiego.
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od swego wyboru do wydzialu w lutym o nic si¢ nie troszczyla i teraz jeszcze
siedzi w Zakopanem, wybrato Walne Zgromadzenie Zuberowa”. Kosztowato
to matg awanture z nim, bo Rudzio rzucat si¢ i odgrazal sig¢, ze jej na wejscie
do Wydzialu nie pozwoli. Ale rozmoéwilem si¢ z nim dos¢ ostro i to miato po-
zadany skutek, miedzy innymi i ten, ze Rudzio jest teraz dla mnie stodszy niz
kiedykolwiek. Notabene Rudziowie przeprowadzajg si¢ jutro, mianowicie na
Dtugosza 31, w catkiem $wieza kamienicg. Powod ten, ze ten jednopigtrowy
domek obok Sawczynskich®® kupil Halban z wydziatu prawniczego, zburzyt
go 1 stawia tam dwupietrowa kamienicg. Wskutek tego mieszkanie na 1. pietrze
si¢ zaciemni i Sawczynscy zamierzajg si¢ sami przenie$¢ na II. pigtro. Wigc
Rudziowie musieli ustapi¢. Rozstat sie tez z swoim bratem Zegota, gdyz brat
wzigl mieszkanie w mieScie, Maridwke na zime¢ zamknat, rodzing ulokowat
we Lwowie, a sam jedzie na zimowy sezon do Ebsersa na Lido.

Coz Ci jeszcze napisze? Mysle, co by Cig jeszcze moglo interesowac
i w mézgu, wysuszonym catodzienng praca nic nie znajduje. Zalowaé bede, ze
nie bedziesz z poczatkiem listopada we Lwowie na zjezdzie Reichsverbandu
der osterreichischen Mittelschulvereine”’. Odbedzie sie w auli uniwersyteckiej,
Dembinski juz mi obiecat pusci¢c moweg powitalng. W Tow. Nauczycieli Szkot
Wyzszych zaprowadzilismy elektryczne o$wietlenie. [Konstanty] Wojcie-
chowski objat juz dyrektur¢ a raczej kierownictwo Gimnazjum Franciszka
Jozefa. Siwak”™ idzie do Tarnopola na kierownika filii tamtejszego polskiego
gimnazjum. Passendorfer’”” juz tam wyjechat za dyrektora szkoly realnej.

% Stanistawa Zuberowa (zm. 1932) — zona Rudolfa (tu Rudzia) Zubera.

% Henryk Sawczynski (1861-1923) — prawnik i historyk; studiowat prawo i histori¢ na
Uniwersytecie Lwowskim. Pracowat w Archiwum Krajowym Aktéw Grodzkich i Ziemskich we
Lwowie, a od 1887 r. w Wydziale Krajowym. W latach 1899-1914 wyktadat histori¢ i literature
polska w Akademii Rolniczej w Dublanach. Wspotautor Bibliografii historii polskiej L. Finkla.
Poslubit Elzbiet¢ z Kratterow, z ktorg mial siedmioro dzieci. Jego syna, Henryka, studenta
medycyny, ktory zmart w wyniku rany odniesionej w czasie walk o Lwow, wspominat Twar-
dowski w Dziennikach.

7 Chodzi o og6lnoaustriacki zjazd stowarzyszen nauczycieli szkot $rednich, ktory miat
miejsce w dniach 1-2 listopada 1907 r.

% Michat Siwak — nauczyciel IV Gimnazjum we Lwowie (w roku 1907/08), ktory zostat
kierownikiem filii Gimnazjum w Tarnopolu, a nastgpnie awansowal na dyrektora II Gimnazjum
(1908-1911). W marcu 1911 zostat tymczasowym krajowym inspektorem szkolnym. Informa-
cj¢ zawdzigczam drowi Tadeuszowi Ochenduszce, autorowi pracy doktorskiej pt. ,,Kadra kie-
rownicza gimnazjow galicyjskich w okresie autonomii”, napisanej pod kierunkiem prof. dra
hab. Romana Pelczara (Rzeszow 2014), s. 55, 69—70.

% Artur Maksymilian Passendorfer (1864—1936) — pedagog i jezykoznawca-popularyzator.
Urodzit si¢ w rodzinie urzgdniczej pochodzenia czeskiego. Ksztalcil si¢ w gimnazjach w Jasle
i Tarnowie. Studiowat literature i jezykoznawstwo w Wiedniu i Krakowie (1885-1890) i uzu-
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Jest w toku zmiana przepisow egzaminacyjnych dla nauczycieli gimna-
zjalnych i realnych. Mozem Ci juz o tem pisat? Wiedenska komisja wygoto-
wata projekt zmian, a ministerium przystato go wszystkim komisjom do zao-
piniowania.

Z koncem wrzeénia odbyt sie §lub corki Tadeusza Pilata ™, wyszta za oku-
liste Jaworskiego, ktory z domu nazywal si¢ ongi§ Dybus, potem Dybus-
-Jaworski'”', a teraz zostat pur et simple'”® Jaworskim. Z koncem za$§ paz-
dziernika ma by¢ $lub Halki Kutakowskiej'®, ktora zdaje sie u nas poznates.

No, ale teraz naprawde koncze, dziekujac Ci najserdeczniej za podpisanie
weksli. Od zony mam Ci o§wiadczy¢ serdecznie bardzo [tu list si¢ urywa]

Zatacznik: Interview z dr. Gryzieckim, ,,Stowo Polskie” z 4 pazdziernika
1907 r.

100

17

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 76.
Lwow, 8 XI 1907
Moj Kochany!
Wrécitem dzi$ o 9. Rano z Wiednia z Halbanem i Abrahamem'®. Telefo-
nowatem zaraz do Zegoty, by si¢ ,,zameldowa¢” i dowiedziatem si¢ od niego

petniajaco w Berlinie (1890). Pracowal jako nauczyciel, gtdwnie jezyka polskiego, w szkotach
Srednich w Bochni, Jarostawiu, Tarnopolu (dyrektor Wyzszej Szkoty Realnej od 1907 r.)
i Lwowie (dyrektor II Szkoty Realnej od 1912/13). W 1929 r. przeszedl na emeryture. Ostatnie
lata spedzit w Warszawie. Byl zamilowanym pedagogiem, autorem poradnikéw, stownikéw
i prac popularnonaukowych; cztonek Komisji Jezyka Polskiego PAU.

19 Tadeusz Pilat (1844—1923) — prawnik. Przyszedl na $wiat w rodzinie inteligenckiej,
ksztalcit si¢ w gimnazjum we Lwowie. W latach 1862—-1867 studiowat prawo na UL, gdzie
obronit doktorat. Nastepnie pracowat w Namiestnictwie. W 1869 habilitowat si¢ z prawa admi-
nistracyjnego i podjat wyktady docenckie na UL. W 1872 r. uzyskat profesur¢ nadzw. i objat
kierownictwo Katedry Statystyki i Nauki Administracji. Szes¢ lat pdzniej zostal profesorem
zwyczajnym. W roku 1886/87 pehit funkcje rektora UL (od 1909 r. prof. hon.). W latach 1874—
1920 kierowat Biurem Statystycznym Wydziatu Krajowego (od 1901 do 1920 zastgpca mar-
szatka). W latach 18761917 zasiadat w Sejmie Krajowym. Od 1876 r. czlonek Centralnej
Komisji Statystycznej w Wiedniu.

10" August Jaworski — jesienig 1907 r. mieszkat i przyjmowat pacjentow przy ul. Sykstuskiej.

12 7 franc. — od razu, wprost.

19 Brak blizszych informacji o osobie.

104 Wiadystaw Abraham (1860—1941) — mediewista, historyk prawa koscielnego i prawa
polskiego, edytor zrodet. Studiowat prawo i histori¢ na UJ (doktorat z prawa w 1883 r.) oraz
w Berlinie. W 1886 r. habilitowal si¢ z prawa koscielnego w Krakowie. Od 1888 r. docent, od
1890 r. prof. nadzw. i od 1899 r. prof. zw. UL (rektor w roku 1899/1900). Od 1902 r. cztonek
czynny AU (w latach 1902-1914 kierownik Ekspedycji Rzymskiej); doktor h.c. uniwersytetow
w Wilnie (1930), Lwowie (1931) i Poznaniu (1931).
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o radosnym fakcie, ze$ wrocit wezoraj. Witam wigc z catego serca! Chciatem
by¢ u Ciebie w poludnie po bytnosci u Rektora, u ktérego bytem si¢ na godzi-
n¢ 11. zapowiedzial. Ale ludzie r6zni i zajecia mnie zatrzymaty w uniwersyte-
cie az do pierwszej, wiec juz nie mogltem na to liczy¢, ze Cie¢ zastang jeszcze
w domu. Mozesz sobie wyobrazi¢, jak si¢ dusza i serce me stgsknito za Toba.
Prosze Cie tedy bardzo a bardzo w imieniu wlasnem i Zzony, by$ dzi$ wieczor
o wpot do 9. przyszedt do nas na herbatke 1 pogadankg. Jesli przyjdziesz, za-
prosze tez Zegote. Wigcej oczywiscie nikogo, byémy byli entre nous'”.
Sciskam Cig szczerze

Twoj Kazimierz

18

DALO fond 254, op. 1, spr. 349, k. 80-82.
Lwow, Gotebia 10, 23 11908

Moj Kochany!

Dzieki za list Twdj dobry z 21. bm. Ha no, pech, bo pech. Ale od czego filo-
zofia? Cho¢ czasem nietatwo by¢ filozofem. W niedzielg zdjat mi lekarz gipso-
wy opatrunek. Na me pytanie radzit nie jecha¢. Postanowilem tedy nie jechac.
Ale pod wieczor przychodzili r6zni panowie z Wydziatu Tow. N.[auczycieli]
S.[zkot] W.[yzszych] i lamentowali, Zze nie pojade. Wigc postanowitem, prze-
spawszy spraweg, w poniedziatek wieczor posung¢ do Wiednia. Wszystko byto
juz przygotowane. Ale lekka goraczka, przy tem jakas bezsilnos¢ i powtarzajace
si¢ w barku zwichnigtym bole sprawity, ze niemal w ostatniej chwili postanowi-
fem pozostac, z bolem serca. Mysle ze sprawa reformy szkolnej przez to nie
ucierpiata. O tem, Ze ankieta nie nada jej stanowczego kierunku, lecz ze kieru-
nek ten w ministerium juz poprzednio ustalono, wiedzialem w listopadzie, gdym
za bytnoci swej w Wiedniu rozmawiatem z Kanerg'” i Huemerem'”’ o tych

1957 franc. — w swoim gronie.

1% Heinrich Kanner (1864-1930) — austriacki pisarz, dziennikarz i redaktor. Ksztatcit sie
i studiowat w Wiedniu, gdzie uzyskat doktorat. Pracowat jako korespondent ,,Frankfurter Zeitung”
w Wiedniu. W 1894 r. zatozyt z ekonomistg Izydorem Singerem i pisarzem Hermannem Bahrem
tygodnik ,.Die Zeit”, w ktorym wystgpowal przeciwko sojuszowi niemiecko-austriackiemu
w polityce zagranicznej panstwa. Od 1904 r. pismo przeksztalcito si¢ w dziennik, ktory byt wyda-
wany do 1918 r. Interesowat si¢ kwestiag odpowiedzialnosci za wybuch wojny Swiatowe;j, przepro-
wadzajagc wywiady z wieloma wybitnymi osobisto$ciami zycia politycznego, m.in. z Leonem
Bilinskim, ministrem finanséw w latach 1912-1915. Po 1918 r. pracowal jako dziennikarz poli-
tyczny.

197 Johann Huemer (1849-1915) — filolog klasyczny, pedagog, urzednik. Ksztakcit sig
w gimnazjum w Linzu. Studiowatl filologi¢ germanska i klasyczna na Uniwersytecie Wieden-
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sprawach. Utwierdzila mnie w tem lektura urzgdowych referatow na ankiete
przygotowanych. More prussico'® jak zawsze. Wszak i w Prusiech sa trzy za-
sadnicze typy szkoty przygotowujacej do wyzszych studiow! Gimnazjum kla-
syczne, realne, szkota realna. To samo ma teraz by¢ z pewnymi modyfikacjami
w Austrii. Sadze, ze w szczegoOtach da sie¢ przy przeprowadzeniu reformy nie
jedno uzyskac dla szkoét polskich — dobrze, ze zasniedzialy mechanizm austriac-
kiej szkoty §redniej w ogole nieco si¢ ruszy. Uktadajac go na odmiennych nieco
zasadach begdzie mozna wprowadzi¢ wen moze pewng swobode ruchow. Czy
jednak zdobedg si¢ na wygloszenie wyktadu w Wiedniu, czy tez chociazby na
napisanie artykutu dla Oesterr.[eich] Rundschau'®, nie wiem. Obecnie odcze-
kam, do czego dojdzie pro forma ankieta. A potem chcialbym zaagitowac za
utworzeniem krajowych rad pedagogicznych, ktoére przy przeprowadzaniu re-
form okazac by si¢ mogly bardzo pozyteczng instytucja.

Ze pigkne nasze plany zrobienia w Wiedniu na spotke wielu rzeczy bardzo
lekkomysInych diabli wzi¢li, wyrazajac si¢ w sposob swojski, nad tem bardzo
szczerze ubolewam! Nietatwo znowu trafi nam si¢ sposobno$¢ réwnoczesnego
pobytu w Wiedniu. Wtasnie, gdy$ pociagiem blyskawicznym dazyt do Wiednia,
ja ,,padtem na posterunku”, w $rode 15. o wpdt do 11. przed potudniem. Wszak
polaztem do filii V. gimnazjum (r6g Lyczakowskiej i Czarneckiego) tylko na to,
by namawia¢ Schneidra'"® do przyjecia wiceprezesury. Dzieki upadkowi cel
osiggnatem. Schneider bowiem wowczas poprosit o czas do namystu. Gdy jed-
nak tego samego dnia byl u mnie dowiedzie¢ si¢, jak si¢ mam, wyrazitem na-
dzieje, iz uzyje czasu do namyshu w ten sposéb, bym nie miat przekonania, iz
sobie daremnie zwichngtem bark. W istocie nazajutrz otrzymuje¢ od niego wia-
domosc¢, iz wiceprezesure przyjmuje. Wiec nie ma nic ztego itd.

Za opis trybu Twego zycia wiedenskiego dzigki. O sobie nie wiele Ci na-
pisa¢ moge. W pierwsze cztery dni po wypadku ogromnie mndstwo zacnych
ludzi mnie odwiedzato. Przyjmowatem ich w bandazu gipsowym i szlafroku,
o ile miatem ochotg, gdyz chwilami ochoty ku temu nie mialem. Meczyto
mnie to zresztg. Widzialem jednak ludzi moc. Od poniedziatku juz spokojnie;j-

skim, gdzie uzyskat w 1878 r. doktorat. Pracowat jako nauczyciel w gimnazjach realnych
i klasycznych w Brnie i Wiedniu. W latach 1891-1897 inspektor szkolny; od 1886 r. pracownik,
pdzniej dyrektor sekcji w Ministerstwie Wyznan i O$wiecenia.

198 7 ang. — na modle pruska.

199 Bsterreichische Rundschau — wiedenski magazyn kulturalny wychodzacy od 1904 r.

"0 Stanistaw Jan Schneider (1858-1917) — filolog klasyczny i historyk literatury. Ksztakcit
si¢ w gimnazjach we Lwowie 1 Tarnowie. W latach 1877-1881 studiowal na UL i w Wiedniu. Od
1888 nauczyciel greki i taciny oraz historii w gimnazjum w Przemyslu, a nastgpnie w V Gimna-
zjum we Lwowie (1894—1908); nauczyciel i dyrektor VIII Gimnazjum (1908-1913) i IIl Gimna-
zjum (1913-1916) we Lwowie. Badawczo zajmowat si¢ hellenistyka.
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szy wiode zywot, pracuj¢ sobie co$ niecos, a dzi$ po raz pierwszy ruszylem si¢
z domu, odprowadzony i przyprowadzony, na sesj¢ fakultetu, na ktorej zapadta
jednomyslna uchwata proponowania Waszynskiego''' i Kasprowicza na zwy-
czajnych. I nie uwierzytbys, jak mnie to pojscie na uniwersytet i to siedzenie
przez dwie godziny na sesji — nie bylem bowiem na catej — zmeczylo! Jestem
jak rozbity garnek. — Dembinskiego nie bylo — nie moze si¢ jako$ po influency
pozbieraé. A jesli minister nie naprawi sprawy z owym ,Erlassen™'?
Demb[inski] mysli ustgpi¢ z rektoratu! Tu zreszta w kazdym domu influenca.
I Pani Nuna'” na nia sie przelezata. — W poniedziatek zamierzam rozpoczaé
wyklady — oczywiscie z rekg na temblaku, ktéry jeszcze z dwa tygodni[e] bede
musial nosi¢. To tez pisanie jedng reka idzie diable powoli, a i na kazdym
w ogole kroku trzeba mi pomocy. W barku ramienia absolutnie ruszaé jeszcze
nie mogg, w tokciu tylko troszeczke — inaczej doznaj¢ bolu.

Przy pomocy Bandrowskiego rozwiklatem zagadke owego cytatu z He-
zjoda. Do wiersza, ktory Meyer'' cytuje, nalezy drugi:

[viimtiot, 0vdE ioacty om mAéov fipov movtog]'

003’ S0V &v pakdym Te kai aopodélm péy” dvewap' .

Caly sens jest wigc taki: Glupcy, co nie widza, o ile wiecej jest potowa od
catosci, ani tez jak wielki tkwi dar w malwie i asfodelu!

Mianowicie w poprzednich wierszach opowiada Hezjod, iz przy podziale
ojcowizny zostal przez braci skrzywdzony. Ale, wywodzi, dla czlowieka
o matych potrzebach warunki skromne bytu nie sa nieszczg¢$ciem. Owszem,
lepiej si¢ w takich czuje warunkach, niz w bogactwie, wigc ci, co mysleli, ze
mu przykro$¢ sprawia, grubo si¢ myla, owszem, ghupcy ci nie wiedzg itd. j.w.

' Stefan Waszynski (1872—1908) — starozytnik. Urodzit sic w Wielkopolsce w rodzinie
inteligenckiej. Ksztatcit si¢ w gimnazjum w Poznaniu. Studiowat filologi¢ stowianska i historie¢
we Fryburgu, Heidelbergu i Berlinie, gdzie w 1898 r. uzyskat doktorat. W 1905 r. habilitowat
si¢ w Krakowie z historii starozytnej z epigrafika i papirologia na podstawie wydanej w Lipsku
pracy ,.Der Bodenpacht. Agrargeschichtliche Papyrusstudien” i podjal wyktady docenckie.
Dzigki uzyskanemu stypendium AU odbywal naukowe podroze do Londynu, Lipska i Aten,
gdzie niespodziewanie zmart w czerwcu 1908 .

12 7 niem. — rozporzadzenia, dekrety.

'3 Brak informacji o osobie.

14 Eduard Meyer (1855-1930) — niemiecki historyk, profesor uniwersytetow w Lipsku,
Wroctawiu, Halle, Berlinie oraz uczelniach amerykanskich.

S Wers pierwszy cytowanego przez Meyera wiersza, ktorego Twardowski nie podawat
w jezyku greckim.

116 podany w oryginale wers w najnowszym thumaczeniu Jerzego Lanowskiego brzmi:

Glupcy nie wiedza, o ile potowka jest wigksza niz catosc

ani jakie bogactwa sa w malwie i asfodelu.
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Malwa za$ i asfodel byly pozywieniem ubogich. U nas powiedzialoby sig:
kartofle i kapusta. Cytat jest z Erga Kai Homerai.

Z Zegotg rozmawiam codziennie telefonicznie. Odwiedza¢ mnie nie moze,
gdylznw domu jego brata, gdzie codziennie jest, wszystkie dzieci przechodza
kur .

Coz, czy nie poznales si¢ blizej z zadng Wiedenka? A jak Ci si¢ podoba Ko-
losseum i Apollotheater? Nie masz zadnego ,,Gspusi”''*, jak mowi Wiedeniczyk?

Panstwu Cwiklinskim klaniaj sie najpickniej. Wobec tego, Ze nie przyje-
chatem, posle pannie Irenie'" ostatnie dwa tomy ,,Nauki i Sztuki”. Cwiklin-
skiemu podzigkuj osobno za kondolencje.

Zmierzam do kofica. Zona kazata Cig bardzo serdecznie pozdrowié, dzieci
kazaty Ci si¢ pigknie ktania¢. Ja za$ Sciskam Ci dton, mo6j Kochany, i prosze
tez nadal o dobrg o mnie pamig¢.

Szczerze 1 zawsze Twoj

Kazimierz

19

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 64 [kartka].
Poronin 12 VIII [19]08

Kochany! Dzigki ser[deczne] za kart¢ z 10. b.m. Co do historykéw mo-
gacych uczyé w liceum, utozyliémy tutaj liste nastepujaca: Dudryk'* (gim.
VI od jesieni, dotad IV.), Kucharski'*' (gim. IV); Osiecki'** (g. V.) Wisniow-

7 Kur — staropolska nazwa rozyczki.

'8 7 niem. — romans.

% Irena Paulina Wistocka (1884—1967) — corka Ludwika Cwiklinskiego.

120 Antoni Stanistaw Dudryk (1880—?) — nauczycie historii i geografii. Mature zdat w 1900 .
i podjat studia na Wydziale Filozoficznym UL (1900—1905). Pracowat jako nauczyciel rzeczy-
wisty w VI Gimnazjum we Lwowie (1908/09) i Gimnazjum w Stryju (1909-1912) oraz jako
profesor w VIII Gimnazjum we Lwowie (1912-1913), a nastgpnie w Stryju. W latach 1914—
1918 stuzyt w wojsku.

12! Wiadystaw Kucharski (1875—1942) — historyk, pedagog, dziatacz spoteczny. Ksztalcit sic
w Gimnazjum Mgskim w Sanoku. Od 1895 r. studiowat na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu
we Fryburgu. Uczyt w szkotach zawodowych i $rednich, prywatnych i publicznych we Lwowie
1 wojewodztwie Iwowskim. W 1935 r. zostat dyrektorem Gimnazjum im. S. Konarskiego w O§wie-
cimiu. Byt autorem warto§ciowych prac naukowych, popularnonaukowych oraz podrecznikow.

122 Wiktor Osiecki (1873—?) — nauczyciel historii i geografii (studia na UL): w charakterze
suplenta w V Gimnazjum we Lwowie (1901/02), Rzeszowie (1902/03), nauczyciela rzeczywi-
stego w Gimnazjum w Stryju (1903-1907) i V Gimnazjum we Lwowie (1907-1910) oraz profe-
sora w III Gimnazjum we Lwowie (1910-1918).
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ski'® i Borzemski'** (g. VII). Najmniej zajety lekcjami w zaktadach prywat-

nych jest Wisniowski, najgodniejszy polecenia Dudryk. — Wczorajsza Presse
przyniosta wiadomo$¢ o planie naukowym gimnazjum realnego — dzi$ od-
bywamy tu konferencj¢ w sprawie stopniowego przeksztalcenia naszego
gimnazjum. — Artykut wstepny si¢ juz robi — kiedy sie skonczy, to zalezy od
pogody. Od wczoraj bowiem ,,wyjasnia si¢”; jesli si¢ dzi$, jutro zupelnie
wyjasni, urzadze¢ wycieczke projektowang na 2 dni do Szczawnicy, tem bar-
dziej, ze chciatbym, by brat w niej udziat moj brat, ktory nas musi juz
w niedziele znowu opusci¢. — Zycie prowadzimy tu zreszta gwarne dosyg,
ale poniewaz sg sami dobrzy znajomi, wigc i nam z tem dobrze.

Zycze Ci z calego serca, by$ jak najpredzej uporat si¢ z robotg i mogt od-
poczac sobie — a pamigtaj poda¢ mi adres nowego migjsca pobytu. Bylbym Ci
bardzo wdzi¢czny, gdyby$ mi pozyczyt i przystal tu naszg deklaracj¢ z 2. mar-
ca [1]1907 i pierwszy zeszyt Ustaw uniwersyteckich Beck Kelle'*. My$latem,
Ze mi moja broszura wystarczy, a pokazuje si¢, ze nie. — Od nas wszystkich
wiele serdecznosci.

Twoj szczerze KT.

20

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 63 [kartka].
Poronin, 14 VIII [19]08

Kochany! Dzigki serdeczne, bardzo serdeczne za list wczorajszy i za wysta-
nie mi Becka deklaracji. Robi¢ sobie wyrzuty sumienia, zem Ci przysporzyt
ktopotu. Wigc przebacz. — Wdzigczny Ci jestem za fragment z widokowki

12 Jozef Wisniowski (1878-1942) — nauczyciel filologii polskiej i klasycznej. Urodzit sie
w krakowskiej rodzinie inteligenckiej. Matur¢ zdat w Gimnazjum w Jasle. Studiowat w Krako-
wie na Wydziale Prawnym (1898-1902) oraz Wydziale Filozoficznym (1903—-1907). Pracowat
jako suplent w Gimnazjum w Jasle (1902/03), IV Gimnazjum w Krakowie (1903—-1907), a jako
nauczyciel rzeczywisty: w Szkole Realnej w Jarostawiu (1907-1910) i Gimnazjum $w. Anny
w Krakowie (1910-1912).

124 Antoni Borzemski (1866—?) — nauczyciel historii i geografii. Pochodzil z Trembowli.
Maturg zdat w Gimnazjum Franciszka Jozefa we Lwowie. Studiowal na Wydziale Filozoficz-
nym UL (1884-1890). Pracowat w okresie studiow w Archiwum Krajowym we Lwowie (1888—
1890), jako suplent w Gimnazjum Franciszka Jozefa (1890-1892) i I Gimnazjum w Przemyslu
(1892-1895), jako nauczyciel rzeczywisty w Gimnazjum w Sanoku (1895-1897) i profesor
w VII Gimnazjum we Lwowie (1907-1913).

125 L. Beck, C. Kelle, Die ésterreichische Universitdtsgesetze, Wien 1906.
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C[wiklinskiJego, dotyczacy mojej osoby; mam jednak wiadomosci z Wiednia
wprost, ze sprawa mimo wszystko najlepiej nie stoi, gdyz Kor. jest przeciwny.

Jak sadzisz, czy mam do C-ego pisa¢? Wprawdzie on mi na moj ostatni
otrzymany list nie odpowiedzial — ale ostatecznie moglbym napisa¢ — nie
wiem tylko, czy mam co§ wspomina¢ o swojej sprawie? Mam bowiem wiele
innych spraw, w ktérych mogtbym pisaé. Ale obecny czas urlopu do tego si¢
wlasciwie nie nadaje. Zapewne Ciebie pociagnie na Lido — tu w kraju bowiem
coraz zimniej i wilgotniej. Lato, jakiego nie pamigtam! Od Zony i brata mego
uklony piekne. Ode mnie wiele serdeczno$ci.

Twoj szczerze KT.

21

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 66 [kartka].
Poronin, 6/9 [19]08

Kochany!

Dzicki za kartke z Wiednia i z Abbazji. Nie piszesz nic, czy otrzymate$
kartke, adresowana do Ciebie do Poronina, a przybyla po Twym wyjezdzie,
ktora Ci stad pod adresem brata Twego postatem. —

Przed kilkoma dniami pisatem list do Dembinskiego w odpowiedzi na je-
go list — obawiam sie, ze go na Lido juz nie doszedt. Jak dtugo P. Cwiklinscy
zabawia jeszcze w Abbazji — pragne do niego napisac, lecz nie chce adresowad
na niepewne. Tymczasem, jesli jeszcze tam sg, oswiadcz najpigkniejsze ukto-
ny. — Tak samo Balzerom'*. Tu pogoda ciagle niedobra. Deszcz, $nieg — zim-
no, rzadko troche okazuje si¢ stonca. Wobec tego nie wybieralismy si¢ juz do
Pienin i Szczawnicy, lecz do zamkow Orawskich, do czego pewnej pogody nie
trzeba. Od dzi§ za tydzien ruszymy z powrotem do Lwowa. Brak nam tam
bedzie Ciebie — lecz cieszy¢ si¢ bedziemy przekonani, ze Ci w Abbazji ciepto
i dobrze. Moze zreszta zjedziemy si¢ w Wiedniu, gdzie bede z Zona w koncu
wrzesnia lub z poczatkiem pazdziernika. Od Zony serd.[eczne] pozdrowienia,
panny klaniajg si¢ — przyjacielski uscisk dtoni

Twoj szczerze KT.

126 Oswald Balzer (1858—1933) — historyk ustroju i prawa. Studiowat we Lwowie, Krako-
wie (doktorat w 1883 r.) i Berlinie. Habilitowat si¢ na UL w 1885 r., gdzie podjal wyktady
docenckie. Od 1887 r. prof. nadzw. i kierownik Katedry Historii Prawa Polskiego UL, od 1890 r.
prof. zw. (w roku 1895/96 rektor). Od 1891 r. dyrektor Archiwum Krajowego Aktow Grodzkich
i Ziemskich we Lwowie; doktor h.c. uniwersytetow we Lwowie (1903), Pradze (1909), War-
szawie (1921), Poznaniu (1926), Wilnie (1928). W latach 1891-1894 redaktor ,,Kwartalnika
Historycznego”; zatozyciel w 1901 r. Towarzystwa dla Popierania Nauki Polskiej we Lwowie.
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22

DALO fond 254, op. 1, spr. 349, k. 84.

Lwow, 23 lipca 1910

Kochany!

Poniewaz nie zastalem wczoraj wieczor w domu Twego rekopisu, telegra-
fowatem dzi§ do Dembowskiego'”’. Odpowiedzial mi, ze whasnie wydobyt go
od Namiestnika. Prositem go wobec tego, ze sam juz nie moge si¢ zaja¢ od-
stawieniem rgkopisu do drukarni i ze zapewne zechcesz zobaczy¢, jakie zmia-
ny poczynit Namiestnik, aby r¢kopis Tobie odestal Mikotaja 9. Ty za$ badz tak
dobry i mozliwie rychto dostarcz go p. Jasinskiemu, kierownikowi drukarni
zaktadu Ossoliniskich.

Za chwile wyjezdzam — pamigci si¢ Twej polecajac i serdecznie Cie ze-
gnajac Sciskam Ci dlon.

Twoj zawsze Kazimierz

23
DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 17.

Poronin, 4 wrze$nia 1910

Moj Kochany!

W tej chwili odebralem wstrzasajaca wiesé o $mierci Matki Twej'**! Je-
stem pod bolesnem wrazeniem tej wiesci, tem bole$niejszej, ze niespodzie-
wanej. Przykro mi, Ze nie moge¢ osobi$cie i ustnie wyrazi¢ Ci, jak szczerze
i gleboko wraz z Tobg odczuwam strate, jaka ponosisz; przykro mi, ze nie
moge uscisngé Twej dioni, by$ czul, Zze jestem dusza i1 sercem w ponurej tej
chwili przy Tobie. A taki uscisk dtoni wigcej i lepiej by wyrazit co ja czujg,
niz stowa listu. Ale Ty wiesz, jak Ci¢ kocham, jak bardzo jestem do Ciebie
przywiazany, i dlatego i z tych slow wyczyta¢ potrafisz, ze wraz z Tobg staj¢
nad mogilta Matki Twej i wraz z Tobg optakuje¢ Jej skon.

127 Dr Ignacy Dembowski — c.k. radca dworu; w latach 1908-1916 wiceprezydent Rady
Szkolnej Krajowej; kurator Ossolineum (1923—-1927). Prawdopodobnie mowa o kolejnym
wydaniu napisanego na zlecenie RSK przez Finkla i Stanistawa Glabinskiego podrgcznika pt.
Historia monarchii austro-wegierskiej oraz wiadomosci polityczne i spoteczne (wyd. 3:
Lwow 1910, wyd. 1 pt. Historia i statystyka monarchii austro-wegierskiej, Lwow 1897).

128 Matka Finkla zmarta w nocy z 2 na 3 wrzeénia 1910 r., podczas pobytu Finkla na
Lido.
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Zona moja i dzieci lacza sie w wyrazach mego wspdtczucia, a wszyscy
prosimy Cig, by$ zechcial by¢ jego ttumaczem takze wobec Twej siostry
i Twego brata.

Calem sercem szczerze Ci oddany

Kazimierz

24

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 50 [bilet].

Jestesmy dzisiaj 30. V. 1913 wieczér po 9. w kawiarni Szkockiej po matu-
rze Anieli'”® — jezeli nie masz nic lepszego do roboty, to moze zajrzysz na
chwilke.

Twoj Kazimierz

25

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 18 [bilet].
Lwoéw, 9 X 1915

Bylbym Ci bardzo wdzigczny, gdybys zechciat przyby¢ na posiedzenie
prezydium Komitetu Rutowskiego dzisiaj w sobote o godzinie 7. w rektoracie.
Zapomniatem wczoraj o to Ciebie prosi¢ i obawiam sig¢, ze wskutek tego strace
dzisiaj Twoja obecnos¢. Ale moze bgdziesz mogh przyjsé.

Serdeczne wyrazy KT

26

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 19.
Rektor C.K. Uniwersytetu Lwowskiego [Lwow] 7 XII 1915
Moj Kochany!
Sprawozdanie Senatu akademickiego do Ministerstwa w sprawie uwol-
nienia Becka’ odpisuje wlasnie Kancelaria celem przestania kopii przez

12 Aniela Twardowska (1894-1951) — corka Kazimierza, poslubita Jozefa Tomczaka
(1885-1958), wihasciciela Besiekierza — majatku pod Lodzia.

130 prorektor UL w roku akad. 1914/1915, peliacy w okresie okupacji rosyjskiej Lwowa
funkcje rektorskie wobec opuszczenia miasta przez rektora Stanislawa Starzynskiego. 18 czerw-
ca 1915 r. aresztowany z rozkazu generat-gubernatora i jako zakladnik miasta Lwowa wywie-
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p. Beckowa'®' Excellencji Bilinskiemu'*>. Skoro kopia bedzie gotowa, przesle
Ci brulion Sprawozdania.
UScisk dtoni.

Twoj Kazimierz

27

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 16.
Lwow, 2511 1916

Moj Kochany!

Badz tak taskaw donie$¢ mi czy to pisemnie, czy tez powiedzie¢ mi
ustnie — ale ile moznosci jeszcze dzisiaj, moze przed 1. godzing jeszcze, co
Ci wiadomem o wyjezdzie Dra Szelagowskiego'’ do Rosji. Chodzi o to,
czy wyjechal przed inwazja, czy tez dopiero w czasie inwazji i mniej wie-
cej kiedy'*.

Lacze serdeczne wyrazy

Twoj Kazimierz

ziony podczas ewakuacji wojsk rosyjskich do Kijowa. Szerzej zob. A. Beck, Uniwersytet Jana
Kazimierza we Lwowie podczas inwazji rosyjskiej w roku 1914/15, Lwoéw 1935.

131 Regina Beck z domu Mandelbaum — zona Adolfa Becka.

132 Leon Bilifiski (1846-1923) — ekonomista i polityk. Pochodzil z rodziny ziemianskie;.
Ksztalcit si¢ w gimnazjach w Buczaczu, Stanistawowie i Tarnopolu. Studiowat prawo na UL,
gdzie w 1867 r. uzyskat doktorat. Od 1868 r. docent, od 1871 r. prof. nadz. i od 1877 r. prof. zw.
i kierownik Katedry Ekonomii Spotecznej UL (w roku 1878/79 rektor). Od 1883 r. poset do Rady
Panstwa, wiceprezes (1897-1900) i prezes (1911-1912, 1915-1918) Kota Polskiego w Radzie
Panstwa; minister skarbu Austrii (1893-1897, 1909-1910) i Austro-Wegier (1912-1915).
W latach 19161920 stat na czele NKN. W 1919 r. minister skarbu w rzadzie 1. Paderewskiego.

133 Adam Szelagowski (1873—1961) — historyk, badacz dziejow nowozytnych powszech-
nych i Polski. Studiowat we Lwowie (doktorat w 1898 r. u L. Finkla). W 1902 r. uzyskat habili-
tacje i profesur¢ nadzw. na UL. Od 1919 r. kierownik Katedry Historii Spoteczno-Gospodarczej,
a od 1921 r. Katedry Historii Nowozytnej UJK (po S. Askenazym).

134 Chodzito o gtosna sprawe, gdy po wybuchu wojny przebywajacy w granicach cesarstwa
rosyjskiego Szelagowski opublikowal w lipcu 1915 r. w Warszawie broszurg Niemcy, Austria
i kwestia polska, w ktorej nawiazujac do pogladow R. Dmowskiego, dowodzit szkodliwo$ci
orientacji proaustriackiej. Wladze austriackie nakazaty wszczecie §ledztwa. Rok podzniej Na-
miestnik Cesarsko-Krélewski w Galicji zwroécit si¢ do Ministerstwa Wyznan i O$wiaty o usu-
nigcie Szelagowskiego z UL, mimo ze pracownicy byli temu przeciwni. Szelagowski zostat
jednak usunigty. W maju 1918 r. senat UL anulowat wczesniejsza decyzj¢ o skresleniu ucznia
Finkla ze skladu Uniwersytetu. W lipcu 1919 r. Rada Wydzialu Filozoficznego UL powotata
Szelagowskiego na stanowisko profesora zwyczajnego historii spotecznej i gospodarczej cza-
s6w nowozytnych, co Naczelnik Panstwa zatwierdzit.
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28

DALO fond 254, op. 1, spr. 349, k. 87.
[Lwow] 26 11 1916
Piecze¢ z napisem: Rektor C.K. Uniwersytetu Lwowskiego
Moj Kochany!
Posytam Ci odbitki dyploméw doktoratow honorowych z prosba o utoze-
nie tekstu dyplomu wiadomego.
Serdeczne wyrazy

Twoj K. Twardowski

29

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 30.
Lwow, 8 VIII 1918
Moj Kochany!
Szwagier moj, przybywszy na dzieh do Lwowa, zwrécit sie¢ do mnie
z proba, abym mu byt pomocny w nabyciu Encyklopedii Macierzy Polskiej'*’,
ktora koniecznie chee posiasé dla uzytku swych syndw-gimnazjalistow a ktorej
nigdzie w handlu dosta¢ nie moze. Badz tedy tak taskaw donies¢ mi stowkiem,
czy istnieje w ogole jeszcze moznos$¢ nabycia encyklopedii i jaka droga. Jezeli
rzecz jest w ogole mozliwa, byloby dobrze dzisiaj ja zatatwic, aby szwagier
moj, bedacy obecnie kierownikiem ekspozytury Centrali odbudowy Galicji
w Zaleszczykach, moglt ewentualnie encyklopedie zaraz wziaé¢ ze soba.
Sciskam Cie najserdeczniej

Twoj Kazimierz

30

L. 122 ex 1919
DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 33.
Lwoéw, 31 marca 1919
Wielce Szanowny Panie Kolego!
Pismem z 13 marca 1919 L. 4750/19 Ministerstwo Wyznan Religijnych
i O$wiecenia Publicznego zamianowato mnie Dyrektorem Naukowej Komisji
Egzaminacyjnej dla kandydatéw na nauczycieli szkot srednich we Lwowie.

135 Encyklopedia, zbior wiadomosci ze wszystkich galezi wiedzy, t. 1-2, Lwow 1897-1898
(wyd. 2: Lwow 1905-1907).
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Objawszy urzgdowanie z rak zastgpcy Dyrektora, Profesora Dra Ignacego
Zakrzewskiego, ktory funkcje te bedzie pehit i nadal, mam zaszczyt zawia-
domi¢ o tem Wielce Szanownego Pana Kolegg, dotaczajac goraca prosbe, by
zechciatl mnie tak samo jak moich poprzednikow wspiera¢ w spetnianiu nato-
zonych na mnie zadan, z ktorych begde zawsze usitowat wywigzywac sig
w tym duchu, aby utrzyma¢ naukowy poziom egzaminéw przyszlych nauczy-
cieli szkot srednich na odpowiadajacej ich celowi wyzynie.

Z wysokiem powazaniem

Dr K. Twardowski

31

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 34.
We Lwowie, 30 XI 1923

Moj Kochany!

O Bergsonie'® nie zapomnialem — miatem Ci wlasnie dzisiaj posta¢ wia-
domos¢, zem ulegt pomylce, twierdzac, ze posiadam w swojej lub seminaryj-
nej bibliotece polski przeklad Ewolucji twoérczej. Istnieje tu tylko oryginalna
rzecz — przypuszczam, ze musialem widzie¢ polski przektad w Bibliotece
Uniwersyteckiej. Jesli Ci mogg stuzy¢ oryginatem francuskim, uczynie to
najchetniej i jeszcze dzisiaj na zadanie Ci go posle.

Serdeczny uscisk dioni

Twoj K. Twardowski

32

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 35.
We Lwowie, 1 maja, 1924
Moj Kochany!
Podpisujac $wiadectwo pani Schichterowny'’’ umiescite$ zarazem na mo-
im okolniku, ktory nie tylko do Ciebie byt kierowany, lecz ktory mieli czyta¢
takze inni podpisujacy wspomniane $wiadectwo, adnotacj¢, iz na pisownie
$wiadectwa si¢ nie godzisz. Znam to Twoje przekonanie, i dlatego nie wiem,
czy miate$ jaki$ specjalny cel na oku, ponownie mi je komunikujac [podkresl.

136 Henri Bergson (1859-1941) — francuski filozof, twérca intuicjonizmu, autor m.in. dzie-
ta Ewolucja tworcza (L Evolution créatrice, Paris 1907, thum. pol. 1912), o ktérym tu mowa.

137 Regina Schichterowna — autorka popularnych w Il Rzeczypospolitej podrecznikow do
nauki jezykow klasycznych, zgingta w czasie 11 wojny.



Listy Kazimierza Twardowskiego do Ludwika Finkla 341

— L.F.]. Natomiast nie mogg¢ nie by¢ na tyle szczerym, by Ci nie powiedziec,
ze swoja adnotacja zrobite§ mi przykros$¢ osobista — nie dlatego, ze mi ponow-
nie swoje zdanie w sprawie pisowni polskiej zakomunikowates, lecz dlatego,
ze$ to uczynit na podpisanem przeze mnie [podkresl. — K.T.] a nie tylko do
Ciebie skierowanym piSmie urzedowym.

Serdeczne wyrazy tacze

Twoj K. Twardowski

33

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 36.
We Lwowie, 4 maja 1924

Moj Kochany!

Nie dziw sig, ze dopiero dzisiaj odpisuje na Twoj list z 1 b.m.; dlaczego
nie uczynitem tego wczesniej, wyjasniam na koncu niniejszego listu. Przedtem
mianowicie chce zatatwi¢ meritum tresci Twego listu.

Otoz przyznaje Ci bez zastrzezen stusznos¢, gdy piszesz, ze moim obo-
wiazkiem jest przestrzega¢ w urzedowych aktach Komisji egzaminacyjnej
pisowni urzedownie obowigzujacej. Postaram si¢ tedy, aby w przysztosci byto
tak, jak by¢ powinno nie tylko Twojem, lecz takze mojem zdaniem.

Co si¢ tyczy zawartej] w Twoim li§cie wzmianki, iz dziewczyna Pawelko-
wa informowata Ciebie, iz tylko Ty i Witkowski'*® macie podpisaé¢ $wiadec-
two, musze¢ zauwazy¢, ze dziewczyna udzielita Ci informacji mylnej, gdyz po
Tobie jeszcze podpisal $wiadectwo Bulanda'®, a ma je jeszcze podpisaé

(a moze juz je podpisat) Kowalski'*.

138 Stanistaw Witkowski (1866—1950) — filolog klasyczny, papirolog i mediewista. Urodzit
si¢ w rodzinie ziemianskiej, ksztatcit w gimnazjum w Wadowicach, studiowat filologi¢ klasycz-
ng i stowianska na UJ (1887-1891), gdzie w 1893 obronit doktorat (uczen K. Morawskiego),
oraz w Berlinie (1892—-1893) i Getyndze (1893-1894). W 1898 r. habilitowat si¢ i podjat wy-
ktady docenckie na UL. Od 1902 r. prof. nadzw. i kierownik Katedry Filologii Klasycznej, od
1905 prof. zw. (rektor UJK w roku 1930/31). Uchodzi za tworce naukowych podstaw polskiej
papirologii. Byt autorem pierwszej w Europie syntezy dziejopisarstwa greckiego.

39 Edward Bulanda (1882-1951) — archeolog. Ksztalcit si¢ w Gimnazjum $w. Anny
w Krakowie, a w latach 1903—-1907 studiowat na UJ, gdzie w 1908 r. obronit doktorat. W latach
1907-1913 odbywat naukowe podréze do Wiednia, Berlina, Monachium, Florencji, Rzymu, na
Sycylig, a takze do Grecji i Azji Mniejszej. Habilitacj¢ z archeologii klasycznej uzyskat w 1913 r.
na UJ. W latach 1916-1920 prof. nadzw., a nastgpnie prof. zw. UL. Wybrany na rektora UJK
w 1933 r., nie objat urzgdu z powodu sprzeciwu Janusza Jedrzejewicza (powtornie w roku
1938/39). Byt prezesem Polskiego Towarzystwa Archeologicznego.

140 Jerzy Wiodzimierz Kowalski (1893-1948) — filolog klasyczny. Urodzit si¢ w rodzinie
krakowskiego urzednika, ksztatcit w Gimnazjum $w. Anny, a w latach 1912—-1916 studiowat
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Piszesz dalej w swoim liscie, ze polecenie, wyrazone w mojem pismie (na
ktérem umiescites swoja notatke) ,,miato jedynie na celu nieujawnienie r6zni-
cy pisowni W. Sz. Dyrekcji i egzaminatoréw, byto niezgodne z dotychczaso-
wymi zwyczajami i1 nieuzasadnione zadnemi powodami racjonalnemi”. Ot6z
przypominam, ze w pismie tem podatem powody, dla ktérych prosze, aby na
swiadectwach nowego typu czyli tzw. dyplomach nie wymienia¢ zakresu,
z ktorego kazdy z podpisujacych dyplom egzaminowal. Zwrdcitem uwagg na
to, ze wedlug cytowanych przeze mnie w owem pismie przepisoéw dyplom
wymienia w tekécie swoim poszczegélnych egzaminatorow i podaje, z czego
kazdy egzaminowal, tak iz ponowne wypisanie tego na koncu $wiadectwa
byloby zbytecznem powtérzeniem. Oto do§¢ — mojem zdaniem — racjonalny
powdd mego ,,polecenia”. A ze prosba moja byta niezgodna z dotychczaso-
wemi zwyczajami, to prawda — ale bo tez i wymienianie w tekscie dyplomu
poszczegdlnych egzaminatoréw wraz z podaniem zakresu, w ktorym kazdy
z nich egzaminowat, jest czem$ niezgodnem z dotychczasowemi zwyczajami,
tj. z utarta forma stylizowania $wiadectw z egzamindw, ktore odbywaja sie
wedtug przepisow z . 1911.

Trzecie twierdzenie, zawarte w cytowanym ustepie Twego listu, stato si¢
powodem, ze dopiero dzisiaj na list ten odpisuje. Bytem niem bowiem tak
bolesnie dotknicty, ze musiatem ochtongé z uczucia, ktére ono we mnie wzbu-
dzito, czynigc mi tak cigzki i niczem nieuzastuzony zarzut. Zarzucasz mi bo-
wiem, ze polecenie, wyrazone w mojem pismie, ,,miato jedynie na celu nieu-
jawnienie réznicy pisowni W. Sz. Dyrekcji i egzaminatoréw”. Jesli si¢ spokoj-
nie nad temi stowami zastanowisz, przyznasz mi chyba racje, gdy powiem, ze
mieéci si¢ w nich zarzut postgpienia perfidnego, bedacego prostem przeci-
wienstwem postgpowania lojalnego. Nie wiem, skad czerpiesz prawo i pod-
stawe do uczynienia mi tego zarzutu; wiem tylko, ze nigdym si¢ nie byt takie-
go zarzutu spodziewat od Ciebie, gdyz bytem pewny, ze na tyle mnie znasz,
aby wiedzie¢, ze chociaz oczywiscie mam rézne wady, przeciez nie jestem
kretaczem, lecz jawnie i otwarcie broni¢ swych przekonan i zgodnie z niemi
postepuje, chociaz miewam stad czgsto dotkliwe szkody 1 przykrosci osobiste.
Fakt wigc, ze Ty, znajac mnie tyle lat, uczynites mi taki zarzut, i krok moj,
zrobiony bez jakiejkolwiek mysli ukrytej, ttumaczysz tak niskiemi pobudkami,
to mnie tak zabolato, ze trzeba mi bylo nieco czasu, zanim moglem tak spo-

filologi¢ i archeologi¢ na UJ, gdzie obronit doktorat (uczen Tadeusza Sinki). Pracowat jako
adiunkt w II Katedrze Filologii Klasycznej UL, gdzie w 1920 r. zostal, mimo braku habilita-
cji, profesorem nadzw. i objat II Katedrg Filologii Klasycznej. Profesurg zwyczajng uzyskat
w 1929 r. Wspolnie z zona, Anng z Chrzanowskich, napisal w latach trzydziestych kilka
powiesci.
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kojnie, jak to czyni¢ dzisiaj, na list Twoj odpisac. A odpisa¢ Ci musialem, za-
rowno, by przyzna¢ Ci racj¢ co do meritum sprawy, jak zeby Cig poprosic, by$
w przysztosci przyjacielskie admonicje — chociazby, jak w tym wypadku, naj-
zupehiej stuszne — udzielal mi w takiej formie, by nie dochodzity one do wia-
domosci np. Pawetka, jak tez, i to najwazniejsza rzecz, by — jak to by¢ powin-
no migdzy przyjaciolmi — migdzy nami wszystko bylo jasne i nic nie zostalo
niedopowiedzianego.
Sciskam Cig serdecznie i jestem jak zawsze Twoj

Kazimierz

34

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 40.

We Lwowie, 6 maja 1924
Moj Kochany!
Bardzo Ci dzickuje za Twdj wczorajszy liscik. Zrobit mi on dobrze.
I najchetniej zastosuje si¢ do Twego zyczenia: Zrobmy tak, jakby nic nie
zaszto migdzy nami! Piszac te stowa, wymazuj¢ rzecz calg z pamigci i dlate-
go tez juz nie spodziewam si¢ zadnego dalszego w tej sprawie odezwania si¢
z Twojej strony.
Sciskam Cig serdecznie

Jak zawsze Twdj Kazimierz

35

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 38.

We Lwowie, 30 grudnia 1925

Moj Kochany!

Pismo z Twoja rezygnacja otrzymatem. Przesle je oczywiscie Minister-
stwu z wnioskiem przyjecia rezygnacji. Prosze Ci¢ jednak o podanie mi daty
iliczby pisma, ktorem zostates mianowany cztonkiem Komisji — tatwiej be-
dzie Tobie dostarczy¢ mi tych danych, anizeli mnie wyszuka¢ dotyczacy akt
w fascykutach registratury, pozbawionej indeksu.

Sciskam Cig najserdeczniej

Twoj K. Twardowski
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36

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 42
We Lwowie, 20 czerwca 1929

Moj Kochany!

Jestem przekonany, ze w sprawie, w ktorej do mnie pisates, nie bedzie po-
trzeba zadnych ,,wzgledow”, gdyby jednak okazaly si¢ potrzebne, z pewnoscia
ich nie braknie.

Sciskam Cie najserdecznie;

Twoj Kazimierz

37

DALO, fond 254, op. 1, spr. 349, k. 43.
Biesiekierz, 19 VIII 1929

Moj Kochany!

Zbliza si¢ dzien Twych imienin; przyjmij tedy najszczersze zyczenia, kto-
re Ci sktadam od Zony i od siebie oraz od Anielki. Zyczymy Ci przede
wszystkiem jak najtrwalszego zdrowia; skoro Ci ono bedzie i nadal stuzyto,
spetni si¢ zarazem i dalsze nasze zyczenie, aby$ zazywal w pelnem zadowole-
niu ,,stanu spoczynku”, oddajgc si¢ umitowanym studiom i pracom nauko-
wym!

Od trzech tygodni bawie z Zona u Anielki; po prawie catorocznem niewi-
dzeniu si¢ cieszymy si¢ i nig i jej rodzinka. ZastaliSmy tu wszystkich zdro-
wych; starszy syn Anielki, Jedrek'*', konczy 12. IX siedem lat; mtodszy skon-
czyl w kwietniu cztery. Uzywamy ciszy i spokoju; pogoda nam dotad dopisy-
wata wspaniata — od wczoraj popotudniu — po burzy — pochtodniato — moze
rozpoczat si¢ okres pogody gorszej. Ale to nie szkodzi.

Czas sw¢j dzielg tu migdzy lekture powazniejsza i 1zejsza, miedzy spacery
i rozmaite igry z chtopcami, ktérzy s3 z moja Zong i ze mng w najlepszej ko-
mitywie; gdy przychodzi szara godzinka, siadam z nimi na kanapie i opowia-
dam im bajki; domagaja si¢ tego koniecznie i uwazajg to za swoje, tradycjg juz
od zesztego lata uswigcone, prawo.

Mam nadzieje, ze czujesz si¢ dobrze; o ile dochodza mnie wiesci ze
Lwowa, nie bylo tam zbytnich upatow. Moze bytes od czasu do czasu tu lub
tam na jakim$ skromnym spacerku! Bardzo ucieszylbym si¢, gdyby$ zechciat

1 Jerzy Tomezak (1922-) — historyk i archiwista; uczen Ludwika Kolankowskiego (dok-
torat w 1950 r.); od 1981 r. prof. zw. UMK.
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do mnie pchng¢ stdweczko o sobie. Jesli bedziesz miat ku temu ochotg, uzyj
podanego ponizej adresu.

Z wielkiem zainteresowaniem S$ledze przebieg Konferencji haskiej; nie
mniej zaciekawia mnie rozwdj stosunkow sowiecko-chinskich. Tu i tam czer-
pa¢ mozna przekonanie, respective umocni¢ si¢ w przekonaniu, ze od wiecz-
nego pokoju dzieli nas wiecznos$¢.

Zona i Anielka zasylaja Ci najpickniejsze uktony. Ode mnie przyjmij naj-
serdeczniejszy uscisk.

Twoj Kazimierz T.
Adres:
K. Twardowski
Z listami Wt. H. Knapskiej
Zgierz, ul. Pigtkowska 33.

38

DALO fond 254, op. 1, spr. 380, k. 156.
Besiekierz 22 VII 1930

Moj Kochany!

Imieniem Zony i wlasnem sktadam Ci najserdeczniejsze Zyczenia imieni-
nowe. Przede wszystkiem zyczymy Ci, abys czul si¢ jak najlepiej i aby dole-
gliwosci, chetnie w Twym wieku wystepujace, trzymaty si¢ z dala od Ciebie!

Bawie z Zona tu u Anielki od 3 b.m. i zapewne do drugiej potowy wrze-
$nia tu zostaniemy. Cieszac si¢ corka i jej rodzinkg, cisza wiejskg 1 zyciem
z dala od gwaru miejskiego. Przed naszym wyjazdem do Anielki urzadzili§my
krotkie wycieczki do Halki'** do Stawska i do Maryny'* do Lubizni pod Dela-
tynem.

Zona wraz z Anielka zasylajg Ci najpickniejsze uktony. Ode mnie przyj-
mij przyjacielski uscisk dtoni.

Twoj

K. Twardowski

142 Helena Twardowska (1892—1978) — corka Kazimierza, wyszla za maz za inZzyniera ko-
lejowego Longina Dudryka. Z Dziennikow wynika, ze Twardowscy odwiedzili corke w Stawsku
(woj. stanistawowskie) 26 lipca 1930 r.

'3 Maria Twardowska (1895-1992) — corka Kazimierza, zona Kazimierza Ajdukiewicza.
W Lubizni, miejscowosci uzdrowiskowej w woj. stanistawowskim, Twardowscy odwiedzili
corke 29 lipca 1930 r.
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Kazimierz Twardowski’s letters to Ludwik Finkel
Summary

This edited collection of correspondence written by an eminent Polish philosopher Kazim-
ierz Twardowski (1866—1938), the creator of Lvov-Warsaw philosophical school consists of 38
letters and cards written to the well-known historian and the rector of the Lvov University,
Ludwik Finkel (1858—1930). They refer to over thirty-year-long period (1899-1930) of friend-
ship between these two scientists exchanging remarks on not only current scientific-
organizational matters but also socio-political ones and private ones. The importance of this
friendship also lies in the fact that it lasted mostly at the time not included in Twardowski’s
personal journal. The basis of the collection are the letters from the State Archives of the Lvov
District in Lvov, preserved in L. Finkel’s inheritance.

Key words: Lvov University, Kazimierz Twardowski, Ludwik Finkel
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Pawet Balcerak

Stepan lvanyk, Ukrainscy filozofowie w Szkole Lwowsko-
-Warszawskiej, Wyd. Semper, Warszawa 2014, ss. 224.

Praca, ktorg przedstawiamy czytelnikowi, przedstawia zagadnienie jednej
z najbardziej wptywowych polskich tradycji filozoficznych XX w. Mowa tu
o szkole lwowsko-warszawskiej. Ksigzka autorstwa Stepana Ivanyka podejmuje
ten temat w sposob do tej pory mato w Polsce eksponowany. Zostata wydana
w 2014 r. naktadem warszawskiego Wydawnictwa Naukowego Semper'. Sam
tytut Ukrainscy filozofowie w Szkole Lwowsko-Warszawskiej wskazuje na od-
mienno$¢ perspektywy, jaka Autor przyjmuje, analizujac zagadnienie tej wy-
bitnej szkoty naukowej. S. Ivanyk zwraca uwage na okolicznosci, w jakich
w latach 18951939 ksztaltowat sie fenomen nazwany po6zniej szkota lwowsko-
-warszawska. Mowa tu o wielokulturowosci i wielonarodowosci Lwowa. Z tej
multikulturowosci bierze si¢ pytanie: na ile formacja ta miata wptyw na tworze-
nie si¢ ukrainskiego srodowiska naukowego we Lwowie? Pytanie to przybiera
w omawiane] ksiazce konkretniejsza forme, mianowicie: ktorzy ze znanych
ukrainskich myslicieli mogg by¢ postrzegani jako uczniowie filozoficznej szkoty
Kazimierza Twardowskiego? Jest to oryginalna perspektywa, gdyz na rynku
polskim nie istniejg publikacje ukazujace szkole lwowsko-warszawska w tym
kontekscie. Jedno z najbardziej znanych i kompletnych opracowan dotycza-
cych przedstawicieli tej szkoty to Filozoficzna szkota Iwowsko-warszawska
autorstwa Jana Wolenskiego. Praca ta wspomina o Stefanie Baleyu, ale nie
skupia na nim czy innych ukrainskich przedstawicielach omawianej szkoty
wiekszej uwagi’. Mozna z duza doza prawdopodobienstwa przyja¢, ze ten
iinni ukrainscy przedstawiciele tej tradycji filozoficznej nie sg polskiemu
czytelnikowi blizej znani.

! Zob. S. Ivanyk, Filozofowie ukraifiscy w Szkole Lwowsko-Warszawskiej, Wydawnictwo
Naukowe Semper, Warszawa 2014.

% Zob. J. Wolenski, Filozoficzna szkola lwowsko-warszawska, Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa 1985, s. 16—-17.
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Wypetnienie tej luki jest celem omawianej publikacji. Jej Autor stawia so-
bie cztery zadania, ktore wydaja si¢ prowadzi¢ do osiagni¢cia pozgdanego
efektu:

1) zbada¢ warunki kulturowo-historyczne powstania szkoly lwowsko-
-warszawskiej, ze szczegélnym uwzglednieniem ukrainskiego wktadu w ten
proces;

2) wykaza¢ zwiazek instytucjonalny filozofow narodowosci ukrainskiej ze
strukturami szkoty Twardowskiego;

3) wykaza¢ merytoryczny zwigzek tworczosci tych filozofow z myslag re-
prezentowang przez przedstawicieli szkoty;

4) dowies¢ wktadu filozofow ukrainskich w dorobek szkoty.

Ksiazka sktada si¢ z dwoch czesci. Pierwsza poswigcona jest warunkom
kulturowym, w jakich powstawala omawiana tradycja filozoficzna, a druga —
badaniu genetycznych czynnikdw wigzacych ukrainskich myslicieli ze szkota
Twardowskiego. W kontekscie warunkéw kulturowych powstania szkoty lwow-
sko-warszawskiej Autor skupia si¢ na pewnych stereotypach upowszechnionych
zarowno w polskim, jak i ukrainskim $rodowisku. Pierwsza z tych obiegowych
opinii méwi o tym, ze polsko-ukrainskie relacje w Galicji Wschodniej byty na-
cechowane antagonistycznie i polegaty na konfrontacji migdzy dwiema wrogo
nastawionymi do siebie kulturami. Druga skupia si¢ na tworcy omawianej szko-
ly filozoficznej, gloszac jego rzekomg ukrainofobie, ktdra miata skutkowacé nie-
dopuszczeniem Ukraincéw do wspotpracy z Twardowskim.

W celu przebadania tych stereotypéw Autor dokonuje analizy zapisow hi-
storycznych dotyczacych interakcji migdzy ludno$cig narodowosci ukrainskiej
i polskiej na terenie Lwowa oraz zapiséw z dziennika Twardowskiego i z wyda-
rzen uniwersyteckich. Przeprowadzona przez autora analiza polsko-ukrainskich
relacji kulturowych oraz stosunkéw Twardowskiego z Ukraincami prowadzi
Ivanyka do wnioskow, ze w obu przypadkach twierdzenia te sg jedynie nieuza-
sadnionymi przesagdami. Co wigcej, szczegolna kompozycja kulturowa Galicji
Wschodniej stanowita niepowtarzalne tto, na ktorym uksztattowata si¢ filozo-
ficzna szkota Iwowska.

Nastepnym krokiem jest analiza genetycznych, czy tez instytucjonalnych
zwigzkow ukrainskich filozoféw ze strukturami szkoty Twardowskiego. Autor
przyjmuje dwa kryteria dowodzace genetycznego zwiazku danego filozofa ze
szkotg lwowska. Pierwsze to odbyte u Twardowskiego studia w Uniwersytecie
Lwowskim, drugie — udzial w dziatalnos$ci naukowej Polskiego Towarzystwa
Filozoficznego we Lwowie. Na podstawie tych kryteriow Ivanyk wyznacza
dziesieciu naukowcow ukrainskiego pochodzenia, ktorzy speiniaja kryteria
genetyczne przynaleznosci do szkoty lwowsko-warszawskiej, przy czym pig-
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ciu z nich spehia jednoczes$nie oba kryteria, a pozostata potowa jedynie kryte-
rium pierwsze.

Czg$¢ druga pracy poswigcona jest zrealizowaniu zadan 3 i 4. W tym celu
autor podejmuje analize merytoryczng tworczosci dziesigciu wyselekcjonowa-
nych w pierwszej czgsci filozofow. Czytelnikowi zostajg zaprezentowane po-
glady naukowe nastepujacych autoréw: Stefana Baleya, Jakyma Jaremy, Wo-
lodymyra Juryne¢a, Hawryily Kostelnyka, Aleksandra Kulczyckiego, Jarosta-
wa Kuzmiwa, Stefana Oteksiuka, Mileny Rudnickiej, Hilariona Swigcickiego
i Mirona Zaryckiego. Po prezentacji tej nastgpuje analiza merytorycznych
wyznacznikéw tworczosci cztonkow szkoty Iwowsko-warszawskiej oraz po-
rownanie tych wyznacznikow z cechami charakteryzujacymi tworczo$¢ wy-
mienionych filozoféw. Analizy te prowadza, zdaniem autora, do wykazania
istnienia wspolnych zasobow idei teoretycznych i metodologicznych tacza-
cych przedstawicieli szkoty Twardowskiego z wskazanymi w czg$ci pierwszej
ukrainskimi myslicielami.

Z wszystkich celow, ktore autor sobie postawit, pewne watpliwosci moze
budzi¢ zrealizowanie czwartego z nich. Z pewnos$cig wkiad Stefana Baleya
w dorobek szkoly Iwowsko-warszawskiej byl znaczacy. Udato si¢ réwniez
wykaza¢ znaczenie koncepcji Stefana Oteksiuka. Mozna jednak argumento-
wac, ze zabraklo wystarczajacego uzasadnienia istotnosci wktadu pozostatych
z wyselekcjonowanych ukrainskich uczniow Twardowskiego.

7Z duza doza pewno$ci mozna uzna¢ natomiast zrealizowanie trzech
pierwszych celow. Ukrainscy filozofowie przedwojennej Galicji stanowili
integralng czes$¢ szkoly Kazimierza Twardowskiego. Szkota ta byta wielokul-
turowg formacja, co $wiadczy o tym, Ze istotny wktad w nauke jest ponadkul-
turowy i ponadnarodowy.

Prezentowana praca bedzie interesujaca nie tylko dla 0sob zajmujacych sig
historig szkoty lwowsko-warszawskiej. Moze ona by¢ rowniez ciekawg lektura
dla wszystkich zainteresowanych relacjami kulturowymi w Galicji Wschodniej
na przetomie wiekow i na poczatku XX w. Bedzie tez pomocna dla historykow
1 kulturoznawcow badajacych tlo kulturowe i proces ksztaltowania si¢ Lwowa
jako dominujgcego centrum kulturowego regionu.
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Opisy przedmies¢ Lwowa XVI-XVIII stulecia. Uwagi na
marginesie ksigzki: Onucu nepedmicmb Jlbsosa XVI-XVIlI
cmosnimb, oprac. A. Feloniuk, Lwéw 2014, ss. 752.

W 2014 r. we Lwowie ukazata si¢ ksigzka pt. Onucu nepeomicms Jlveosa
XVI-XVIII cmonime wydana przez lwowski oddzial Instytutu Ukrainskiej Ar-
cheografii i Zrodtoznawstwa im. M. Hruszewskiego. Jest to edycja dokumen-
tow dotyczacych lwowskich przedmie$¢. Materiaty te zebrat i opublikowal
lwowski historyk Andrij Feloniuk, pracownik tegoz instytutu. Autor edycji
specjalizuje si¢ w historii Lwowa pdznego $redniowiecza i okresu wczesno-
nowozytnego ze szczegodlnym uwzglednieniem jego przedmies$¢, ktorym po-
$wiecil liczne opracowania naukowe'. Historii Iwowskich przedmies¢ dotyczyt
rowniez doktorat autora pt. [lepeomicms Jlveosa Opyzoi nonosunu XVII-XVIII
cm. AOMIHICIMPAMUEHO-NPABOGULL CIAMYC MA COYIOMOnopagis.

Ksigzka sktada si¢ ze wstepu (s. 3-25), czesci zrodtowej (s. 27-541), in-
deksu osobowego (s. 545-691), indeksu rzeczowo-topograficznego (s. 692—
732), indeksu geograficznego (s. 733—734), wykazu wykorzystywanych zespo-
16w i jednostek archiwalnych (s. 735-736), wykazu zastosowanych skrotow
(s. 737-738) oraz spisu opublikowanych dokumentéw (s. 739-746). Ponadto

! Warto w tym kontekécie wymienié¢ kilka pozycji: Ilpasosuii cmamyc ma npocmoposa
JnoKkanizayis wepyxomoi enacnocmi na nepeomicmsax Jlveosa XVII cm., Iemopuuna monoepagis
i coyiomonoepaghis Yxpainu. 30ipHux Hayxosux npayv, JIeBiB 2006, s. 365-403; 3i
cnocmepedicenb  HAO  QYHKYIOHY8aHHAM O080puKie Ha nepeomicmax Jleeoea XVIII cm.,
Jporooumekuii  kpae3HaBumid 30ipauk”, T. X, 2006, s. 63-273; [lnaxma-énacuuka Ha
nepeomicmsx Jlveosa nepuwux Oecsmunimv XVIII cm.: coyiarena cmpamugpixayis (3a
Jrocmpayieto nepeomicme Jlveosa 1712 p.), ,JliBnennuii apxis: 30ipHUK HayKOBHX IIpallb.
Ictopuuni Hayku” XXV, 2007, s. 113-119; Maenamcora eénracuicme y Jlveosi XVIII cm. (na
npuknaoi pody Kesycokux) [w:] Silva rerum. 36ipnux nayxosux npays nHa nowany npogecopa
A. Hepnans, JIsBiB 2007, s. 477-498; Hepyxomicmv ma ii énracuuku na nepeomicmsx Jlbeosa
6 1768 poyi [w:] Jlvsie: micmo — cycnitecmeo — Kynemypa: 30ipnux nHaykosux npays, T. 6,
2007, s. 164-199.


http://dx.doi.org/10.15584/galisim.2016.2.22

Opisy przedmies¢ Lwowa XVI-XVIII stulecia... 353

zamieszczono w niej dwie fotografie ilustrujace oryginalny wyglad dokumen-
tow (s. 747, 748). Catosc liczy 752 strony.

Na publikacje sktada si¢ 114 dokumentow, z czego 113 z lat 1527-1799
oraz jeden niemieszczacy si¢ w ramach czasowych zarysowanych w tytule,
pochodzacy z 1803 r., ktory zostat opublikowany jako dodatek. Zastosowany
wybieg pozwolit autorowi zamie$ci¢ w zbiorze materiat pochodzacy z poczatku
XIX w. bez konieczno$ci chronologicznego rozszerzania tytutu pracy. Podjat
stuszng decyzje, poniewaz dokument, o ktorym mowa, jest tozsamy tematycznie
z calo$cia zbioru i rGwnoczes$nie nieodlegly chronologicznie (ostatni z osiem-
nastowiecznych pochodzi z 1799 r.). Dokument ten zapewne nigdy nie ukazatby
si¢ drukiem, gdyby nie zostat uwzgledniony w niniejszej publikacji. Dla porzad-
ku zaznaczmy, ze 15 dokumentéw pochodzi z XVI w., 36 —z XVII w., a 62 —
z XVIII w. Zamieszczone w publikacji materiaty naleza do zasobow archiwal-
nych Lwowa, Warszawy, Krakowa, Wroctawia i Minska. Autor przeprowadzit
obszerng i mozolng kwerendg, zbierajac materiaty rozproszone po licznych
archiwach, zbiorach rgkopiséw i wielu rekopisach. Zbiér zrodet z historii
Iwowskich przedmies$¢ jest prawdopodobnie pierwszym wydaniem dokumen-
tow tego rodzaju na Ukrainie, a wickszo$¢ opublikowanych w nim tekstow
ukazata si¢ drukiem po raz pierwszy (siedem opublikowano wcze$niej).

Oddane w rece czytelnika opisy przedmies¢ Lwowa to zrodta o charakte-
rze opisowo-statystycznym, na ktore sktadaja si¢ roznego rodzaju rejestry
mieszkancéw lub wiascicieli nieruchomosci poszczegdlnych przedmies¢ badz
ich cze$ci z zaznaczeniem ich zobowigzan podatkowych wobec miasta, a takze
opisy budynkow, inwentarze tanow i mlyndéw miejskich, rozgraniczenia fol-
warkow miejskich, opisy i rejestry szlacheckich i koscielnych dworéw leza-
cych na przedmiesciach, rejestry i inwentarze jurydyk szlacheckich i duchow-
nych oraz lustracje przedmies$¢. Sg to materiaty sporzadzane na potrzeby ad-
ministracji podatkowej miasta Lwowa oraz przy okazji wybierania podatkow
panstwowych, jak rdwniez na potrzeby administracji prywatnych wiascicieli
jurydyk.

W sktad miejskiej aglomeracji wchodzity: miasto w murach, przedmiescia
1 wsie miejskie. Ze wzgledu na wielko$¢ i ekonomiczne znaczenie przedmies¢
byly one miarg terytorialnego, demograficznego i gospodarczego rozwoju
miasta. Publikowane przez A. Feloniuka akta przedstawiajg stan zagospoda-
rowania i zasiedlenia przedmie$¢ w zaznaczonym okresie oraz zawierajg infor-
macje o ich potozeniu ekonomicznym. Opisuja réwniez powinnosci przed-
mieszczan, liczbe istniejacych tam gospodarstw oraz ich kategorie spoteczno-
-ekonomiczne. Znajdujemy w nich réwniez wzmianki o lokalnych os$rodkach
gospodarczych: dworach, folwarkach, mlynach, cegielniach itp. Sa to cenne
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informacje przydatne przy wszelakich analizach dotyczacych zaludnienia
i zagospodarowania oraz socjotopografii, topografii i toponimiki przedmies¢
Lwowa tego okresu. Opublikowany materiat dostarcza rowniez sporo infor-
macji o powstawaniu szlacheckich i koscielnych jurydyk w drugiej potowie
XVII i w XVII w. Powodowato to administracyjno-prawng i socjotopogra-
ficzng transformacje tej czgsci Lwowa, ktora wychodzita spod finansowo-
-ekonomicznej zaleznosci od miasta, oraz generowalo spoteczno-zawodowe
zmiany wsrod mieszkancoOw obszarow, ktore stawaty sie jurydykami, co miato
fundamentalny wptyw na funkcjonowanie miasta.

We wstepnie autor pokrotee, na stronach 5-16, analizuje administracyjno-
-prawny status przedmies¢ Lwowa w czasach nowozytnych oraz przedstawia
rozwoj osadnictwa na przedmiesciach i powstawanie kolejnych osad. Omawia
geneze Iwowskich przedmies¢, ktora zwigzana byta z powtérnym nadaniem
miastu prawa magdeburskiego przez Kazimierza Wielkiego w 1356 r. i nada-
nymi wowczas i w 1368 r. tacznie 100 tanami frankonskimi, przedstawia ich
potozenie, wewnetrzng strukture administracyjng i rozwdj w okresie XVI-
XVIII w. Prezentuje réwniez obszar staroscinski nazywany Podzamczem,
ktory lezal w péinocnej czesci Krakowskiego Przedmie$cia oraz geneze i roz-
woj na przedmiesciach Iwowskich jurydyk i libertacji koscielnych i szlachec-
kich, ktorych gwaltowny rozkwit przypada na potowe XVII w. i lata p6zniej-
sze. Autor szczegdtowo przedstawia ich liczbg, potozenie i stan wlasnosciowy.
Na kolejnych stronach (s. 16-22) szczegbtowo omawia publikowane zrodta,
ktére dzieli na trzy zasadnicze grupy: dokumenty wytworzone podczas dzia-
falnosci miejskiej kasy i prowizorow szpitali (40 dokumentow); opisy i podat-
kowe rejestry staroScinskiej jurysdykcji sporzadzane na podstawie decyzji wladz
panstwowych lub reprezentanta kréola — starosty (16 dokumentdéw); opisowo-
-statystyczne akty dotyczace jurydyk i libertacji (58 dokumentdéw). W wypad-
ku zrédet wytworzonych przez magistrat lwowski, ze wzgledu na wielosé
zachowanych dokumentdw, powtarzalnos¢ zawartych w nich informacji i bli-
sko$¢ chronologiczng, autor dokonat wyboru najciekawszych i najbardziej
reprezentatywnych z nich. Natomiast zbior dotyczacy czeséci staroscinskich
oraz jurydyk i libertacji zawiera wszystkie dokumenty odnalezione przez
A. Feloniuka.

Omowienie zasad wydawniczych przypada na strony 23-25. Autor przy-
jat, nieco zmodyfikowang przez siebie, powszechng w ukrainskiej nauce zasa-
de wydania zrodta bez jakichkolwiek zmian i zabiegdw modernizacyjnych na
oryginalnym tekscie. A. Feloniuk podzielit tekst na zdania tam, gdzie to byto
konieczne, uporzadkowat interpunkcje i pisowni¢ wielkich liter oraz rozwinat
wigkszo$¢ skrotow, co zaznaczyl kwadratowymi nawiasami. Wyjatkiem sg
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skroty, ktore autor nazywa ogolnie przyjetymi, ktore nie zostaly rozwinigte,
aich wykaz zebrano w wykazie skrotow. Przyktadowo chodzi o ,,gr.” grosz,
,»Zt. pol.” ztoty polski, ,,dr” doktor, ,,s”’/”’§”” sanctus/swigty.

Wielokropkiem w nawiasie kwadratowym zaznaczyl uszkodzone i nieod-
czytane fragmenty tekstu. Ponadto autor celowo opuscil pewne fragmenty
tekstu, ktore jego zdaniem nie dotyczyly glownej tresci dokumentu. Takie
opuszczenia rowniez zaznaczyt wielokropkiem w nawiasie. Wydaje sie, ze
lepszym zabiegiem edytorskim byloby opatrzenie tych dwoch typéw pominigé
réznymi znakami graficznymi, gatunkowo czym innym jest bowiem niezalez-
ne od autora fizyczne uszkodzenie oryginalu, czym innym nieodczytanie
fragmentu tekstu, a czym innym jego redakcyjne pominigcie. Pomimo tego, ze
uwazny czytelnik jest w stanie zorientowac si¢, w ktérym miejscu autor doko-
nat pomini¢¢, to jednak graficznie wszystkie trzy warianty zlewaja si¢ w jedno.

Autor przeniost do przypisow 6wczesne komentarze naniesione w tekscie
zrédta lub na jego marginesach. Zachowat zmiany oryginalnego tekstu polega-
jace na dopisaniu stow i zdan nad przekreSlonymi stowami, zaznaczajac je
w odpowiedni sposéb, bez zaznaczenia poprawit przekrgcone stowa. Przy
publikowanych tekstach znajduja si¢ rowniez przypisy bedace komentarzami
autora, ktorych celem jest wyjasnienie i dopehnienie informacji zrodtowej dla
lepszego jej rozumienia. Dotycza one przede wszystkim imion i nazwisk wia-
scicieli nieruchomosci szlacheckiego pochodzenia, ktorzy figurowali w Zro-
dtach tylko pod nazwami urzedow, ktore sprawowali.

Dokumenty w zbiorze zostalty uporzadkowane chronologicznie. Kazdy
znich ma redakcyjny naglowek, w ktorym autor zaznaczyt date powstania
(rok, miesigc, dzien), nazwe¢ dokumentu, co cenne — z maksymalnym wyko-
rzystaniem oryginalnej nazwy, oraz informacj¢ o tresci. Pomija miejsce po-
wstania, ktorym z nielicznymi wyjatkami byt Lwow. Na koncu dokumentu
umieszcza informacj¢ o miejscu obecnego przechowywania, czy jest to ory-
ginat czy poswiadczona/niepo§wiadczona kopia oraz wzmianki o jego wcze-
$niejszej publikacji. Autor zaznacza, ze tres¢ dokumentéw w publikacji zo-
stala przepisana w pierwszej kolejnosci z oryginatow, a w sytuacji ich braku
— z poswiadczonych kopii, a z braku takowych — z niepo$wiadczonych ow-
czesnych kopii i ostatecznie kopii najblizszych chronologicznie. Za kopie
poswiadczong autor uwaza jakikolwiek dokument wpisany do sadowo-
-administracyjnych ksiag albo wypis z tych ksigg lub wyciag z oryginatu po-
$wiadczony pieczecia i podpisami. Owczesna kopia to wypis z oryginatu, ktory
nie potrzebowal zatwierdzenia i byt wykorzystywany w biezacej sprawozdaw-
czosci. Kopia to dokument stworzony znacznie po6zniej od oryginatlu, prze-
waznie w koncu XVIII w.
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Sama edycja dokumentéw nie budzi wigkszych zastrzezen. Wydaje sie, ze
lepszym rozwigzaniem bytoby rozwinigcie wszystkich skrotow, nawet tych
powszechnie wystepujacych w nowozytnych dokumentach. Pozostawienie ich
W postaci nierozwini¢tej doprowadzilo do sztucznego ,,rozmnozenia” pozycji
w ,,Wykazie skrotow”, pelnym roéznych wersji tego samego okreslenia, np.
»wielmozny pan”, ,jasnie wielmozny pan”, ,jegomos$¢ pan” itp. Zreszta
A. Feloniuk nie jest tu konsekwentny, bo na przyktad w dokumencie 42 uzu-
pemia oryginalny zapis ,jeo” na ,je[g]o”, ale pozostawia oryginalny zapis
kolejnego stowa ,,mci” zamiast uzupetni¢ do ,,m[o$]ci”’, a w dokumencie 97
powstaje dziwna konstrukcja, gdy oryginalny zapis skrotu ,,jmc” rozwija do
postaci innego skrétu ,,jmc[i]”, gdy ten sam skrét w dokumencie 102 pozosta-
wia bez zmian. Skroty okreslen szlacheckich autor powinien rozwing¢ albo
pozostawi¢ w oryginalnej wersji, ale nie wykazywac ich w wykazie skrotow.

Wigkszym problemem sg indeksy osobowy, rzeczowy i geograficzny,
w ktorych autor pomiescit hasta bez ich ujednolicenia i uporzagdkowania orto-
graficznego i1 diakrytycznego, przenoszac je niejako mechanicznie wprost ze
zroédet. W indeksach te same hasta wystepuja w réznych formach zapisu i co
gorsza, czesto na réznych stronach. Jako zobrazowanie problemu niech postu-
zy kilka najbardziej skrajnych przyktadéow z indeksu osobowego: Capinos—
Kapinos, Casparus—Casper—Kasper, Caterina—Catarzina—Katarzyna—Katarzina,
Christoff-Christoph—Kristoforus—Krzistoph—Krzystoph. Nalezy jednak pa-
migta¢, ze jest to problem tylko z punktu widzenia polskiego historyka,
a zasady wydawnicze polskie i ukrainskie réznig si¢ w wielu aspektach.
W ukrainskim edytorstwie zrodet jest powszechnie przyjeta zasadg wiasnie
takie sporzadzanie indeksu, by oddawat tre$¢ oryginatu, gdy podstawa wyda-
nia sg materialy obcojezyczne.

Przedstawione powyzej uwagi nie wptywaja na ogolng oceng tekstu. Opu-
blikowany przez Andrija Feloniuka zbidér dokumentow dotyczacych przed-
mie$¢ Lwowa w okresie $redniowiecza i nowozytnym jest niezwykle cenng
1 wartosciowa pozycja. Zebrane przez autora dokumenty bez watpienia posia-
daja wielka warto$¢ informacyjng. Stanowia niezastapione zrdédto do badan
nad przestrzennym rozwojem nowozytnego Lwowa i nad jego historig spo-
teczng, administracyjng i ekonomiczng. Pomimo oczywistej wartosci tego typu
dokumentow sg one publikowane nadzwyczaj rzadko, co tym bardziej podnosi
warto$¢ inicjatywy A. Feloniuka. Pozycja ta niewatpliwie znajdzie uznanie
i bedzie wykorzystywana przez badaczy zajmujacych si¢ historig Lwowa
i przedmie$ciami miast tej czesci Europy.
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Adam Redzik, Roman Duda, Marian Mudryj,
tukasz Tomasz Sroka, Wanda Wojtkiewicz-Rok,
Jozef Wotczanski, Andrzej Kajetan Wréblewski,

Akademia Militans. Uniwersytet Jana Kazimierza
we Lwowie, catos¢ zredagowat, wstepem i zakonczeniem
opatrzyt Adam Redzik, Krakéw 2015, ss. 1302.

Z poczatkiem 2016 r. ukazata si¢ (opatrzona data 2015 r.) monografia
poswiecona organizacji i dziatalno$ci jednej z najbardziej zastuzonych dla
polskiej nauki wszechnic — Uniwersytetu Lwowskiego. Ramy chronologicz-
ne opracowania otwiera dzialajace we Lwowie od 1608 r. Kolegium Jezuic-
kie. Dalej autorzy po kolei przedstawili dzialalno$¢ Jezuickiej Akademii
Lwowskiej, Uniwersytetu Jozefinskiego, Liceum Lwowskiego, Uniwersytetu
Franciszka I, Uniwersytetu Jana Kazimierza, konczac na latach II wojny
swiatowej. To ogromne przedsigwzigcie jest poklosiem zmudnej pracy spe-
cjalistow z zakresu nauk przyrodniczych i $cistych, prawa i humanistyki.
Nalezy podkresli¢, ze z tak rozlegtym chronologicznie i rzeczowo, synte-
tycznym opracowaniem dziejow uniwersytetu mamy do czynienia po raz
pierwszy od 1894 r., kiedy to ukazala si¢ Historia Uniwersytetu Lwowskiego
Ludwika Finkla i Stanistawa Starzynskiego. W kolejnych latach wiedz¢ na
temat dziatalno$ci Iwowskiej wszechnicy z przetomu XIX i XX w. uzupetniaty
Kronika Uniwersytetu Lwowskiego (1894/95—1897/98) autorstwa L. Finkla
i Marcelego Chlamtacza oraz Wiktora Hahna za lata 1898/9—-1909/10, wydane
we Lwowie w 1899 i1 1912 r., a takze Adolfa Becka poswigcona Uniwersyte-
towi Lwowskiemu w poczatkach I wojny $wiatowej (Uniwersytet Jana Kazi-
mierza we Lwowie podczas inwazji rvosyjskiej w roku 1914/15, Lwow 1935).
Z pozniejszego okresu na uwage zashuguja prace Stanistawa Brzozowskiego'

!'S. Brzozowski, Uniwersytet Lwowski [w:] Historia nauki polskiej, red. B. Suchodolski,
t. IV: 1863-1918, cz. 1 i 11, red. Z. Skubata-Tokarska, Wroctaw—Warszawa—Krakoéw—Gdansk—
16dz 1987, s. 240-295.
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i Jana Drausa’. Istotnym uzupetnieniem wiedzy na temat lwowskiej Almae
Matris jest tez tom materialdw z sesji naukowej zorganizowanej w Krakowie w
2011 r. zatytutowany Universitati Leopoliensi: trecentesimum quinquagesimum
anniversarium suae fundationis celebranti in memoriam pod red. Wandy Loh-
man (Krakéw 2011).

Rozleglo$¢ zaprezentowanych w pracy Akademia Militans tematow po-
woduje, ze aby wlasciwie oceni¢ dzieto, trzeba by¢ znawca z zakresu réznych
dziedzin i specjalno$ci. Nie uwazam, abym osobiscie mogl podota¢ takiemu
wyzwaniu. Skoncentruj¢ si¢ zatem na oméwieniu tej czesci pracy, ktorej auto-
rem jest Lukasz Tomasz Sroka, tj. na rozdziale IV (Wydzial Humanistyczny),
a przede wszystkim organizacji i dziatalnos$ci studium historycznego na Wy-
dziale Filozoficznym/Humanistycznym Uniwersytetu Lwowskiego.

Na wstepie warto odnie$¢ si¢ do uwagi Adama Redzika, redaktora tomu,
ktory omawiajac stan badan oraz uktad pracy, podkreslit, ze L. T. Sroka ,,zgodzit
si¢ opracowa¢ dzieje Wydziatu Filozoficznego/Humanistycznego Uniwersytetu
Jana Kazimierza we Lwowie, niemal zupelnie dotychczas niezbadanego”
(s. 39). Opinia ta wydaje si¢ przesadzona i niesprawiedliwa. Wszak sam redak-
tor wymienia wspomniang wyzej pozycje Universitati Leopoliensi, a w biblio-
grafii odnajdujemy kilka powaznych prac autorstwa m.in. Ewy Adamowicz-
-Brodackiej, Katarzyny Btachowskiej, Zdzistawa Budzynskiego, Stefana Ciary,
Marioli Hoszowskiej, Jolanty Kolbuszewskiej, Krzysztofa Krolczyka, Jerzego
Maternickiego, Doroty Malczewskiej-Pawelec, Joanny Pisulinskiej, Kazimierza
Szmyda, Witalija Telwaka, Alfreda Toczka, Leonida Tymoszenki, Wactawa
Wierzbienca, Leonida Zaszkilniaka i wielu innych, ktérzy opracowali rozne
watki i zagadnienia bezposrednio zwiagzane z dziatalno$cia studium historyczne-
go UL. Od 2004 r. ukazalo si¢, pod red. J. Maternickiego i L. Zaszkilniaka, pig¢
tomoéw materiatdéw bedacych efektem prac Miedzynarodowego Zespotu Badaw-
czego Wielokulturowe srodowisko historyczne Lwowa w XIX i XX w. (t. 1: 2004;
t. 2: 2004; t. 3: 2005; t. 4: 2006; t. 5: 2007). Sporo informacji o pogladach histo-
rycznych i dziatalno$ci naukowej Iwowskich badaczy mozemy czerpac z kolej-
nej serii wydawniczej wspomnianego zespotu, zatytutowanej Historia — mental-
no$é — tozsamosé’. Wymieni¢ tez trzeba dwa tomy Zlotej ksiegi historiografii

2 J. Draus, Uniwersytet Jana Kazimierza we Lwowie 1918—1946. Portret kresowej uczelni,
Krakéow 2007.

3 Historia — mentalno$¢ — tozsamosé. Miejsce i rola historii oraz historykéw w Zyciu naro-
du polskiego i ukrainskiego w XIX i XX wieku, red. J. Pisulinska, P. Sierzega, L. Zaszkilniak,
wstep J. Maternicki, Rzeszow 2008; Historia — mentalnosé — tozsamosé. Studia z historii, histo-
rii historiografii i metodologii historii, red. K. Polasik-Wrzosek, W. Wrzosek, L. Zaszkilniak,
Poznan 2010; Icmopis — menmansnicme — i0enmuunicme. Icmopuuna nam’simov yKpainyie



Adam Redzik, Roman Duda, Marian Mudryj, tukasz Tomasz Sroka... 359

Iwowskiej XIX i XX w. wydane w Rzeszowie (t. 1: 2007, red. J. Maternicki,
wspotpraca L. Zaszkilniak; t. 2: 2014, red. J. Maternicki, P. Sierzgga, L. Zaszkil-
niak), oraz monografie Marioli Hoszowskiej*, Joanny Pisulinskiej’ i Alfreda
Toczka®. Nie jest to zatem obszar niezbadany, dysponujemy w tym zakresie
bogata i warto§ciowa literaturg naukowa’. Faktem natomiast jest, ze dotad nie
ukazalo si¢ syntetyczne opracowanie poswigcone Wydziatowi Filozoficzne-
mu/Humanistycznemu UL, ale bez wymienionych wyzej prac proba dania pet-
nego studium bylaby znacznie wickszym wyzwaniem.

Co do struktury organizacyjnej i dziatalno$ci Wydziatu Filozoficzne-
go/Humanistycznego UL rownie istotna jak przejrzysta charakterystyka zmie-
niajacych si¢ w czasie struktur wydziatu jest analiza jako$ciowa skupiona na
prowadzonych na wydziale badaniach i nauczaniu. Nie chodzi tu o sumarycz-
ne wyliczenie kierunkéw badawczych, ale o oceng jakosciowa dorobku nau-
kowego zaré6wno poszczeg6lnych wyktadowcow, jak i humanistyki Iwowskiej
jako cato$ci. Zasadna bytaby analiza porownawcza osiagnie¢ naukowych UL
z Uniwersytetem Jagiellonskim w XIX w. oraz z Uniwersytetem Jagiellon-
skim, Warszawskim, Poznanskim, Wilenskim w okresie dwudziestolecia mig-
dzywojennego. W przypadku recenzowanego opracowania nie wiemy, jaka
pozycje zajmowata uniwersytecka humanistyka we Lwowie na tle innych
osrodkow badawczych. Cenna bylaby takze analiza oferty dydaktycznej, wiele
mowiacej o zakresie, ale i jakosci ksztatcenia uniwersyteckiego. Te dwie fun-
damentalne sprawy, niestety, zostaty zmarginalizowane. Nie wiemy, jakie byty

i nonsakie y nepioo ¢opmysanus Hayionanvhoi ceéidomocmi ¢ XIX — nepwiti nonosuni XX
cmonimmsa (Historia — mentalnos¢ — tozsamosc. Pamiec historyczna Ukraincow i Polakow
w okresie ksztaltowania sie ich Swiadomosci narodowej: wiek XIX i pierwsza potowa XX),
Lwow 2011; Mity i stereotypy w dziejach w dziejach Polski i Ukrainy w XIX i XX wieku, red.
A. Czyzewski, R. Stobiecki, T. Toborek, L. Zaszkilniak, Warszawa—+1.6dz 2012; Historia —
mentalnosé¢ — tozsamosé. Rosja i Europa Zachodnia w polskiej i ukrainskiej historiografii XIX
i XX wieku, red. E. Koko, M. Nowak, L. Zaszkilniak, Gdansk 2013.

* M. Hoszowska, Ludwik Finkel i Akademia Umiejetnosci. Z dziejéw wspéipracy naukowej
Lwowa i Krakowa na przetomie XIX i XX wieku, Rzeszow 2011; taz, Szymon Askenazy i jego
korespondencja z Ludwikiem Finklem, Rzeszow 2013.

3 J. Pisulinska, Lwowskie srodowisko historyczne w okresie migdzywojennym (1918—1939),
Rzeszow 2012.

8 A. Toczek, Lwowskie srodowisko historyczne i jego whlad w kulture ksigzki i prasy
(1860-1918), Krakow 2013.

7 Warto nadmieni¢, ze w ostatnim czasie ukazaly sie Icmopis ma icmopuxu y JTvgiecoromy
VHigepcumemi: mpaouyii ma cyyacHicmv (00 75-1imms cmeopenHs icmopuunozo gaxyrvme-
my), 3a penakuieto JI. 3uikinbasika ta 1. Cepixxenrn, JIbiB 2015; J. Maternicki, Zlote lata histo-
riografii Polskiej we Lwowie, Rzeszow 2015 oraz Historia w Uniwersytecie Lwowskim. Bada-
nia i nauczanie (do 1939 r.), red. J. Maternicki, J. Pisulinska, L. Zaszkilniak, Rzeszow 2016.
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standardy akademickiej dydaktyki, czego i jak uczono, jaki wptyw wywierala
ona na ksztaltowanie postaw badawczych studentow. Pominigto tez kwestie
bardziej ztozone, odnoszace si¢ do badania mysli humanistycznej, roli §rodo-
wiska w ksztaltowaniu nowych koncepcji, idei, w wyznaczaniu kierunkoéw
badan. W przypadku rozdziatu IV Akademii Militans nie dokonano wnikliwe;j
analizy tych zagadnien, skupiajac si¢ niemal wylacznie na kwestiach organiza-
cyjnych. Zamiast syntezy otrzymaliSmy opracowanie daleko niepeilne. Na
mocno ograniczong perspektywe badawcza wskazuja chocby zamieszczone
w opracowaniu tabele, §wiadczace o fragmentarycznosci analiz. Przyktadowo
przy charakterystyce okresu zaborow autor, w tabeli na s. 557, zaprezentowat
stan kadry naukowej z lat 1876/1877—1878/1879, nie uwzgledniajac ani okresu
wczesniejszego, ani pozniejszego. Podobnie jesli chodzi o tabele prezentujaca
liczbe promocji doktorskich, wyszczegodlniono wylacznie lata akademickie
1880—1890 (s. 558-559). Takze tabela przedstawiajaca stan katedr na Wydzia-
le Filozoficznym urywa si¢ na roku 1867 (s. 562), nie uwzgledniajac okresu
autonomicznego. Podobnie autor postepuje w przypadku okresu miedzywo-
jennego. Tabela wyliczajaca zaklady naukowe WH UJK ograniczona zostata
do lat 30. XX w. (s. 565-566). Studentow UJK, wskazujgc ich pochodzenie
i wyznanie, prezentuje si¢ wyltacznie w perspektywie roku akademickiego
1938/39 (s. 570-571). Z tak wyimkowo przedstawionych danych nie sposob
wnioskowaé¢ o dynamice dokonujgcych si¢ przemian, tendencjach rozwojo-
wych, trudnosciach kadrowych i organizacyjnych wydziatu w przedstawionych
okresach. Brak tez omdwienia kilku istotnych kwestii, choéby reorganizacji
studiow wynikajacych z ustawy z 1920 r. o szkotach akademickich, narzuca-
jacej uniwersytetom nowe obowigzki w zakresie ksztalcenia zawodowego/
nauczycielskiego czy wprowadzenia magisteriow. Wyraznie daje tu o sobie
zna¢ brak przemys$lanej koncepcji prezentowania zebranego materialu, co
prowadzi do narracyjnego nieporzadku. Analiza spraw finansowych UL
(s. 567) nagle urywa si¢ po to, by zapozna¢ czytelnika z sytuacja kobiet na
uniwersytecie (dodatkowo, i nie wiadomo dlaczego, zestawiong z sytuacja
w Zaktadzie Narodowym imienia Ossolinskich). Dalej autor omawia potoze-
nie mlodziezy akademickiej i... Iwowskie tradycje masonskie, by ponownie
wroci¢ do statystyk studenckich.

Niestety, takze druga czgs$¢ opracowania, zatytutowana Osiggniecia nau-
kowe, obarczona jest wieloma lukami i niescisto$ciami. I tak np. w rozdziale
po$wieconym naukom pomocniczym historii czytamy, jakoby Wtadystaw
Semkowicz byt ,najzdolniejszym uczniem Stanistawa Zakrzewskiego”
(s. 625). Tymczasem, jak wiadomo, byli niemal rownolatkami. Stanistaw Za-
krzewski (ur. w 1873 r.) byt o pig¢ lat starszy od Wiadystawa Semkowicza.
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Niemal w tym samym czasie uzyskali dyplomy doktorskie: S. Zakrzewski
w Krakowie w 1900 r., a W. Semkowicz we Lwowie w 1902 r. Trudno tu za-
tem mowic o relacjach mistrz—uczen. W tej czeg$ci opracowania wymieniony
zostal niezwigzany zupetnie z Uniwersytetem Lwowskim August Bielowski,
za to pominig¢ci niemal wszyscy wykladowcy nauk pomocniczych historii od
drugiej potowy XIX w. az po lata 30. XX. Wskaza¢ tu mozna m.in. Heinricha
Zeissberga, Ksawerego Liskego, Tadeusza Wojciechowskiego, Teofila Emila
Modelskiego, Jana Ptasnika. Niepokoj budzi tez fakt, ze pokazna czg$¢ roz-
dziatlu (podobnie jak podrozdziat Pierwsze katedry) zostata zbudowana w opar-
ciu 0 mocno zdezaktualizowang pracg magisterska Marii Laskawskiej (Lwow
1938), zdeponowang w Panstwowym Archiwum Obwodu Lwowskiego
(Ueporcasnuii apxis Jlvsiscoroi obracmi) pod sygn. F. 26, op. 4, spr. 951.

Rownie krytyczne uwagi nasuwajg si¢ przy ocenie podrozdziatu poswig-
conego historii starozytnej. W tym przypadku na wspomnienie zastuzyt wy-
lacznie asyriolog Mojzesz Schorr, ktory z Lwowem rozstat sie w 1923 r. (ofi-
cjalnie w 1926 r.). Wielu badaczy starozytnosci zostato uwzglednionych przez
autora w rozdziale Filologia klasyczna, jednak pominiecie ich dorobku z za-
kresu historii starozytnej stwarza mylne wrazenie, ze nie odgrywata ona wigk-
szej roli w prowadzonych na UL badaniach. Historia starozytna miescita si¢
dlugo w ramach studiow nad antiguitates, uwzglgdniajacych (obok historii
starozytnej) takze filologie klasyczna, archeologie klasyczna, asyrologie czy
historie sztuki. Mozna je omawia¢ osobno, niemniej piszac na ten temat, nie
sposob poming¢ dorobku naukowego, i szczegdlnie dydaktycznego, kierujace-
go katedra historii starozytnej Konstantego Chylinskiego i jego uczniow: Ka-
zimierza Zakrzewskiego, Jerzego Kulczyckiego, Kazimierza Majewskiego,
Stefana Przeworskiego, Wactawa Osuchowskiego. Po $mierci K. Chylinskiego
wyktady z historii starozytnej prowadzili Stanistaw Witkowski i Edmund Bu-
landa. Jesli doda¢ do tego scharakteryzowane przez autora srodowiska filolo-
gow klasycznych (Stanistaw Witkowski, Jerzy Kowalski, Ryszard Ganszyniec,
Jan Smereka, Jerzy Manteuffel, Franciszek Smolka) oraz archeologdéw (Karol
Hadaczek, Edmund Bulanda, Janina Oroszowna, Kazimierz Michatowski,
Leon Koztowski, Jan Bryk, Tadeusz Sulimirski), okaze si¢, ze badania nad
starozytnosciami, w tym historig starozytna, miaty si¢ calkiem dobrze, a jak
stwierdza K. Krolczyk, srodowisko badaczy lwowskich w okresie migdzywo-
jennym bylo jednym z najbardziej aktywnych pod wzgledem naukowo-
-dydaktycznym w Polsce®.

§ K. Krolezyk, Historia starozytna na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie w okre-
sie migdzywojennym [w:] Icmopis ma icmopuxu..., s. 122—132; tenze, Polscy badacze starozyt-
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Podobnie polemicznie nalezy spojrze¢ na przeprowadzong charakterysty-
ke dorobku badaczy $redniowiecza. Autor opracowania L. T. Sroka napisal:
»Wyznacznikiem sukcesu mediewistyki lwowskiej staty si¢ dokonania trzech
profesorow: Stanislawa Zakrzewskiego, Jana Ptasnika i Ksawerego Liske,
cho¢ ten ostatni znaczng cze$¢ dorobku poswiecit nowozytnosci” (s. 631).
Z tak postawiong teza mozna si¢ zgodzi¢ jedynie w niewielkiej czgsci. Pomi-
nigty tu zostal niemal caly dorobek mediewistyczny z okresu drugiej polowy
XIX w. Autor zlekcewazyt nie tylko zwigzanego z UL Heinricha Zeissberga —
wykladajacego na uniwersytecie histori¢ powszechng (wyktadowca od 1863
do 1871), zastuzonego badacza stosunkéw polsko-niemieckich w §redniowie-
czu, Roberta Rosslera — znawce §redniowiecza rumunskiego, ale — co wywotu-
je jeszcze wicksze zdziwienie — zwigzanego ze Lwowem od 1875 1., a od 1883
profesora nadzwyczajnego UL, kierownika nowo otwartej katedry historii
Polski — Tadeusza Wojciechowskiego. Nie sposéb zrozumie¢, dlaczego po
fragmentarycznym omowieniu mediewistyki w dobie miedzywojnia zostat
przywolany Ksawery Liske (s. 634). Sam autor rozdziatlu, analizujac dorobek
tego historyka, zastuzonego dla badan XVI-XVII w., nie przywotat zadnego
jego opracowania z zakresu $redniowiecza. W gronie mediewistow znalezli sig
jeszcze Fryderyk Papée (pracowat w Bibliotece Uniwersyteckiej) oraz Antoni
Prochaska (zwigzany z Archiwum Akt Grodzkich i Ziemskich we Lwowie).
W podrozdziale poswigconym mediewistyce nie znajdziemy natomiast zad-
nych informacji m.in. o Teofilu Emilu Modelskim (kierowniku katedry historii
$redniowiecznej powszechnej w latach 1930-1939), ale tez o Olgierdzie Gor-
ce, Bronistawie Wlodarskim, Karolu Maleczynskim, Witoldzie Kamienieckim.
W okresie migdzywojennym mediewistyka lwowska zlokalizowana na Wy-
dziale Filozoficznym/Humanistycznym zostata ograniczona do dwoch badaczy
— S. Zakrzewskiego i J. Ptasnika.

Ocena podrozdziatu po$wigconego historii nowozytnej (s. 636—643), takze
nie moze by¢ pozytywna. Otwiera go posta¢ Ludwika Finkla. Pominigty na-
tomiast zostat — wzmiankowany w poprzednim rozdziale — najbardziej zastu-
zony dla rozwoju badan nowozytnych na UL Ksawery Liske, zwigzany
z lwowska wszechnicg od 1869 r. Kierowal po H. Zeissbergu katedrg historii
powszechnej. Byl nie tylko cenionym wyktadowca, ale i promotorem wielu
prac doktorskich, tworca pierwszej we Lwowie szkoty historycznej typu dy-
daktycznego. Taki sam los spotkat Bronistawa Dembinskiego, ktory w 1892 r.

nosci na Uniwersytecie Lwowskim (1873—1939) — szkic do portretu [w:] Haec mihi in animis
vestris templa. Studia Classica in Memory of Professor Lestaw Morawiecki, edited by
P. Berdowski and B. Blahaczek, Rzeszow 2007, s. 23-46.
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objat katedre po K. Liskem, a z Lwowem rozstat si¢ formalnie w 1919 r. Ni-
czego nie dowiemy si¢ tez o Aleksandrze Hirschbergu, docencie prywatnym,
ani o tych historykach, ktorzy rozktadali swe zainteresowania na histori¢ $re-
dniowiecza 1 nowozytng: Wincentym Zakrzewskim, Mychajle Hruszewskim
czy Stefanie Tomaszewskim. Przez autora opracowania wymienionych tu zo-
stato zaledwie szesciu historykow (Ludwik Finkel, Adam Szelagowski, Ol-
gierd Gorka, Szymon Askenazy, Kazimierz Tyszkowski oraz badacz XIX wie-
ku Henryk Wereszycki). Tymczasem w samym okresie ,,galicyjskim” mozna
wskaza¢ ponad dziesie¢ 0s6b zajmujacych si¢ historia nowozytna, a w okresie
migdzywojennym kolejnych czternascie (m.in. Franciszek Bujak, Kazimierz
Hartleb, Stanistaw tempicki, Stanistaw Zakrzewski, Ludwik Kolankowski,
Mieczystaw Gebarowicz, fucja Charewiczowa, Stanistaw Hoszowski, Cze-
staw Nanke). Dla niektérych z nich historia nowozytna stanowita poboczne
pole badan historycznych (S. Zakrzewski, T.E. Modelski, L. Charewiczowa).
Inni uprawiali ja na gruncie historii spoteczno-gospodarczej, historii oswiaty
1 historii kultury. Tak byto w przypadku F. Bujaka, S. Hoszowskiego, S. Inglo-
ta, S. Lempickiego, L. Kurdybachy, S. Truchima czy K. Hartleba. Charaktery-
zujac dziatalno$¢ naukowa historykow, autor zbyt czesto koncentruje si¢ na
informacjach zgota drugorzednych, mato przydatnych dla wyrobienia sobie
pogladu na kondycje i osiggnigcia polskiej nauki historycznej. Tak jest
w przypadku np. A. Szelagowskiego (s. 638), J. Ptasnika (s. 632-633) czy
Iwana Franki (s. 650). Zbyt wiele miejsca przeznaczono na przedstawienie
faktow z zycia prywatnego historykow.

W przypadku historii spoteczno-gospodarczej za jej przedstawicieli ucho-
dza jedynie Franciszek Bujak, Karol Maleczynski, Stefan Inglot. Brak nato-
miast charakterystyk dziatalno$ci tak wybitnych badaczy jak Jan Rutkowski
czy Stanistaw Hoszowski, o ktorym ostatnio pisata Jolanta Wadas’. Ten brak
reprezentatywnos$ci badaczy z poszczeg6élnych dziedzin historii jest, niestety,
cecha znamionujacg cate opracowanie L.T. Sroki. Przy omawianiu historii
Rusi brak cho¢by wzmianki o kierujagcym w latach 1873—1899 katedra historii
austriackiej Izydorze Szaraniewiczu. Stosunkowo szeroko natomiast omdowio-
ny zostal Iwan Franko, ktory z Uniwersytetem Lwowskim miatl niewiele
wspolnego — poza studiami oraz zakonczonymi niepowodzeniem staraniami
o uzyskanie docentury i probg objecia wakujacej po $Smierci Omeliana Oho-
nowskiego katedry literatury i jezyka ukrainskiego — nigdy na nim nie praco-
wat. Prawie niczego nie dowiemy si¢ tez o historykach sztuki, np. Mieczysta-
wie Gebarowiczu, czy kultury, np. Kazimierzu Hartlebie. Powazne watpliwo-

% J. Wadas, Stanistaw Hoszowski: uczony i nauczyciel, Krakow 2012.
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$ci budzi tez opracowanie podrozdzialow poswieconych socjologii, historii
szkolnictwa oraz dziatalno$ci historykow lwowskich na forum mig¢dzynaro-
dowym (w tym ostatnim konteks$cie autor wymienit jedynie Ksawerego Liske-
go 1 Mojzesza Schorra, przy czym w odniesieniu do tego ostatniego wskazat
na jego osiggniecia, kiedy ten nie byt juz zwigzany z Lwowem).

Reasumujac, trudno uzna¢ syntetyczne ujecie Wydziatu Humanistycznego
w opracowaniu L.T. Sroki za w udane. Decyduje o tym zaréwno brak przej-
rzystej koncepcji rozdzialu, jak i niekonsekwentna prezentacja materiatu.
W warstwie faktograficznej uderza niedostateczna selekcja faktow, informacje
wazne mieszajg si¢ z drugorzednymi, czasami wrecz bez znaczenia dla przed-
miotu rozprawy. Z kart przebija chaotycznos¢ opracowania poruszanych za-
gadnien. Watpliwosci wzbudza tez wykorzystana baza bibliograficzna. Nie
udato si¢ autorowi przekonujgaco wykazac, na czym polegata specyfika lwow-
skiej humanistyki uniwersyteckiej. Czytelnikowi wypada raczej uwierzy¢, ze
Ilwowska Alma Mater zajmowala wysoka pozycj¢ na mapie polskich uniwersy-
tetow, bo nie przekona go o tym lektura opublikowanego dzieta.
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Jubileusz prof. dr hab. Jadwigi Hoff
z okazji 70. rocznicy urodzin oraz 45-lecia pracy
naukowej. Rzeszow, 24 kwietnia 2015 r.

W dniu 24 kwietnia 2015 o godz. 12.00 w matej auli Uniwersytetu Rze-
szowskiego rozpoczgtly sie uroczystosci jubileuszowe z okazji 70. rocznicy
urodzin oraz 45-lecia pracy zawodowej prof. dr hab. Jadwigi Hoff, wybitnej
polskiej badaczki dziejéw spotecznych XIX w. Pani profesor urodzita si¢
19 maja 1944 r. w Debach Kujawskich. Jej zwigzki z Rzeszowem siggaja kon-
ca lat 80. XX w., kiedy to jako adiunkt rozpoczeta prace w Instytucie Historii
dawnej WSP w Rzeszowie (obecnie Uniwersytet Rzeszowski), nastepnie od
1994 r. objeta stanowisko profesora nadzwyczajnego, a w lipcu 2012 r. zostata
profesorem zwyczajnym. W kregu jej zainteresowan badawczych wazne miej-
sce zajmuja dzieje Galicji, a zwlaszcza historii obyczaju i zrodloznawstwa.
Jest autorka blisko stu publikacji, w tym 6 ksiazek. Do kanonow dyscypliny
weszly zwlaszcza jej dwie prace: Spolecznosé matego miasta galicyjskiego
w dobie autonomii (1992) oraz Mieszkancy matych miast Galicji Wschodniej
w okresie autonomicznym (2005). Jubilatka uczestniczyta tez w pracach wielu
organizacji naukowych i projektach o zasiggu miedzynarodowym i ogolnopol-
skim, m.in. w Komisji Historii Kobiet KNH, w Komitecie Nauk Historycz-
nych PAN w Warszawie, wspolpracowata z powstatym w Instytucie Historii
UW zespolem do badan nad historig spoteczna (oraz dziejami kobiet), Komisja
Historii Miast przy Komitecie Nauk Historycznych PAN oraz wieloma innymi
organizacjami o zasi¢gu regionalnym. W latach 90. w ramach projektu badaw-
czego ,,Une histoire des représentation de la communication a travers les tra-
ités de savoir-vivre en Europe du Moyen Age a nos jours” wspolpracowata
z zespotem badawczym kierowanym przez Alaina Montandona, profesora
w Uniwersytecie Blaise’a Pascala w Clermont-Ferrand. Efektem tego zaanga-
zowania okazata si¢ m.in. bibliografia polskich kodeksow savoir-vivre'u od
sredniowiecza do 1900 r.
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Profesor Jadwiga Hoff jest promotorem ponad 200 prac magisterskich, li-
cencjackich i dyplomowych. Wypromowata 8 doktorow, byla recenzentka
w okoto 20 przewodach doktorskich i habilitacyjnych. W ciagu wielu lat pracy
naukowej peknila tez rozliczne funkcje administracyjne (z-ca dyrektora Insty-
tutu Historii w latach 1985-1987 oraz 1991-1993; prodziekan Wydziatu
Socjologiczno-Historycznego w latach 1994-1999; kierownik Studium Dokto-
ranckiego w latach 2006-2014). Do 2014 r. kierowala Zaktadem Nauk Po-
mocniczych Historii (obecnie Zaktad Archiwistyki i Nauk Pomocniczych
Historii).

W uznaniu zastug odznaczono jg licznymi nagrodami i wyrdéznieniami,
m.in. nagroda MNSWiT III stopnia za osiagni¢cia w dziedzinie badan nauko-
wych (za prace doktorska — 1983); Zlotym Krzyzem Zastugi (1987); nagroda
zespotowa MENIS za ,,Dzieje Rzeszowa” (2002); tytutem ,,Zastuzona dla
Gminy Dobre” (2012); Medalem Komisji Edukacji Narodowej (2013) oraz
o$miokrotnie nagrodg rektora.

Jubileusz rozpoczgta laudacja, ktora wyglosit dziekan Wydziatu Socjolo-
giczno-Historycznego prof. dr hab. Zdzistaw Budzynski, przedstawiajac syl-
wetke oraz podkreslajac obok wktadu w rozwoj nauki wysokie zalety etyczno-
-moralnej postawy Jubilatki w ciggu wielu lat pracy. Gratulacje sktadali m.in.
rektor UR prof. dr hab. Sylwester Czopek, dyrektor Instytutu Historii dr hab.
prof. UR Jolanta Kaminska-Kwak oraz uczniowie, przyjaciele i wspotpracow-
nicy Pani Profesor. Uroczysto$¢ zgromadzita okoto 100 oséb z réznych osrod-
kéw naukowych. W jej trakcie nastapito wreczenie ksiegi jubileuszowej Czfo-
wiek — spoteczenstwo — zZrodto, na ktdra ztozyty sig teksty 60 autorow.



CZASOPISMO INSTYTUTU HISTORII

n ll c’ n 2 UNIWERSYTETU RZESZOWSKIEGO
ISSN 2450-5854; ISBN 978-83-7996-326-3

STUDIA i MATERIALY 2016 DOI: 10.15584/galisim.2016.2.25

Agnieszka Kawalec

Konferencja naukowa
»Powstanie styczniowe w pamieci zbiorowej (XIX-XXI w.)”
Rzeszéw, 21-22 maja 2015 .

Rok 2013 zainaugurowat seri¢ konferencji naukowych, seminariow i uro-
czystosci upamigtniajacych 150. rocznice wybuchu powstania styczniowego.
Swoj udziat w obchodach jubileuszowych miat rowniez Instytut Historii Uni-
wersytetu Rzeszowskiego, ktory wraz z Towarzystwem Milosnikoéw Historii
w Warszawie zorganizowal w 2011 r. migdzynarodowa konferencj¢ naukowa
,»(Galicja a powstanie styczniowe”. Jej owocem byta publikacja pod tym sa-
mym tytutem, ktora ukazata si¢ drukiem pod koniec stycznia 2013 r.

Rocznica i zwigzane z nia liczne naukowe przedsiewzigcia realizowane
w latach 2013-2014 przyczynily si¢ do utrwalenia powstania styczniowego
w $wiadomosci historycznej Polakow, ale jednoczesnie rozbudzily nowe ini-
cjatywy $wiadczace o niestabnagcym zainteresowaniu tematem. Pamie¢ o po-
wstaniu styczniowym, ciggle zywa wsrod uczestnikow walk i konspiracji nie-
podleglosciowych XX w., stata si¢ pretekstem do organizacji, we wspolpracy
z Podkarpacka Radg ds. Kombatantow i Osob Represjonowanych, sesji nau-
kowej pt. ,,Powstanie styczniowe w pamigci zbiorowej (XIX-XXI w.)”, ktora
odbyla si¢ w dniach 21-22 maja 2015 r. w Instytucie Historii UR. Sesja ta
stanowita swoiste podsumowanie i zakonczenie licznych uroczysto$ci roczni-
cowych.

Dyskusja o charakterze interdyscyplinarnym toczyta si¢ wokot nastepuja-
cych problemow: pamig¢ i tradycja, dyskurs polityczny, powstanie w sztuce
oraz losy powstancow, a swym zasi¢giem terytorialnym obejmowata wszyst-
kie dzielnice rozbiorowe Polski. Cennym doswiadczeniem tej konferencji byty
studia porownawcze, dajagce mozliwos¢ charakterystyki poszczegdlnych pro-
bleméw 1 konfrontacji ich z do$wiadczeniami pozostatych dzielnic zaboro-
wych. Sposrod niespelna 40 wystapien 1/3 dotyczyla zaboru austriackiego.
O pamigci powstania w zaborze galicyjskim mowili m.in. Jadwiga Hoff
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(Pamig¢ powstania na prowincji galicyjskiej), Natalia Kolb (,, Wiara w Polske
i nadzieja na lepszq przysztosé staly sig¢ naszem tchnieniem od kolebki, wol-
nos¢ Ojczyzny naszem marzeniem...”: wopiuni e6io3nauenns Ciunesoeo
noscmauna  y Jleeosi ua 3nami XIX—-XX cmonims); Tetiana tazorak
[lcmopuuna nam’ame npo Ciunese noscmanms 6 cepedosuwyi npogecopie ma
yunie deporcasnoi eimmaszii imeni ®panya Hocugpa I 6 Jpozobuui (1870—1939
pp.)] oraz Bogdan tazorak [Ciunese noscmamnusi 1863 p. 6 icmopuuniii
nam smi epomadsn micma Jpoeobuua (1880—1939 pp.)].

Kilku historykow zaprezentowalo wyniki swych badan prowadzonych
w oparciu o interesujgce zrodla, ale w historiografii rzadko wykorzystywane
i mato znane. Danuta Pustelak mowita o Powstaniu styczniowym w swietle
kronik parafialnych tacinskiej diecezji przemyskiej (do 1918 r.),; Elzbieta Bie-
siadecka o Wizerunkach bohaterow powstania styczniowego na tamach gali-
cyjskiej prasy dla ludu doby autonomicznej; Sabina Rejman o Rocznicowej
pamieci o powstaniu styczniowym w Galicji na tamach polskiej prasy Iwow-
skiej; natomiast Zdzistaw Budzynski przedmiotem swych rozwazan uczynit
~Kamienie pamigci”. Pomniki, miejsca i symbole powstania styczniowego
w wojewodztwie podkarpackim (studium porownawcze).

Ciagle zywe spory polityczne o sens powstania i jego konsekwencje zna-
lazty swe odzwierciedlenie w wystapieniach Mariusza Nowaka (Broszura
Zygmunta Wielopolskiego ,,Do J. W. Hr. Stanistawa Tarnowskiego” przykia-
dem polemiki o kontekst interpretacyjny powstania styczniowego migdzy ugo-
dowcami z Krolestwa a stanczykami (1878—1880); Mariusza Menza (Powsta-
nie styczniowe w dyskursie krakowskich stanczykow) oraz Iriny Orlewicz
(Icmopuuna nam ssme eanuyvkux pycoginie npo Ciunese noecmanns 1863 p.).

Na uwagg zastuguje rowniez referat Joanny Elzbiety Potaczek na temat:
Zakres i formy udziatu Zydow galicyjskich w powstaniu styczniowym.

Oczywiscie nie sg to wszystkie gltosy odnoszace si¢ do galicyjskich trady-
cji powstania styczniowego. Wiele ciekawych informacji znalazto si¢ w wy-
stapieniach przekrojowych, traktujacych o catosci ziem polskich w XIX w.,
w czasach II Rzeczypospolitej, a takze w okresie Polski powojennej, az po
czasy wspotczesne. Wszystkie rozprawy i artykuly dyskutowane podczas kon-
ferencji ukazg si¢ niebawem drukiem.
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Ks. Stanistaw Nabywaniec

Miedzynarodowa konferencja naukowa ,,Wie$ polska
miedzy pierwszym rozbiorem a kongresem wiedenskim”
Krakéw, 28 maja 2015 .

Instytut Historii Uniwersytetu Jagiellonskiego oraz Towarzystwo Wydaw-
nicze ,,Historia lagellonica” zorganizowaly 28 maja 2015 r. w ramach projektu
badawczego ,,Dwor, wies i plebania w przestrzeni spotecznej zachodniej Ma-
topolski w latach 1772—-1815” miedzynarodowa konferencje naukowa ,,Wies§
polska miedzy pierwszym rozbiorem a kongresem wiedenskim”.

Celem konferencji byto zaprezentowanie aktualnego stanu badan, niezna-
nych dotad zrodet historycznych oraz wskazanie kierunkdéw przyszilych stu-
diéw nad dziejami wsi i §rodowisk lokalnych. W szczeg6lnosci zabiegano
o ukazanie zasad funkcjonowania dworu, plebanii i wsi w przed- i porozbio-
rowych warunkach prawno-politycznych. Starano si¢ tez zwroci¢ uwage na
wplyw epoki na przestrzen spoteczna i gospodarcza wsi i srodowisk lokal-
nych. Kolejnym zagadnieniem podejmowanym przez uczestnikoéw konferencji
bylo oddzialywanie reform spotecznych i gospodarczych z lat 80.-90. XVIII w.
na wzajemne relacje pomigdzy szlachta, chtopami, duchowienstwem, miesz-
czanstwem i innymi grupami spoteczno-gospodarczymi.

Otwarcia konferencji dokonal dyrektor Instytutu Historii Uniwersytetu Ja-
giellonskiego dr hab. Stawomir Sprawski. Nastepnie wygloszony zostal referat
inauguracyjny Miedzy rozbiorem pierwszym a... szostym. Dzieje polskie lat
1772—-1815 w refleksji historiograficznej Joachima Lelewela. Po nim nastgpila
prezentacja referatow uporzadkowanych i wygloszonych w czterech panelach.
Pierwszy panel zostat zatytulowany ,,Zrodla”. W jego ramach wygloszonych
zostalo 5 referatow, referentami 4 z nich byli prelegenci z Ukrainy z Central-
nego Archiwum Ukrainy we Lwowie, Polske reprezentowat za$ przedstawiciel
Uniwersytetu Pedagogicznego im. KEN w Krakowie. W drugim panelu ,,Re-
formy i wojny” zabrali glos trzej referenci z trzech osrodkéw naukowo-
-badawczych w Polsce: Instytutu Historii PAN w Warszawie, Uniwersytetu
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Jagiellonskiego i Uniwersytetu Slaskiego oraz jeden przedstawiciel o$rodka
zagranicznego — Uniwersytetu Karola w Pradze. Naukowcy reprezentujacy
Uniwersytet Jagiellonski i Uniwersytet Slaski oraz inne o$rodki naukowe
w Tarnowie i Krakowie wygtlosili 4 referaty w trzecim panelu ,,Szlachta,
chlopi”. Najmniej liczng obsade prelegentow miat ostatni panel ,,Plebania”.
Wystapito w nim tylko dwoch referentow z Uniwersytetu Jagiellonskiego
i z Uniwersytetu Rzeszowskiego.

Tematy wyglaszanych referatow oscylowaty wokoét funkcjonowania mia-
sta, dworu, plebanii i wsi w latach 1772—-1815. Wskazywano mi¢dzy innymi
na ograniczenie samowoli dziedzica, zmniejszenie wymiaru §wiadczen na
rzecz dworu oraz wysoko$ci §wiadczen na rzecz panstwa. Innym obszarem
podejmowanym w badaniach referentow byt wptyw przemian okresu konca
XVIII i poczatkéw XIX w. na zmiany potozenia prawno-politycznego ludnosci
wiejskiej; dziatania szlachty i duchowienstwa na rzecz zachowania, utrzyma-
nia lub wzmocnienia swojej pozycji spotecznej w nowych realiach politycz-
nych; podejmowanie modernizacji gospodarki rolnej; aktywno$¢ spoleczna
i gospodarcza poszczegolnych grup spolecznych i jednostek, aktywizacja spo-
tecznosci wiejskiej w zakresie obrony swych interesow ekonomicznych
i prawnych przed szlachta; tworzenie si¢ elity wiejskiej, nowy ksztalt relacji
chtopi — szlachta, chtopi — inne grupy spoteczne, szlachta — duchowienstwo,
szlachta — urzgdnicy panstwowi, a takze ich rywalizacja o ,rzad dusz” nad
chlopami. Zainteresowaniem badawczym uczestnicy konferencji objeli row-
niez bariery w rozwoju spolecznym i gospodarczym, wskazujac na takie de-
terminanty jak: granice polityczne, wojny, przemarsze wojsk, Swiadczenia na
rzecz armii, kleski elementarne. Nie pominigto tez w referatach zagadnienia
wplywu reform spotecznych i gospodarczych z lat 80.-90. XVIII w. na wza-
jemne relacje pomiedzy szlachta, mieszczanstwem, chtopami a duchowien-
stwem, wskazano ponadto na r6zne modele rozwoju stosunkéw spotecznych
w warunkach prawno-politycznych I Rzeczpospolitej oraz panstw zaborczych.

Po trzecim i czwartym panelu uczestnicy konferencji mieli mozliwo$¢ za-
brania glosu w dyskusjach, podczas ktorych rozwingla si¢ interesujaca wymia-
na opinii i pogladow. Druga dyskusja zawierata rowniez podsumowanie konfe-
rencji i stanowita jej zakonczenie.
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Jerzy Kuzicki

Konferencja naukowa
»dacrum a przestrzen — z problematyki badan nad
systemami komunikacyjnymi XVIII-XX w.”
Rzeszow, 22 pazdziernika 2015 r.

Zaktad Socjografii i Form Ustrojowych Instytutu Historii Uniwersytetu
Rzeszowskiego jest organizatorem cyklicznych konferencji naukowych doty-
czacych problematyki badan nad systemami komunikacyjnymi XVIII-XX w.
zaprojektowanymi i zrealizowanymi w Galicji. Pierwsza trzydniowa konferen-
cji z tego cyklu miata miejsce w Instytucie Historii Panstwowej Wyzszej Szko-
ly Wschodnioeuropejskiej w Przemyslu w dniach 19-21 wrze$nia 2012 r. Jej
tematem byty Zapomniane mosty, drogi i przeprawy w Galicji. Z problematyki
badan nad systemami komunikacyjnymi XVIII-XX w. Zgromadzita ona kilku-
dziesigciu badaczy reprezentujacych osrodki naukowe w kraju, na Ukrainie
i Stowacji. Kolejna konferencja dotyczaca historycznej refleksji nad ta tema-
tyka odbyta si¢ w Przemyslu i Rzeszowie jesienia 2014 r. pod hastem Szlaki
w turystyce kulturowej i historycznej. Z problematyki badan nad systemami
komunikacyjnymi XVIII-XX w.

W 2015 r., 22 pazdziernika, na Uniwersytecie Rzeszowskim w Instytucie
Historii odbyla si¢ trzecia z cyklu konferencja naukowa dotyczaca problema-
tyki badan nad systemami komunikacyjnymi XVIII-XX w. Tym razem temat
konferencji dotyczyt szlakow, systemoéw komunikacyjnych w kontekscie sze-
roko pojetej sfery sacrum, a wigc wierzen, obrzedoéw i praktyk religijnych.
W konferencji wzigto udziat 11 historykow reprezentujgcych rzeszowski osro-
dek akademicki. Szkoda, ze organizatorom nie udato si¢ zgromadzi¢ naukow-
cOw z innych polskich i1 zagranicznych uniwersytetow, co z pewnoscig stuzy-
loby poszerzeniu tematyki badawczej.

Obrady konferencji prowadzit Jan Kwak z Instytutu Historii Uniwersytetu
Rzeszowskiego. Wystapienia dotyczyly gléwnie tematyki galicyjskiej. Zdzi-
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staw Budzynski intersujgco przedstawil cesarskie drogi Galicji na kopii mapy
wojskowej wykonanej w latach 1779-1783 przez grupe specjalistow pod kie-
runkiem Fryderyka von Miega. W tym konteks$cie zwrocono szczegdlng uwa-
ge na obiekty sakralne. Ciekawe bylo rowniez porownanie obiektow zazna-
czonych na mapie cesarskiej szosy ze wspotczesnymi szlakami drogowymi
w wojewodztwie matopolskim i podkarpackim. Franciszek Faluszczak omowit
Osrodki ruchu pielgrzymkowego na mapach Galicji do potowy XIX wieku. Te
dwa wystapienia wsparte prezentacja kartograficzng i ikonograficzng byty
konfrontowane z zachowanymi elementami struktury komunikacyjnej i sa-
kralnej. Nastepne cztery referaty dotyczyly tematyki pielgrzymkowej w zabo-
rze austriackim przedstawianej w réznym kontekscie problemowym i zrodto-
wym. Elzbieta Biesiadecka zaprezentowala Ruch pielgrzymkowy w Galicji
w drugiej potowie XIX i poczgtkach XX wieku w swietle galicyjskiej prasy,
a Danuta Pustelak, Pielgrzymowanie w swietle relacji Galicjan. Patrycja Pu-
chajda przedstawita jeden z o$rodkow pielgrzymkowych w powiecie gorlickim
(Kobylanka jako osrodek pielgrzymkowy w XVIII-XX w.), natomiast Sabina
Rejman w oparciu o prase i zrodta archiwalne zaprezentowala pielgrzymke
Galicjan do Rzymu (Z Galicji do Rzymu — pielgrzymka stowianska w 1881 r.).
W swoim wystapieniu S. Rejman poza oméwieniem spraw organizacyjnych
pielgrzymki szczegétowo przedstawila szlak pielgrzyméw oraz ich pobyt
w stolicy katolicyzmu. Referaty dotyczyly rowniez tematyki pielgrzymkowej
spoza Galicji. Jolanta Kaminska-Kwak zajeta si¢ Pielgrzymowaniem Gorno-
Slgzakow (XIX w. — poczgtek XX w.), za$ Jerzy Kuzicki zaprezentowal Miejsca
Swiete i polskich pielgrzyméw do Ziemi Swietej w Swietle ,, Dziennika dwuna-
stoletniej misji apostolskiej na Wschodzie” o. Mansweta Aulicha. Jednakze
w tych dwoch ostatnich wystapieniach nie zabrakto odniesien do ,,galicyj-
skich” peregrynacji. J. Kaminska-Kwak starala si¢ porowna¢ warunki piel-
grzymek w zaborze pruskim i austriackim, a w ,, Dzienniku... o. M. Aulicha
pojawili si¢ galicyjscy pielgrzymi i galicyjskie miejsca pielgrzymkowe. Wy-
dziat Wychowania Fizycznego UR reprezentowato trzech przedstawicieli:
Stanistaw Zaborniak, Adam Podolski, Lukasz Szmyd. Przedstawili oni cztery
referaty majace charakter przegladu tematyki pielgrzymkowej od starozytnos$ci
po II wojne §wiatowg (Poczgtki pielgrzymowania i jego cele od starozytnosci
do oswiecenia,; Poczqtki pielgrzymowania na ziemiach polskich (1000-1939);
Religijno-moralny charakter turystyki pielgrzymkowej Polakow do Czesto-
chowy w dobie Il Rzeczypospolitej (1918—1939); Turystyka pielgrzymkowa
i religijna do sanktuariow maryjnych 1l Rzeczypospolitej (1919-1939).
Konferencja naukowa Sacrum a przestrzen — z problematyki badan nad
systemami komunikacyjnymi XVIII-XX w. zakonczyta si¢ dyskusja, w ktorej



Konferencja naukowa ,,Sacrum a przestrzen”... 375

Wactaw Wierzbieniec pytal referentow o warunki i ruchy pielgrzymkowe,
odbicie mozaiki wyznaniowej w Galicji odno$nie tematyki konferencji, lud-
no$¢ zydowska w Ziemi Swictej. Zdzistaw Budzynski zwrécit uwage na unic-
kie miejsca peregrynacji religijnych, wspominajac w tym kontekScie prace
Beaty Lorens o bazylianach prowincji koronnej. Wspdlnym postulatem
wszystkich uczestnikow byta che¢ kontynuowania konferencji, dzigki czemu
naukowcy beda mieli okazje prezentacji badan o systemach komunikacyjnych
w zaborze austriackim.
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Mariola Hoszowska

(Rzeszow)

Sympozjum ,,Szkolne podreczniki do nauki historii
w Galicji”, Wieden, 23 czerwca 2016 .

Dnia 22 czerwca 2016 r. w Stacji Naukowej PAN w Wiedniu odbyto si¢
z inicjatywy jej dyrektora, prof. dra hab. Bogustawa Dybasia, sympozjum po-
$wigcone szkolnym podrecznikom historii w Galicji. Pomyst tego naukowego
spotkania zrodzit si¢ rok wczesniej, gdy w stolicy Austrii prezentowano zatoze-
nia polsko-niemieckiego podrgcznika historii, a w trakcie dyskusji redaktor Ot-
mar Lahodynsky z wiedenskiego tygodnika ,,Profil” postawil pytanie: w jaki
sposob w edukacji historycznej godzono interes monarchii i dynastii z narodowa
perspektywa krajow koronnych, posiadajacych przeciez spora autonomig. Kwe-
stia ta stala si¢ punktem wyjscia czerwcowego sympozjum. Wzigli w nim udziat
historycy z najwazniejszych polskich i austriackich osrodkéw uniwersyteckich.
W programie spotkania znalazly si¢ wystgpienia: Marioli Hoszowskiej (Uniwer-
sytet Rzeszowski) ,,Stan badan nad galicyjskimi podrecznikami historii w pol-
skiej historiografii”, Katarzyny Btachowskiej (Uniwersytet Warszawski) ,,Kon-
cepcje dziejow polskich w Galicji a obraz dziejow Polski w podr¢cznikach”,
Marii Stini (Uniwersytet Jagiellonski) ,,Pojecia, bohaterowie, wartosci w gali-
cyjskich podrecznikach do historii Polski”, Grzegorza Chomickiego (UJ) ,,Po-
zaszkolne $ciezki edukacji historycznej — literatura dla mtodziezy 1 ‘piSmienne-
go’ ludu”, Mariusza Menza (Uniwersytet Adama Mickiewicza w Poznaniu)
»Recepcja galicyjskich podrgcznikéw szkolnych do nauczania historii w okresie
II Rzeczypospolitej”. Ponadto w sympozjum, a takze roboczym spotkaniu po-
$wieconym przygotowaniu szerzej zakrojonego projektu badawczego wzigli
udziat: prof. dr hab. Igor Kakolewski z Centrum Badan Historycznych PAN
w Berlinie, dr hab. prof. KUL Dorota Kudelska, oraz dr Filip Hofeneder i dr Jan
Surman z Uniwersytetu Wiedenskiego. Z powodu wyjazdu stuzbowego nie
mogl w nim uczestniczy¢ prof. dr hab. Christoph Augustynowicz (UWied.).

W swych wystgpieniach referenci podniesli kilka istotnych kwestii, takich
jak: rola podrecznikow w ksztattowaniu tozsamos$ci narodowej i panstwowej,
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czynniki wplywajace na recepcje podrecznikow, idea transnarodowych projek-
tow podrgcznikowych, miejsce ksigzek szkolnych w edukacji historycznej
wieloetniczne] monarchii habsburskiej, aspiracje polityczne mieszkancow
krajow koronnych a ksztalt podrecznikow historii, watki historyczne w pod-
rgcznikach do nauki czytania dla szko6t ludowych, roznice w ocenach dziejow
porozbiorowych w podrgcznikach dziejow Polski 1 dziejow monarchii austro-
-wegierskiej, wpltyw galicyjskich opracowan podrgcznikowych na swiadomosé
historyczng obywateli odrodzonej Rzeczypospolitej. Zgodzono sig, ze temat
podrecznikow historii w c.k. monarchii z catg pewnoscia zasluguje na opraco-
wanie, przy czym punktem wyjs$cia powinien by¢ rok 1848, gtdéwnie z uwagi
na uruchomione wowczas procesy narodowowyzwolencze i demokratyczne,
ktore zaowocowaly w latach 60. XIX w. przebudowa austriackiej monarchii,
ana poczatku XX w. przyznaniem praw wyborczych warstwom plebejskim.
Dtuzsza perspektywa pozwala takze na ukazanie przeobrazen, jakim ulegaty
podreczniki historii w kolejnych dekadach funkcjonowania habsburskiego
panstwa. Zwrocono tez uwage, ze na plan pierwszy nalezatoby wysuna¢ ofi-
cjalne podreczniki historii powszechnej i dziejow Austrii, stanowigce punkt
odniesienia dla catej monarchii, ale i nie pomija¢ opracowan funkcjonujacych
na nieco innych zasadach, tych, ktére niekoniecznie byly aprobowane przez
wladze o$wiatowe, ale wykorzystywane w edukacji dzieci i mtodziezy w kra-
jach koronnych. Dotyczy to takze uwzglednianych w edukacji domowe;j ,,dzie-
jow dla ludu”, jak rowniez czytanek dla szkot ludowych, nabierajacych coraz
wigkszego znaczenia z uwagi na procesy demokratyzacji c.k. monarchii. Pod-
niesiono rowniez, ze na uwage zastuguje mechanizm zatwierdzania podrecz-
nikow przez wladze wiedenskie i krajowe, nie tylko w oparciu o koresponden-
cje oficjalng, ale i prywatna, ktora niejednokrotnie lepiej unaocznia napigcie
migdzy tym, co centralne i lokalne, oraz dazenia emancypacyjne narodow
zamieszkujacych dualistyczng monarchie. Tresci pojawiajace si¢ w podreczni-
kach historii stawaty si¢ z czasem zrodtem coraz zywszej debaty o pamigci
komunikacyjnej i kulturowej, i takze z tego wzgledu zasluguja na zaintereso-
wanie. Podjety przez dyrekcje Stacji Naukowej PAN w Wiedniu temat moze
by¢ rowniez przyczynkiem do blizszego poznania wcigz utrzymujacej si¢ le-
gendy c¢.k. monarchii.

Uczestnicy spotkania za najpilniejsze zadanie uznali przygotowanie bi-
bliografii podrecznikéw historii uzywanych w naddunajskiej monarchii
w latach 1848-1918, do czego zobowigzat si¢ dr J. Surman. Ustalono, ze ko-
lejne spotkanie, planowane w Wiedniu we wrze$niu 2017 r., powinno postuzy¢
wypracowaniu kwestionariusza zagadnien problemowych poddawanych anali-
zie w podrecznikach powszechnodziejowych obowigzujacych w catej monar-



378 MARIOLA HOSZOWSKA

chii oraz podrgcznikach narodowych wykorzystywanych w krajach koron-
nych. Zwrdcono tez uwagg, ze zespot nalezatoby poszerzy¢ o przedstawicieli
innych nacji zamieszkujacych dualistyczng monarchig, przede wszystkim We-
grow 1 Czechow. Materialy z wiedenskiego sympozjum, w tlumaczeniu na
jezyk niemiecki, majg ukazac si¢ drukiem jesienig 2017 r.
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