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Konieczno$é zastosowania kanonicznego zdarzenia
utraty stanu duchownego dla wyrejestrowania osoby
duchownej z ubezpieczen spolecznych.

Glosa aprobujaca do wyroku Sadu Apelacyjnego
w Rzeszowie - III Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych z dnia 21 sierpnia 2013 roku, III AUa 468/13

The necessity of applying the canonical event of the loss of clerical
state for the deregistration of a clergyman from insurance security.
The approving gloss to the judgement of the Court of Appeal
in Rzeszow - III Division of Labor and Social Insurance
of August 21, 2013, ITT AUa 468/13

Abstract

The commented judgement concerns the need to apply the term of canon law, which is the
loss of the clerical state to determinate deregistration from compulsory insurance security. It
should be identified with the statutory deadline for resignation from the clerical state. The legisla-
tor recognized the autonomy of the Catholic Church and rightly applied the terms defined by it. In
this respect, he defined both the group of clergy subject to insurance, the moment of coverage of
insurance obligation, as well as the event that indicates deregistration from insurance. It is not
sufficient for exclusion from insurance a unilateral declaration of resignation from clerical state or
pastoral functions undertaken, as the appellant believes. They have no effect in the forum of canon
law and have no consequences in social insurance law.
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Streszczenie

Komentowane orzeczenie dotyczy koniecznosci zastosowania terminu prawa kanonicznego,
ktorym jest utrata stanu duchownego dla okreslenia wyrejestrowania z obowigzkowych ubezpie-
czen spotecznych. Nalezy je utozsami¢ z ustawowym terminem rezygnacji ze stanu duchownego.
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Ustawodawca uznat autonomi¢ Kosciota katolickiego i stusznie zastosowat zdefiniowane przez
jego prawo terminy. W tym przedmiocie okreslit zar6wno grupe oséb duchownych, podlegajacych
ubezpieczeniu, moment objecia obowiazkiem ubezpieczeniowym, jak i zdarzenie, ktore wskazuje
na wyrejestrowanie z ubezpieczen. Dla wylaczenia z ubezpieczen nie jest bowiem wystarczaja-
ce, jak twierdzi odwotujacy, jednostronne o$wiadczenie o rezygnacji ze stanu duchownego lub
z podejmowanych funkcji duszpasterskich. Nie rodza one skutkow na forum prawa kanonicznego
i nie maja konsekwencji w prawie ubezpieczen spotecznych.

Stowa kluczowe: autonomia Kosciota, Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, prawo kanoniczne.

Decyzja z dnia 1 sierpnia 2012 roku Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Od-
dziat w R. (dalej: ZUS) stwierdzit, ze wnioskodawca D.K. jako duchowny, od
dnia 1 wrzesnia 2011 roku podlega obowiazkowym ubezpieczeniom: emerytal-
nemu, rentowemu i wypadkowemu. Wnioskodawca, bedac osobg duchowna, od
dnia 1 wrze$nia 2009 roku byt zatrudniony w Publicznej Szkole Podstawowej
w K. i rownocze$nie w Gimnazjum w K. z wynagrodzeniem przenoszgcym mi-
nimalne wynagrodzenie za prace, w zwigzku z czym podlegatl ubezpieczeniom
spolecznym z tytulu pracowniczego. Zatrudnienie ze Szkola Podstawowa ustato
jednak z dniem 1 wrzes$nia 2011 roku, co spowodowalo, ze wynagrodzenie za
praceg z tytutu zatrudnienia w gimnazjum obnizyto si¢ do wysoko$ci mniejszej
od minimalnego. Z ta wlasnie datg odrodzit si¢ obowiagzek ubezpieczen spotecz-
nych wnioskodawcy z tytutu stanu duchownego.

Whnioskodawca, pismem z dnia 11 wrzes$nia 2012 roku, odwotat si¢ od de-
cyzji ZUS do Sadu Okregowego w Przemyslu. Podkreslil, ze przebyty w dniu
25 czerwca 2011 roku wylew i bedacy tego nastepstwem poOzniejszy stan jego
zdrowia wykluczyt go praktycznie z zycia zawodowego jako osoby duchownej,
o czym informowat na biezaco swojego przetozonego, tj. biskupa diecezjalnego.
Informowat takze o aktualnym domowym adresie zamieszkania nie zwigzanym
z parafia w N., do ktorej z dniem 1 lipca 2011 roku otrzymat skierowanie, ale
w ktorej to pracy duszpasterskiej nigdy nie podjat. W ocenie wiec wnioskodaw-
cy ta sytuacja z jednej strony wyklucza przyjecie, ze moze podlega¢ on obo-
wigzkowi ubezpieczenia spotecznego jako osoba duchowna, z drugiej zas mylne
informowanie ZUS-u przez kurig, iz miejscem jego pobytu jest parafia w N. po-
zbawilo go mozliwosci aktywnego wspotdziatania w prowadzonym przez organ
rentowy postgpowaniu wyjasniajacym w niniejszej sprawie, co uzasadnia zarzut
niewazno$ci zaskarzonej decyzji.

Ponadto, pismem z dnia 15 grudnia 2012 roku wnioskodawca poinformowat
biskupa diecezji, ze z uwagi na sytuacje zdrowotng podtrzymuje decyzj¢ o nie-
powracaniu do diecezji, niestawiennictwie w parafii w N., oczekujac decyzji
o przeniesieniu go do stanu §wieckiego. W odpowiedzi na powyzsze biskup [...]
w pi$mie z dnia 29 grudnia 2012 roku zachecat D.K. do ponownego przemyslenia
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swojej decyzji, polecajac jednoczesnie, aby ten osobiscie stawil si¢ w K. Wobec
braku spetnienia przez wnioskodawce tego polecenia, biskup [...] w piSmie z dnia
6 lutego 2013 roku poinformowat, iz w $wietle prawa kanonicznego jedno-
stronna deklaracja o odej$ciu z kaptanstwa nie rodzi skutkow prawnych. Jedo-
cze$nie D.K. udzielone zostato upomnienie kanoniczne z powotaniem si¢ na
kan. 1339 i kan. 1347 § 1 Kodeksu Prawa Kanonicznego® (dalej: KPK) wraz
z ostrzezeniem, ze w przypadku dalszego trwania w niepostuszenstwie Wy-
mierzona by¢ moze kara suspensy. W migdzyczasie za$, pozwany organ ren-
towy wydal — zaskarzong w niniejszym postgpowaniu — decyzj¢ z dnia 1 sierp-
nia 2012 roku o obowigzkowym ubezpieczeniu spotecznym wnioskodawcy jako
duchownego, od dnia 1 wrzesnia 2011 roku.

Niezaleznie od tego, apelujacy kwestionowal stanowisko sadu okrggowego
co do koniecznosci positkowania si¢ przepisami prawa kanonicznego dla okre-
$lenia jego statusu ubezpieczeniowego jako osoby duchownej. Utrzymywal, ze
powyzsze nie ma swego uzasadnienia w przepisach ustawy systemowej, a tym
bardziej w ustawie zasadniczej, ktora nie wymienia prawa kanonicznego jako
zrodla powszechnie obowigzujacego prawa. Wskazujac na art. 65 Konstytu-
cji RP i podkre$lajac swiecki charakter panstwa, wnioskodawca wyprowadzit
wniosek o skuteczno$ci wystapienia ze stanu duchownego dla potrzeb ubez-
pieczeniowych, wylacznie na podstawie swego ztozonego w tym przedmiocie
oswiadczenia (co mial uczyni¢ juz w pazdzierniku 2011 roku, cho¢ nie zostalo to
formalnie odnotowane przez pracownikéw ZUS), popartego faktem braku wy-
konywania postugi kaptanskiej od momentu zachorowania tj. od dnia 25 czerw-
ca 2011 roku.

Pozwany ZUS w odpowiedzi na odwotanie z dnia 10 grudnia 2012 roku
wniost o oddalenie zadania wnioskodawcy z tych samych wzgledow, ktore legty
U podstaw zaskarzonej decyzji.

Stanowisko Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie

Sad Apelacyjny w Rzeszowie uznal, ze apelacja jest nieuzasadniona i jako
taka podlega oddaleniu. Zaskarzony wyrok Sadu Okrgegowego (Wydzial Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych) w Przemys$lu z dnia 14 marca 2013 roku, wbrew
zarzutom zaskarzenia, jest wyrokiem trafnym i odpowiadajagcym prawu.

! Codex luris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. Il promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), cz. 1, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego. Przektad polski zatwierdzony
przez Konferencj¢ Episkopatu Polski, Pallottinum, Poznan 1984.
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Nieporozumieniem jest stawiany przez skarzacego zarzut naruszenia prawa
procesowego, tj. art. 233 KPC, co apelujacy upatrywat w bezpodstawnym da-
niu wiary przez sad I instancji informacjom wtadz ko$cielnych, majgcych stac
w sprzecznos$ci z jego o$§wiadczeniami. Powotywane informacje Kurii Diece-
zjalnej w S. stanowily wyjasnienia dla sadu orzekajacego w zakresie okreslenia
statusu wnioskodawcy jako osoby duchownej w kontekscie przepisow prawa
kanonicznego — przy odmiennych w tym wzgledzie twierdzeniach odwotujacego
— co w istocie stanowito o dokonaniu przez Sad Okrggowy w Przemyslu osta-
tecznej oceny prawnej sprawy w aspekcie tych dwoch réznych stanowisk.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie jedyna kwestig sporng wymagaja-
cg przesadzenia jest, czy na tak okreslong date wnioskodawca zachowat status du-
chownego (bo tylko w tym wypadku zasadne stawato si¢ przyjecie, iz ponownie
,powrocil” wowczas do obowigzkowego ubezpieczenia spotecznego tej grupy ubez-
pieczonych). Sad I instancji, przesadzajac o tak okreSlonym statusie ubezpiecze-
niowym odwotujacego, opart sie w tym wzgledzie na powotanych w informacji
Kurii przepisach prawa kanonicznego, w $wietle ktorych odwotujacy nie utracit
stanu duchownego. To stanowisko zostalo w catej rozcigglosci podzielone przez
sad I instancji. Uzupelniajac za§ w koniecznym zakresie naprowadzone w tym
przedmiocie wywody Sadu Okregowego, przy jednoczesnym odniesieniu si¢ do
zarzutéw skarzacego Sad Apelacyjny w Rzeszowie, zauwazyl, Ze przepisy ustawy
z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spotecznych? (dalej:
u.s.u.s.), definiujac osobe duchowna (art. 8, pkt 13) ograniczyty si¢ do stwierdze-
nia, ze jest to duchowny oraz cztonkowie zakonow meskich i zenskich Kosciota [...],
innych Ko$ciotéw i zwigzkow wyznaniowych z wyjatkiem alumnoéw semina-
riow duchownych, nowicjuszow, postulantow i juniorystow, ktorzy nie ukonczyli
25. roku zycia. Z kolei w art. 13 pkt 10 powotanej ustawy, okreslajacym czasoo-
kres trwania obowigzkowego ubezpieczenia spotecznego duchownych, stwierdzone
zostalo, iz rozcigga si¢ on od dnia przyjecia do stanu duchownego do dnia wysta-
pienia z tego stanu, a w przypadku alumnow seminariow duchownych, nowicju-
szOow, postulantéw 1 juniorystow od dnia ukonczenia 25 lat. Sad Apelacyjny uznat
za oczywiste, ze ustawodawca nie byl w zaden sposob wiadny do dookreslenia,
w jaki sposob i na jakich zasadach nastepuje przyjecie do stanu duchownego, jak
I jego ustanie. Kosciot rzadzi si¢ bowiem w tych sprawach wtasnym prawem, swo-
bodnie wykonujac wladze duchowna i jurysdykcyjng. W konsekwencji powyzsze
stanowi¢ wigc musi podstawe do stosowania przepisow prawa kanonicznego dla
okreslenia statusu ubezpieczeniowego wnioskodawcy, niezaleznie od tego, ze to

2 Ustawa z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spotecznych (t.j. Dz.U.
22022 ., poz. 1009).
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prawo wyznaniowe samo w sobie — jak stusznie podniost apelujacy — nie stanowi
powszechnie obowigzujacego zrodta prawa w rozumieniu art. 87 Konstytucji RP.
Zrédtem tym s3 jednak powolane wyzej ustawy, czy umowa miedzynarodowa,
jaka jest Konkordat. W $wietle za$ przepisdéw powolanego prawa, a konkretnie
jego kan. 290, stan duchowny traci si¢ wytacznie przez:

— wyrok sagdowy lub dekret administracyjny stwierdzajacy niewaznos¢ §wigcen,
— kare¢ wydalenia natozong zgodnie z przepisami prawa,

— respekt Stolicy Apostolskigj.

Zaden z tak okreslonych przypadkéw w odniesieniu do D.K. nie wystapit, co
potwierdzone zostalo w piSmie wyjasniajacym Kurii, na ktdrych to wyjasnieniach
opart si¢ Sad | instancji w swoim rozstrzygnieciu. Status odwolujgcego jako ksiedza
Kosciota [...] potwierdzony tez zostat decyzjg biskupa [...] z dnia 6 lutego 2013 roku
naktadajacg na niego upomnienie kanoniczne zgodnie z kan. 13391 1347 § 1 KPK.

W tym stanie rzeczy — w ocenie Sadu Apelacyjnego — w zaden sposob nie
mozna zgodzi¢ si¢ ze skarzacym, iz dostatecznym dla ustania jego obowigzku
ubezpieczenia spotecznego jako osoby duchownej jest ztozone w tym wzgledzie
oswiadczenie o wystapieniu ze stanu duchownego. Jak bowiem podniesiono
wyzej, uzyty w art. 13 pkt 10 u.s.u.s. zwrot ,,do dnia wystgpienia z tego stanu”
nalezy thumaczy¢ (w aspekcie prawa kanonicznego) jako sytuacje zwiazang je-
dynie z przewidzianym tam przypadkiem utraty stanu duchownego. W przeciw-
nym bowiem razie, gdyby podzieli¢ stanowisko wnioskodawcy, iz omawiany
obowigzek ubezpieczenia spotecznego opiera¢ by si¢ mial jedynie na o$wiad-
czeniach zainteresowanych, doprowadzitoby to wrecz do absurdalnych sytuacji,
gdy takze objecie tym systemem ubezpieczenia uzaleznione by zostato wylgcznie
od tak okreslonej deklaracji, jako dnia przyjecia do stanu duchownego w rozu-
mieniu powotanego wyzej przepisu ustawy systemowej. Na koniec — w zwigzku
z zarzutami apelacji o braku wlasciwego uprzedzenia skarzacego co do jego
sytuacji prawnej po dniu 1 wrzesnia 2011 roku — Sad Apelacyjny podniodst, ze
obowigzek ubezpieczenia spolecznego powstaje z mocy samego prawa, przy
spelieniu przewidzianych ustawowo kryteriow®.

Podstawa prawna
Dla glosowanego orzeczenia istotne sg przepisy prawa polskiego, jak i kano-

nicznego (wewnetrznego prawa Kosciota katolickiego). Do pierwszych z nich nale-
za przepisy art. 13 pkt 10 u.s.u.s. Ustawodawca stanowi w nim, ze: ,,Obowiazkowo

3 Por. wyrok SN z dnia 6 grudnia 1990 roku, Il UR 9/90, OSP 1991/7-8/172.
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ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i wypadkowemu pod-
legaja osoby fizyczne w nastgpujacych okresach: duchowni — od dnia przyjecia
do stanu duchownego do dnia wystgpienia z tego stanu, a w przypadku alumnéw
seminariow duchownych, nowicjuszéw, postulantéw i juniorystow — od ukon-
Czenia 25 lat”.

Do drugiej z grup nalezy przepis kan. 290 KPK. Gtlosi on, ze: ,,Swiecenia raz
waznie przyje¢te nigdy nie traca na wazno$ci. Jednakze duchowny traci stan du-
chowny: 1. Przez wyrok sagdowy lub dekret administracyjny, stwierdzajacy nie-
wazno$¢ swiecen; 2. Przez karg wydalenia natozong zgodnie z przepisami prawa,
3. Przez reskrypt Stolicy Apostolskiej, ktorego to reskryptu Stolica Apostolska udzie-
la diakonom tylko z powaznych przyczyn, a prezbiterom z najpowazniejszych”.

Ocena stanowiska Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie

Stanowisko Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie nalezy oceni¢ aprobujaco.
Kwestig kluczowa glosowanego wyroku, stanowigcg jednoczesnie kontrowersje
miedzy stanowiskami organu administracyjnego i sadow z jednej strony, a od-
wotujacego z drugiej jest odpowiedz na pytanie, jakie zdarzenie ma przesadzi¢
0 wyrejestrowaniu osoby duchownej z obowigzku ubezpieczen spotecznych,
z tytulu pozostawania w stanie duchownym. Zdaniem odwotujgcego, wystarcza-
jace jest jednostronne o$wiadczenie osoby duchownej. Zdaniem organu ubezpie-
czeniowego 1 sadow — przeciwnie. Ustawowy termin, uzyty — jak to okreslit Sad
Apelacyjny w Rzeszowie — ,,niezbyt fortunnie”, a ktérym jest ,,wystgpienie
ze stanu duchownego” nalezy utozsamia¢ jedynie z kanonicznym terminem ,,utra-
ty stanu duchownego”. Weryfikuje si¢ on jedynie w decyzji odpowiednich orga-
néw Kosciota katolickiego.

Przepisy prawa polskiego zawarte w u.s.u.s. dobrze okreslajg sytuacje ubez-
pieczeniowa 0s6b duchownych. Wskazuja bowiem, kim jest osoba duchowna,
z jakim momentem podlega ona ubezpieczeniu oraz ktérym z ubezpieczen pod-
lega obowigzkowo, a ktorym dobrowolnie®. Jedynym wyjatkiem w tej konstrukcji
jest brak definicji zdarzenia, w ktorym nastepuje wyrejestrowanie z ubezpieczen.
Ustawodawca co prawda okreslit go jako ,,wystapienie ze stanu duchownego”,
lecz go nie zdefiniowal.

Wskazany brak przywotuje szersze pytanie o stosowanie prawa kanonicz-
nego w prawie polskim. To zagadnienie budzi w literaturze prawniczej kontro-

4 Zobh. T. Rakoczy, Elementy korzystne dla duchownych w ustawie — System ubezpieczer spo-
tecznych, ,,Opolskie Studia Administracyjno-Prawne” 2009, nr 6, s. 190-193.
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wersje®. W komentowanym przypadku, konieczno$¢ zastosowania przepisow prawa
kanonicznego Sad Apelacyjny w Rzeszowie stusznie wywiodt z autonomii Koscio-
1a katolickiego, ktory w swoich sprawach rzadzi si¢ swoim prawem. To prawo we-
wngtrzne Kosciota stanowi 0 przyjeciu do stanu duchownego, o tym, czym 6w stan
jest, jak i konsekwentnie o tym, w jaki sposob nastepuje jego pozbawienie. Skoro
ustawodawca na uzytek ubezpieczen spotecznych uznat dwa pierwsze ze wskaza-
nych zdarzen kanonicznych, to konsekwentnie nalezy domniemywac¢, ze uznaje
takze trzecie, ktore skutkuje wyrejestrowaniem z ubezpieczen spotecznych. Zaak-
ceptowanie autonomii Ko$ciota katolickiego w zakresie pozycji kanonicznej osob
duchownych, jak wlasciwie stwierdzit Sad Apelacyjny, musi stanowi¢ podstawe do
stosowania przepiséw prawa kanonicznego, odnosnie do pojg¢é okreslajacych wska-
zane powyzej zdarzenia ubezpieczeniowe. Dlatego tez aprobujaco nalezy odnies$¢
si¢ do pytania postawionego przez Sad I Instancji Kurii Diecezjalnej w sprawie
stanu kanonicznego odwolujacego, a w szczegdlnosci dotyczace tego czy pozosta-
je on w stanie duchownym, w rozumieniu przepiséw prawa kanonicznego. Kluczo-
wa w przedmiotowe]j kwestii jest wypowiedz biskupa diecezji, ze jednostronne
oswiadczenie o rezygnacji ze stanu duchownego nie wywiera zadnych skutkow.
Akceptacji uzytego przez ustawodawce w art. 13 pkt 10 u.s.u.s. terminu ,,przy-
jecie do stanu duchownego” nalezy doszukiwaé si¢ w przepisie art. 19 ust. 1 pkt
ustawy z dnia 17 maja 1989 roku o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania.
Panstwo polskie uznalo w nim prawo legalnie istniejacych Kosciolow i zwigz-
kow wyznaniowych do ustanawiania duchownych, na wkasnych zasadach®. Tym
samym, w przedmiotowej kwestii (w zakresie Ko$ciota katolickiego) ma zasto-
sowanie w prawie polskim kan. 266 § 1 KPK, ktory przewiduje, ze: ,,Przyjmujg-
cy diakonat staje si¢ duchownym...”. Ponadto, w wykonywaniu tej szczegolnej
funkcji Kosciotow, panstwo polskie zobowigzato si¢ takze w art. 15 ust. 1 Kon-
kordatu’, a takze w art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 17 maja 1989 roku o stosunku

5 R. Sobanski, Prawo kanoniczne a krajowy porzqdek prawny, ,Pafistwo i Prawo” 1999, z. 6,
s. 3-17; M. Pietrzak, Prawo kanoniczne w polskim systemie prawnym, ,,Panstwo i Prawo” 2006,
z. 8, s. 16-31; P. Stanisz, Zrédla prawa wyznaniowego, W: Prawo wyznaniowe w systemie prawa
polskiego. Materiaty 1 Zjazdu Katedr i Wyktadowcow Prawa Wyznaniowego (Kazimierz Dolny
14-16.01.2003 r.), red. A. Mezglewski, Lublin 2004, s. 300-333; W. Uruszczak, Recepcja prawa
kanonicznego w obowigzujqcym prawie polskim, ,,Annales Canonici” 2007, t. 3, s. 5-20.

6 Ustawa z dnia 17 maja 1989 roku o gwarancjach wolno$ci sumienia i wyznania (t.j. Dz.U.
22022 r., poz. 1435). Art. 19 ust. 2 pkt 5: ,,Wypelniajac funkcje religijne koscioty i inne zwigzki
wyznaniowe moga w szczegolnosci: ustanawiac, ksztatci¢ i1 zatrudnia¢ duchownych”.

T Art. 15 ust. 1 Konkordatu podpisanego miedzy Stolica Apostolskg a Rzeczapospolita Polska
dnia 28 lipca 1993 roku: ,,Rzeczpospolita Polska gwarantuje Kosciotowi katolickiemu prawo do
swobodnego zaktadania i prowadzenia szkot wyzszych, w tym uniwersytetow, odrebnych wydzia-
16w 1 wyzszych seminariow duchownych oraz instytutow naukowo-badawczych”.
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panstwa do Kosciota katolickiego w RP® do uszanowania prawa Kosciota kato-
lickiego do zaktadania i prowadzenia seminariow duchownych, ktorych celem jest
ksztalcenie duchownych. Zasady ustanawiania duchownych rzadza si¢ z kolei
wewngtrznymi przepisami kazdego ze zwiazkow wyznaniowych. W przypadku
prawa kanonicznego Kos$ciota katolickiego zostaly one wpisane do Rozdziatlu I
»~Formacja duchowienstwa” (kan. 232-264) KPK, jak i do innych dokumentéw
wykonawczych®. Tym samym wskazywanie przed odwotujacego na zasade $wiec-
kosci panstwa i brak przepisow prawa kanonicznego w katalogu konstytucyjnym
zrodet prawa nie jest trafne.

Jak wskazal Sad Apelacyjny w Rzeszowie, stanowisko odwotujacego, ze
o$wiadczenie woli osoby ubezpieczonej o niepodejmowaniu obowigzkéw wyni-
kajacych ze stanu duchowego, ze skutkiem wylaczenia obowigzku ubezpiecze-
niowego jest wystarczajace (jak takze uwaza P. Stanisz'°), prowadzi do absurdu.
Jak wynika z wyktadni $cistej przywolanego przepisu art. 13 pkt 10 u.s.u.s.,
obowigzek ubezpieczen spotecznych nie jest zalezny od faktycznego podejmo-
wania (lub jego braku) jakichkolwiek funkcji duszpasterskich. Ze wskazanego
obowiazku nie zwalniaja inne przepisy ustawy. Tym samym, jak argumentowat
odwolujacy, fakt stanu jego zdrowia, ktory wykluczyt go praktycznie z zycia
zawodowego, jak i (z roli) osoby duchownej i fakt, ze nie podjat praktycznie
pracy duszpasterskiej, nie ma wptywu na podlegtos¢ obowigzkowym ubezpie-
czeniom spotecznym. Poza tym, podleglos¢ ubezpieczeniom spotecznym osob
duchownych jest obligatoryjna. Tym samym, osoba duchowna nie podlega co do
zasady ubezpieczeniom spotecznym dobrowolnie, na swdj wniosek. Wyktadajac
systemowo przepisy u.s.u.s. (dotyczace duchownych) nalezy podniesé, ze do-
wolno$¢ podlegania ubezpieczeniom, w drodze jednostronnego o$wiadczenia
woli, prawodawca przewiduje jedynie czeSciowo. Stanowig o niej mianowicie
ubezpieczenie chorobowe (art. 11 ust. 2 u.s.u.s.), jak i objecie ubezpieczeniami
emerytalnym i rentowymi alumnéw, nowicjuszy, postulantow i juniorystow,

8 Ustawa z dnia 17 maja 1989 roku o stosunku pafistwa do Ko$ciota katolickiego w RP
(tj. Dz.U. 2019 r., poz. 1347). Art. 23 ust. 1: ,,Konferencji Episkopatu Polski, diecezjom i zako-
nom przystuguje prawo zaktadania i prowadzenia wyzszych seminariow duchownych...”.

9 T. Rincoén-Pérez, Formacja duchowienstwa [w:] Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz,
red. P. Majer, Krakow 2011, s. 223-247.

10 Przedmiotowe stanowisko potwierdza P. Stanisz, uwazajac, ze obowigzek ubezpieczen
spotecznych oséb duchownych ustaje w dniu, w ktérym osoba, ze wzgledu na decyzje wiasne lub
przetozonych, przestaje spelnia¢ kryteria uwzglednione w definicji (np. jest wydalona ze stanu
duchownego lub definitywnie porzuca funkcje duchowne z wtasnej woli), zob. P. Stanisz, Ubez-
pieczenia z tytulu pozostawania w stanie duchownym [w:] Prawo wyznaniowe, red. A. Mezglew-
ski, H. Misztal, P. Stanisz, Warszawa 2011, s. 308.
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ktorzy nie ukonczyli 25. roku zycia (art. 7 pkt 5 u.s.u.s.)!t. Poza osobami duchow-
nymi ustawa wskazuje takze na mozliwos¢ ubezpieczenia dobrowolnego z szeregu
innych tytulow*2. Absurdalno$é tezy gloszonej przez odwotujacego weryfiku-
je sie takze w sytuacji, w ktorej duchowny zrezygnowawszy z ubezpieczenia, po
czasie zmienitby zdanie i ponownie zglositby si¢ do niego, z tytutu stanu du-
chownego. Jednostronne o$wiadczenie woli, majace na celu wylagczenie 0soby
ubezpieczonej z ubezpieczen obowigzkowych, w prawie ubezpieczen spolecznych
nie moze mie¢ zastosowania.

Ponadto koniecznos$¢ zastosowania przepisOw prawa kanonicznego wynika
takze z zasad wyktadni przepiséw prawa. Jak shusznie uwaza L. Morawski, z wy-
ktadni jezyka fachowego (ktorym tym przypadku sg przepisy prawa kanoniczne-
go) nalezy skorzysta¢ jedynie wowczas, gdy dyrektywy wczesniejszych wyktad-
ni, a wiec jezyka prawnego i prawniczego nie dajg efektu®®. Skoro prawodawca
W U.S.U.S. nie wyjasnit, na czym polega owo ,,wystapienie ze stanu duchownego”
(a tym samym nie wskazal, z jakim momentem przestaje wigza¢ go obowiazek
ubezpieczeniowy), nalezy skorzysta¢ z przepisOw prawa kanonicznego, ktore te
zdarzenia definiuja. Scisle, prawo kanoniczne nie postuguje si¢ przedmiotowym
terminem. Przywotany przez Sad Apelacyjny kan. 290 KPK stanowi jedynie
o ,utracie stanu duchownego”. KPK wskazuje, ze stan duchowny traci si¢ wy-
lacznie przez: wyrok sadowy lub dekret administracyjny stwierdzajacy niewaz-
no$¢ $wiecen; kare wydalenia nalozona zgodnie z przepisami prawa; reskrypt
Stolicy Apostolskiej.

Nasuwa si¢ pytanie czy w prawie kanonicznym mozliwa jest skuteczna re-
zygnacja z ,,udziatu w kaptanstwie” i to w drodze jednostronnego oswiadczenia
woli, ztozonego przez osobe duchowng? Odpowiedz na to pytanie, po przeanali-
zowaniu sposobow utraty stanu duchownego, wskazanych ekskluzywnie w kan.
290 KPK, brzmi negatywnie. Oprocz karnego wydalenia ze stanu duchownego,
do wtasnych kompetencji duchownego nalezy jedynie mozliwo$¢ wnioskowania
do odpowiednich organdéw Stolicy Apostolskiej o uznanie swoich $§wigcen za
niewazne lub o wydanie reskryptu (zgody) o przeniesienie do stanu Swieckiego.
W kazdym z tych przypadkow decyzja nalezy do Stolicy Apostolskiej. W braku
wskazanej decyzji, duchowny skutecznie nie wystepuje ze stanu duchownego i ma
obowigzek pozostawania w nim i podejmowania powierzonego mu kanonicznego

11 Zob. P. Stanisz, Ubezpieczenia z tytutu pozostawania w stanie duchownym..., op.cit., s. 309.

12 Zob. art. 7 u.s.u.s.: ,,Prawo do dobrowolnego objecia ubezpieczeniami emerytalnym i ren-
towymi przystuguje osobom, ktore nie spetniaja warunkow do objecia tymi ubezpieczeniami obo-
wigzkowo”.

13 1. Morawski, Zasady wykiadni prawa, wyd. 111, Torun 2014, s. 115-116.
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urzedu (funkcji). Jedynie powazne argumenty, zgodnie z kan. 274 § 1 KPK, moga
usprawiedliwi¢ duchownego od przyjecia i wiernego wypelnienia powierzonego
mu urzedu®*. Podobnie, nie jest mozliwa skuteczna ,,rezygnacja” z udziatu w Ko-
Sciele katolickim przez wiernego $wieckiego, po przyjetym przez niego sakra-
mencie chrztu. Za przedmiotowym stanowiskiem, bedgcym wyrazem stosowania
prawa kanonicznego w prawie polskim, opowiadaja si¢ zarowno organy admini-
stracyjne®®, NSA, jak i doktrynal’.

Badajac zasadnos$¢ sformutowania ,,wystapienie ze stanu duchownego”, na-
lezy mie¢ takze na uwadze, ze ustawodawca w art. 8 ust. 13 u.s.u.s. podat szero-
ka definicj¢ oséb duchownych. Mieszcza si¢ w niej, obok oséb duchownych
w rozumieniu prawa kanonicznego (do ktorych nalezy osoba odwotujgcego),
takze inne, bedace dla prawa kanonicznego osobami $wieckimi. Sg nimi po
pierwsze cztonkowie zakondéw meskich i zenskich Kosciota katolickiego, innych
kosciotow 1 zwiazkow wyznaniowych, a takze po drugie alumni seminariéw
duchownych, nowicjusze, postulanci i juniorysci, ktorzy ukonczyli 25. rok zy-
cia’®, Kazda z dwoch wskazanych grup, w odmienny sposéb moze dokonaé
»WYystapienia ze swojego stanu”. Czynnos¢ ta jest prostsza w przypadku drugiej
ze wskazanych grup, a wiec: alumnow seminariéw duchownych, nowicjuszy,
postulantow 1 juniorystoéw, ktorzy ukonczyli 25. rok zycia. Jako niewlaczeni do
swoich instytutow przez formalng inkorporacje moga przez jednostronne o$wiad-
czenie woli zrezygnowa¢ z dalszej formacji przygotowujacej ich do wstgpienia
do stanu zakonnego. W ich przypadku weryfikuje si¢ wskazana przez odwotuja-
cego kategoria ,,jednostronnej rezygnacji”. Inaczej sprawa wyglada w przypadku
cztonkdéw zakondéw (meskich i1 zenskich), ktorzy w celu odejscia ze swoich
wspolnot musza uzyska¢ indult odej$cia. Prawo kanoniczne przewiduje jego
otrzymanie zarowno przez zakonnika o §lubach czasowych (kan. 688 KPK), jak
i po ztozeniu $lubow wieczystych (kan. 691 KPK). Podobnie, jak w przypadku

14 T. Rincodn-Pérez, Obowiqgzki i prawa duchownych [w:] Kodeks Prawa..., op.cit., s. 256-257.

15 Prezes Urzedu Ochrony Danych Osobowych w decyzji z dnia 22 listopada 2018 roku uznat
swoja niekompetencje w zakresie sprostowania danych osobowych w zwiazku z dokonaniem
przez Skarzaca aktu apostazji, zob. M. Czelny, W sprawie skutecznosci wystgpienia z Kosciota
katolickiego: Uwagi dotyczgce decyzji z dnia 28 listopada 2018 wydanej przez Prezesa Urzedu
Ochrony danych osobowych, ,,Studia z Prawa Wyznaniowego™ 2020, 23, s. 525-537. Prezentowa-
ne stanowisko jest zgodne z wczesniejszym, zajmowanym przez Gtéwnego Inspektora Ochrony
Danych Osobowych, na podstawie art. 43, ust. 1, pkt 3 obowigzujacej wowczas ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 roku o ochronie danych osobowych (Dz.U. z 1997 r., nr 133, poz. 883).

16 Zoh. wyrok NSA z dnia 27 marca 2013 roku, | OSK 932/12, OSP 2014/2/14.

17 Zoh. stanowiska przedstawione w: T. Rakoczy, Problemy prawne w ustalaniu pozycji ka-
nonicznej cztonkow rodziny nuklearnej, Krakow 2022, s. 62—64.

18 T. Rakoczy, Elementy korzystne dla duchownych..., s. 190-192.
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reskryptu osoby duchownej, zakonnik moze jedynie wnioskowa¢ o indult, ktore-
go udzielenie nalezy do kompetencji odpowiednich organow Stolicy Apostol-
skiej (w przypadku instytutow na prawie papieskim) lub do biskupa diecezjalne-
go (w przypadku instytutow na prawie diecezjalnym)®. Oprocz indultu odejscia,
zakonnik moze zosta¢ takze wydalony ze swojego instytutu zakonnego, decyzja
swoich przetozonych. Wydalenie nastgpuje jednak — jak przewiduje kan. 700 KPK
— po potwierdzeniu dokonanym przez Stolice Apostolskag®. Reasumujac, jedynie
wigc w przypadku ,.kandydatéw” do szeroko rozumianego stanu duchownego,
ustawowa kategoria ,,wystapienia ze stanu duchownego” ma swoje stuszne za-
stosowanie. Nalezy jednak zauwazyc¢, ze przywolane osoby nie stanowig kluczo-
wej grupy 0so6b duchownych, ktore obejmuje obowiazek ubezpieczen spotecznych.
W tym miejscu warto zbada¢, do jakiego efektu prowadzi wyktadnia terminu
»rezygnacji ze stanu duchownego” w jezyku potocznym i czy harmonizuje ona
z dokonanymi uprzednio efektami dyrektyw?. Jak podaje Stownik jezyka polskie-
go, fraze ,,wystapic z klasztoru, ze stanu duchownego” nalezy rozumie¢ jako wyjsc,
porzucié, opusci¢??. Nowsze stowniki nie analizujg przedmiotowego terminu
w kontekscie stanu duchownego, lecz podaja interpretacj¢ wskazanego czasownika
w sensie ogolnym. Wskazuja, ze ,,wystapi¢” nalezy rozumie¢ jako: ,,zrezygnowac
z cztonkostwa lub uczestnictwa w czyms: wystapi¢ z wojska, z partii”?®; , skresli¢
si¢ z listy cztonkow jakiego$ towarzystwa, jakiej$ organizacji, zrezygnowa¢ z uczest-
nictwa w czym, wypisaé si¢”?; , przesta¢ by¢ cztonkiem organizacji, towarzystwa
itp.”?®. Przywotane stowniki sugerujg jednostronne o$wiadczenie woli o wylgcze-
niu sie z funkcjonowania w stanie duchownym czy w innej strukturze spoteczne;.
Taka interpretacja nie koresponduje z kanoniczng utratg stanu duchownego.
Pomocniczo Sad Apelacyjny w Rzeszowie powiazal pozostawanie w stanie
duchownym z inkardynacja. Stanowi ona odmienna instytucj¢ prawa kanonicz-
nego. Polega na przypisaniu osoby duchownej do okreslonej struktury Kosciota,

19 B.W. Zubert, Instytuty zycia konsekrowanego i stowarzyszenia Zycia apostolskiego. Komen-
tarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983, Lublin 1990, s. 209-217; T. Rincén-Pérez, Wyjscie
z instytutu [w:] Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, red. P. Majer, Krakow 2011, s. 549-552.

20 T. Rincén-Pérez, Wydalanie zakonnikéw z instytutu [w:] Kodeks Prawa Kanonicznego.
Komentarz, red. P. Majer, Krakéw 2011, s. 556; B.W. Zubert, Instytuty Zycia konsekrowanego...,
op.cit., s. 218-236.

2L L. Morawski, Zasady wyktadni..., op.cit., s. 81-83.

22 J. Karlowicz, A. Krynski, W. Niedzwiedzki, Wystgpié¢ [w:] Stownik jezyka polskiego,
t. VII, Warszawa 1919, s. 1046.

23 E. Sobol, Wystgpié [w:] Stownik jezyka polskiego, Warszawa 1996, s. 1220.

24 \W. Doroszewski, Wystgpi¢ [w:] Stownik jezyka polskiego, t. X, Warszawa 1968, s. 257.

%5 S, Dubisz, Wystgpié, wystepowaé [W:] Uniwersalny stownik jezyka polskiego, \War-
szawa 2003, s. 686.
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ktorg w przypadku odwotujacego moze by¢: jednostka hierarchiczna: (archi) diece-
Zja, pratatura personalna albo jednostka, nie majaca takiego charakteru, jak: instytut
zycia konsekrowanego lub stowarzyszenie zycia apostolskiego. Stolica Apostol-
ska udzielita takze zdolnosci inkardynowania duchownych niektérym kleryckim
stowarzyszeniom wiernych. Racja inkardynacji zostala wskazana w kan. 265 KPK
in fine i zawiera si¢ w trosce o uniknigcie funkcjonowania duchownych nikomu
niepodlegajacych, czyli tutaczy?®. Duchowni mogg zmienia¢ inkardynacje, ale
jedynie o ile uzyskajg zgode przetozonego innej struktury koscielnej (kan. 267 KPK).
Inkardynacja potwierdza pozostawanie w stanie duchownym, lecz a contrario, jej
brak czy jakiekolwiek trudnosci w jej zakresie nie wywieraja wptywu na pozo-
stawanie w stanie duchownym, a tym samym na obowiazek ubezpieczen spo-
tecznych. Literalnie, brak inkardynacji (czy jakiekolwiek nieprawidtowosci w jej
zakresie) nie zostal wiaczony do katalogu z kan. 290 KPK, wskazujacego na
utrate stanu duchownego.

Podsumowujac, jak wskazuje analiza aktualnego stanu prawnego, w okresle-
niu zdarzenia skutkujacego wyrejestrowaniem z obowigzkowych ubezpieczen spo-
tecznych ma miejsce niewlasciwa wykladnia synonimiczna?’, utozsamiajgca rozne
pojecia, a mianowicie: ustawowa rezygnacje ze stanu duchownego z kanoniczng
jego utrata oraz wydaleniem z instytutu zakonnego. Jak wskazal stusznie Sad
Apelacyjny w Rzeszowie, komentowane pojecie ustawowe jest ,,niefortunne”,
nie ma odniesienia do prawa kanonicznego, ktoérego terminy w przedmiotowym
zakresie nalezy stosowac. Stad de lege ferenda nalezy zgtosi¢ o dokonanie zmiany
w przepisie art. 13 ust. 10 u.s.u.s. w taki sposéb, by wylaczenie z obowigzko-
wych ubezpieczen spolecznych oséb duchownych wyznaczaty: utrata lub wyda-
lenie ze stanu duchownego lub rezygnacja z przygotowania do niego, po powsta-
tym obowigzku ubezpieczeniowym.

Bibliografia

Literatura

Codex luris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. 1l promulgatus (25.01.1983), AAS 75 (1983),
cz. II; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego. Przektad polski zatwierdzony przez Konfe-
rencj¢ Episkopatu Polski, Pallottinum, Poznan 1984.

Czelny M., W sprawie skutecznosci wystgpienia z Kosciola katolickiego: Uwagi dotyczqce decyzji
z dnia 28 listopada 2018 wydanej przez Prezesa Urzedu Ochrony danych osobowych, ,,Studia
z Prawa Wyznaniowego” 2020, 23.

%6 T Rincon-Pérez, Swieci szafarze, czyli duchowni [w:] Kodeks Prawa Kanonicznego. Ko-
mentarz..., op.cit., Krakow 2011, s. 249.
27, Morawski, Zasady wyktadni ..., op.cit., s. 117-118.



Koniecznoéé zastosowania kanonicznego zdarzenia utraty stanu duchownego... 69

Doroszewski W., Wystgpic [W:] Stownik jezyka polskiego, t. X, Warszawa 1968.

Dubisz S., Wystgpic, wystgpowaé [W:] Uniwersalny stownik jezyka polskiego, \Warszawa 2003.

Kartowicz J., Kryfski A., Niedzwiedzki W., Wystgpic¢ [w:] Stownik jezyka polskiego, t. VII, War-
szawa 1919.

Morawski L., Zasady wyktadni prawa, wyd. 111, Torun 2014.

Pietrzak M., Prawo kanoniczne w polskim systemie prawnym, ,,Panstwo i Prawo” 2006, z. 8.

Rakoczy T., Elementy korzystne dla duchownych w ustawie — System ubezpieczen spotecznych,
,»Opolskie Studia Administracyjno-Prawne” 2009, nr 6.

Rakoczy T., Problemy prawne w ustalaniu pozycji kanonicznej czlonkéw rodziny nuklearnej, Kra-
kow 2022.

Rincon-Pérez T., Formacja duchowienistwa [w:] Kodeks Prawa Kanonicznego, red. P. Majer, Kra-
kow 2011.

Rincon-Pérez T., Wydalanie zakonnikéw z instytutu [w:] Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz,
red. P. Majer, Krakéw 2011.

Rincon-Pérez T., Wyjscie z instytutu [w:] Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, red. P. Majer,
Krakéw 2011.

Rincon-Pérez T., Swieci szafarze, czyli duchowni [w:] Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz...,
op.cit., Krakow 2011

Sobanski R., Prawo kanoniczne a krajowy porzqdek prawny, ,,Panstwo i Prawo” 1999, z. 6.

Sobol E., Wystgpic¢ [W:] Stownik jezyka polskiego, Warszawa 1996.

Stanisz P., Ubezpieczenia z tytutu pozostawania w stanie duchownym [w:] Prawo wyznaniowe,
red. A. Mezglewski, H. Misztal, P. Stanisz, Warszawa 2011.

Stanisz P., Zrédla prawa wyznaniowego, W: Prawo wyznaniowe w systemie prawa polskiego. Materia-
ty I Zjazdu Katedr i Wyktadowcow Prawa Wyznaniowego (Kazimierz Dolny 14-16.01.2003 r.),
red. A. Mezglewski, Lublin 2004.

Uruszczak W., Recepcja prawa kanonicznego w obowigzujgcym prawie polskim, ,,Annales Cano-
nici” 2007, t. 3.

Zubert B.W., Instytuty zZycia konsekrowanego i stowarzyszenia zZycia apostolskiego. Komentarz do
Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983, Lublin 1990.

Akty prawne

Ustawa z dnia 17 maja 1989 roku o gwarancjach wolnoéci sumienia i wyznania (t.j. Dz.U. z 2022 r.,
poz. 1435).

Ustawa z dnia 17 maja 1989 roku o stosunku panstwa do Kosciota katolickiego w RP (t.j. Dz.U.
2019 r., poz. 1347).

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 roku o ochronie danych osobowych (Dz.U. z 1997 r., nr 133, poz. 883).

Ustawa z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spotecznych (t.j. Dz.U. z 2022 r.,
poz. 1009).

Orzecznictwo

Wyrok SN z dnia 6 grudnia 1990 roku, Il UR 9/90, OSP 1991/7-8/172.
Wyrok NSA z dnia 27 marca 2013 roku, | OSK 932/12, OSP 2014/2/14.



