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Ksigzka Ochrona praw dziecito zbiér artykutow, ktérych autorzy, jak czytamy
we Wprowadzeniu Kamila M. Wmiaka, przedstawili swoje pagly podczas Ogolnopolskiej
Konferencji Naukowej,Dzieci g nadzieg, ktéra rozkwita wejz na nowo... - o prawach
dziecka zorganizowanej w Stalowej Woli na Wydziale Pramidauk o Gospodarce KUL
w dniu 5. czerwca 2012 r. T&e opracowania zostata podzielona przez redaktorGavnila

M. Wozniaka i Agat Jagiett na trzy czsci: Czes¢ | — Prawo ustrojowe, G&¢ Il — Przepisy

cywilnoprawne oraz G#¢ Il — Aspekty prawnokarne. W egci | i [l zamieszczono po trzy
artykuty, a w Cgsci Ill — dwa. Tr&c¢ kazdego z nich ujta jest w podpunktach oraz zawiera
podsumowanie, literatey akty prawne | streszczenie oraz stowa kluczowe

w jezyku polskim i angielskim.

Pierwszy z artykutdw, autorstwa Anny Krawczyk-Sekiej (z przepisu dolnego
dowiadujemy si, ze autorka jest asystentem w Katedrze Metod i Sy®teriarzdzania
Wydziatu Zamiejscowego Prawa i Nauk o Gospodarcé KiStalowej Woli), zatytutowany
jest: Prawa dziecka i ich ochrona vwietle Konstytucji RPAutorka wydzielita w swoim
tekscie trzy czsci. W pierwszej z nich zajmujegspodmiotowym i przedmiotowym zakresem
ochrony praw dziecka. Dowiadujemye snajpierw o tym,ze: Ochrog praw dziecka, jak
i calej rodziny ustalaj liczne przepisy prawa, z ktorych napméejsze zawarte
sa w Konstytucji RP z 1997 ¥ (s. 11). Piszca ten tekst informuje o definicjach paia:
.Dziecko”. Jedna z tych definicji zostata zawartapwzepisie art. 1 Konwencji o Prawach
Dziecka, kt6s Polska ratyfikowata w 1989 rokuDruga z definicji pojawita siw ustawie
o Rzeczniku Praw Dzieckauwzgkdnia kryterium petnoletniai.

Autorka podkrélita, ze Konstytucja wyjénia, z ochrona prawa dziecka aie st
z tym, ze z jednej strony dziecko jest samodzielnym podenmotprawa, co daje mu
mozliwos¢ samodzielnego realizowania niektorych konstytuggin praw i wolndci,

a z drugiej stronyze wzgkdu na stan niedojrzatoi psychicznej i fizycznej, dziecko wymaga

! Dr nauk prawnych, adiunkt Europejskiej Uczelnidmhatyczno-Ekonomicznej w Warszawie.
2 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 étmia 1997 r., Dz. U. Nr 78, poz. 483.

3 Dz. U.z 1991 r., Nr 120, poz. 526.

4 Ustawa z dnia 6 stycznia 2000 r., Dz. U. Nr 6,.[6%



specjalnej opieki i ochrony ze strony rodzicow opyekunow oraz opieki i ochrony ze strony
wiadz publicznych.

Autorka za Eibiets Czyz wyrdznita osiem zasad, ktdre powinnoe simiet
na wzgtdzie rozwaajgc prawa dziecka. W drugiej €xi artykutu autorka zajmuje i
prawami dziecka wswietle Konstytucji RP. Podkéa duzg rang godndci jako
podstawowego, fundamentalnego prawa cztowieka ymcztanowi art. 30 Konstytucji RP —
jak dowiadujemy si z przypisu). Pisgra recenzowany artykut cytuje 4ée art. 18.
Konstytucji, ktory stanowi: ,Matenstwo jako zwiazek kobiety i mgzczyzny, rodzina,
macierzyistwo i rodzicielstwo znajdgjsic pod ochron i opieks Rzeczpospolitej Polskiej”
(s. 14). Z tego uregulowania wynikae obowgzkiem pastwa jest ochrona rodziny, ktora jest
najwazniejszym, naturalnyngrodowiskiem rozwoju dziecka i powinna dyod szczegoin
opieky. Z powyzszego z kolei wynikaze obowjzkiem pastwa jest opieka nad dzieckiem
pozbawionym tego naturalnegoodowiska rozwoju oraz pomaganie rodzinom znajhup
sie w trudnej sytuacji socjalnej — konkluduje autorKaunormowania konstytucyjnego, ktory
zawarty jest w drugim rozdziale Konstytucji A. Kremyk-Sawicka komentuje art. 38 —
prawo do ochronyzycia, nastpujagco: ,Prawna ochronazycia stzy na obszarze
Rzeczpospolitej Polskiej kdemu cztowiekowi — dziecku (...)” (s. 15). Ustawodams
powinno uwzgidniat t¢ zasad przez wprowadzenie takich uregulawa ktére staytyby
minimalizacji zagraen dla zycia cziowieka — dziecka, jakie mpgic pojawic w stosunkach
prywatnych czy publicznych. Autorka uwa ze powyszy artykut ma niejednoznacgn
wymowe. Jedna z interpretacji (autorka oee j3 - jako pozytywn, wprowadza
konstytucyjno-praws ochrorg zycia ludzkiego od chwili poezxia, druga okrdana przez
autorke jako negatywna) oznaczze Konstytucja chroni prawnigycie ludzkie od momentu
urodzenia. Autorka cytuje art. 47 Konstytucji — A€y ma prawo do ochrony prawngjcia
prywatnego, rodzinnego, czci i dobrego imienia odiz decydowania 0 swoinzyciu
osobistym” (s. 15), po czym daje swoéj komentarniggo.

Tak samo autorka czyni w przypadku przepisow a&. uét. 1 i art. 68 i 70
Konstytucji.. Wedle tworczyni recenzowanego tekstjwazniejszy z punktu widzenia praw
dziecka jest art. 72 Konstytucji. Autorka podiee szczegdlnie uroczysty ton zwartej
w nim deklaracji. Pisze: ,Mowi siw nim nie o obowjzkach czy zadaniach wiadzy
publicznych czy pastwa, lecz Rzeczpospolitej Polskiegdzy¢ to naley z powag, z jaky
tworcy Konstytucji potraktowali problemy dzieci”. (7).



Autorka powotuje si na opinie Piotra Winciorka, ktory uwa, ze postanowienie
art. 72 ust. 1 zd. Konstytucji ma na wadtie maksymalnie najskuteczniejsachrorp praw
dziecka w sytuacjach wgtkowo drastycznych. Przepis, jego zdaniem dotyczy, raczej
odnosi s¢ nie tyle do osoby (osob) zywanych z dzieckiem wymagaym ochrony,
a do kadej innej osoby, ktora wygbuje w obronie dziecka; organy wtadzy publicznejsmu
mu zapewnrd ochrorg. Zgodnie z powyszym artykutem dziecko pozbawione opieki, a w jego
imieniu opiekunowie mag wiecej, mag prawo domaga sic opieki i pomocy od wiadz
publicznych., np. poprzez alimentacgapewnienie dachu nad glgwumazliwienie nauki
badZz leczenia. Pisgce recenzowany artykut zaznaczse prawa wynikajce z art. 72
Konstytucji nie podlegajzadnym ustawowym ograniczeniom.

Czsc NN, artykutu A. Krawczyk — Sawickiej pavigcona jest ochronie praw dziecka
na stray, ktérej stoi Rzecznik Praw Dziecka. Autorka pisze powinndci Rzecznika, ktéry
powinien sta na stray praw dziecka okionych w Konstytucji, w Konwencji o Prawach
Dziecka i innych przepisach. Twérczyni wymienia pamegollne prawa dziecka, ktore
ma on chrordi. ,Ma on rownieg prawo zwraca sic do organéw wiadzy publicznej lub
instytucji o ztazenie wyjanien, informacji, jak te¢ o udosgpnienie akt i dokumentow” (s. 19)
— pisze autorka. W streszczeniu autorka m. in. eaviavag na szczegokrole Rzecznika
Praw Dziecka w systemie prawa polskiego.

Kolejnym artykutem jest tekst Macieja |. Andrzegego —Rzecznik Praw Dziecka
organ ochrony prawnej czy papierowy tydgtisJu sam tytut wskazuje na polemiczny
charakter tekstu. Artykut podzielony zostat nasézezesci nazwanych rozdziatem, autor
podaje spis lektury, z ktérej korzystat oraz aktgvpne. ROwnig dofagczone jest streszczenie
artykutu w gzyku polskim i angielskim, jak rownie stowa kluczowe w obu wgj
wymienionych ¢zykach. Tworca tego artykutu w gziach 1. i 2. pisze o tym samym,
co jego poprzedniczka, wd recenzent niegolzie przytaczatych samych trei.

Novum, o ktérym warto wspomriéigjest tré¢ uregulowa w Konstytucji RP, ktéry
okresla, ze dziecko w toku ustalania jego spraw powinno¢ byystuchane (przy
uwzgkdnieniu stopnia rozwoju dziecka), a jego zdanienérgest pod uwagzarowno przez
osoby, ktére $za nie odpowiedzialne, jak i przez organy wtadaplgznej.

Autor kolejnego tekstu artykuty Kamil M. Whniak podkréla znaczenie przepisu
konstytucyjnego, ktory stanowi o tymie do witadz publicznych nate tez pomoc matce
zarOwno w trakcie gizy, jak i po urodzeniu dziecka. Tworca zaka@e: , Ta kwestia zostata
dookr&lona w przepisie art. 2 ustawy z dnia 7 styczni®3l9. o planowaniu rodziny,
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ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczath@rzerywania cizy®, stanowicym
0 obowhzku organdéw administracji gdowej i samorzdu terytorialnego do zapewnienia
kobietom w cizy opieki medycznej, socjalnej i prawnej” (s. 38-39)

W czsci 4. autor omawia zadanigrodkéw pomocy spotecznej. Kamil M. Viioiak
wylicza 16 przypadkéw sytuacji, w ktorychsrodki pomocy spotecznejaszobowpzane
do udzielania pomocy osobom i rodzinom w przezgiemniu trudnych sytuacjyciowych.
Wymienia réwnie jednostki organizacyjne, ktére realizujdzielanie pomocy. Dziataleé
osrodkOw pomocy spotecznej autor podsumowuje stwismgm,ze oferta tych &rodkow
staje s¢ coraz bogatsza i coraz bardziej dopasowana dotezgsihych zapotrzebowasob
szukajcych wsparcia. Zawdgtzamy to rownig funduszom pozyskiwanym z Unii.

Kolejna czsé¢ artykutu Kamila M. Waniaka pdwi¢cona jest domom dziecka. Autor
definiuje czym s domy dziecka i w jakim celugspowotywane. Ing kwesth, poruszag
przez autora jest kwestia uwarunkawktore poprzedzajumieszczenie dziecka w tego typu
placéwce. Nagpnie piszcy ten tekst informuje o rodzajach grup, wedtugyth klasyfikuje
si¢ dzieci w domach dziecka. Autor wymienia zadaniérekmaj spetnid placowki, tj. domy
dziecka. Kolejg czes¢ artykutu Kamil M. Waniak pdwi¢ca przedstawieniu domow
samotnej matki. Autor zauwa, ze: ,Omawiana ji wczeniej ustawa o pomocy spoteczhej
wprowadza rownig w art. 47 ust. 4 instytugjdomu samotnej matki, stanaweize matki
z matoletnimi dziémi oraz kobiety w @zy dotknite przemog lub znajdugce s¢ w innej
sytuacji kryzysowej w ramach interwencji kryzysowepg znale¢ schronienie i wsparcie
w domach dla matek z matoletnimi déiei i kobiet w cizy” (s. 46). Autor dodajeze do tych
domow mog by¢ réwniez przyjmowani ojcowie z matoletnimi dzimi. ROwniez inne osoby
sprawujce opiek prawry nad dziémi. Piszcy ten tekst wymienia jakie powingm
spoczywaj na kierownictwie wiéciwego darodka. Réwnie jakie dokumenty nalsy
przediay¢, by uzyskéa w nim miejsce. Autor wyraa opink, ze tego typu placowek jest
zdecydowanie za mato. W zalazeniu K. M. Waniak konkluduje, m. in. odrfaie cech
postpowania 0séb z administracji publicznej.

Czs¢ 1l ksigzki zatytutowana, Przepisy cywilnoprawnezawiera trzy artykuty:

Cywilnoprawna ochrona dziecka petzgo w prawie polskin+ Janusza LutegoSkutki

° Dz.U.z1993r., Nr 17, poz. 78.
Ustawa z dnia 12 marca 2004 r., o pomocy spaoggczekst jednolity Dz. U. z 2015 r., poz.
163.
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rozwodu dla sytuacji prawnej dzieckaPauliny Koziot iTermin do wytoczenia powodztwa
0 zaprzeczenie ojcostwa przezamatki a dobro dziecka Agnieszki Ogrodnik-Kality.

Na wstpie pierwszego tekstu autor odwotuje sio art. 68 ust. 1 Konstytucji RP,
W Kktorym ustawodawca sformutowat ogolny przepswarzagcy po stronie kadego
cztowieka prawo podmiotowe do ochrony zdrowia”4%. Tworca powotujc sk na: oping
prawry ..."” (przepis 12 ze s. 54) — Andrzeja Zolla, wniggkyOznacza to,4 ochronazycia
ludzkiego oraz ochrona jego godnbobejmujy takze okreszycia prenatalnego” (s. 54).
Nastpnie pisacy recenzowany artykut powolg si na wywod Leszka Boska (przepis 13 -
s. b5), pisze: , (...) zakaz naruszania ludzkiegoa (w tym take zycia dziecka pocgego)
wynika z norm konstytucyjnych, a ochrona udzieladmecku pocztemu nie maee by
réznicowana za wzgtu na jakiekolwiek kryteria” (s. 55).

W nastpnym podrozdziale, ktory stanowczo lepiej by brazmgdyby miat inm
skladng, a wkc: ,Unormowania prawne w prawie cywilnym dotyce ochrony dziecka
pocztego” (s. 56). W tym podrozdziale J. Luty powotsje na art. 9 Kodeksu cywilnego
ktory ustanawia specjalne domniemanie prawne, aoagcie, w razie urodzeniagsdziecka
domniemywa s, ze przyszio ono na&wiat zywe. Autor wyjdnia, ze: ,Jeeli, zgodnie
z przytoczonym domniemaniem, dziecko urodziziwe, nabywa ono prawa ze stosunkow
prawnych, ktore powstaty ze zdafizprawnych, ktore zaszty w okrestgcia prenatalnego.
Oznacza to w praktyceze dziecko takie mie np. dziedziczy lub by podmiotem
darowizny” (s. 56).

Nastpna kwestia — kurator dla dziecka petego. Tworca recenzowanego tekstu
powotuje sk w tej kwestii na art. 182 Kodeksu rodzinnego ietiiczegd, ktéry przewiduje
dla dziecka pocgego, lecz jeszcze nie urodzonego zhiveos¢ ustanowienia osoby
sprawugcej kurate¢. Z chwila urodzenia si dziecka ta kuratela ustaje.

Nastpna kwestia — opieka. Autor powotuje $u na ustaw z 1993 r o planowaniu
rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach damzsingci przerywania cizy. Ten akt
prawny stanowi, z prawo do zycia podlega ochronie, rOowriew fazie prenatalnej.
Konsekwengj wprowadzenia tej ustawy jest naémie na organy administracjigdowej oraz

samoradowej obowijzku zapewnienia kobietom w agy opieki medycznej, socjalnej

! Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r., Kodeks cywiltekst jednolity: z dnia 17 grudnia 2013 r., Dz.ZJ.
2014 r., poz. 121, ze zm. Dalej cytowana jako k.c.
Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r., Kodeks rodzinogiekwczy, tekst jednolity: z dnia 8 kwietnia 2015
r., Dz. U.z 2015 r., poz. 583, ze zm. Dalej cytoagako k.r.o.
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i prawnej. Przepis art. 446 k.c. przewidujeziveos¢ dochodzenia roszcaegdyby opieka
ta spowodowata jakiekolwiek szkody przez jej nidadsnaci¢, badz brak tege opieki.

W czséci 4. J. Luty wyjdnia pogcie sytuacji prawnej dzieckdnng kwesty jest
to, ze: ,Polski ustawodawca €6 szeroko realizuje ochrenzycia i zdrowia dziecka
pocztego, m. in. poprzez unormowanie zawarte w art.'466.. Chodzi tu 0 mdiwos¢
naprawienia szkod prenatalnych, czyli doznanychegrazirodzeniem” (s. 57). Twdrca
recenzowanego artykutu rozszerza gasie informacje, ktér wczeniej podawat. Myle tu o
komentarzu do art. 182 k.r.o., ktOry stwarzazlwem$¢ ustanowienia dla dziecka petzgo
tzw. curatora ventris Autor pisze,ze co do zasady, zadaniem kuratora jest &brre praw
majtkowych nienarodzonego.

W dalszej kolejnéci autor podkréa, ze: ,Rozw0j medycyny sprawilze cziowiek
w pierwszych stadiach swego rozwoju zeaozwija sie poza organizmem matki. Stan ten,
co nie ulega dziwatpliwosci natury etykdéw, a tate prawnikdw, mee by przyczym nie
tylko dylematéw natury moralnej, ale i prawnych Rikow” (s. 59). Poniewa zaréwno
Kodeks cywilny jak i Kodeks rodzinny i opiekezy, gdy medyczne techniki wspomagag
ludzki rozrdd nie byly rozpowszechnione gwiustawodawca nie brat pod uveggroblemow,
ktére mog by¢ z tym zwpzane. Na koniec J. Luty uzasadnia uznanie prawayd@®
i ochrony zdrowia take sytuacji embrionéw niepozosieych w organizmie kobiety.

W czsci zatytutowanej Whnioski”, autor wyraa swog opinie na temat istnigrych
w polskim systemie prawa przepisOw o ochronie pdajeUwaa, ze mazna je oceni jako
trafne wyhcznie w ramach samodziekw pacjenta. Procedury medyczne obepunag;
ochrore kobiety ceézarnej i dziecko pocgge dotycz jedynie ogolnych regut, a przye
rozwigzania budz wiele watpliwosci.

Autorka kolejnego artykutuSkutki rozwodu dla sytuacji prawnej dziecka Koziot,
jest absolwentk Wydziatu Zamiejscowego Prawa i Nauk o Gospodartd Kv Stalowej
Woli. Autorka cytuje tré¢ art. 3 ust. 1 Konwencji o Prawach Dziecka, a¢pase preambugt
ktéra zawiera uzasadnienie zasady preferencyjnegaktotvania dobra dziecka,
w szczegolnéci przez powotanie sina fragment Deklaracji Praw Dziecka, w ktorej exyy
ze: ,Dziecko z uwagi na swgjniedojrzatd¢ fizyczng oraz umystow wymaga szczegolnej
opieki i troski, w tym wiaciwej ochrony prawnej, zarowno przed, jak i po weniu” (s. 65).

Autorka réwnie powotuje s¢ na art. 9 Konwencji rozstrzygaly problem mgdzy
dobrem dziecka a interesami jego rodzicéw, w sytuaely miedzy rodzicami dziecka



nasgpit powazny konflikt. Twérczyni zauwza, ze oddzielenie od swoich rodzicow tylko
w przypadku szczegolnych nagi lub zaniedba ze strony rodzicow.

Piszica recenzowany tekst zwraca rownievag na artykuty 7., 8., i 9. Konwencji,
z ktorych wynika, ze wychowanie dziecka w rodzinie ma pierwsteo przed
umieszczeniem go w zakiladzie, jedndeee istnieje preferencja dla rodzicéw naturalnych
przed rodzig zastpcz i adopch. Wskutek rozwodu rodzicéw prawa dziecka mdyyc
zagrazone. §d rodzinny powierza wowczas wilagdzodzicielsk jednemu z rodzicow
z ograniczeniem wiadzy drugiemu albo obojgu rodzicpod warunkiem zawarcia przez nich
szczegOlnego porozumienia.

Z kolei w przypadku sporu rdzy rodzicami, sd powierza wykonywanie wiadzy
rodzicielskiej jednemu z rodzicow, ogranicgajwiladz rodzicielsk drugiego rodzica
do okrélonych obowizkow i uprawnié@ w stosunku do dziecka — zauvaaP. Koziot.

Autorka informuje réwnig o takich przypadkach, kiedyd rozwodowy mee orzec
0 pozbawieniu wtadzy rodzicielskiej, jej zawieszenlbo ograniczeniu np. poprzez ustalenie
nadzoru kuratora ggowego. Ing kwesth skutkow rozwodu jest kwestia kontaktow
z dzieckiem. Tworczyni najpierw definiuje poje: ,kontakt”. Pisze,ze zakres i sposob
kontaktow okréla s3d biogc pod uwag okolicznaci konkretnej sprawy. Kolej kwesty
skutkbw rozwodu jest ustalenie alimentow. Ich wysékwynika z usprawiedliwionych
potrzeb dziecka oraz zarobkowych i gitRpwych maliwosci rodzica. ,Jeeli rodzice
przedstaw§ sgdowi porozumienie 0 sposobie wykonywania wiadzy zroelskiej
i utrzymania kontaktow z dzieckiem po rozwodzie,n®zna przypuszcza ze leds
wspotdziatg w sprawach dzieckag® na zgodny wniosek rodzicéw e pozostawd wiadz
rodzicielslg im obojgu” (s. 67) — pisze autorka.

Kolejny artykut to, Termin do wytoczenia powddztwa 0 zaprzeczenie tejaogrzez
meza matki a dobro dziecka A. Ogrodnik — Kality. W przypadku dziecka urodego
w matenstwie ustawodawca przewidupge dziecko pochodzi od ¢ha matki. Ustawodawca
przewiduje maliwos¢ obalenia tego domniemania przez ograniczoryg kpodmiotéw,
np. neza matki dziecka i w czasie od seel miesg¢cy od dnia, w ktérym dowiedziat ¢si
0 urodzeniu nza przezzore do osagniecia przez dziecko petnoletém. Autorka w uwagach
ogolnych informuje, ze: ,Przedmiotem niniejszego opracowania jest smia termin,
w ktorym myz matki mae skorzysta ze wskazanego prawa. Celem przeprowadzonych
rozwazan bedzie préba odpowiedzi na pytanie, czy tak zélkrey termin, ograniczag
uprawnienie ojca i mdiwos¢ ustalenia rzeczywistego pochodzenia dziecka, ¢hitobro
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dziecka” (s. 74). W zakwzeniu swych rozwan A. Ogrodnik-Kalita dostrzega (podkie
trzeba, ¥ zdaniem recenzenta bardzo stusznig, domniemanie pochodzenia dziecka
od nmeza matki istnieje niezamlmie od aktu urodzenia dziecka, konsekwegnepo ,instytucja
obalenia domniemaniayje zyciem samodzielnym, nie zgdanym z istnieniem aktu stanu
cywilnego” (zob. przypis 20, s. 76).

W podrozdziale 4. zatytutowanymiyytoczenie powodztwa o zaprzeczenie ojcostwa
przez prokuratoradowiadujemy si: po pierwszeze: ,Prokurator mée niezalenie od tego,
czy w stosunku do innych podmiotow updyfuz termin do wniesienia powodztwa, wysic
w kazdym czasie z powddztwem o zaprzeczenie ojcostwdrypgie — Maliwosé wytoczenia
wskazanego powddztwa przez prokuratora zostataajedgraniczona przez ustawodawc
do wypadkdéw, w ktérych wymaga tego vhée wskazane w poprzednim punkcie dobro
dziecka lub ochrona interesu spotecznego” (s. §2-88torka przewiduje te przypadek,
w ktorym nasipi uprawdopodobnienieze ojcem dziecka jest inny giczyzna nt ten,
na rzecz ktérego przemawia domniemanie.

Piszzca recenzowany tekst za MalgogzdDziatynska, podaje przyktad sytuacii,
w ktorej prokurator wytoczyt powodztwo na wniosekzam matki, ktéry po wielu latach
zgodnego po»ycia nagle domaga iustalenia,ze nie jest ojcem dziecka chozidyt
swiadomy tego od chwili urodzeniagsdziecka. 8d nie jest jednak zwrany ocen stanu
faktycznego dokonan przez prokuratora i w kdej sprawie 0 zaprzeczenie ojcostwa,
wydajc wyrok, kieruje sj przede wszystkim dobrem matoletniego dziecka.

W uwagach kacowych A. Ogrodnik - Kalita rozwa m. in. o tymze ustawodawca,
tworzac przepisy dotycxre ustalenia pochodzenia dziecka powiniert lpad uwag dobro
os6b, ktorych bda dotyczyly bezpérednio te regulacje. Autorka na podstawie
wczesniejszych rozwaan wnioskuje,ze pocatkiem biegu terminu do wytoczenia powddztwa
0 zaprzeczenie ojcostwa przezza matki powinien by dzien, w ktorym dowiedziat si
on, ze nie jest biologicznym ojcem tego dziecka, a nierd w ktorym dowiedziat
si¢ 0 urodzeniu dziecka przeorg.

Czs¢ 1l ksigzki nosi tytut —Aspekty karno-prawnela czs¢ ksigzki obejmuje dwa
artykuty: Pierwszy toPrawnokarna ochrona dziecka. O czynach karalnyctharakterze
seksualnym- Agnieszki Sikorskiej iEuropejskie standardy odpowiedziafop nieletnich
srodkami prawa karnege Katarzyny Dryki. Autorka pierwszego z wymieniahyartykutow
jest doktorantk Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetsiaskiego, Katedry Prawa
Karnego i Kryminologii. Jej artykut stanowi cafp nie podzieloa na czsci. Piszca
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pierwszy tekst rozpoczyna od wskazywania i nazyaaginych form nadiy¢ seksualnych
w stosunku do nieletnich. Zauwa ze ochrona matoletnich przed przgstizadcia seksuala
zobowhgzuje ustawodawgcdo wprowadzenia regulacji prawnych.

Taka ochrona penaliziga zachowania naruszeg¢ czy  narzajace
na niebezpieczstwo niepetnoletnich jest w prawnym sensie realemoavw Rozdziale XXV
Kodeksu karnegb Autorka wymieniasrodki karne, ktére majspetni& funkcje ochronn.
Dowiadujemy s o nowelizacjach (czterech od 2004 roku) przepraeagm w celu
skuteczniejszej ochrony oséb maioletnich m. in. rpep kryminalizag nowych typéw
seksualnych.

Twérczyni uwaa, ze na szczegdin uwag zastuguje art. 200 k.k penalizay
zachowanie o charakterze pedofilskim. Autorka akgenze legislacyjna tradycja prawa
polskiego, w ktérym dominuje koncepcja bezwrglej ochrony matoletniego przed zbyt
wczesnym podejmowaniem przez niego czyenae sferyzycia seksualnego. W 2004 r.
nasgpita nowelizacja przepisu Kodeksu karnego z 19%edtug teje przygte zostato,
iz samo obcowanie piciowe z ogphbktéra nie ukéczyta 15. rokuzycia jest czynem
karalnym, bez wzgbu na to od kogo wyszia inicjatywa.

Istotne jest teto, ze, jak zauwza A. Sikorska, zakres czyndw o charakterze cz§cino
seksualnych z matoletnim pamj lat 15. zostat poszerzony. Autorka pisze detzw. duej
nowelizacji kodeksow karnych z 2009 r., ¢di ktorym wprowadzono nowe typy
kwalifilkowane przespstwa zgwalcenia. Obecnie jest ono zagne kag pozbawienia
wolnaosci do lat 3. Tworczyni recenzowanego artykuty gagdc si wiedz wyniesion
z lektury dzieta Zbigniewa Lwa-Starowicza ngsa tytut Seksuologiagdowa(co oznacza w
przypisie dolnym nr 19, s. 93) zwraca uwagga szczegOlne przypadki naruszenia dobra
prawnego matoletniej ofiary jakim jest zgwalceniedpfilskie oraz kazirodcze. Zdaniem
recenzenta A. Sikorska powinna skorzysta nowszego wydania monografii Z. Lewa-
Starowicza zatytutowanefeksuologia glowa Warszawa 2013. Autorka trafnie dostrzega,
7ze podstaw dziatan przesgpczych stanowi tu przemoc, zachowania seksualne
nieakceptowane przez ofear

Z punktu widzenia mechanizméw sprawczych A. Sikarswréd wielu typologii
przejawéw kazirodztwa wskazuje na kazirodztwo pepetiologiczne uwarunkowane

zaburzeniami psychicznymi lub nawet égl@olzeniem umystowym. Ta ostatnia uwaga jest
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poktosiem lektury Ireny Pospiszyl RPatologie spotecznéco A. Sikorska rownie zaznacza
w przypisie dolnym nr 20, s. 93).

Autorka podkréla tez — pisze szerzej o nowelizacji Kodeksu karnego@20 Chodzi
tu o to, ze wspomniana nowelizacja wypetiajwymog dostosowania prawa polskiego
do Konwencji z Lanzarote, konkretnie art. 23, wpadzita nowe typy przegbstw
kryminalizugce dwie postacigroomingu Informuje penalizacji nawzywania kontaktu
z matoletnim w wieku potej 15 lat za pgrednictwem systemu teleinformatycznego lub sieci
telekomunikacyjne.

Z dalszej cegsci artykutu dowiadujemy si 0 dwoch innych instytucjach z gi
0ogolnej ustawy karnej — zatarciu skazania i przedemiu. Zgodnie z art. 106a k.k.

wprowadzonego nowelizacj z 2005r. zatarcie skazania jak pisze autorka

nie ma zastosowania wobec sprawcy skazanego na pp@zbawienia wolnai bez

warunkowego zawieszenia za prepstwa z rozdziatu XXV k.k., jeli pokrzywdzonym byt
matoletni pontej lat 15. Przedawnienie karakod nie mae nasipi¢ przed uptywem 5. lat
od ukaczenia przez pokrzywdzonego matoletniego 18. lat.

W zakmczeniu artykutu zamieszczoneg sozwaania 0 zatrwzajgcej rownie
liczbowo ilasci pokrzywdzonych — wedtug statystyk Komendy GtowRelicji w ostatnim
piecioleciu okoto 40 tys. matoletnich byto ofiaramkieh przes¢pstw, w tym 30 tys. to ofiary
pedofilii. Autorka konkluduje: ,Tym bardziej od @astodawcy karnego nalg¢ wymaga
stworzenia nowych oraz wzmocnieniaz jistniegcych standardow prawnych w zakresie
ochrony praw matoletnich ofiar” (s. 100).

Ostatnim tekstem zamykaym zbior artykutdbw pomieszczonych w k&ie jest tekst
~Europejskie standardy odpowiedziadeo nieletnichsrodkami prawa karnego - Katarzyny
Dryki. Autorka jest absolwengkWydziatu Zamiejscowego Prawa i Nauk o Gospodardé K
w Stalowej Woli.

Na wstpie tworczyni traktuje o zmianach legislacyjnycmaoghie karania nieletnich
przesgpcoOw na przestrzeni lat 1921 — 1982. Autorka cytwj@mek z pracy Stanistawa
Waltosia — Postpowanie szczegOlne w procesie karnym posgpowanie szczegolne
charakteryzuje si takim przebiegiem procesu, ktéry zmierza do ragsfniccia kwestii
odpowiedzialnéci karnej oskatonego, ranigcy sk istotnie w sposob z gory przewidziany
przez ustawodawc Od przebiegu procesu uznanego za typowy w danystemie
procesowym (... ) (s. 106). Wyrazem szczegolnegotdraknia jest w tym przypadku
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postpowanie poprawcze, ktére w zngcy sposob réni sig od kar isrodkéw karnych
stosowanych wobec dorostego sprawcy czynu karalegdq106).

Autorka zwraca uwag ze ustanowienie nowej ustawy karnej odmgsi st
do nieletnich nie jest wyrazem bezwafhego karania nieletnich sprawcow czynu
zabronionego, ale ma na celu ochroith przed negatywnymi skutkami wptywow
otaczagcego ichsrodowiska. Twoérczyni recenzowanego tekstu wsporoingformach prawa
karnego — jedm z nich wyodgbnienie prawa karnego nieletnich z prawa karnegosigch.
Koniecznd¢ tej reformy byla podyktowana wzrostem prezpstzaci wsrod nieletnich, a to
zjawisko byto naspstwem procesow industrializacji i urbanizacji, magmi migracjami
ludncéci do miast oraz ostabieniem tradycyjnyclezvispotecznych.

W dalszej czsci K. Dryka odnosi € do powstania w | potowie XX w. dwoch
przeciwstawnych modeli traktowania nieletnich — elphczy i sprawiedliwéciowy.
W pierwszym podstawowym celem pgsbwania z nieletnimi jest zapewnienie im pomaocy,
opieki i wychowania. Podgjie do nieletnich znajduje wyraz w tworzeniu splkgjeh déw
albo komisji, alternatywnych do zwyklychddw karnych. Wana rolg¢ odgrywaj tu eksperci,
psychiatrzy.

Model sprawiedliwéciowy (karnistyczny) nawizuje do zateen klasycznej szkoty
prawa karnego. Podstawa ingerengfdisw sprawach karnych nieletnich stanowi popetm@ieni
czynu zabronionego. Nieletni przgsty traktowani s jak osoby doroste, zdolne
do podejmowania decyzji i odpowiedzialne za swojgbavy, jednak z pewnymi
ograniczeniami.

Druga czs¢ tekstu K. Dryki nosi tytutModel postpowania w spawach nieletnich
w Polsce Autorka na pocgku nawizuje do projektu nowej ustawy z listopada 20070k
przewidywat catkowd likwidacje postpowania opartego na procedurze karnej,
pozostawigic jedynie posfpowanie wychowawcze. Nawduje rownie do modelu
dwutorowego, ktéry charakteryzuje rozdzielenie prgéw dotycacych reakciji
na przesfpczacé nieletnich od przepiséw regubigiych stosowaniérodkéw ochrony, pomocy
i wychowania wobec dzieci i mtodzig nie przesipczej z ragnych powodow dopuszczagej
si¢ zachowa sprzecznych z normami spotecznymi.

Autorka cytuje tré&¢ wyroku Sidu Apelacyjnego, ktéry stah na stanowisku,
iz ,nieletnim jest osoba, ktora dojmita sk czynu karalnego po ukozeniu 13 lat, ale nie
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ukoaczyta 17 lat™®. , Trzeck grupe 0s6b, z ktérymi ustawadzy odpowiedzialn@ nieletnich
sprawcow czynu karalnega ®soby, ktore nie ukimzyly 21 lat, a w stosunku do ktérych
wykowywane g odpowiedniesrodki poprawcze” (s. 109) - pisze autorka. Zwragadna
uwag;, ze w odniesieniu do nieletnich skazanych za powaprzesfpstwa nasfpuje
zwickszenie represyjrioi karania. Podstagvstanowi art.10 § 2 k.k. Nagmie tworczyni
pochyla s¢ na kwesti demoralizacji (niedostosowaniu spotecznym).

Dalszy ciag artykutu autorka pavieca omoéwieniu czterech podstawowych celow,
ktérymi organy prowadge postpowanie w sprawach nieletnich powinny kieréwsic
w skutecznym dziataniu w sprawie nieletnich: prae@iataniu demoralizacji,
przeciwdziataniu przegbczacci, resocjalizacji.

Kolejna czs¢ artykutu nosi tytut: Model posgpowania w sprawach nieletnich
w Czechacha nasipny —Model posgpowania a sprawach nieletnich w Hiszpartiistatnia
cze$¢ zamykagca tekst K. Dryki to,Uwagi de lege ferendalest to w pewnym sensie
podsumowanie catego artykutu. Autorka pisze: ,W8zgsanalizowane przeze mnie xgy
systemy prawne, mimo #0ej granicy odpowiedzialdoi za czyn, maj na celu
przeciwdziatanie demoralizacji i przegtzcci nieletnich, stwarzanie warunkow
do normalnegozycia nieletnim oraz umacniania funkcji opigkao-wychowawczych
I poczucia odpowiedzial$oi rodzin za wychowanie nieletniego” (s. 128).

Poddagc recenzji strog opracowania naiy podkréli¢, iz redaktorzy pogrupowal
teksty artykutdw na trzy e#ci — zdaniem recenzenta w oparciu o kryterium tgozate.
Niestety we wsipie zabrakio informacji pavieconej oméwieniu tego kryterium. Recenzent
uwaza, @z redaktorzy wiégciwie uczynili dobierajc teksty kieryc sk kryterium
tematycznym. Po analizie wszystkich artykutow pgleauway¢, iz sam tytut monografii
jest troszlk mylacy brzmi on,Ochrona praw dziecka czytelnicyprima facielicza, ze z kart
dzieta wyloni s¢ analiza ochrony praw dziecka w ustawodawstwachyabcpastw
(poszerzona o wypowiedzi doktryny i judykafurZ przykracia trzeba stwierdZi ze tak nie
jest. Jeden tekst autorstwa K. Dyki analizuje ulegania prawne w Czechach i Hiszpanii.
Bardziej trafnym tytutem bytby, npOchrona praw dziecka w prawie polski#gdy: prawie
wszystkie teksty opartegsna ustawodawstwie krajowym. W kste warté¢ naukowa
artykutow zamieszczonych w trzech ¢éziach jest nierbwna pod wzglem poziomu

naukowego.

10 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8 lipca 2011 AKa 132/11, LEX nr 1109425.

12



Najstabsz czscig pracy jest pierwsza. Zawarte w niej teksty prawiegole nie
odnosz sig do bardzo bogatego orzecznictwa, najnowszej titeya wypowiedzi doktryny
obcogzycznej. Na drugim biegunie znajdujsic artykuty magce najweksz wartasé
naukowy. S to zawarte w G&ci trzeciej. Zauwzalny jest take styl popularnonaukowy
niektorych artykutow.

Dodatkowym atutem pracy jest zamieszczenie kongjedaty stanu prawnego jaki
w pracy zostat uwzgtiniony. Przejawem niestararioo jest dua natomiast liczp bledow
gramatycznych i pisarskich — (literowki, brak priré@®w w odpowiednich miejscach tekstu,
pisownia wyrazow din litery — catkiem niepotrzebnie) — np. na s. 14 czytamyiebko jest
tylko cztowiekiem” — na s. 43 w wyrazie ,wychowavefm” powinno by ,wychowawczej”.
Zauwaalny jest te brak zakaczenia pracy, ktére by spinato klagmozwaania artykutow,
a take mogtoby zawiera postulatyde lega ferendaNa uwag zastuguje za to elegancka

szata graficzna kaiki.

13



