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Urzad i tytut hrabiego w $wietle prac
XVIII- i XIX-wiecznych prawnikdéw konstytucjonalistow
i niemieckich pisarzy politycznych

Streszczenie

Rozwdj struktur arystokratycznych na obszarach Swictego Cesarstwa Rzymskiego Na-
rodu Niemieckiego juz w okresie ich ksztaltowania si¢ budzit potrzebg¢ zrozumienia genezy
tego procesu i jego etapow rozwojowych. Pierwsze konstatacje poczynione zostaly przez
znakomitych prawnikéw konstytucjonalistow i pisarzy politycznych, takich jak J. Liinig,
J. Moser, C Pauli, J. Piitter, Ch. Scheidt, F. Lobethan, J. Loen. Opieraly si¢ na analizie mate-
riatu archiwalnego (glownie kancelaryjnego), aktualnego stanu prawnego i obserwacjach
natury protosocjologicznej. Kategoryzacje te uznawaty mnogos$¢ tytulatury hrabiowskiej, przy
jednoczesnym zawarowaniu miejsca jej beneficjentom na szczycie hierarchii spolecznej
pomiedzy ksigzetami a baronami. Hrabia méogt mie¢ status ksiazecy Rzeszy (landgrabiowie,
margrabiowie), status hrabiego Rzeszy rzeczywistego (reichsunmittelbare Graf) i hrabiego
Rzeszy tytularnego (Titulargraf, mediate, reichsmittelbare Graf), jak rdbwniez hrabiego zwy-
ktego o prawach lennych jednakich szlachcie ziemi (Landsassen). Status hrabiowski zwigzany
byl z szerokim uprzywilejowaniem w takich dziedzinach, jak sadownictwo, wojskowos$¢ czy
prawa wiasnosci. Otwierat droge do pozyskiwania praw politycznych, prestizowych, dawat
duzy zakres sformalizowanego autorytetu w zyciu publicznym.

Slowa kluczowe: hrabia, hrabia Rzeszy, arystokracja, Swicte Cesarstwo Rzymskie,
ksigze, baron, historia prawa

The Office and Title of the Count in the Light of the Works of Eighteenth and
Nineteenth Centuries Lawyers, Constitutionalists and German Political Writers

Abstract

During the course of the development of aristocratic structures in the Holy Roman
Empire of the German Nation, the need to understand its genesis and stages of develop-
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ment arose. The first observations were made by eminent lawyers, constitutionalists and
political writers such as J. Liinig, J. Moser, C. Pauli, J. Piitter, Ch. Scheidt, F. Lobethan,
J. Loen. They were based on the analysis of archival material (mainly the chancellery),
the current legal status, and observations of a proto-sociological nature. The first catego-
rizations recognized a multitude of count's titles, while at the same time giving its benefi-
ciaries a place at the top of the social hierarchy between dukes and barons. A count could
have the status of a prince of the Reich (Landgraves, Margraves), the status of a real
Count of the Reich (Reichsunmittelbare Graf) and a titular Count of the Reich (Titular-
graf, mediate, reichsmittelbare Graf), as well as an ordinary count with feudal rights
equal to the nobility of the land (Landsassen). The status of a count was associated with
a broad range of privileges in such areas as the judiciary, military or property rights, as
well as the acquisition of broad political, prestige and rank rights to a wide range of
formalized authority in public life.

Key words: Count, count of the Reich, aristocracy, Holy Roman Empire, duke, baron,
legal history

Wstep

Geneza tytutu hrabiego sigga okresu poznego Cesarstwa Rzymskie-
go, cho¢ na jego podzniejszag forme mialy wplyw dopiero przemiany
z czasOw panowania Karola Wielkiego. Byt to tytul oparty na sprawo-
waniu rzeczywistego urzedu, od 1279 r. rowniez tytul bez przypisanego
urzedu. Upowszechnienie tytutu, a z czasem upadek jego znaczenia, tzw.
inflacje tytutu, przyniosty dopiero wieki XVII i XVIII z widocznymi
réznicami w sferze wilasciwej dla Starej Rzeszy (Altes Reich) oraz Kra-
jow Dziedzicznych Habsburgow (Erblinder), czyli Krolestwa Czech,
Krolestwa Wegier, ksigstw Obu Austrii, Styrii, Karyntii, Tyrolu, Krainy.

Proces rozwoju arystokracji na obszarach Swietego Cesarstwa
Rzymskiego Narodu Niemieckiego w okresie nowozytnym byt zwigzany
z wielowektorowym oddziatywaniem lokalnych czynnikow na strukture
ogo6lnokrajows. Do XVII w. we wszystkich krajach panstwa, najpozniej
w Kroélestwie Czech, a doktadnie na pozostajacym przy wzorcach pol-
skich Slqsku, wyksztalcita si¢ formuta tzw. Herrenstandu, czyli ,stanu
panow”, szlachty wyzszej (Hohen Adel), w ktorej sktad wchodzili hra-
biowie (Grafen). Co wazne, stan panéw nie byt i tylko tworem zrodzo-
nym z tradycji i prestizu, a grupg spoteczng oparta na konkretnym fun-
damencie publicznoprawnym, posiadajaca osobne przywileje, prawa,
zawarowane atrybuty dziatalnos$ci gospodarczej. Jej przedstawiciele
dysponowali wiasnymi kancelariami, wtadztwami, panstwami, a nawet
przedstawicielstwami dyplomatycznymi indywidualnie i w ramach kor-
poracji stanowych. W niniejszym artykule zwracamy uwage na to, co
wedtug pisarzy XVIII 1 XIX w. wyrdzniato hrabiow i dzigki czemu sta-
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nowili catkowicie odrebng i zamknigta, acz nie hermetyczng grupe, na-
wet osobny stan.

Teza o istnieniu osobnego stanu hrabiowskiego (Grafenstand) poja-
wila si¢ juz w XVIII w. W zasadzie mozemy nawet zaryzykowac stwier-
dzenie, ze grupa hrabiéw byta uznawana za osobny stan, nie tylko pod
wzgledem semantycznym. Nie miat by¢ to zatem blizej niezrozumiaty
konstrukt ,,pod-stanu” czy ,,stanu posredniego”, ale wlasnie samoistny,
w petni wyksztatcony stan. Interpretacje bezposrednie, jak i proba zro-
zumienia ducha i norm nakazujg postawienie pytania o rzeczywista od-
rebno$¢ nie tylko stanu hrabiowskiego, ale i stanu ksigzecego (Fiirsten-
stand) czy baronowskiego (Freiherrenstand). Jednym z wielu glosow
prowokujacych dyskusje pozostaje konstatacja Christiana Scheidta, ktory
pisal: ,,Dlatego tez w Niemczech wystepuje réznica pomigdzy stanem
ksigzgcym [tu:] obejmujgcym stan hrabiow i stan baronow a stanem ry-
cerskim jako dwoma odrgbnymi stanami szlachty wyzszej i nizszej”
(Dennoch in Teutschland gebliebener Unterschied zwischen dem
Fiirstenstande mit Inbegriff des Grafen- und Herrenstandes, und der
Ritterschaft, als zwey verschiedenen Stinden des hohen und niedern
Adels) (Scheidt 1754: 249-250).

W niniejszych rozwazaniach interesuje nas problem powstania i roz-
woju ,,stanu hrabiowskiego” widziany oczami osiemnastowiecznych pisa-
rzy, autoré6w prac historycznych, prawnych (w tym publicystyki prawnej),
politycznych, czgsto taczacych swoj fach z dziatalnoscig publiczng i aka-
demicka. Jest to oglad wspotczesnych obserwatorow zycia codziennego,
ludzi ,.tego Swiata”, dla ktérych istnienie ,,tej” formuty elity spotecznej
byto pozadyskusyjne, oczywiste, stale, a moze nawet ostateczne. Byli to
zarazem pierwsi kodyfikatorzy praw odnoszacych si¢ do arystokracji,
analitycy, komentatorzy zycia publicznego, ludzie nauki §wiadomi uktadu
stosunkow spotecznych. Ich rozwazania oscyluja przede wszystkim wokot
trzech kwestii jako podstawowych dla pozycji hrabiow:

— powstania stanu hrabiow,
— typografii i stratygrafii,
— praw i przywilejow.

Charakterystyka literatury

Okres o$wiecenia osadzat mysl badawcza w nowym kontekscie po-
znawczym, przesigknigtym logika, racjonalizmem, prekursorskim dobo-
rem tematoéw, cho¢ i lekko$cia optymistycznych interpretacji. Dysponu-
jac dzi§ szerszymi instrumentami nauk, powinni$my podjaé probe
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zdekodowania wiedzy zawartej w przytoczonych ponizej pracach o wy-
miarze uniwersalnym dla historii prawa, historii politycznej, spotecznej
i kultury. Co ciekawe, problem, ktory dla nas jest dzi$ stricte badawczy,
wowczas byl zagadnieniem dyskutowanym w i§cie socjologicznych czy
politologicznych kategoriach czaséw nam wspodtczesnych. I to wlasnie
owa ,,bezposrednio$¢” obserwacji i naturalny sposob relacjonowania
o niej stanowi dla dzisiejszej nauki silny bodziec do dziatania, ale i nie
lada wyzwanie interpretacyjne.

W ciagu stulecia liczonego od potowy XVIII w. do potowy XIX stu-
lecia powstaty liczne prace kodyfikujace, jak i dokonujace swobodnego
wartosciowania. Zarazem autorzy stworzyli swego rodzaju platforme
dyskusji w przysztych latach. W otwartej debacie wzigto udziat kilkuna-
stu prawnikdéw konstytucjonalistow, historykow, publicystow, najcze-
sciej akademikow, ale i politykow parajacych si¢ profesjonalnie — na
O6wczesng miare — historig.

Stanowigce podstawe dociekan prace sa sprofilowane w cztery
gtéwne kategorie. Przyktadowo dysponujemy dzis:

1. Pracami o charakterze regulacji prawnych opatrzonych komenta-
rzem w Owczesnym znaczeniu tego slowa, z elementami narracji poza-
prawniczej. Ich autorzy jako pierwsi dokonali omowienia procesu po-
wstawania grupy hrabiow, jej etapow rozwojowych, kategoryzacji posrod
mnogos$ci struktur spoteczenstwa szlacheckiego w ogoéle. Dali przy tym
petny obraz relacji, w ktérych hrabiowie wraz z ksigzgtami odgrywali
pierwsza role tak w zyciu spotecznym, jak i politycznym, kulturowym.
Rozwazania oscylujg wigc 1 wokot probleméw rangi, sposobow reprezen-
tacji, roli hrabiow w strukturze dyplomacji, polityki, zewngtrznych oznak
budowy autorytetu, indywidualnych praw, w tym hrabiowskich, przywile-
jow, precedencji. Do takich prac mozemy zaliczy¢ gtéwnie Europdische
Staats-Consilia, oder curieuse Bedencken..., oraz Theatrum Ceremoniale
Historico-Politicum... Johanna Christiana Liiniga (kodyfikator, historyk
prawa), prac¢ narratywistyczng oparta na wyraziste] systematycznosSci
i wnikliwej metodyce badan, nastepnie Von denen Teutschen Reichs-
Stinden, der Reichs-Ritterschaft, auch den iibrigen unmittelbaren Reichs-
-Glieder Johanna Jakoba Mosera (prawnik konstytucjonalista, akademik).

2. Pracami o charakterze narratywistycznym, o duzej szczegotowo-
$ci 1 precyzji, sporzadzonymi na potrzeby urzedowe lub naukowe, sta-
nowigcymi opisowe zbiory kompilacji i interpretacji aktow, przywile-
jow, dokumentow prawa prywatnego i rycerskiego o celowym rysie
protoanaliz spotecznych dotyczacych podziatéw spotecznych z uwzgled-
nieniem kontekstow, w ktorych wystepowaty. Znajdziemy tu Uber den
Unterschied der Stdnde, besonders des hohen und niedern Adels in
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Teutschland Johanna Stephana Piittera (prawnik, publicysta, akademik,
urzednik Sadu Kameralnego Rzeszy — Reichskammerrath), Einleitung in
die Kenntnis des deutschen hohen und niedren Adels, Carla Friedricha
Pauliego (prawnika, historyka, akademika), Historische und diplomati-
sche Nachrichten... Christiana Ludwiga Scheidta (prawnika, dyplomaty,
akademika). Wspomnie¢ nalezy rowniez o Johannie Michaelu von Loén
(polityku i pisarzu publicystycznym) i jego analitycznej pracy Der Adel
oraz Friedrichu Georgu Lobethan (prawniku, historyku) i pracy tegoz
pt. Das Recht des landsafigen Adels in Teutschland.

3. Pracami o charakterze monografii historycznych po$wieconymi
nie tylko rozwojowi stanéw w niemieckiej kulturze historyczno-prawne;j,
ale tez ewolucji tytulatury w Europie. Poziomem i rozmachem tema-
tycznym oraz wnikliwoscig analizy nie moze si¢ poszczyci¢ zadna praca
europejska XX 1 XXI w. poswigcona dziejom szlachty w ogole. Tutaj
znajdziemy Geschichte des Ursprungs der Stinde in Deutschland Karla
Dietricha Hiillmanna (historyka), Geschichte des deutschen Adels ur-
kundlich nachgewiesen von seinem Ursprunge bis auf die neueste Zeit
Carla Friedricha Strantza (praktyka i teoretyka wojskowosci, publicysty),
Der Adel Deutschlands und seine Stellung im deutschen Reich und in
dessen Einzelstaaten Otto Rosego (akademika, wyzszego urzednika
cesarskiego) czy Versuch einer Geschichte des Teutschen Adels... Jo-
hanna Michaela Seufferta (prawnika, polityka).

4. Ostatnim, czwartym rodzajem prac sg publikacje o charakterze
encyklopedycznym bedace pochodng francuskiego modelu koncypi-
stycznego, nawigzujacego do tradycji srodowisk intelektualnych Paryza.
Tak sprofilowany charakter moze by¢ ztudny. Osiemnastowieczne ency-
klopedie do$¢ szeroko omawiaty przytaczane terminy, systematyzowaty,
a czesto umozliwiaty precyzyjne wnioskowanie. Tutaj znajdziemy prze-
de wszystkim Grosses volilstindiges Universal-Lexicon Aller Wis-
senschafften und Kiinste autorstwa w wigkszosci anonimowych twor-
cOw, wydang przez Johanna Heinricha Zedlera. Podobny charakter nosi
wielotomowa praca Johanna Ernsta Fabriego (akademika, prawnika),
Geographie fiir alle Stinde.

Powstanie stanu hrabiow

Autorzy cytowanych prac byli zgodni, iz pierwsza grupa nadan
hrabiowskich nawigzywata do istnienia w §wiecie zarowno rzymskim,
jak 1 bizantyjskim wysoko wykwalifikowanego urz¢du (comes, gra-
pheus), apdzniejsze rodziny hrabiowskie wywodzily si¢ od tzw.
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szlachty patrycjuszowskiej (Patrizischer Adel), przez co rozumiano
zarowno elity wladzy Rzymu, jak i elity plemienne okresu po6zno-
rzymskiego. Byto to wprawdzie zgodne ze sposobem myslenia o sta-
rozytno$ci pochodzenia elit, jednak interesujace w tym wzgledzie jest
rownolegle analityczne podejscie oparte na potwierdzonych zrédtowo
faktach, ktore w przyszilosci beda wymagaty zweryfikowania przez
nauke¢. PoZniejsze mieszanie si¢ tych grup czy nawet ,,wymiana elit”
w paretowskim kontekscie, spotykaly si¢ z uznaniem w pracach
iuwazane byly za wlasciwe, pozytywne. Pojecie ,,patrycjuszowski”
mialo stanowi¢ opis ,,relacji dziejowych” pomiedzy elitami republiki
a arystokracjg, co bylo pochodna uznawanych a priori koncepcji
o wylacznie rzymskim pochodzeniu rodéw (Lobethan 1796: 124;
Loen 1752: 56).

Juz w o$wieceniu za urzad pierwotny dla p6zniejszego tytutu uzna-
wano — jak sie dzi§ okazuje, nie bezzasadnie — urzad pisarza Iub ekono-
ma. Pierwotna, starotacinska nazwa urzedu, wywodzaca si¢ nie tyle jesz-
cze z okresu samego jednolitego Cesarstwa Rzymskiego, ile z historii
Cesarstwa Bizantynskiego, to graffio (od wyrazu ,,zadrapanie”). Przyjeta
ona w lacinie forme¢ grapheus, czasem suggrapheus, w Bizancjum za$
ypapevg (Lepziger Literatur Zeitung 1832: 165-166). Okreslata w istocie
pisarzy nadwornych. Nie tylko byli oni pisarzami rozumianymi w kate-
goriach pézniejszych kanclerzy, ale pozostawali przy rzeczywistej wila-
dzy wykonawczej, wladzy zwotywania zgromadzen czy zjazdoéw ziem
w celu ustalania i odbioru rachunkéw. I to tez ostatecznie miato przy-
czyni¢ si¢ do zaniku tego urzedu, gdyz jego kompetencje, jako zbyt roz-
legte, powrocity w rece cesarzy. W okresie sredniowiecza rozwinigte
zostato pojecie gravaria (graffio—gravaria), od ,,podatek/podatki”, a to
z kolei mialo wtornie oddzialywa¢ i rozszerza¢ kompetencje urzedu
(Kazhdan 1991: 485-486).

Wedlug Karla Hiillmanna i Otto Runde urzad zostal wymieniony
w zrodlach z poczatku III w. n.e., cho¢ jego genezy upatrywano juz
w okresie republiki w osobach ,,towarzyszy” wchodzacych w sktad swity
czy eskorty konsuléw, a w czasach pryncypatu w samodzielngej pozycji
doradcow cesarskich, ktorych pozyskiwano z grona prawnikow. Wedtug
przytaczanych przez Rundego zrodet widzimy ich u boku cezara Augu-
sta (okres rzadow: 27 r. p.n.e. / 14 r. n.e.). Wowczas to comites Augusti
byli wybierani sposrod senatoréw jako doradcy wiadcy. Podobnie byto
za rzadow Klaudiusza (41-54 r. n.e.), Marka Aureliusza (161-180 r.
n.e.) czy Septymiusza Sewera (193-211 r. n.e.). W 318 r. upowszechnit
si¢ tytul comes rerum privatarum z kompetencjami zarzadcy majatkow
cesarskich. W przysztoéci hrabia (staroniem. Graph=comes) pozyskat
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dla siebie dodatkowo wtadztwo polityczne i zwierzchno$¢ bezposrednia,
pozostajac lennikiem Swictego Cesarstwa Rzymskiego Narodu Nie-
mieckiego. Tym samym bizantynska forma przyjela si¢ w stowniku pan-
stwa frankonskiego, a nastepnie karolifiskiego w formie Greue, Greve,
Graph, arzymska comes wprowadzona zostata do jezyka kancelaryjne-
go. Co interesujace, taka geneza jest przyjmowana i obecnie. Wielu auto-
réow okresu nowozytnego rozpisywato si¢ na temat ich pochodzenia od
tzw. ,,pot ksigzat, pot hrabiow”, powotujac si¢ na stowa Tacyta o ger-
manskim podziale elit na ducesicomites, co thumaczono tez tacznie jako
grupe ,.ksigzeta hrabiowie” (Hiillmann 1806: 97-99; Kazdhan 1991:
485-486; Runde 1817: 226). W wiekach VIII-IX hrabiowie mieli réwny
status z ksigzetami i czesto byli wymieniani w dokumentach jako ksigze-
ta. Stosowany byl bowiem zapis ,,Konige, Herzoge und Baronen”, przy
ewidentnym istnieniu w okresie panstwa frankonskiego tytulu i urzedu
hrabiow, badz ,,Bischdfe, Fiirsten und Baronen”. Tytuly hrabiowskie
byly zwyczajnie tytutami ksiazecymi (Cock 1835: 35; Loen 1752: 28;
Hiillmann 1806: 48—49).

Otto Rose podal, iz w Krolestwie Frankow po 481 r. powotano do
zycia urzad hrabiego (Grafenamt) 1 wtedy po raz pierwszy spotykamy
si¢ ze starofrankonskim narzeczem Graph/Graf. Wprawdzie nie sty-
szymy o comesie w Krolestwie Longobardow (568-774), ale kiedy
urzad hrabiego pojawil si¢ w Krolestwie Burgundii (od VI w. kolejne
krolestwa) oraz Hrabstwie Burgundii (Franche-Comté — po 982 1.), jego
wezesniejsze kompetencje miaty zosta¢ zachowane, gdyz hrabia samo-
dzielnie zarzadzat okreslonymi prowincjami, tzw. pagus. W przysztosci
isam Arelat, dojrzate Krolestwo Burgundii (933-1378), zwane tez
»ostatnim”, podzielony byl na terytoria, posrod ktérych znajdziemy
hrabstwa: Sabaudii, Prowansji (hrabstwo zwykte i marchia), Forez,
Forcalquier, Vivier, Genewy, Burgundii, Chalon, Macon, Lyonu,
Nevers, Tonnere, Auxerre. Podobnie wczesniej samo panstwo fran-
konskie byto podzielone na okregi zwane wtasnie comitatus. Hrabiom
podlegali wikariusze i cetnicy, ktorych czgsto dobierano bez zgody
hrabiego podczas wiecow. Wowczas urzad podlegat zresztg rodzajowi
kontroli zwrotnej ze strony obu wspomnianych urzgdéw z uwagi na
to, ze hrabia byl czgsto mianowany sposréd osob spoza prowingji.
Hrabiowie zostali obcigzeni juz wowczas tak rozlegtymi zadaniami,
jak obronnos¢ i szeroko rozumiana wojskowos$¢, uprawnienia admini-
stracyjno-skarbowe oraz sagdowo-policyjne. Ponadto w ich rece wio-
zono bannus comitis, prawo wydawania rozkazow mocg praw wiad-
cow frankonskich (Cock 1835: 29; Rose 1883: 1-3; 9—10; Hiillmann
1806: 41).
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Typografia i stratygrafia

Pozycja hrabiow w spoteczenstwie byta zréznicowana w zaleznosSci
od formatu, jaki przyjmowano. W wymiarze politycznym nalezeli do
stanu panow (catej) Rzeszy (Reichsherrenstand) lub stanu panow po-
szczegblnych krolestw, ksigstw, hrabstw (np. Bohmischer, Hessischer
Herrenstand). Pierwszy pelny wykaz skladu stanu hrabiowskiego podat
Johann Fabri (Fabri 1786: 501-520). Szeroko o rownoznaczno$ci pojec¢
Herrenstand 1 Hoher Adel juz dla okresu $redniowiecza pisali jako
pierwsi Friedrich Lobethan, Johann Piitter, Carl Pauli, Johann Loen,
Christian Scheidt i konstytucjonalista Johann Jakob Moser, ktorych kon-
cepcje uzupelniajg si¢ nawzajem. Nie bez znaczenia pozostaja publikacje
Augusta Hefftera, Ottona Rose oraz Christiana Scheidta. Wigkszo$¢
pisarzy jako podstawe budowy stanu traktowata tzw. Ebenbiirtigkeit,
czyli zasade ozenkow pomigdzy rownymi sobie w ramach pozycji tytu-
larnej czy spotecznej. W przypadku jej ztamania potomkowie traktowani
byli jako dziedzice z tzw. lewej reki — nieprawego toza (aus dem linken
Hand) 1 tracili tytul, najczesciej na rzecz baronowskiego. W tej zasadzie
upatrywano tak trwatos$ci, jak i zagrozenia dla pozycji hrabiow (Lobet-
han 1796: 13-16; Pauli 1753: 54, 1760: 145; Heffter 1871: 1-34; Rose
1883: 14; Moser 1767: 339).

W mysl osiemnastowiecznej, a zapewne i wczesniejszej tradycji
hrabiowie, czy stan hrabiowski (Grafen, Grafenstand), pod wzgledem
typologicznym nalezeli do elit wladzy, elit spotecznych czy kulturowych
w ich najszerszej definicji. Poczatkowo stanowili cze$§¢ moznowladztwa,
rycerstwa wyzszego, by od XVI w. wradzac¢ si¢ w grupe arystokracji. Na
terenach, gdzie przyjal si¢ niemiecki obyczaj kulturowy, stan drugi po-
dzielony byt na dwie grupy, w Polsce nazywane szlachtg. Pierwsza,
wyzszg, stanowit Herrenstand, czyli stan pandw, nizsza Ritterstand, stan
rycerstwa. Pojecie szlachty jako takiej dtugo bylo okre§leniem szerokim
i bez znaczenia, inaczej niz na terenach polskich. Podziat ten wynikat
z uprawnien politycznych i zasiadania w tawach panow (Herrenbank)
badz rycerzy (Ritterbank) podczas obrad sejmu Rzeszy i adekwatnie
sejmikow ksiestw, hrabstw Rzeszy w panstwach Rzeszy. Osobnym po-
dziatem bylo majace bardziej kulturowe i spoteczne umocowanie roz-
roznienie elit na szlachte wyzszg (Hoher Adel) 1 szlachte nizsza (Nieder
Adel). Tylko w jednej relacji spotykamy wyr6znienie szlachty ,,sredniej”
— Mittler Adel. W analizowanych pracach sa to podstawowe sposoby
interpretowania rzeczywisto$ci majace swoje precyzyjne odniesienie tak
w prawie, jak 1 udziale w zyciu publicznym, w mozliwo$ciach prowa-
dzenia dzialalnosci ekonomicznej etc. Scista elita szlachty wyzszej byta
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tez czasem okreslana jako ,,szlachta starozytna”, ,,praszlachta” (Uradel)
lub — do czego juz nawigzywaliSmy — ,,szlachta patrycjuszowska” (Pa-
truzischer Adel). Hrabiowie obok ksigzat i baronow byli czasem uwaza-
ni, jak u Friedricha Fischera i Friedricha Lobethana, za jedyna szlachte
rodowa (nobilitas gentilia, Geschlechtsadel), ktorej prawa do dziedzi-
czenia w zadnym razie nie mogty by¢ odebrane (Fischer 1781: 514, Lo-
bethan 1796: 3).

Na podstawie spostrzezen swych poprzednikéw Johann Liinig stwo-
rzyt w 1719 r. wlasng hierarchig, w ktorej ksiazat Rzeszy i hrabiow Rze-
szy umiescit na czele calego arystokratycznego Herrenstandu. Pojawili
si¢ oni w jego hierarchii po krdlach, przedstawicielach panstw, nawet
patriarsze konstantynopolitanskim czy ksigciu sabaudzkim, na 29. miej-
scu, zaraz za ksigzgtami Rzeszy. Co jednak interesujace, wedlug Liiniga
nie mialo znaczenia, czy zasiadali w sejmie Rzeszy czy tez nie (Liinig
1719: 11).

W wymiarze politycznym podzialy w tonie stanu hrabiowskiego
wedtug przytaczanej literatury pojawity si¢ w V w. n.e. Miala je spro-
wokowa¢ postepujaca specjalizacja zadan pojedynczych urzednikow.
Jako pierwszy zostal wyodrebniony comes sacrarum largitionum, urzad
o charakterze wojenno-fiskalnym. Jego dysponent zawiadywatl szerszymi
majatkami cesarskimi. Zawgzong forme tego urzedu stanowit comes civi-
tatis, po raz pierwszy wzmiankowany w prawach wizygockim i ostrogoc-
kim jako urzednik odpowiedzialny za funkcjonowanie i bezpieczenstwo
miast. Obu podlegla byta w sposdb bezwzgledny administracja lokalna.
Autorzy powotuja si¢ przy tym na istniejgce zbiory praw, w ktorych
czytamy o istnieniu urzedow comes Gothorum civitatis czy comes
Gothorum provinciae. Okre$lane sg one z kolei jako urzedy palatynow
gockich, ktorych potaczenie miato przynie$s¢ powstanie urzedu palatyna
(Pfalzgraf) w ogole oraz urzad landgrabiego (Landgraf) (Runde 1817:
226; Scheidt 1754: 185-186).

Rowniez inni autorzy wskazuja, iz to wlasnie takie zrodta podziatow
przyniosty powotywane do zycia kolejne urzedy hrabiow. W oparciu
o nie w przysztosci mialy powstaé takie urzedy, jak landgrabia (Land-
graf), burgrabia (Burggraf) i palatyn, palatyn renski, palatyn gocki (Pfal-
zgraf). Kolejnymi tego typu urz¢dami, zaczynajacymi funkcjonowac
rowniez w tytulaturze wiladczej poszczegélnych lennikow cesarskich
w okresie Swictego Cesarstwa Rzymskiego Narodu Niemieckiego, byty
urzedy margrabiego (Markgraf), gaugrabiego (Gaugraf), czy wildgrafa
(Wildgraf — obowiagzanego czuwa¢ nad obszarami leSnymi), salzgra-
fa/hallgrafa (Salzgraf/Hallgraf — nadzorujacego funkcjonowanie kopaln
soli), raugrabiego (Raugraf — zarzad okrggami), altgrabiego (Altgraf —
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zarzad terenami gorskimi). Przytaczana jest czesto opinia Kasjodora,
doktora Kosciota, ktory miat podaé, iz bez wzgledu na wystepowanie
z koncem $§wiata zachodniorzymskiego to palatyn stat si¢ urzgdnikiem
najwyzszej czci i o najwyzszej pozycji. Jako pierwszy wylonit si¢ urzad
palatyna frankonsko-renskiego, stad nazwa prefiks pfalz. W X-XI w.
kolejno powotywani byli palatyni lotarynski, akwizgranski, saksonski,
bawarski (Liinig 1719: 5; Pfaff 1847: 6-9, Hiillman 1806: 314-315).
Dopiero tez po tym symbolicznym zamknieciu pewnego systemu admi-
nistracyjno-spotecznego pojawila si¢ dziedzicznos¢ tych urzgdow. Miato
to miejsce glownie w czasach Ottondw z dynastii Ludolfingdw (936—
1002). Co interesujace, dziedziczno$¢ potwierdzaly rowniez u konca
okresu istnienia cesarstwa kapitulacje sejmowe (Wahlkapitulation)
z 1765 r., art. XXII, par. 4, w ktorych czytamy, iz tytul rzeczywistego
hrabiego Rzeszy mozna byto wylacznie odziedziczy¢ (Vorliufige griin-
dliche Beantwortung 1765: 56).

Na przetomie VIII i IX w. hrabiowie mieli juz status rowny ksiaze-
tom (Herzog), co pozostalo utrwalong wartosciag do upadku cesarstwa
w 1806 r. W literaturze zastanawiano si¢, dlaczego jesli hrabiowie byli
ksigzgtami, to wymieniano ich zawsze po dostojnikach wiadajacych
ksigstwami. Dlaczego w jednym szeregu wymieniano ksigzeta i hrabiow,
cho¢ z biegiem czasu ustalita si¢ zasada, ze ksigzgta byli wymieniani
przed hrabiami? Carl Strantz uwazal, ze wynikalo to stad, iz wywodzili
si¢ oni z tzw. Stammherzoge, a wigc ksiazat szczepowych, a tytuly hra-
biowskie dokooptowane zostaty pdzniej, czy inaczej, nie widziano row-
nosci pomigdzy urzednikami rzymskimi a wysoko urodzonymi i choé
urzedy mialy réwniez charakter dziedziczny, a kompetencje czgsto
znacznie szersze 1 realna wladza czasem wigksza, podobnie jak pozycja
wzgledem cesarza, to struktura pozostala niezmienna (Strantz 1854: 67).
Zwro6¢my uwage na sktad grona (i kurii sejmu Rzeszy) elektorow, w ktorym
znajdziemy wyzszego ksigzgtom hrabiego palatyna oraz margrabiego bran-
denburskiego 1 dzierzacego w swoim reku parenascie landgrabstw i nie-
gdysiejsza marchi¢ misnienska elektora Saksonii, a Christian Scheidt
bronit tezy, iz w czasach $redniowiecza to hrabstwa miaty by¢ podsta-
wowymi jednostkami administracyjnymi, pomijat w tym ukladzie ksig-
stwa (ksigstwa starsze — Herzogtum), traktujac je jako osobne panstwa,
niestanowigce rdzenia panstwa (Scheidt 1754: 8). Warto podkresli¢, ze
kiedy wyksztalcitlo si¢ publicznoprawne okreslenie tychze elit, czyli
Fiirst, wszyscy ich przedstawiciele zaczgli by¢ zaliczani do stanu ksigzat
Rzeszy (Reichsfiirstenstand), przybierajac oficjalnie tytul (rzeczywi-
stych) hrabiow Rzeszy. Ich ,,starozytnos¢” nigdy nie byta kwestionowa-
na. W najgorszym wypadku hrabiowie byli okreslani mianem panéw na
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miare ksiazeca (Fiirstenmdfiige Herren). Ponadto bedac ksigzgtami Rze-
szy, byli okres$lani tez jako hrabiowie Rzeszy. Rowniez Johann Loen
bronit tezy, iz hrabiowie Rzeszy posiadali w istocie wladztwo nad naj-
wazniejszymi dla panstwa jednostkami administracyjnymi, a ich prawa
przewyzszaty mozliwosci oddziatywania publicznego tzw. starych ksia-
zat (Herzog) (Loen 1752: 35-44). Od czasow S$redniowiecza — co zrozu-
miale w $wietle koncepcji epistemologicznych okresu XII i XII w.,
zwlaszcza $w. Tomasza z Akwinu, czy Marsyliusza z Padwy — szczegodlnie
wazna byla kolejnos¢ i miejsce w poznawczej strukturze lennej. Interesujaco
zobrazowany zostal tzw. Heerschildordnung, czyli porzadek/hierarchia
stanéw Rzeszy, na rycinie Eike von Repgowa z trzynastowiecznego wy-
dania Zwierciadta Saskiego (Sachsenspiegel) z 1282 r. Widnieja na niej
pierwszy, drugi, trzeci, czwarty, etc. Heerschild, do ktorego przypisane
byly poszczegoélne grupy spoteczne. Sam wyraz oznaczat strukture len-
ng, a poprzez nig formule powolywania pod bron wojska cesarskiego.
Hrabiowie zostali na niej przedstawieni na czwartej pozycji, a wedtug
interpretacji dziewigtnastowiecznego pismiennictwa na trzeciej, gdzie
pierwszym byl niewliczany do hierarchii krol. Inicjalnie wyprzedzat ich
wigc krol, a nastepnie ksiazeta Kosciola oraz ksigzeta §wieccy. Ilustracja
Repgowa wskazuje, iz byli bezposrednimi lennikami monarszymi, a w
zwigzku z tym mieli wolny dostep do wladzy (Repgow 1482, karta 67).
Co ciekawe jednak, w Zwierciadle Szwabskim (Schwabenspiegel) jesz-
cze z 1275 r. na trzecim miejscu za krolem, za ksiazetami zostali
umieszczeni sami burgrabiowie, a dopiero za nimi margrafowie i inni
hrabiowie Rzeszy jako ksiazeta. Dla d6wczesnych musiato by¢ oczywiste,
iz hrabiowie mieli status ksiazgcy, skoro miedzy trzecim Schildem —
ksigzat kolejne zajmowali rowniez hrabiowie réznego autoramentu. Trudno
natomiast wyciagnac z tych obrazow wnioski odnoszace si¢ do hierarchii
posrod samych hrabiow i do dzisiaj pozostaje ona niestety niejasna, zalezna
od zrédta i doswiadczenia autoréw. Takie analizy, z podobnymi wnioskami,
byly bronione réwniez na kartach prac Johanna Loena czy Otto von Rose
(Loen 1752: 28-31; Rose 1883: 14, 19, 27-31).

Podsumowujac, nalezy zauwazy¢, ze do poczatku XIX w. na terenie
Swictego Cesarstwa wyksztalcita sie i funkcjonowala grupa hrabiow
Rzeszy: hrabia palatyn, landgrabia, margrabia, burgrabia, gaugrabia oraz
samodzielni/rzeczywisci hrabiowie Rzeszy. Z drugiej strony do stanu
hrabiowskiego nalezeli pozbawieni instrumentow witadczych, jednak
stanowiacy elite panstwa z prawem do zasiadania w izbach reprezen-
tanckich 1 pozostajacy w bezposredniej relacji do dworu wiedenskiego
tytularni hrabiowie Rzeszy. Ostatecznie ustalilo si¢, ze hrabiowie Rzeszy
o realnej wladzy stanowi¢ beda cze$¢ stanu ksigzat Rzeszy, natomiast
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hrabiowie bez realnych prerogatyw wiladzy beda stanem hrabiow danej

ziemi lub cesarstwa, podobnie jak hrabiowie zwyczajni (np. Ostrrei-

chischer, Bayrischer Graf). Z analizy literatury wylania si¢ nastgpujacy
podziat na trzy grupy hrabidéw:

1. Hrabia Rzeszy (margrabia, landgrabia, burgrabia, gaugrabia, hrabia
Rzeszy/Reischsgraf, Reichsgrafenstand/Reichsfiirstenstand, Reichs-
herrenstand/stan pandw Rzeszy). Tytut dziedziczny. Dziedziczno$¢
bowiem okreslata pewna ciagltos¢ nie tylko w sensie semantycz-
nym. Podnosita pézniejszych hrabiow do rangi tzw. szlachty staro-
zytnej, ,,praszlachty” (Uradel) i tym statusem pierwsze rodziny, je-
$li oczywiscie ich ciaglos$¢ biologiczna zostata zachowana, cieszyty sig
zwlaszcza w XVII-XVIII w.

2. Tytularny hrabia Rzeszy (Reichsgraf, Herrenstand — stan pandéw danego
ksigstwa hrabstwa, baronatu). Tytul z nadania (verlehugsfihig), dzie-
dziczny lub ad personam.

3. Hrabia zwykly (Graf, Herrenstand — stan panow danego ksiestwa, hrab-
stwa, baronatu, czasem wolnego panstwa stanowego — Freiestandes-
herrschaft, jak w przypadku tytularnego hrabiego Rzeszy). Tytul z na-
dania (verlehugsfihig), dziedziczny lub ad personam.

Status hrabiow mogl wige by¢ bezposredni i posredni wzgledem ce-
sarza. Unmittelbare Grafen byli jego lennikami, podczas gry mittelbare
byli lennikami ksigzat Rzeszy lub hrabiéw Rzeszy. Niejednokrotnie hra-
biowie zwykli podlegali hrabiom Rzeszy, a nawet hrabiowie tytularni
Rzeszy tym pierwszym (Runde 1817: 258-260; Kliiber 1788: 23; Lobet-
han 1976: 6).

Prawa i przywileje

Opierajac podzial na mysli spoteczno-filozoficznej Tacyta, szlachte
wyzszg traktowano jako te, ktora posiadata ,,okreSlone przymioty [tu:
prawne], cze$¢/honor/powazanie oraz wolnosci [tu: przywileje], ktore
przynosity jej szacunek [tu: reputacj¢] (gewisse Vorziige, Ehre und
Freyheiten, welche ihnen (...) ein mehreres Ansehen gaben” (Scheidt
1754: 3). Johann Runde i Johann Claproth pisali, iz wyrdzniaty ja od
reszty szlachty ,,pewne zalety honoru i godnos$ci (gewisse Vorziige der
Ehre und Wiirde) oraz ,,pewne prawa wlasne™ (gewisse eigene Rechten)
(Runde 1817: 259; Claproth 1797: 245). Przesledzenie kazdego szczego-
tu uprzywilejowania hrabiéw wymaga kazdorazowo analizy dokumen-
tow dotyczacych rodziny w mozliwie szerokiej perspektywie czasu.
Niemniej jednak juz w XVIII w. dokonano interesujacych generalizacji
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umozliwiajgcych zrozumienie ducha norm prawnych w przyznawaniu tej
grupie tak zbiorowych, jak i indywidualnych przywilejow. Naturalnie
podstawowe umocowanie w prawie dziatan hrabiéw wyznaczaly przede
wszystkim przynalezno$¢ do okreslonej grupy hrabiowskiej, posiadanie
tytulu oraz konkretne realia, w jakich funkcjonowali, odnoszace si¢ do
takich determinantéw, jak czas, geografia, system polityczny poszcze-
g6lnych czesci cesarstwa.

Prawa 1 przywileje hrabiow Rzeszy o statusie realnych witadcow
w grupie pierwszej to przede wszystkim dysponowanie regale krolew-
skim na obszarach bezposrednich lenn Rzeszy (Reichsunmittelbare Le-
hen) 1 wylaczno$¢ na zakup lenn rycerskich (Ritterlehen) z ostatecznym
wpisaniem do matrykuty ziemskiej (Landesmatrikel) jako publicznym
aktem dokonanego postgpowania prawnego. Cechami wspolnymi wymie-
nionych pozostawaly bezposrednia zalezno$¢ lenna (Reichsunmittelbarke-
if) od cesarza, a zarazem suwerenno$¢, dowolno$¢ w dysponowaniu
wladztwem bez ingerencji cesarza (Landeshoheit) oraz przynalezno$¢ do
stanéw Rzeszy (Reichsstandschaft). W XVIII w. podstawowym przywi-
lejem hrabiowskim bylo posiadanie nadanej osobno tzw. zdolnosci dyna-
stycznej (Dynastienqualitdt), a wigc zdolnosci prawnej do obejmowania
najwyzszych zwierzchnosci lennych, z cesarska wlacznie (przypadek Fryde-
ryka V, palatyna renskiego wybranego na krola Czech w 1618 r.) (Fischer
1785: 545; Runde 1817: 301; Lobethan 1796: 40; Kliiber 1788: 167).

Najwazniejszym z przywilejow bylo stanowienie prawa, a wiec
gtéwnie wydawanie porzadkow policyjnych i ziemskich, oraz zwierzch-
nictwo nad sgdownictwem wyzszym (ius constituendorum judiciorum,
Hohe Gerichtsbarkeit). Zwraca uwage zwlaszcza mozliwos$¢ zawierania
i wptywania na zawierane receséw ziemskich (Landtagsrezesse) i umoéw
ziemskich (Landesvertrdge). Hrabiom przystugiwaty okreslone kompe-
tencje, np. Realgerichtsbakeit, Obergerichtsbarkeit, Erbgerichtsbarkeit.
Kolejno wymienianymi byly prawo opodatkowywania podleglych sta-
néw (ius vectigalis), prawo posiadania wlasnego skarbu (ius fisci parti-
cularium) czy prawo bicia wlasnej monety, utrzymywania mennicy (ius
monetandi). W literaturze omawiane sg naturalnie i prawo nadawania
przywilejow z mocg krolewskich podlegtym stanom ze szlachta za-
mieszkujaca kraj wiacznie, a po 1555 r. i zakonczeniu Il wojny religij-
nej, podpisaniu przez stany protestanckie i cesarza Karola V pokoju
augsburskiego rowniez prawo do prowadzenia zindywidualizowanej
polityki wzgledem regulowania stosunkow wyznaniowych (cuius regio
eius religio). Hrabiowie jedynie w szczeg6lnych przypadkach otrzymali
prawo prowadzenia wlasnej polityki zagranicznej (hrabia palatyn renski,
margrabia brandenburski). Do przywilejow $§wiadczacych o szerokiej
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suwerennosci rzeczywistych hrabiéw Rzeszy nalezaly te wkladajace im
w rece powotywanie i kontrole nad istniejacymi urzedami, powotywanie
0sOb na stanowiska, utrzymywania wlasnej kancelarii (ius conferendii
officia et offici) oraz przywilej utrzymywania wlasnego archiwum (ius
archivi). Ponadto od czasow karolinskich hrabiowie Rzeszy, stanowiac
osobista ochrong krola w waskim 1 szerokim wymiarze, dbali o pokoj na
granicach panstwa, zarzadzali majgtkami krolewskimi oraz armig
(Schonburg 2008: 6; Willoweit 1971: 1775-1779; Loen 1752: 46, 67,
Seuffert 1790: 85; Strantz 1854: 101; Zedler, hasto: Graf, Pauli 1753:
244; Kliiber 1788: 138-140).

W sprawach wojskowych palme pierwszenstwa dzierzyli pierwotnie
gaugrabiowie, by kolejno przekaza¢ ja burgrabiom, landgrabiom i mar-
grabiom. Hrabiowie mogli, a w zasadzie byli tez zobowigzani budowac
umocnienia i angazowa¢ w takie dzialanie zard6wno swoich wasali, jak
i wasali krolewskich (!). W czasach pokoju utrzymywali na wlasny koszt
miejscowa milicje, a w czasie wojny mobilizowali i optacali walczacych
chlopéw i mieszczan lub nawet przybyle z odsiecza wojska krolew-
skie/cesarskie czy wojska zaciezne. Wowczas tez hrabia miat prawo
i obowiazek stangé¢ na czele wojska. W pewnym sensie zniesienie
z urzedu nastgpowac miato tylko w dwoch przypadkach: niedochowania
przysiggi lennej lub niewypelnienia powinno$ci obrony ziem panstwa.
Byto to réwne aktowi felonii. W odrdznieniu od innych margrabiowie
mieli prawo zawiadywania wojskiem (Heerbann) oraz prawo sprawowa-
nia wyzszego sadownictwa bez prawa odwotawczego, bez osobnego
nadawania tej prerogatywy przez krola (ohne Konigsbahn). Byli jednak
poddawani kontroli wystannikow (Sendbote), zwanych rowniez postan-
cami wladcy (missus dominicus, Konigsbote). Mialo to jednak miejsce
w X—XII w. Autorzy nie uszczegdtawiaja tej informacji. Zobowiazujac
si¢ stworzy¢ marchig, hrabia przejmowal wiladze ksigzat szczepowych
(Stammherzog) oraz uzyskiwal pozwolenie na werbowanie chlopow
krolewskich z obszaru cesarstwa. W przysztosci szereg aktow cesarskich
gwarantowal hrabiom rzeczywistym i nierzeczywistym pierwszenstwo
w awansach, a nawet wylaczno$¢ awansu na wyzsze funkcje wojskowe,
od rang oficerskich (Loen 1752: 28).

Z zakresu praw politycznych wynikajacych z prawa reprezentacji
hrabiom przystugiwalo zasiadanie w gremiach przedstawicielskich Rze-
szy (Reichstag), czyli sejmie Rzeszy w kurii elektorskiej (Kiirfiirstenrat)
1 kurii ksigzat Rzeszy (Reichsfiirstenrat). Catkowicie niezaleznie byli oni
w mocy tworzy¢ wlasne zwiazki hrabidow, tzw. Grafenvereine, stanowia-
ce ich wlasng reprezentacje¢ wzglgdem cesarza oraz innych stanéw na
poszczegblnych obszarach, ktorych obradom (Grafentage) przewodni-
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czyli wylonieni najznakomitsi panowie. Na obszarach Krajow Dzie-
dzicznych Habsburgéow wchodzili w sktad korporacji Herrenstandu i w
czasie obrad sejmikow ziemskich wraz z baronami reprezentowali inte-
resy miejscowej arystokracji, a tam jako jedyni mieli prawo by¢ repre-
zentowanymi przez pelnomocnikow. Prawo do sprawowania najwyz-
szych urzgdow w panstwie przejawiato si¢ zwlaszcza w pierwszenstwie
do staran o funkcje w Radzie Nadwornej Rzeszy (Reichshofrath) i Sadu
Kameralnego Rzeszy (Reichskammergericht), pozostajacych najwyz-
szymi instytucjami. Na nie wlasnie wskazywata wickszos$¢ pisarzy jako
na podstawe sity korporacyjnej tej grupy (Runde 1817: 307; Lobethan
1796: 60-89).

Waznym elementem uprawnien bylo postugiwanie si¢ tytutami god-
nos$ciowymi. W wielu pracach temu zagadnieniu poswigcane sg obszerne
rozdziaty. W epoce nowozytnej prawo do tytutow bylo rygorystycznie
przestrzegane i1 zawarowane wyltacznie dla hrabiow, a jakiekolwiek
uchybienie prawu do tytutu wiazato si¢ z dotkliwymi sankcjami, nawet
jesli uczynit to sam beneficjent. Wymienimy tu przede wszystkim pre-
dykaty: Edle und Gestrenge, Edle und Veste, Edle und Ehrenveste do
XVI w. W XVII w. zaczgto uzywaé Hoch- und Wohlgebohrne, Wohlge-
borne, Woch- Wohl — Edel, Hoch und Wohlgerene. W przypadku hra-
biow najwazniejsze byly formuty: ,,dobrze urodzony” (Wohlgeboren),
rzadziej ,,wysoko i dobrze urodzony” (Hoch- und Wohigeboren), a takze
»szczery 1 madry” (Ehrsame und Wohlweise). Wobec hrabidéw wyrazano
tez zgode na predykat ,,znakomity” (Erlauchter), ,niezrownany” (Unver-
gleichliche) a nawet ,,spokojny” (Durchlauchtig) w przypadku hrabiow
o statusie ksigzecym. Istnialy réwniez formuty tacinskie. Hrabiom Rze-
szy o statusie ksigzgcym przystugiwal rowniez: illustrissimus, illustris,
clarissimus, spectabilis oraz incomparabilis. Predykaty rozrozniaty sta-
rych hrabiéw Rzeszy i mlodych hrabiow Rzeszy wraz z hrabiami z Kra-
jow Dziedzicznych Habsburgdéw. Mlodym przystugiwat gléwnie predy-
kat Hochgebohren, a starsze rody nosity predykat Durchlauchtig lub
Hochgebohren, lub w gorszym przypadku Durchlauchtig. Dalsze bada-
nia wykazuja, iz hrabiéw Rzeszy okreslano kolejnymi predykatami ksig-
zgcymi. Mowiono o nich wprost: hochfiirstliche Durchlaucht, hoch-
fiirstliche Gnaden, jednak czyniono to z czystej kurtuazji, takie okresle-
nia padaty z ust poddanych lub w kontaktach hrabiow z réwnymi sobie,
jednak nigdy na poziomie panstwowym. Zdarzalo si¢ rdwniez, ze hra-
biowie byli przy okazji uroczystosci lub w listach adresowani jako Edel-
graf dla podkreslenia ich rangi spotecznej. Pojawialo si¢ tez Ihro Er-
lauchte Excellenz (Piitter 1795: 139; Scheidt 1754: 51, 260; Lobethan
1796: 55).
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Osobnym problemem byla wylacznos¢ dysponowania urzedami
dziedzicznymi, ktore z czasem rowniez staty si¢ czeScig tytulatury (Erz-
und Erbdamter) — stolnika, podkomorzego, seneszala, koniuszego etc.
Stanowity one wazny aspekt budowy i utrzymania prestizu, rangi i auto-
rytetu rodu (Riccius 1735: 261; Fischer 1781: 512, 534).

Hrabiowie ponadto szczycili si¢ prawem organizowania i brania
udziatlu w turniejach, przynaleznosci do zakonow rycerskich, zakonow
$wieckich i przewodzenia im, nadawania orderow wtasnego domu, sta-
ran o godnosci dworskie, pierwszenstwo w ubieganiu si¢ o prebendy,
godnosci zakonne, opackie. Odpowiednie umowy gwarantowaly im
mozliwosci staran o kariery na dworze papieskim oraz wolne postugiwa-
nie si¢ przywilejami papieskimi na terenie Rzeszy, jednak zgodnymi
z ogb6lnokrajowym prawem Rzeszy (Reichsgesetze) (Fischer 1781: 544;
Runde 1817: 299).

Zakonczenie

Przez niemal tysiaclecie w kulturze niemieckiej tytut hrabiego byt
rozumiany zwyczajowo, pojecie to pozostawato oczywiste dla wspotcze-
snych. Liczbg hrabiow czasem sztucznie pomnazano, a od konca XVII w.
tytulami tymi (jak i tytutem barona) zaczeto zwyczajnie kupczy¢, z cze-
go w Hofburgu uczyniono jedno z podstawowych zroédet dochodu. Do-
szto to sytuacji, kiedy to — jak pisat opat Gabriel Francois Coyer, zdajac
relacje ze swych podrozy europejskich — ,,posrdd calej masy baronow,
hrabiéow 1 ksigzat, dopiero nie mie¢ tytutu, znaczyto si¢ wyrdznia¢”
(Coyer 1775: 245). Z kolei w odniesieniu do cesarstwa Johann Jacob
Moser, akademik, ,.konstytucjonalista” epoki, okreslany ojcem niemiec-
kich nauk prawnych, wygtosit do§¢ niespodziewany dzis poglad, iz
z biegiem XVIII w. tytuty hrabiego zaczeto nadawac rowniez tym, kto-
rzy wcale o nie nie zabiegali lub wprost ,,wbrew ich woli” (Moser 1767:
425). Podobnie Friedrich Lobethan podat, iz ,niektorzy sa zdania, iz
podniesienie rangi moze nastgpi¢ wbrew woli zainteresowanego” (Lo-
bethan 1796: 37).

Sposob powstania, a nastgpnie drogi rozwoju stanu hrabiow budzity
czasem gwaltowne dyskusje, zwlaszcza w odniesieniu do otwarcia stanu
hrabiowskiego na szerokie rzesze wiernych szlachcicow. W 1795 r. Johann
Piitter zaprezentowat szczegolnie pesymistyczny poglad na rozwdj stanu
hrabiow. W swoich obserwacjach jasno wyrazat dezaprobate dla oderwania
urzedu od tytutu w 1279 r. (Danz 1798: 320), a nastepnie kierunku, w jakim
pbzniej przebiegat caly proces. Chodzito mianowicie o otwartg mozliwosc¢
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koligacji hrabiow Rzeszy, bedacych rzeczywistymi lennikami cesarza,
zrodami przybylymi z Krajow Dziedzicznych Habsburgow, ktorzy droga
mariazy z hrabiami Rzeszy ,,wélizgiwali si¢” (eingeschlumpf worden waren)
do stanu im nieprzyshigujacego (Piitter 1795: 130-134).

Rzeczywisci hrabiowie Rzeszy byli semisuwerennymi wiladcami,
za$ tytularni polityczno-spoteczng elita tych wiladztw, wchodzaca do
korporacji stanu pandéw (Herrenstand). Coraz wigksza liczba tytularnych
hrabiéw nie miata instytucjonalnego znaczenia politycznego ani prawa
do urzedow hrabiowskich, bezposredniej podleglosci lennej wzgledem
cesarza, wladzy nad jednym z dominiéw Rzeszy. Rozrost tej grupy
zwigzany byt z polityka tworzenia stronnictwa cesarskiego, szerokiego
tzw. dworu wirtualnego ludzi pozostajacych w statym oczekiwaniu i do
dyspozycji wladcy, by obja¢ najwyzsze funkcje w prowincjach, dowddz-
two w armii czy wyruszy¢ z misja dyplomatyczna.

Tytularnego hrabiego Rzeszy z rzeczywistym hrabig laczyt jedynie
tytul, a jako Zze pochodzil z grupy wywyzszonych hrabiow zwyktych,
miat nadal kompetencje tego ostatniego, ktore czesto byty niemal zbiez-
ne z tymi (W pewnym uproszczeniu), jakimi dysponowata pozostata
czg$¢ szlachty, w tym i stojacy nizej na drabinie spotecznej baronowie.
Przy probach zastosowania wspomnianego podziatu o charakterze spo-
tecznym na wyzsza lub nizsza szlachte hrabiow umieszczano w grupie
szlachty wyzszej, zwanej tylko potocznie arystokracja (Aristokratie). Dla
mniej uprzywilejowanych, zwyktych hrabiow tworzono czasem kon-
strukt szlachty $redniej, jako osob, ktorych pozycje spoteczng trudno
byto przecenic, ale i ktorej nie mozna byto nie dostrzega¢. W odniesieniu
do wchodzenia w koligacje rodzinne hrabiow z réznych grup méwiono
nawet o niszczeniu struktur panstwowych i powstaniu grupy tzw. Miss-
grafen, co mozemy przettumaczy¢ jako ,,hrabiéw falszywych”.
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