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Gdy nauka staje sie gra...
(De)konstruktywnie i krotko o pewnych (nieczystych)
regutach $wiata akademii

Streszczenie

Tekst jest omOéwieniem wybranych negatywnych zjawisk ze §wiata akademii. Za takie
zjawiska uwaza si¢ m.in. punktozg i grantozg, drapiezne i kradzione czasopisma czy prak-
tycyzm. Sprawiaja one, Ze nauka staje si¢ gra, w ktorej biora udziat nie tylko ludzie nauki,
ale rOwniez r6znego rodzaju oszusci probujacy wykorzysta¢ nauke i akademi¢ do wiasnych
celow (najczesciej zarobkowych lub prestizowych). Na poczatku sformutowana zostaje
szeroka definicja nauki oraz twierdzenie wstgpne o istnieniu dwoch §wiatow nauki (akade-
mickiego oraz pozaakademickiego), ktore wzajemnie na siebie wptywaja. Nastepnie omo-
wione sg symptomatyczne negatywne zjawiska dotyczace nauki (np. podniesienie nauki do
rangi swoistego objawienia, a wigc apodyktycznego wyznacznika tego, co prawdziwe),
ktore zachodza w $wiecie pozaakademickim, skutecznie wptywajac na deformacje¢ nauki
i jej obrazu (np. skrajne upraktycznienie nauki oraz wyrugowanie metafizyki). Nastepnie
podaje¢ przyktady jednostronnych Ilub nie do konca uczciwych uzuséw nauki w obrgbie
$wiata akademii prowadzacych do jej (tj. nauki) zrelatywizowania, subiektywizacji, de-
obiektywizacji, a w konsekwencji praktycystycznego nihilizmu. Kolejna cze$¢ tekstu jest
poswiecona zjawiskom $cisle naukowym odnoszacym si¢ do jej struktur (finansowanie,
publikowanie, rozliczanie naukowcdw), pokazuje, iz nieuczciwos¢ wkrada sie na kazdy
poziom zycia naukowego (dotyczy to rowniez samych prac naukowych, w ktorych zda-
rza si¢, ze autorzy wypowiadaja si¢ na tematy, co do ktorych nie majg wystarczajacych
kompetencji, jak jest to w przypadku humanistéw interpretujacych na swoj sposob poje-
cia i badania funkcjonujace w ramach nauk szczegétowych). W zakonczeniu znajduje si¢
krotkie podsumowanie przeprowadzonych rozwazan oraz postulat dotyczacy autentyczno-
$ci naukowe;j.

Stowa Kkluczowe: obiektywizm, proces naukowy, §wiat akademii, $wiat badacza, uniwer
sytet, nauka
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Wprowadzenie

Wspodlczesny $wiat napedza nauka. Wszedzie tam, gdzie chocby
W pewnym stopniu dotarta cywilizacja, o ksztalcie ludzkiego zycia
i przysztosci decyduje zwigzany z nauka postep. Mozna zaryzykowac
stwierdzenie, ze nauka jest dzi§ szanowang przez wszystkich krolowa,
ktéra rozdaje karty na arenie spoteczno-kulturowej. Dzieje si¢ tak
przede wszystkim ze wzgledu na praktyczny wymiar jej sukcesow
i osiggnie¢ — majg one konkretny izauwazalny wplyw na codzienne
zycie ludzi, ktorzy w darze wdzigcznosci sktadaja jej hotd i lenno
uznania. Naukowo$¢ stala si¢ synonimem prawdziwos$ci. Prawda zas$,
jak powszechnie si¢ uwaza, wigze si¢ z klarownoscia, przejrzystoscia
i — co najwazniejsze — ,,czystoscia” pojmowang w kryteriach etycz-
nych®. Innymi stowy: nauke in se postrzega si¢ jako obszar wolny od
intryg, rozgrywek politycznych, przektaman i innego rodzaju moral-
nych i aksjologicznych negatywnosci.

O tym, ze przedstawiona charakterystyka nauki jest zbanalizowana
i okraszona naiwng bezpretensjonalnoscia, nie trzeba przekonywac zad-
nego $wiadomego uczestnika tzw. pola naukowego (Bourdieu 2006)°.
Nie mam nawet takiego zamiaru. ldzie o co$ zgota odmiennego, co
przedstawiony wyzej opis przywotuje — mianowicie 0 rozpoznanie ele-
mentow gry akademickiej oraz instrumentalizacje i wykorzystywanie
nauki do partykularnych celéow*. Nie zawsze sa one jasne i jednoznaczne,
co odbija si¢ na catoksztalcie zycia spoteczno-kulturalnego.

Na wstepie formutuje pierwsze i wstgpne twierdzenie: $wiat nauki
dzieli si¢ na dwoje, tj. $wiat akademii oraz §wiat pozaakademicki. Oba
konstytuujg wielopoziomowe i skomplikowane relacje oraz zaleznosci.
Celem dalszego wywodu bedzie omoéwienie kilku wybranych (me-
ta)aspektow funkcjonowania obu §wiatow w kontekscie filozofii i jej
zastosowan praktycznych. Zanim jednak to uczyni¢, czuje si¢ zobowia-
zany wythumaczy¢ z obranego tytutu i tematu.

2 Synonimem tak rozumianej ,,czystosci” jest obiektywno$é, pojecie to jednak nie
posiada wyraznych konotacji etycznych, stad wprowadzam inny, nacechowany aksjolo-
gicznie termin.

% Kategoria pola jako wycinka spoteczefistwa i/lub struktury spotecznej taczy jed-
nostki posiadajace okreslone zalozenia i cele. Dziatanie uczestnikow jest gra, w ktorej
trudno ustali¢ jednolite reguty. W dalszej czesci tekstu rozjasniam wiasng interpretacje
zjawiska/procesu badanego przez francuskiego socjologa.

* Tak naprawde nie zawsze wiadomo, czyje cele sa realizowane, czego najlepszym
przyktadem jest medycyna (np. przemyst szczepionkowy).
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|. Swiat akademii i jego reguty

1. Nauka jako gra — preliminaria

Nauke pojmuj¢ mozliwie szeroko, a wigc jako ogot zasobow ludz-
kiej wiedzy, dziatalno$ci oraz umiej¢tnosci realizujacy si¢ na plaszczyz-
nie spoteczno-kulturalnej. Nalezy podkresli¢, ze w swoim obecnym
ksztatcie jest ona niezwykle dynamiczna dziedzing zycia, co przektada
si¢ na (przynajmniej szeroko postulowang) stosowalnos¢ namystu filozo-
ficznego nad nauka (Heller 2016)°.

Refleksja, ktérg podejmuje, wpisuje si¢ (z bezsilnosci?) w ten prak-
tycystyczny nurt filozoficznego namyshu nad rzeczywistoscia®. Jest to
jednoczesnie refleksja (auto)krytyczna, ktorej celem jest jesli nie poka-
zanie pewnych aporii czy wypaczen, to przynajmniej uswiadomienie
(sobie) grozacych niebezpieczenstw i mozliwych putapek oraz schema-
tow’. Innymi stowy: chodzi o odkrycie niektérych regut akademickiej
gry, ktora bynajmniej nie jest spelnieniem idealow ,,czystej” etycznie
naukowosci. Podejmowane rozgrywki izachodzace procesy stanowig

% Poglebionego namystu wymaga kwestia stosowalnosci wszelkiej filozofii nauki.
Temat ten podejmuje Heller, jednakze — moim zdaniem — wpisuje si¢ on w praktycy-
styczny nurt filozofii, w ktorym czysty namyst teoretyczny i zarazem spekulatywny
uznaje sie za dziatalno$¢ bezproduktywnag, a w konsekwencji jatowa. Do pewnych aspek-
tow tej kwestii powrocg dalej.

® praktycyzm oznacza wiec, ze nauka — przynajmniej faktycznie — nie jest dzia-
falno$cig autoteliczng (w znaczeniu realizowania celow wylacznie naukowych), ale
aktywnos$cig nastawiong na osiaganie innych, nieraz niemajgcych z nauka nic wspol-
nego celow.

" Diugo mozna by si¢ rozwodzi¢ nad przyczynami masowego upraktycznienia filo-
zofii. Ogranicze si¢ do przywotlania diagnozy Schweitzera, ktora bezkrytycznie przyjmu-
je Cassirer: ,,Cassirer przywotuje diagnoze Alberta Schweitzera, ktory sadzil, ze filozofia
zasnela, a wraz z nig cala cywilizacja zachodnia. Wedlug Schweitzera, w XVIII i w
pierwszej potowie XIX wieku filozofia zajmowata si¢ z entuzjazmem problemem rozwo-
ju cywilizacyjnego; regres nastapit w drugiej potowie XIX stulecia, kiedy filozofia,
zajeta abstrakcyjnymi rozwazaniami, stata si¢ obca §wiatu; pograzona w problemach
dalekich od rzeczywistych dylematoéw ksztaltujacej sie¢ kultury, przeoczyta dwa procesy,
ktore zepchnely Zachdod na skraj przepasci: potezniejacy nacjonalizm (haniebny patrio-
tyzm — wedlug Schweitzera) i duch kolektywizmu, przyttaczajacy poczucie jednostkowe;j
niezaleznosci. | Cassirer te diagnoze akceptuje” (Raube 2014: 22-23). Autor cytowanej
pracy opisuje mit polityczny — moim zdaniem mozna réwnie dobrze méwi¢ o niezwykle
dzi$§ silnym micie nauki (w rozumieniu Cassirerowskim), przy czym mit traktuj¢ jako
opowies¢, ktora nie posiada autora (jesli si¢ pojawia, jego rola staje si¢ drugorzedna
i wtorna wobec treSci mitu) i jest proba ostatecznego wyjasnienia rzeczywistosci oraz
sensu zycia.
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podatny grunt dla relatywizmu (a w konsekwencji nihilizmu) epistemo-
logiczno-moralnego charakteryzujacego sekularyzm. Biorac pod uwage
obecna sit¢ perswazji i oddziatywania nauki, fakt ten jawi si¢ jako oczy-
wisto$¢.

Dodam, ze upadek myslenia $cisle teoretycznego i spekulatywnego
wynikly m.in. ze strachu i demonizacji metafizyki (zwlaszcza w jej kon-
tekscie historycznym i religijnym) (Zembrzuski 2016) prowadzi do ze-
pchnigcia filozofii na bezdroza praktycyzmu, w ten wlasnie sposob pro-
buje si¢ ratowac i pozyskiwac sobie nowe tereny dziatania. Wspotczesne
perypetie filozofii mozna poréwnac do historii Szekspirowskiego krola
Leara, tulacza wygnanego z wlasnego krolestwa przez rodzone corki
(Zachariasz 2010). Stad rosngca popularnos$¢ projektow popularyzuja-
cych tzw. filozofie stosowana®. O tym, ze nie jest to jedyne wyjscie dla
filozofii jako dyscypliny majacej biezacy i realny kontakt z nauka Scista,
$wiadczy postawa (niekiedy wrecz up6r) realistow® w realizowaniu kla-
sycznych zadan filozofii (Krzych 2015).

2. Nauka jako religia i praktycyzm a swiat pozaakademicki

Swiat pozaakademicki Zyje nauka w nieco inny sposéb niz aka-
demia, jednakze warto po$wigci¢ mu uwage, chocby ze wzgledu na
wptyw, jaki nauka wywiera na ludzka mentalno$¢ (ksztalttowanag
w gléwnej mierze przez wszgdobylskie i zabawiajace/oglupiajace
masy media) (Postman 2004; Krzych 2016a). W pierwszej kolejnosci
zauwaze, ze dla mas (,,ludu”) — szukajacych nade wszystko zabawy
(Postman 2004) — nauka stala si¢ pewng formg lub nawet alternatywg
religii. To, co mowi nauka, jest niepodwazalne, prawdziwe, traktowa-
ne wrecz jako objawione.

By poda¢ popularny przyktad: ,jak udowodnili [najczesciej amery-
kanscy]'’ naukowcy”. Diagnoze potwierdza réwniez popkulturowy hurra-
optymizm naukowy i boom na wszelkiego rodzaju (pseudo)naukowe

® Najlepszym tego przykladem jest projekt/portal ,Filozofia w Praktyce”:
http://filozofiawpraktyce.pl/ (dostep: 29.01.2017).

® Np. wspblezesni tomiscei.

0 Uzaleznienie dyskursu krajow postkolonialnych i/lub postsowieckich od nowo-
czesnego Zachodu, ktorego przedstawicielem (dla krajow skolonizowanych) par excel-
lence sa Stany Zjednoczone Ameryki, jest symptomatyczne dla $wiata nauki (Olechow-
ski 2014). Do tej zaleznosci jeszcze wroce. Dodam, ze Zachod pojmuje tu nie jako geo-
graficzna, ale teoretyczng i ideowa catos¢ (Nemo 2006).
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atesty, certyfikaty, kategorie i badania'. Popyt natego typu fenomeny
(W rozumieniu iScie kantowskim) jest ogromny, co z kolei napedza podaz.

W takiej atmosferze filozofowie nie maja wyjscia i jesli chca prze-
trwac, sg zmuszeni do ucieczki w praktycyzm i stosowalnos$¢ (tj. prze-
ktadalno$¢ na dyskurs popularnonaukowy i popularny) uprawianej przez
nich nauki. Jak si¢ okazuje, najlepszg dla filozofii niszg stosowalnosci
i wzglednie zauwazalnego wptywu spotecznego jest etyka i/lub aksjolo-
gia, uprawiana najczesciej w kontek$cie wspotczesnych osiagnigeé nauk
szczegotowych 1 postepu technologicznego.

Nie dziwi wigc, ze wcigz na nowo podejmuje si¢ kwestie in vitro,
eutanazji, transhumanizmu, sztucznej inteligencji, ekologii, medycyny
itp. Przy tym trwoge moze — a nawet, przynajmniej moim zdaniem, po-
winien — budzi¢ fakt, ze czyni si¢ to w oderwaniu od solidnie uargumen-
towanej metafizyki'?, przy jednoczesnym spoufalaniu si¢ ze wspotczes-
nymi pradami laicko-sekularyzacyjnymi zapoczatkowanymi przez fran-
cuskie O$wiecenie.

3. Swiat akademii a nauka jako gra

Wkraczamy w przedsionki $wiata akademii, ktory obfituje w mo-
menty ilustrujgce scharakteryzowane wyzej zjawisko. Przejde od razu do
przyktadow. Jeden z autorow, rozprawiajac o invitro, postuluje jego
finansowanie w panstwach, w ktorych istnieje problem nieptodnosci
i yemny bilans urodzen. Swoj dezyderat opiera na stwierdzeniu, ze po-
moze to zrealizowaé ludzkie potrzeby rodzicow do posiadania genetycz-
nie spokrewnionego potomstwa'®.

11 powszechnym zjawiskiem jest tworzenie przez firmy i korporacje lub podmioty
zaprzyjaznione specjalnych certyfikatow i atestow na wiasne produkty. Tak jest np.
w przypadku zywnosci czy niektorych artykulow dziecigcych. Ponadto wiele z doniesien
o spektakularnych odkryciach naukowych serwowanych przez popularne serwisy infor-
macyjne jest raczej z pogranicza fiction niz science — naduzycia te pigtnuje m.in. autor
portalu Kwantowo.pl w seriach wpiséw zatytulowanych ,,Janusze nauki” oraz ,,Glupota
na niedziele” (Adamczyk 2017).

12 pisze 0 tym w jednym ze swoich tekstow (Krzych 2017).

¥ Nalezy takze odpowiedzie¢ na pytanie, czy nieptodne pary zamiast plodzié
Z uzyciem in Vitro genetycznie wilasne potomstwo nie moglyby adoptowaé cudzego?
Zaptodnienie metoda in vitro jest duzo bardziej kosztowne niz adopcja. Postulat wpro-
wadzenia adopcji zamiast oferowania zaptodnienia in vitro jest jednak moim zdaniem
wysoce nierozsadny. Zezwalajac przysztym rodzicom na poczecie dziecka w wybrany
przez siebie sposob, przyczyniamy si¢ do zrealizowania ich waznej, ludzkiej potrzeby
posiadania potomstwa — co wazne, potomstwa genetycznie spokrewnionego. Tym bar-
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Argument jest watpliwy, gdyz: po pierwsze — in vitro w zaden spo-
sob nie leczy nieptodnosci; po drugie — jak sam autor wykazuje — nie ma
wsérdd badaczy uzgodnionego stanowiska dotyczacego (nie)moralno$ci
in vitro, ba! nie ma nawet badan naukowych, ktére by jednoznacznie
potwierdzaly zatozenia przyjmowane przez niektérych naukowcow, zas
wiekszo$¢ postulowanych teorii (np. poczatku zycia mézgu Nagela) jest
nieustannie podawana w watpliwo$¢. Po trzecie — pozostajac w optyce
rozpoczecia si¢ zycia ludzkiego — pomija si¢ pozostate problemy moral-
ne dotyczace in vitro (np. nadliczbowe zarodki). Po czwarte — brak od-
niesienia do praw nasciturusa. Po pigte — powstaje pytanie, dlaczego
prymat nalezy przyznawac pragnieniom rodzicow, a nie trosce 0 nowo
poczete zycie? Ponadto: czy niezbywalnym prawem rodzicow jest po-
siadanie potomstwa, zwlaszcza za wszelka ceng i mozliwe/niewykluczo-
ne wady ich potomstwa? Po szdste wreszcie — dziwi tak wielka zabor-
czo$¢ naukowcow i filozofow (z jednej strony stronigcych od metafizyki,
z drugiej za$ opierajacych si¢ na badaniach naukowcow) dotyczaca zycia
ludzkiego przy jednoczesnym braku kompetencji do orzekania o jego
rozpoczgciu (kto 1 z jakiego tytutlu, przy obecnym stanie wiedzy, miatby
je posiada¢?). Czy nie jest bezpiecznie przyja¢ — dla dobra dziecka —
zdroworozsadkowe zatozenie, ze cztowiek jest cztowiekiem od pocze-
cia? Pytania i watpliwo$ci mozna by mnozy¢ bez konca. Istotne w oma-
wianym przyktadzie jest to, ze autor, powotujac si¢ na roznorakie bada-
nia naukowe (ktore w zasadzie tylko opisuje, bez ustosunkowywania si¢
do nich), wysuwa praktyczne i niezwykle znaczgce dla spotecznego zy-
cia postulaty, ktére notabene wspolgraja z ideologiami wspotczesnosci.
By¢ moze jest to dziatanie nieuswiadomione, ale raz jeszcze podkresle,
Ze z pewnos$cig co najmniej zastanawiajace. I nihilistyczne, bo w gruncie
rzeczy zrelatywizowane i zsubiektywizowane, tj. takie, w ktorym nad-
rzedng role odgrywa nierzadko infantylne irozwydrzone ,ja chce”
(przewagg nad rozumem i intelektem bierze wigc wola, czy moze lepiej
— samowola, ktorej probuje si¢ podporzadkowywac teorie).

Inny obszar tematyczny stanowigcy pozywke dla filozoficznego ni-
hilistycznego (bo w gruncie rzeczy relatywnego i subiektywnego) prak-
tycyzmu to megatrend ekologizmu, w ktorym dokonuje si¢ apoteozy
natury (przyrody) (Krzych 2016b)™. Nie jest zaskakujace, ze gtownym
adwersarzem pradow ekologicznych jest chrzescijanstwo, nadal podkre-

dziej powinno znalezé si¢ miejsce na finansowanie in vitro w panstwach, w ktorych
ujemny bilans urodzen lub nieptodno$¢ sa powaznym problemem” (Jasinski 2016).
14 Caly akapit opieram na tym tekscie.
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slajace uprzywilejowane miegjsce cztowiecka we wszechswiecie (mamy
wigc do czynienia z pewnym rodzajem antropocentryzmu), mimo jego
minimalizacji w $wietle dokonan nauk przyrodniczych. Chodzi wiec
0 odcigcie si¢ od watkow religijnych. Alternatywa™ staje si¢ animalo-
centryzm (Ro$, Wieczorek 2016) lub szerszej — naturocentryzm czy tez
gajocentryzm®™®. W pierwszej kolejnosci odnosze si¢ jednak do kwestii
Animal Studies, po pierwsze ze wzgledu na jej popularnos¢, po drugie ze
wzgledu na wazno$¢, jaka sie jej przypisuje (przyktadowo Wolenski
2014). Przyczyny takiego stanu rzeczy leza najprawdopodobniej m.in.
W narastajgcym poczuciu zagrozenia i niepewnosci jutra. Stad np. wpisu-
jaca si¢ w paradygmaty animalo/naturo/gajocentryczne wrgcz paranoicz-
na walka z globalnym ociepleniem i wegetarianizm. Ograniczanie emisji
CO; jest potrzebne, musi by¢ jednak rozsadne, a nie odbywac si¢ bez
poszanowania gospodarek poszczegolnych krajéw. Natomiast wegeta-
rianie muszg zrewidowac¢ swoje zatozenia w $wietle najnowszych badan
nad zyciem, $wiadomoscia, komunikacja i czuciem roslin (przyktadowo
Appel, Cocroft 2014 lub Nicpon, Szerement 2014)"".

Podatem tylko dwa z wielu przyktadow, w ktorych filozofia (nie-
trudna do pomylenia ze §wiatopogladem lub ideologia — badz tez przero-
bienia na nie) (Zachariasz 2010) znajduje opiniotworcze zastosowanie.
Pokazuja one, ze w takim konteks$cie nauka (w tym filozofia) si¢ spraw-
dza (jak dtugo?) i sprowadza si¢ do feyerabendowskiego anything goes
(Feyerabend 1996). Innymi stowy: nauka staje si¢ gra.

4. Mit akademii a naukowa (nie)codzienno$é

Przedziwny jest $wiat akademii i nauki. Tajemniczy i niejedno-
znaczny, wrecz mityczny'. Jednak gdy przyjrzeé mu si¢ z bliska — tak
bardzo, bardzo ludzki. Uniwersytety i uczelnie wypetnione sg przedsta-
wicielami gatunku udajacego bezstronnos$¢ i ,,czystos¢”: uprawiajacego,
ale tez grajacego w nauke Homo Academicus (Bourdieu 1984)". Jakie sa

15 Swiadomie uzywam pojecia majacego konotacje logiczno-wylacznosciowe.

18 Gaja — czyli Ziemia, tj. uosobienie sit przyrody, ktorych jednym z elementow jest
cztowiek (traktowany przewaznie tylko jako ogniowo ewolucyjne).

17 Bez trudu mozna znalez¢ wiele innych opracowan na ten temat, rowniez popularno-
naukowych.

18 Zob. przypis 7.

90 trafnosci swoich socjologicznych sadow o $wiecie akademii i regutach gry
w nauke (uprawiania nauki) — na przyktadzie srodowiska francuskiego — autor przekonu-
je w ,,Postowiu” (Bourdieu 2000). Gléwna przyczyna wybuchu oburzenia wokoét pracy
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charakterystyczne elementy tej gry? Ograniczg si¢ do wymienienia kilku
najbardziej wyrazistych i/lub najbardziej spektakularnych i/lub najbar-
dziej zakorzenionych. Nie znaczy to, ze rownie mocno sg one uswiado-
mione, czasami wregcz przeciwne: skutecznie si¢ je przemilcza.
Niewatpliwie negatywnymi zjawiskami sg m.in. punktoza, impakto-
za czy grantoza. Wszystkie trzy sg (bez)posrednio zwigzane z finanso-
waniem nauki oraz rozliczaniem naukowcow z ich pracy (Kulczycki
2017), ktora przede wszystkim w odniesieniu do nauk humanistycznych
odznacza si¢ r6zng (byle)jakoscia. Niektorzy nie majg alternatywy: pu-
blish or perish!®® Ze wspomnianymi procesami wiaza si¢ réwniez inne
fenomeny, takie jak np. powstawanie masowych wydawnictw nauko-
wych, gdzie mozna kupowac¢ kolejne publikacje (czyli: punkty), tworze-
nie drapieznych czasopism (nieczutych na jakakolwiek naukowo$é, co
udowodnita polska grupa badaczy, powotujac do zycia prof. Anne O.
Szust (Sorowski, Kulczycki, Sorowska 2017)) czy organizowanie comie-
sigcznych konferencji z trzyminutowymi referatami. Cata sytuacja po-
woduje zwotywanie cyklicznych debat o ksztalcie szkolnictwa wyzszego
(oczywiscie zramienia rzadu lub z udzialem jego przedstawicieli)?,
rozpisywanie konkurséw na plan reformy uniwersytetow oraz powiek-
szanie szeregdw naukowcow, ktorzy (blyskotliwa) kariere buduja na
badaniu tychze zjawisk (z konieczno$ci, podobnie jak autor tych stow,
biorg oni udzial w akademickiej grze — tak naprawde musi ja podjaé
kazdy, kto chce zajmowa¢ si¢ profesjonalnie nauka)?’. Machina nauki sie
nakreca®. Jest to jednak jedna strona medalu, zamykajaca sie wewnatrz

Francuza byla proba wykazania przez niego popetniania przez uczonych tych samych
btedow, ktore wytykaja innym i ktore analizuja u innych grup kulturowych i spotecz-
nych. Innymi stowy: Bourdieu’owskie analizy byly sprowadzeniem na ziemi¢ chodza-
cych w chmurach i dumnych jak pawie naukowcoéw. Zastanowienie budzi fakt, ze do tej
pory nie ukazato si¢ polskie thumaczenie ksiazki Homo Academicus. Czyzby nikomu nie
byto to na reke? (albo po prostu najzwyczajniej si¢ t0 nie optaca — to tez jest symptom
chorobowy w nauce).

2 Kwestig dyskusyjna pozostaje, czy ten imperatyw usprawiedliwia masows pro-
dukcje tekstow uznawanych za naukowe.

2 poniewaz material bibliograficzny jest bogaty, podaje tylko przyktadowo: Glisz-
czynska-Grabias, Osajda 2016 czy Wieczorkowska, Krol, Wierzbinski 2016.

22 Wyijatek stanowia tzw. bourdie’owscy herezjarchowie: wykleci przez srodowisko
akademickie, ale odnoszacy triumfy poza nim.

2 Nie twierdze, rzecz jasna, ze demaskowanie i pigtnowanie niemoralnych, nie-
etycznych i niegodziwych zachowan w nauce jest niewlasciwe ani ze nie nalezy tego
robi¢, ani tym bardziej budowaé na tym wlasnej kariery naukowej. Wrecz przeciwnie:
jest to konieczne dla dbatosci o ,,czystos¢” nauki, chociazby ze wzgledu na tych, ktorzy
na nauce chcg dorobi¢ si¢ zysku.
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$wiata nauki. Druga strona medalu — to oszusci zZerujacy na nauce. Po-
woluja oni tzw. kradzione czasopisma, publikuja wszystko ,,jak leci”
(nawet rzeczy absurdalne) albo zaktadajg ,,szajki wspotautorskie” tylko
po to, aby zdobywa¢ cytowania (Kulczycki 2015).

Powr6¢émy do Bourdieu. Odpowiedz na pytanie o motywy powstania
jego Homo Academicus nakierowuja nas na kolejny, niezmiernie rzadko
podkres§lany problem gry akademickiej (jest to problem istotowo dys-
formiczny). Ot6z bez zrozumienia swoich wilasnych determinacji (spo-
tecznych, kulturowych, religijnych, a nawet akademickich) nie sposob
uprawia¢ nauki w sposdb rozumny (tj. taki, ktory okreslitbym mianem
bezpretensjonalnego). ,,Swiat znamy tym lepiej, im doglebniej znamy
samych siebie, im [lepiej dostrzegamy, ze] wiedza naukowa i wiedza
0 samym sobie oraz wlasnej spolecznej nieSwiadomosci [dost. spotecz-
nym nieu§wiadomionym] postepuje reka w reke, im [lepiej rozumiemy,
ze] pierwsze do§wiadczenie zmienione przez praktyke naukowsa zmienia
praktyke naukowa i odwrotnie”®. Doniosta i niezwykle wazna okazuje
sie w tym wzgledzie kwestia peryferyjnosci czy tez dualizmu peryferyj-
nego, gdzie realizuje si¢ mocne napigcie pomiedzy peryferiami a cen-
trami (mamy wi¢c do czynienia z dysformig) — jest to zjawisko (dysfor-
mia), ktéremu nie sposéb zaprzeczy¢ (Kubiak 2016a; Zarycki 2013).
Pomijajac skomplikowane rozrdznienia i analizy, nalezy stwierdzi¢, ze
dopdki uczeni z peryferiow nie zrozumieja wiasnej pozycji i uwarunko-
wan, dop6ty beda skazani na dryfowanie w beztozsamosci i zalezno$ci
od centréw nadajacych rytm nie tylko nauce (i jej popkulturowym
ksztattom), ale zyciu w ogdlnosci (przy zatozeniu, ze nieuczony nie za-
myka si¢ we wlasnym, wolterowskim ogrodku, ktory uprawia wytacznie
dla wilasnej przyjemnosci). Innymi stowy: dopoki dyskurs naukowy
na peryferiach bedzie (zawsze na silg?) wyzwolenczy, emancypacyjny,
tj. za wszelka ceng niedostrzegajacy lub chcacy sig wyrzekaé swojej
peryferyjnosci, tym bardziej owa peryferyjnosé¢ tychze osrodkoéw bedzie
si¢ pogtebia¢ (Kubiak 2016b). Pewnym zobrazowaniem tego proce-
su/sytuacji moze by¢ metropolizacja (Krzych 2016¢)>.

Ostatnie stowo — niejakiej przestrogi — poswigcam postmodernistom,
ktorych naduzycia obnazyta sprawa (afera) Sokala (Sokal, Bricmont

2% Ta wypowiedz Bourdieu pochodzi z odczytu Huxley Memorial Lecture, ktory
wygtlosil 6 grudnia 2000 r. w Royal Anthropological Institute w Londynie z okazji
otrzymania Huxley Medal. Bouveresse (2003: 59) czyni z tej wypowiedzi motto swojej
pracy, za nim tez ja przytaczam.

% Tekst pisany w nieco odmiennym kontekscie, pewne wystepujace w nim analogie
moga by¢ jednak uzyteczne.
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2004). Stala si¢ ona inspiracja do podobnych prowokacji, réwniez
w Polsce®. Okazuje si¢, ze mozna dzi$ ples¢ kompletne bzdury, byé
dzieki temu niesionym na rgkach, ale tak naprawde nie wnosi¢ nic war-
tosciowego do $wiata nauki (ba! nawet nic nie rozumie¢ z naukowych
teorii i probowac je wykorzysta¢ do popierania swoich okolofilozoficz-
nych tez). Stwierdzenie to moze prowadzi¢ do naukometrycznego (i w
zasadzie etycznego) pesymizmu, poniewaz, jak juz w swoich czasach
zauwazal Albert Einstein, fakt niezniszczenia prawdziwej i dziewiczej
ciekawosci badawczej mozna rozpatrywa¢ w — wydawaloby sie, mocno
przesadzonej — kategorii cudu. Tworca teorii wzglednosci pisat: ,,Jest to
wiasciwie jaki§ cud, ze nowoczesny system nauczania nie zadusit do
konca $wietej ciekawosci badawczej; ta delikatna roslinka pragnie prze-
ciez oprocz pobudzenia przede wszystkim wolnosci; bez niej nieodwota-
nie ginie. Wielkim bledem jest wiara, iz radosci z ogladania i poszuki-
wania moze sprzyja¢ przymus i poczucie obowigzku. Sadze, ze nawet
zdrowego drapieznika mozna pozbawi¢ zarlocznosci, jesli bedzie si¢ go
wcigz zmuszalo za pomoca bata do jedzenia wtedy, gdy nie jest glodny,
szczegolnie gdyby odpowiednio dobiera¢ podawane wowczas strawy”
(Einstein 2001: 9).

Zakonczenie

Sformutowane komentarze dotyczyty glownie negatywnych zjawisk
pojawiajacych si¢ w Swiecie nauki oraz akademii. Nie oznacza to, ze jest
to jednak obraz jednoznacznie negatywny. Przeprowadzone rozwazania
majg shuzy¢ wyczuleniu (réwniez samego autora) na lamanie regut
i zasad ,,dobrego prowadzenia si¢” w nauce, gdyz — jak si¢ okazuje —
moze by¢ to trudne ze wzgledu na probg wykorzystywania nauki do
celéow innych niz naukowe czy panujacych pogladéw, mod Iub ideowych
paradygmatow.

Idzie wiec o to, aby nie traktowac¢ nauki wylacznie ustugowo, nie
popada¢ w skrajny praktycyzm (czyli konkretnie: w filozoficzng stoso-
walno$¢ za wszelka cene¢) prowadzacy do pomieszania i poplatania (rela-
tywizm), ktorego wynikiem bedzie nihilizm (anihilacja wartosci badan

% Glosnej prowokacji dokonat dr Tomasz Witkowski (psycholog), publikujac arty-
kut zawierajacy same ktamstwa w pismie popularnonaukowym ,,Charaktery”. Znane sa
réwniez proby publikacji tekstow wygenerowanych automatycznie przez specjalne
skrypty, np. ,,Mathgen” [http://thatsmathematics.com/mathgen/, dostep: 31.01.2017].
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naukowych: te wazne i warto$ciowe bgda si¢ gubi¢ w stercie wielu pro-
duktow chwili®").

Czy da si¢ temu zaradzi¢? Trudno jednoznacznie odpowiedzie¢, na-
uka jest niezwykle zywa. Mysle, ze ,,cztowiek akademicki” nie jest da-
nym raz na zawsze monolitem, ale istotag o Wielu roznorodnie zabarwio-
nych twarzach. Wazne jest to, by W lustrze nauki odnalez¢ swojg wtasna
twarz i pozosta¢ jej wiernym.

Vivat Academia,

Vivant professores,

Vivat membrum quodlibet,
Vivant membra quaelibet,
Semper sint in flore!
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When science becoem a game...
(De)constructively and briefly on certain (unlear) regulations
of the academic world

Abstract

This paper is about selected negative phenomena from the academic world, such as
the strategy of chasing points (“punktoza”), impactitis, predatory journals or practicism.
These phenomena make a game of science in which not only peoples of science
(academicians) participate, but also different kinds of tricksters who try to use science
and the academic world for they own purpose (mostly: profit and prestige). At first
a broad definition of science and a preliminary assertion on the existence of two worlds
of science (academic worlds and outside academic world) are formulated. Both worlds
influence each other. Next the symptomatic negative scientific phenomena are discussed
(for example: raising the science rank to the level of a specific revelation, and thus the
apodictic determinant of the true). They occur in the outside academic world and have an
efficient influence on the deformation of science and its image (for example: the extreme
practicisation of science and elimination of metaphysics). After that | provide examples
of unilateral and not quite honest uses of science within the academic world. These
examples pertain to the relativisation, subjectivisation and de-objectivisation of science
and in consequence practical nihilism. The next section of the paper is devoted to strictly
scientific phenomena related to the structures of science (financing, publishing,
accounting of the scientist). It emerges that dishonesty creeps into every level of
scientific life (for example: works on topics for which authors do not have the
appropriate competence, as is the case for humanists interpreting complex theories of the
natural sciences). Finally, I make asummary of my reflections and analyses and
formulate a postulate of scientific authenticity.

Key words: objectivity, scientific process, researcher’s world, world of academy,
university, science



