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Tworzenie lokalnych struktur wojskowych
jako brytyjski mechanizm kontroli nad paristwami
regionu Zatoki Perskiej w latach 60. XX w.

Streszczenie

Wieloletnie relacje panstw lezacych na wschodnim wybrzezu Potwyspu Arabskiego
z Wielka Brytanig s3 jednym z najbardziej pouczajacych przyktadéw nieoczywistej
penetracji politycznej w funkcjonujacym na Bliskim Wschodzie archaicznym uktadzie
panstwowym. Umiej¢tnie prowadzona kontrola szejkanatow wchodzacych w skiad
Omanu Traktatowego oraz suftanatu Omanu i Muskatu wykraczala catkowicie poza
formalne imperialne formy obecno$ci Zjednoczonego Krolestwa w uktadzie miedzyna-
rodowych poteg na Bliskim Wschodzie. Wielka Brytania wykorzystywata przy tym
implikacje lokalnych antagonizméw, z uwzglednieniem m.in. ambicji lokalnych wiad-
cow, w efekcie wiagzac ich specyficznym uktadem, z wykorzystaniem wspdlnej jednostki
wojskowej Trucial Oman Scouts jako sposobu wywierania nacisku.

Stowa kluczowe: Oman, Oman Traktatowy, Arabia Saudyjska, Dhofar, Special Air
Service, Trucial Oman Scouts (TOS)

Wstep

Uwarunkowania historyczne i kulturowe bez watpienia wplynely na
krzywa konfliktow, ktore na przestrzeni XX w. targaly Potwyspem Arab-
skim. W oparciu o analiz¢ historyczng owych skomplikowanych zjawisk,
charakteryzujacych si¢ pewnymi specyficznymi cechami stalymi i zmien-
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nymi, mozna pokusi¢ si¢ 0 wyznaczenie najwazniejszych ich kierunkow.
Jednym z nich byta wielowymiarowa brytyjska obecno$¢ w regionie.

Po wieloletnich zabiegach (si¢gajacych lat 50. XIX w.) Londynowi
udalo si¢ wedrze¢ w relatywnie staby ekonomicznie, ale za to sprawnie
funkcjonujacy uktad polityczny i spoteczny w rejonie Zatoki Perskiej
i wykorzystujac stabos¢ Imperium Osmanskiego oraz nikte wptywy eu-
ropejskie, opanowac strefe nadmorska, ktora dawata kontrole nad Zatoka
Perska (w owczesnych warunkach ekonomicznych pustynne regiony
Potwyspu Arabskiego nie przedstawialy dla Wielkiej Brytanii wickszej
wartosci). Wielka Wojna lat 1914-1918 zmienita zasadniczo uktad sit
W tym rejonie, a wprowadzony wowczas uktad funkcjonowal do lat 50.
XX w., kiedy to nastgpit kres kolonialnej czy tez — jak czasem si¢ pod-
kresla — quasikolonialnej kontroli Londynu nad regionem. Ztozyto si¢ na
to wiele przyczyn: natury ekonomicznej, militarnej i kolonialnej. Ich
suma sprawita, ze politycy brytyjscy po znalezieniu optymalnego ze
strategicznego punktu widzenia rozwigzania (wzmocnienia pozycji Za-
chodu przed potencjalnym zagrozeniem ze Wschodu) po II wojnie swia-
towej na pewien czas stracili zdolno$¢ trzezwej oceny skali brytyjskich
wplywow na §wiecie, zwlaszcza na Bliskim Wschodzie. Wprawdzie po
wyraznym oslabieniu zwigzanym z polaryzacjg uktadu migdzynarodo-
wego po II wojnie Swiatowe] Wielka Brytania przestata by¢ mocar-
stwem, a w II potowie XX w. na fali dzialan antykolonialnych postano-
wila oficjalnie wycofaé sie¢ z terenow Zatoki Perskiej — tym samym
umozliwiajac uzyskanie niepodlegtosci poszczegdlnym krajom — w naj-
mniejszym nawet stopniu nie zrezygnowata z wptywoéw politycznych
w tym regionie, traktujac go jako swa ,,strefe odpowiedzialnoéci”. Zasadni-
czym jednak problemem pozostawal sposob dziatania — uznano, iz bardzo
specyficzna mieszanka takich czynnikéw, jak sterowanie konfliktami we-
wnetrznymi i zewngtrznymi oraz udzial w nich sit zbrojnych pozwoli na
dalsza — ,,nieoficjalng” obecnos¢ Wielkiej Brytanii w regionie.

Omoéwienie — na wybranych przyktadach — mechanizméw funkcjo-
nowanie tego rodzaju obecnosci brytyjskiej w strefie Zatoki Perskiej
warte jest przedstawienia z powodu wagi zagadnien. Zdefiniowanie uwa-
runkowan oraz motywacji Wielkiej Brytanii wplywajacych na przebieg
wydarzen jest niezwykle istotnym zadaniem nie tylko dla historykow
wojskowosci, ale i dla nauki o stosunkach mi¢dzynarodowych.

Podstawg brytyjskich dziatan politycznych i wojskowych bylta
wspomniana wczesniej ciggtos¢ wieloptaszczyznowej obecnosci Wiel-
kiej Brytanii w omawianym regionie — juz w roku 1892 Londyn, zanie-
pokojony wzrostem zainteresowania innych mocarstw basenem Zatoki
Perskiej, zawart uklady protekcyjne z kazdym z lokalnych emiratow
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(Abu Dhabi, Ajman, Dubai, Fujairah, Ras al-Khaimah, Sharjah, Umm Al
Quwain), na mocy ktoérych polityka zagraniczna tych panstw (zwanych
nastgpnie Omanem Traktatowym) lezata w gestii administracji brytyj-
skiej. Oman Traktatowy od konca XIX w. az do lat 60. XX w. byt zwia-
zany z Wielka Brytania, stanowigc de facto brytyjski protektorat. Specy-
fika tego uktadu polegata jednak na oficjalnej ,,nieobecnosci” wiadz
brytyjskich w regionie. Politycy w Londynie doskonale zdawali sobie
spraw¢ z tego, iz przyszte ramy polityczne mniej lub bardziej oficjalne;j
obecnosci w ewentualnej federacji szejkanatow i ich uniezaleznienia si¢
od brytyjskiej kurateli wymaga¢ bgda nadzoru. Ten z kolei element bry-
tyjskich planow wobec regionu miat stanowi¢ element kluczowy, a do
jego realizacji konieczna byla Londynowi armia, zwlaszcza ze dopiero
w 1968 r. Oman Traktatowy wraz z Bahrajnem i Katarem utworzyty
wspomniang federacj¢. Problemem do tego momentu pozostawata jed-
nak kwestia brytyjskiej ,,obecnosci” militarnej w skomplikowanych poli-
tycznie realiach oficjalnej ,,nieobecnosci” politycznej Londynu w nieza-
leznych de jure podmiotach, jakimi w okresie apogeum Zimnej Wojny
byly lezace na arabskim wybrzezu Zatoki Perskiej szejkanaty. Niezalez-
nie od stopnia oficjalnej czy nieoficjalnej obecnosci Londyn potrzebowat
narzedzi politycznych i militarnych. Zwlaszcza te ostatnie staty si¢ ele-
mentem kluczowym w sytuacji podnoszenia przez lokalnych wladcow
kwestii posiadania przez nich sit zbrojnych mogacych uczestniczy¢
W dziataniach zewnetrznych — te z Kkolei nadal pozostawaty zgodnie
z zapisami traktatowymi w gestii brytyjskiej.

Wielka Brytania staneta przed powaznym problemem — kwestia sit
zbrojnych (mogacych z jednej strony stanowi¢ o randze poszczegdlnych
szejkanatow — badz ich federacji — z drugiej za$ strony by¢ srodkiem do
pozbycia si¢ brytyjskiej kurateli) pozostawala réwnie wazna jak sprawy
migdzynarodowe o charakterze szerszym — toczacej si¢ Zimnej Wojny.

Warto przy tej okazji zwroci¢ uwage na réznice w postrzeganiu kon-
frontacji na linii Wschod—Zachdd przez dyplomacje brytyjska i amery-
kanska. Brytyjczycy obawiali sig, ze przyjeta przez Amerykanow dok-
tryna zmasowanego odwetu moze doprowadzi¢ do wojny jadrowej
W imi¢ obrony nie priorytetow natury globalnej, ale drugorzgdnych inte-
resow politycznych. Zdaniem Brytyjczykdéw najlepszym potwierdzeniem
tej tezy byla sprawa gen. Douglasa MacArthura, ktory podczas wojny
w Korei chcial wykorzysta¢ w celach taktycznych bron atomowg. Nie-
pokéj wojskowych 1 politykow w Londynie wzmagata dodatkowo filo-
zofia prezydenta Dwighta Eisenhowera, zaktadajaca mozliwos$¢ uderze-
nia wyprzedzajacego (Trachtenberg 1999: 160), ktéra w potaczeniu poli-
tyka ,,wypychania” komunizmu mogta stanowi¢ bardzo trudng do kon-
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trolowania mieszanke. Doktryne te otwarcie skrytykowali m.in.: Basil
Liddell Hart, znany ze swego udziatlu w planach operacji sueskiej 1956 .,
brytyjski fizyk Patrick Blackett oraz Winston Churchill, ktory podat
W watpliwo$¢ sens ryzykowania wojng totalng w imi¢ zatrzymania ko-
munizmu, jak stato si¢ to w Indochinach.

W zestawieniu z tym brytyjskie operacje matoskalowe — jak te pro-
wadzone w gorach suttanatu Omanu i Muskatu w latach 1958-1959 —
wydawaly si¢ rozwigzaniem nie tylko skuteczniejszym i tanszym, ale
i bezpieczniejszym. Nie trzeba bylo uzywac broni jadrowej, angazowaé
tysiecy zotierzy i naraza¢ si¢ na krytyke opozycji za trwonienie pienig-
dzy brytyjskich podatnikéw czy wreszcie na odium na forum miedzyna-
rodowym. Strona brytyjska parta do wyrobienia sobie pozycji mocarstwa
nuklearnego, ale tez dostrzegata swe realne mozliwosci i konsekwentnie
realizowata wypracowany na dystansie blisko 100 lat model oficjalnej
,hieobecnosci” w poszczegdlnych panstwach regionu Zatoki Perskiej.
W rozgrywce na szersza skalg¢ miedzynarodowa podnoszono jednak ko-
nieczno$¢ posiadania broni jagdrowej — jak to wyrazit Churchill: ,,zgoda
na amerykanski monopol oznaczata przyzwolenie na degradacj¢ do po-
zycji narodu drugiej kategorii, mogacego wystawi¢ co najwyzej pomoc-
nicze sity najemnikéw, uzbrojonych w bron lekka, ale juz nie artyleri¢”
(Baylis 1995: 128). Symptomatyczne przy tym byto jednak to, iz brytyj-
ski model nadzoru nad panstwami lezacymi na arabskim brzegu Zatoki
perskiej zaktadat wlasnie uzycie sil najemniczych.

1. ,Nieobecnosé” polityczna i wojskowa Wielkiej Brytanii
na Potwyspie Arabskim w rejonie Zatoki Perskiej

Brytyjscy politycy po politycznej katastrofie operacji ,,Musketeer”
w Suezie w 1956 r. wlasciwie odrzucili zamorskie interwencje zbrojne
jako metode dziatan politycznych, ale na fali sukcesu odniesionego przez
brytyjskie sity specjalne w trakcie dziatan na rzecz sultana Said bin Tai-
mura w latach 1958-1959 w Omanie i Muskacie zaczeli wraca¢ powoli
do tego typu dziatan (NA FO 371/148931, Selwyn Lloyd, Draft Cabinet
Paper ,,Policy in Muscat and Oman”). Okazato si¢ bowiem, ze skryte
uzycie sit specjalnych, do ktorych nalezat putk Special Air Servive
(SAS), stato si¢ niezwykle wygodne i wysoce funkcjonalne. Z czasem
zmodyfikowano ten model dziatania i aby jeszcze dodatkowo ostabi¢
odium migdzynarodowe towarzyszace tego typu posunig¢ciom, uznano,
ze wysylanie we wspomniany region czasowo zwolnionych ze stuzby
zolierzy jednostek elitarnych pozwoli na ominigcie koniecznosci ttu-
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maczenia si¢ przed opinig mi¢dzynarodowa i wlasnym spoteczenstwem
z powodow ekspediowania w odlegly region $§wiata jednostek regular-
nych. Bylo to tanie i skuteczne rozwiazanie, a w przypadku niepowo0-
dzenia dawato komfortowa politycznie mozliwos¢ zaprzeczenia jakie-
mukolwiek zaangazowaniu militarnemu — wszak w dziataniach zbroj-
nych nie brali udziatu czynni Zzolierze armii brytyjskiej (poza garstka
,»oddelegowanych” na wyrazng prosbe¢ sultana badz ktorego$ z emirow
czy szejkow), a zwolnieni czasowo ze stuzby weterani-najemnicy, nad
ktérymi Rzad Jej Krolewskiej Mosci oficjalnie nie sprawowal zadnej
kontroli.

Sytuacja polityczna na Polwyspie Arabskim, a zwlaszcza na jego
wybrzezach w rejonie Zatoki Perskiej, wymuszata niejako na Wielkiegj
Brytanii zaangazowanie militarne. Wprawdzie w ramach dziatan prowa-
dzonych w masywie Jabal Akhdar w latach 1958-1959 udato si¢ po-
wstrzyma¢ zagrozenie ze strony aspirujacych do roli wladcoéw suttanatu
Omanu i Muskatu przywodcow religijnych i utrzymac sultana na tronie,
to jednak pozostawal pewien nierozwigzany problem — przysztos¢ ana-
chronicznej monarchii. W Londynie zdawano sobie sprawe, ze samo
zwyciestwo w Jebel Akhdar nie rozwigzywato na dluzsza mete proble-
mu. Konieczne byto podjecie decyzji strategicznych: albo administracja
brytyjska zaangazuje si¢ mocniej w sprawy wewngtrzne Omanu, albo
pozwoli na wzrost roli sultana, co jednak mogto w przysziosci skutko-
wac probami ostabienia wplywow Wielkiej Brytanii nie tylko w Omanie,
ale 1 w calym regionie. Jedno i drugie rozwigzanie bylo niewygodne
z powoddéw politycznych i — co zakrawato na paradoks — jedno i drugie
byto konieczne. Sultan poprzez prowadzong przez siebie polityke we-
wnetrzng, do ktorej w najmniejszym nawet stopniu Londyn si¢ oficjalnie
nie mieszat, wzmagat jedynie opor $rodowisk mu przeciwnych. To
z kolei powodowato, Ze potrzebowal wsparcia z zewnatrz, czyli od Bry-
tyjczykow. Foreign Office zdawato sobie doskonale sprawe, iz dalsza
obecnos$¢ Wielkiej Brytanii w sultanacie Omanu opiera¢ si¢ bedzie na
skomplikowanej grze, w ktorej ,,im gorzej, tym lepiej”. Pozwolenie na
dalsze zaognianie konfliktow wewnetrznych wzmacniato tylko pozycje
Londynu.

W realiach rosngcej sukcesywnie obecnosci politycznej i wojsko-
wej Wielkiej Brytanii w suttanacie Omanu poczatku lat 60. XX w. od-
stagpiono tam od modelu masowej armii obywatelskiej, opartej na za-
ciggu powszechnym (powszechnym obowigzku obrony) na rzecz
utrzymywania niewielkiej armii zawodowej, opartej na zaciggu ochot-
niczym wspieranym przez kadr¢ najemng. Armi¢ suttanatu Omanu
i Muskatu — na poziomie dowddczym — tworzyli brytyjscy profesjona-
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lisci sprawnie obstugujacy zaawansowang technologicznie bron, sta-
nowiacy swoista grupg spoteczna cechujaca si¢ wysoko rozwinietym
poczuciem odrebnosci i elitarnosci przy jednoczesnym kompletnym
braku aspiracji do przejecia wladzy w panstwie. Paradoksalnie wpisy-
walo si¢ to w sposob doskonaty w anachroniczng forme funkcjonowa-
nia sultanatu; w realiach brytyjskich dziatan w czasie apogeum Zimne;j
Wojny stanowito to niejako powrot do form funkcjonowania oddzialow
najemnych w XVI-XVII w.

Przyjeto doraznie opcje kontynuowania rozpoczg¢tego wczesniej
procesu profesjonalizacji struktur armii Omanu i Muskatu. Widziana
ona byla jednak jako bardzo skomplikowany proces w realiach oficjal-
nej ,,nieobecnosci” na tym terenie sit brytyjskich i jednocze$nie wybie-
gata naprzeciw oczekiwaniom spoleczenstwa brytyjskiego i jego nie-
checi do zaangazowania sit zbrojnych w konflikty, ktore dla zwyktego
obywatela nie byly zwigzane bezposrednio z interesami Wielkiej Bry-
tanii. Dla sultana Sa’ida bin Taimura bylo to rozwiazanie wrecz dosko-
nate. W realiach jego satrapii najemnicy przystani przez rzad, ktory
konsekwentnie unikatl otwartego mieszania si¢ w sprawy wewnetrzne
Omanu, nie stanowili zagrozenia dla jego pozycji. Nie grozit mu z ich
strony bunt czy préba przejecia wladzy. W szerszej perspektywie ar-
mia dowodzona przez najemnikOw nie rozwigzala podstawowego
problemu — wzmocnienia militarnego sultanatu Omanu. Po zwycig-
stwie w kampanii w masywie Jebel Akhdar w styczniu 1959 r. suttan,
zdaje sie, zapomnial o jednej drobnej, acz w kontekscie pdzniejszych
wydarzen bardzo istotnej kwestii: zbieglych przywddcach rebelii.
Problem pozostal nierozwigzany, co dawato Wielkiej Brytanii pole do
dalszych dziatan.

Przy tak rozumianym politycznym i wojskowym znaczeniu uzalez-
nionego od Londynu sultanatu Omanu nie bylo zaskoczeniem, ze nie-
pokoje w tym kraju powodowaly powazng debat¢ zaré6wno na temat
optymalizacji brytyjskiej polityki wobec osoby sultana, jak i szerzej
rozumianej roli panstw lezacych na Potwyspie Arabskim nad Zatoka
Perskg. W lipcu 1959 r. M.C. G. Man, petnigcy obowiazki politycznego
rezydenta w Bahrajnie, zaproponowat: ,,Jezeli sultan nie zrobi tego, co
uwazamy za konieczne dla zdtawienia rebelii lub zapobiezenia jej na-
wrotowi lub, co jest bardziej prawdopodobne, bedzie lawirowal, bg-
dziemy musieli by¢ przygotowani do zmuszenia go do ustgpstw lub
obalenia na rzecz kogo$, kto zrobi to, co chcemy. Jezeli zdecydujemy
si¢ od razu umiesci¢ na tronie nowego sulttana, ktory bedzie dziatat
lepiej niz ten, ktérego mamy, musimy tak samo by¢ przygotowani, by
w pelni wspiera¢ naszego czlowieka podczas nieuniknionej rebelii
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i gdy zostanie ona zdtawiona, mie¢ nadzieje, ze bedzie zdolny zapobiec
kolejnej” (Owtram 2004: 104). Byta to kwintesencja wizji brytyjskiej
polityki wobec zarowno suttana, jak i pomniejszych szejkow witadajg-
cych panstwami lezacymi na Polwyspie Arabskim nad Zatoka Perska.
Oczywiscie ta wtasnie opcja zostala wybrana przez administracje bry-
tyjska jako model przewodni jej polityKi.

Brytyjczycy kontynuowali wspieranie swego de facto klienta, ja-
kim byt sultan Sa’id bin Taimur, rozwazano jednak takze rozwigzania
alternatywne. Mozliwos$ci zmian byly dyskutowane na wszystkich po-
ziomach brytyjskiego rzadu. W lipcu 1960 r. Selwyn Lloyd zaprezen-
towat czlonkom Rzadu Jej Krolewskiej Mosci dokument, w ktorym
zawart zarysy alternatywnej polityki wobec Omanu w kontek$cie cato-
$ci brytyjskich intereséw strategicznych w Zatoce Perskiej. Stwierdzit
m.in., ze ,,wazne jest, by Sultanat Muskatu i Omanu zostat pod sku-
teczng kontrolg w sojuszniczych rekach”. Ta konieczno$¢ byla osadzo-
na w szerszym konteks$cie brytyjskich interesow w Zatoce, ktore iden-
tyfikowat jako: ,,a) ekonomiczne — zachowanie na korzystnych warun-
kach dostgpu do ropy wydobywanej w panstwach potozonych nad Za-
tokg Perska i utrzymywanie korzystnych ustalen dla kursu funta szter-
linga w Kuwejcie. b) strategiczne — utrzymywanie praw do lotniska
Masirah, ktore prawdopodobnie zyska na znaczeniu jako punkt etapo-
wy zapewniajacy elastyczno$¢ na trasach lotniczych na Daleki Wschod
i w dalszej perspektywie moze sta¢ sie alternatywa dla baz lotniczych,
ktore posiadamy gdzie indziej w tym regionie. ¢) polityczne — bronie-
nie tego regionu przed rozprzestrzenianiem si¢ komunizmu lub pseudo-
komunizmu” (NA CAB 129/102). Lloyd argumentowat takze, iz dla
mozliwo$ci realizowania przez administracj¢ brytyjska tych trzech
priorytetow ,,w regionie nalezy spetni¢ okreslone wymagania politycz-
ne i wojskowe. Musimy zachowa¢ pewno$¢ wtadcow co do naszej woli
i zdolnosci chronienia ich i musimy utrzymywac¢ infrastrukture woj-
skowa potrzebng do skutecznej interwencji. Te wymagania rozwingty
si¢ znacznie w ostatnich latach” (NA CAB 129/102). Swiadom rangi
problemu Lloyd optowat za zwickszeniem wysokosci subsydiow dla
sultana Omanu w celu wlasciwego wdrazania polityki przyjetej w 1958 .
Nakreslit tez zarys kilku alternatywnych sposobow dzialania, takich jak
strategiczne oddzielenie si¢ od sultanatu jako calo$ci i wsparcie chro-
nionego przez Brytyjczykow terytorium w interiorze. Przeciw tak
sformutowanym tezom pojawily si¢ jednak glosy sprzeciwu przekonu-
jace, ze doprowadzi¢ to moze do erozji brytyjskiej pozycji w rejonie
Zatoki — zwlaszcza w kontekscie $cierania si¢ tam interesOw brytyjsko-
-amerykanskich.
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2. Organizacja i kontrola sit zbrojnych panstw Zatoki Perskiej

Niejako réwnolegle z tymi dziataniami postepowaly brytyjskie pro-
by militaryzowania swej obecnos$ci w regionie. Juz w 1949 r. — oficjalnie
w zwigzku z powtarzajacymi si¢ przypadkami napasci i porwan — wladze
brytyjskie wysunely propozycj¢ utworzenia w Omanie Traktatowym
oddziatu zbrojnego, ktérego zadaniem byloby zabezpieczenie instalacji
naftowych, zapewnienie bezpieczenstwa na szlakach handlowych i ko-
munikacyjnych. Jednostka ta miala liczy¢ ok 70 Zolnierzy i dziata¢ na
catym terenie Omanu Traktatowego. Bez watpienia kierowano si¢ przy
jej tworzeniu do$wiadczeniami wyniesionymi z funkcjonowania w Jor-
danii Legionu Arabskiego. Funkcje dowodcze miaty znalezé si¢ w re-
kach oficerow brytyjskich, natomiast podoficerowie i zolnierze mieli by¢
rekrutowani wsréd ludnos$ci miejscowej. Jednostke nazwano Trucial
Oman Levies. Projekt powotania takiej formacji zostat przychylnie przy-
jety przez miejscowych szejkow — wyjatek stanowit szejk Dubaju, ktéry
zglosit pewne watpliwosci co do rzeczywistej roli, jakg miataby odgry-
wac taka jednostka — u podstaw jego obaw lezaty nie gry o wplywy, ale
proba wymuszenia korzystnych dla siebie ustalen regulujacych kontakty
handlowe. Oddzial zostal utworzony na mocy krolewskiej brytyjskiej
regulacji prawnej z roku 1951 znajdujacej si¢ w artykule 82 rozporza-
dzenia Rady Omanu Traktatowego. Na poczatku 1953 r. liczbe Zotnierzy
wchodzacych w sktad Trucial Oman Levies zwigkszono z ok 250 do
500. Bylo to zwiazane z niepokojami, jakie dotknely oaze Al-Burajmi’.
Tym samym pierwotne cele istnienia jednostki zostaly rozszerzone
0 ochrong zewnetrznych granic Omanu Traktatowego. Wraz z przefor-
mowaniem w 1956 r. jednostka zyskata nowag nazwe: Trucial Oman
Scouts (TOS) i z racji prestizu zaczgto jg nazywaé putkiem, mimo ze jej
liczebnos¢ wynosita ok 500 zohierzy.

Rzad Jej Krdlewskiej Mosci traktowal konfrontacje ze Stanami
Zjednoczonymi bardzo powaznie, widzac w skonfliktowanej z Omanem
proamerykanskiej Arabii Saudyjskiej powaznego przeciwnika dla swych

2 Terytorium sporne dla Arabii Saudyjskiej i Omanu. Miasto-oaza Buraimi potozo-
ne bylo na granicy pomigdzy Omanem a terytorium Omanu Traktatowego. W oazie
znajdowalo si¢ 9 wiosek, z ktorych 3 nalezaty do Omanu, a 6 do emiratu Abu Dhabi. Na
poczatku lat 50. ARAMCO — amerykansko-saudyjska spotka zajmujaca si¢ wydobyciem
ropy naftowej — stwierdzita, iz w okolicach Buraimi znajduja si¢ rozlegte poktady ropy.
Rozpoczeta si¢ walka o kontrole nad tym miejscem. Swoje pretensje w stosunku do
omanskiej czgsci Buraimi spotka opierata na twierdzeniu, iz w XIX w. wahabici z tere-
now dzisiejszej Arabii Saudyjskiej zajmowali cata oaz¢ Buraimi i dopiero w 1869 r.
zostali wygnani przez suttana Muskatu wspieranego przez lokalne plemie.
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wplywow w regionie. Dbajac o zachowanie pozoréw ,,nicobecnosci”,
formalnie (w oparciu o zapisy traktatowe z lat 1820, 1853, 1890) kontro-
lowat rejon nadmorski z jego szejkanatami tworzacymi tzw. Oman Trak-
tatowy poprzez w pelni uzaleznione od siebie sity zbrojne — Trucial
Oman Scouts. Nadal wszakze obowigzywat patronat Wielkiej Brytanii,
ktéra poprzez zawarcie specjalnego traktatu ( z 1958 r.) zobowiazata si¢
do ochrony — przed Arabig Saudyjska, rzecz jasna — szejkanatow wcho-
dzacych w sktad Omanu Traktatowego.

Obecnos¢ ,,putku” TOS sama w sobie nie byla jednak czynnikiem,
ktory dziatal odstraszajaco wobec terytorialnych roszczen Arabii Saudyj-
skiej, ktora konsekwentnie dazyta do panowania we wschodniej Arabii.
Ten proces rozumialy réwniez wladze Stanow Zjednoczonych. Doku-
ment amerykanskiego Departamentu Stanu z 1962 r. pt. Ropa i niepodle-
glos¢ na Bliskim Wschodzie mowit otwarcie: ,,Gdyby Wielka Brytania
catkowicie zerwata stosunki z tymi szejkanatami, Arabia Saudyjska nie
zawahataby si¢ najecha¢ Panstw Traktatowych. Mato prawdopodobne
wydaje si¢ réwniez, iz grozby interwencji ze strony Iraku czy Iranu mo-
glyby podziata¢ odstraszajaco na Saudyjczykow. Przeszkody nie stano-
witaby rowniez liczaca i 1000 ludzi i dowodzona przez brytyjskich ofi-
cerow jednostka TOS” (NA FO 371/162783, BNSP Planning Task Num-
ber I11-H: Oil and Interdependence in the Middle East’).

W omawianym okresie w umystach cztonkow administracji brytyj-
skiej stale tkwilo przeswiadczenie, iz z racji utraty wptywow na Potwy-
spie Arabskim na rzecz Standw Zjednoczonych konieczne jest utrzyma-
nie si¢ w krajach przychylnych, takich jak suttanat Omanu czy w szejka-
naty Omanu Traktatowego, i to za wszelka cene. Byly to oczywiscie
stwierdzenia podszyte swoistg egzaltacjg spowodowang upadkiem bry-
tyjskiego systemu kolonialnego, jednak bez watpienia do$wiadczenia
i korzysci ptynace z zaangazowania w kampanii w masywie Jebel Akh-
dar potwierdzaty teze, iz klopoty sultana Sa’ida ibn Tajmura i szejkow
z Omanu Traktatowego sa do pewnego stopnia ktopotami Rzadu Jej Kro-
lewskiej Mosci. Nie znaczylo to oczywiscie, ze owe klopoty nie bedg
wykorzystywane jako pretekst do dalszego uzalezniania panstw regionu
od Wielkiej Brytanii.

Jednak, paradoksalnie, to wtasnie za pomoca TOS Wielka Brytania
chciata poczatkowo broni¢ Omanu przed potencjalnym atakiem z ze-
wnatrz. Poprzez podkreslanie istotnej roli tej jednostki jako przydatnego
narzedzia obecnosci brytyjskiej w rejonie Zatoki Perskiej oraz poprzez
wystanie oddziatow do $rodkowego Omanu pod koniec lat 50. XX w.
Wielka Brytania podwazyta swoj whasny koncept polityczny. A polegat
on na swoistym zachecaniu szejkanatow Omanu Traktatowego do uwa-
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zania TOS za jednostki rodzimej 1 stworzonej dla wewngetrznych celow
ochrony przed zagrozeniem zewng¢trznym. Sprawa byla na tyle powazne,
ze nawet brytyjski przedstawiciel polityczny w Omanie Donald Hawley
byl osobiscie zaniepokojony odej$ciem od pierwotnych ustalen dotycza-
cych uzycia TOS (NA FO 371/149137, Donald Hawley to George Mid-
dleton).

W dniu 3 maja 1961 r. Hawley spotkat si¢ z brytyjskim dowodca ka-
tarskiej policji Ronaldem Cochranem, aby poprosi¢ go o porady doty-
czace przeorganizowania jednostki TOS tak, aby spetniala swoja pier-
wotnie zalozong role formacji przeznaczonej do ochrony wewngtrzne;j.
Brytyjezycy w petni doceniali, ze dzieki kazdej akcji przeprowadzonej
poza Omanem przez TOS jednostka byta uwazana przez lokalnych wtad-
cOW za brytyjskie narzedzie wywierania ,,subtelnego” nacisku. Rozwdj
sit zbrojnych sultana Omanu od czasow dzialan w masywie Jebel Akhdar
sprawil, iz putk TOS przestat by¢ potrzebny do prowadzenia dziatan na
terenie Omanu. W zwiazku z tym Foreign Office zdecydowato si¢ zre-
widowa¢ dotychczasowa strukture jednostki oraz jej przyszte funkcje.
O opini¢ poproszono takze konsula Williama Luce’a, ktéry jasno odpo-
wiedzial, Ze nie zamierza wprowadza¢ zadnych zmian, ktore sprawia, ze
jednostka TOS stanie si¢ ,,bandag zandarméw-nicponi” (NA FO
371/157062, William Luce (Political Resident) to Foreign Office). Luce
zaproponowal jednak, aby z dwoch putkdow (jednym byt nowo utworzo-
ny Desert Regiment) stworzy¢ pie¢ kompanii. Wierzyl, ze dzigki takiej
konfiguracji jednostka bedzie zdolna do petnienia zar6wno pierwotnych
funkcji policyjnych, jak i stricte wojskowych. Po analizie mozliwos$ci
zdecydowano si¢ rozwigza¢ Desert Regiment oraz skupiono si¢ na two-
rzeniu jednostki przeznaczonej do realizacji zadan policyjnych. Brytyj-
skie Ministerstwo Wojny, ktore pokrywato 50% kosztow utrzymania
jednostki (reszte finansowali wiadcy lokalni), réwniez przystato na ten
pomyst. W 1962 r. TOS wykorzystywane byto glownie do utrzymywania
porzadku wsrod ludnosci wiejskiej. Natomiast w 1963 r. do Abu Dhabi
zostaly wystane trzy kompanie, ktoére mialy wspomodc tamtejsza policje
w kontrolowaniu zamieszek wywotanych przez strajkujacych pracowni-
kow kompanii naftowe;.

Odejscie od pierwotnych zalozen jednostki TOS mialo odwies¢ lo-
kalnych wtadcow, a szczegolnie szejka Shakhbuta z Abu Dhabi, od prob
tworzenia wlasnych organizacji paramilitarnych oraz sprawic, by widzie-
li oni w TOS przyktadowsg jednostke zdolng do zabezpieczania ich tery-
toriow. Jednakze w obawie przed mozliwoscig ataku ze strony Arabii
Saudyjskiej szejk Shakhbut byl zdeterminowany, aby utworzy¢ wtasne
wojsko. Chcac kontrolowac sytuacje i jednoczesnie nie prowokowaé
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eskalacji konfliktu z Arabig Saudyjska, Wielka Brytania uwazata, ze
bezpieczenstwo Abu Dhabi powinno by¢ zapewnione przez TOS oraz
sily brytyjskie. Wedtug planu zadaniem dowddcy TOS bytoby przygo-
towanie swojej jednostki do zatrzymania ewentualnego natarcia Sau-
dyjczykow na kierunku Abu Dhabi. W zalozeniach tych TOS mialo —
przy wsparciu ze strony Royal Air Force (RAF) — utrzymaé pozycje
przez cztery dni do momentu wkroczenia jednostek brytyjskich, ktore
pokonalyby Saudyjczykoéw w bitwie ladowej. Po przybyciu wojsk bry-
tyjskich zotierze TOS mieli skupié¢ si¢ na wykonywaniu rozpoznania,
ostonie flank oraz przekazywaniu informacji zebranych u tubylcow.
Ministerstwo Wojny zdawato sobie sprawe, ze takie rozwigzanie nie
uzalezni w petni Abu Dhabi i chcialo, aby szejk Shakhbut pokryl czgsé¢
kosztéw utrzymania TOS w zamian za ochrong jego terytoriow. W dniu
21 maja 1963 r. Ministerstwo Wojny przedstawilo swoje stanowisko
w tej kwestii cztonkom Foreign Office: ,,Jak bez watpienia wiecie, jest
catkiem normalne zada¢ od panstwa, ktore si¢ wspiera, pokrycia czesci
kosztéw poniesionych w zwigzku z tym procesem. Czujemy sie catko-
wicie usprawiedliwieni, proszac wiadcg Abu Dhabi o dotozenie si¢ do
wydatkow” (NA FO 371/168934, War Office to Foreign Office). W $lad
za tym krokiem poszly konkretne rozwigzania natury polityczno-
-administracyjnej, nadal jednak zaktadajace uzycie znacznych sit kon-
wencjonalnych. W dniu 20 lutego 1962 r. Rzad Jej Krolewskiej Mosci
opublikowat tzw. biatg ksiege ustalajaca zalozenia brytyjskiej polityki
na okres nastgpnych pieciu lat oraz ramy budzetowe na lata 1962—
1963. Uznano, ze ,,Wielka Brytania ijej sojusznicy muszg posiadac
niezbedne sily zbrojne dla utrzymania rzeczywistej rownowagi sit i dla
zapobiezenia przeksztalceniu si¢ napietych sytuacji politycznych
w konflikt zbrojny na wigksza skalg [...]. W ciagu najblizszych 5-6 lat
Wielka Brytania bedzie starata si¢ zwigkszy¢ mozliwosci szybkiego
przerzucania drogg morska lub powietrzng rezerw strategicznych,
utrzymywanych w statym pogotowiu. Nalezy bowiem liczy¢ si¢ z tym,
7ze powaznie zmniejszyta si¢ 1 nadal bedzie si¢ zmniejszaé potrzeba
utrzymywania statych garnizonéw brytyjskich tam, gdzie zadaniem ich
jest pomaganie wladzom cywilnym w zapewnieniu bezpieczenstwa
[...]. Na Bliskim Wschodzie rzad brytyjski zamierza na state utrzymy-
waé wojska ladowe w Adenie i w rejonie Zatoki Perskiej, przy czym
W razie potrzeby bedzie mogt da¢ im positki nie tylko droga lotnicza,
lecz poprzez operacje zgrupowanych na wschod od Suezu jednostek
desantowych, sktadajgcych si¢ ze wszystkich rodzajow broni i dyspo-
nujacych amfibiami, dzigki czemu mozna bedzie wysadza¢ na lad woj-
ska i cigzki sprzet” (Dokumentacja prasowa 1962: 185).
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Kwestie wojskowo-polityczne byly zatem mocno powigzane z eko-
nomicznymi. Juz w 1961 r. brytyjska gospodarke dotknat powazny kry-
zys finansowy. Byl on w znacznej mierze konsekwencja polityki Dericka
Heathcoat-Amory’ego, nowego kanclerza skarbu w rzadzie Harolda
Macmillana. To z kolei przekladato si¢ na polityke zagraniczng Wielkiej
Brytanii i jej mozliwos$ci angazowania si¢ w problemy innych panstw,
zwlaszcza w obliczu destrukcji brytyjskiego imperium kolonialnego.
Istotne zmiany nie ominetly takze Polwyspu Arabskiego.

3. Lokalne armie i jednostka TOS

Jednym z probleméw, z jakimi musiala si¢ zmierzy¢ Wielka Bryta-
nia w II potowie lat 60., byta kwestia ambicji posiadania wiasnych armii
przez poszczegbdlnych wtadcow panstw traktatowych. Sprowadzato si¢ to
do dyskusji, czy mieli oni zaja¢ si¢ organizacjg wtasnych narodowych sit
obrony, czy tez catkowicie polega¢ na ,,putku” TOS — tym samym pod-
porzadkowujac si¢ Wielkiej Brytanii. Sytuacja stala si¢ powazna, a w
zwiazku z tym, ze angazowanie si¢ we wszelkie dzialania w regionie
przez wojska brytyjskie stacjonujace w Sharjah byto wysoce niepozada-
ne (chyba ze w ekstremalnej sytuacji zagrozenia pozycji Londynu),
przedstawicielstwo polityczne informowato wtadze, ze planowane ogra-
niczenie liczebnosci TOS ostabiloby zdolnosci rzadu brytyjskiego do
utrzymania porzadku w catym regionie.

Przyktadem tego typu dziatan, potwierdzajacych istnienie bardzo
subtelnego systemu powigzan, byly wiasnie dalsze losy jednostki TOS.
Kwestie lawirowania pomiedzy koniecznos$cig utrzymywania lokalnych
armii a obawami co do mozliwosci wykorzystania ich przeciwko Brytyj-
czykom stanowily jeden z istotnych aspektow owczesnej polityki. Do-
wodem tych niepokojow byt list konsula brytyjskiego w Abu Dhabi
Hugh Bousteada informujgcy przedstawiciela politycznego Williama
Luce’a o krazacych plotkach na temat zamiarow tworzenia armii przez
szejka Shakhbuta z Abu Dhabi: ,,Co$ tutaj nie gra, a caly plan utworzenia
armii jest owiany tajemnica, zreszta jak wszystko, co dzieje si¢ w Abu
Dhabi. Zapewne palce macza w tym rodzina Edge” (TNA FO
371/168934, Hugh Boustead — Political Agent, Abu Dhabi — to William
Luce — Political Resident). Boustead podejrzewal, ze to Bill Edge, za-
stepca dowodcy policji w Abu Dhabi, mial zosta¢ mianowany dowodca
nowej jednostki. Ponadto Luce oskarzyl zon¢ Edge’a o otrzymywanie
[prywatnych] dotacji od przedsiebiorstw brytyjskich produkujacych bron
i wyposazenie wojskowe. O samym Edge’u Boustead napisat: ,,[Edge]
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nie jest osoba odpowiedniag do dowodzenia taka jednostka, gdyz jego
doswiadczenie wojskowe jest znikome, a poza tym wiadze brytyjskie nie
majg zamiaru angazowa¢ kolejnych oficeréw w tworzenie nowej jed-
nostki” (TNA FO 371/168934, Hugh Boustead — Political Agent, Abu
Dhabi — to William Luce — Political Resident). Hugh Boustead stanow-
czo sprzeciwial si¢ powstaniu armii w Abu Dhabi gléwnie dlatego, ze
nie poproszono go o konsultacje w tej sprawie. Wedlug niego ,,armia
Abu Dhabi miataby stuzy¢ wylacznie prywatnym interesom wiadcy,
a ostatecznie miataby rowniez wyprze¢ TOS” (TNA FO 371/168934,
Hugh Boustead — Political Agent, Abu Dhabi — to William Luce — Politi-
cal Resident).

Gdyby jednak szejk Abu Dhabi zdecydowat si¢ na utworzenie armii,
Luce byt przekonany, ze lezatoby to w sumie w interesie Wielkiej Bryta-
nii, pod warunkiem ze Londyn zachowaltby wplyw na jej ksztalt. Zapro-
ponowat wiec przekazanie dwoch kompanii wydzielonych z jednostki
TOS, ktére miatyby utworzy¢ zalazek nowej jednostki wojskowej Abu
Dhabi. W ten sposob nowa armia bytaby w stanie przeja¢ od TOS czesé
obowiazkéw w szejkanacie i jednoczes$nie bytaby z nia w petni zwigza-
na. W 1964 r. konsulat brytyjski uznat jednak takie dziatanie za nieod-
powiednie. Co ulegto zmianie? Wtadze brytyjskie zaczgty traci¢ zaufanie
do Shakhbuta i podejrzewaty, ze szejk pragnat stworzy¢ armig¢ do ochro-
ny wilasnej pozycji przed konkurentami i moglby przy jej pomocy unie-
zalezni¢ si¢ od Londynu (NA FO 371/174719, F.D.W. Brown — Bahrain
Residency — to T.F. Brenchley — Foreign Office).

Hugh Boustead podejrzewat réwniez, iz dazenie do posiadania wia-
snej armii przez Shakhbuta bylo spowodowane jego wizyta w Arabii
Saudyjskiej. To tam mial dowiedzie¢ si¢ o sformowaniu Gwardii Naro-
dowej Beduinow, ktéra utworzono, aby strzegla saudyjskiego tronu
przed zewnetrznymi wrogami. Podobnie tez miato by¢ w przypadku
armii Shakhbuta. Ten z kolei byt zaniepokojony duzg liczba robotnikdéw
z Palestyny, Jordanii i Libanu, ktérzy pracowali w Abu Dhabi i mogli
zagrozi¢ jego wladzy. Jak przewidywali Brytyjczycy, armia miata zostaé
wykorzystana do obrony patacu szejka i gtownej drogi, a nie zachodnich
rubiezy Abu Dhabi. Zgodnie z tym zatozeniem Wielka Brytania zostala-
by zmuszona do utworzenia kolejnych dwoch kompanii, ktore miatyby
strzec pogranicza przed agresja ze strony Saudyjczykow — tym samym
moglaby by¢ podejrzewana o uczestnictwo w potencjalnej konfrontacji
z proamerykanska Arabig Saudyjska.

Pomijajac te wzgledy, Foreign Office nie pogodzito si¢ z faktem, iz
nie moglo za wiele zdziata¢ w kwestii przeciwdziatania utworzeniu wia-
snej armii przez Shakhbuta. Nieograniczony przyptyw broni — gltéwnie
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z Arabii Saudyjskiej — roéwniez zaczal stanowi¢ powazny problem.
W 1964 1. Luce poinformowat Ministerstwo Spraw Zagranicznych, iz
Shakhbut wyposazyt swoich ochroniarzy w nowoczesng bron automa-
tyczna, a zaprzyjaznieni z nim cztonkowie plemion otrzymali nowe ka-
rabiny. Ponadto widziano rowniez wiele nieotwartych skrzyn w patacu
szejka. Z punktu widzenia Londynu obawy co do mozliwosci ,,wyrwania
si¢” szejka spod kurateli nabieraty w tym kontekscie realnych podstaw.
Chcac utrzymac status decyzyjny w catej rozgrywce, konsul zapropono-
wal, aby wladze brytyjskie ,,wspomogly szejka w rekrutowaniu brytyj-
skich i jordanskich oficeréw oraz prowadzeniu szkolenia i posrednicze-
niu w dostawach broni i wyposazenia, co mogloby zaowocowaé powsta-
niem silnej i zdolnej do prowadzenia istotnych dziatan jednostki” (NA
FO 371/174719, F.D.W. Brown — Bahrain Residency — to T.F. Brenchley
— Foreign Office).

Wedtug nowej polityki brytyjskiej nalezalo wspieraé, a nie sprzeci-
wia¢ si¢ budowaniu armii Shakhbuta, Ministerstwo Obrony opracowato
wigc plan utworzenia Sit Obronnych Abu Dhabi (ang. Abu Dhabi Defen-
ce Force, ADDF). Pod koniec 1964 r. nowa jednostka dysponowata licz-
ba 250 ludzi. Nadzor nad jej tworzeniem zostat przekazany synowi szej-
ka Shakhbuta, ktory odstuzyt trzy lata w szeregach TOS. W 1965 r.
Wielka Brytania, chcac spowolni¢ proces formowania jednostki, probo-
wala odwlec dostawy broni poprzez pietrzenie biurokratycznych prze-
szkéd. Foreign Office poprosito przedstawicieli Ministerstwa Obrony
0 spowolnienie catego procesu dostaw na tyle jednak, aby wiadze Abu
Dhabi nie zaczety szukaé innych zrodet. Szejk Shakhbut w dalszym cig-
gu pragnat jednak wspotpracowac z Wielka Brytanig w kwestii szkolenia
i rekrutowania oficerow dla ADDF. Aby mie¢ pewno$¢, ze Wielka Bry-
tania utrzyma calkowity wglad w militarng scen¢ Abu Dhabi, Hough
Boustead proponowal, aby dwaj oficerowie, o ktorych prosit Shakhbut,
byli oficerami oddelegowanymi, a nie kontraktowymi (NA FO 371/
179927, T.F. Brenchley — Foreign Office — to F.J. Burlace — Ministry of
Defence). Zgodnie z poleceniem wkrotce oddelegowano z TOS jednego
z najbardziej doswiadczonych oficerow — mjr. Briana ,,Tug” Wilsona,
ktory miat obja¢ stanowisko dowddey nowej jednostki (De Butts 1995:
194). W kwietniu 1965 r. Luce przedstawit Foreign Office swoj poglad
na to, dlaczego nalezato zaprzesta¢ opdzniania dostaw broni do Abu
Dhabi: ,,Wydaje mi si¢, iz musimy pogodzi¢ si¢ z tym, ze Shakhbut pla-
nuje utworzenie swojej armii i osobiscie radze, abySmy spehili jego
prosby, jesli chodzi o wyposazenie i wyszkolenie jednostki. Jest to
W naszym interesie, aby nowa armia byta zdolng do efektywnego dziata-
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nia jednostka. W zwigzku z tym kolejne transporty broni powinny prze-
biega¢ bez zaktocen z naszej strony” (De Butts 1995: 194).

Zgodnie z zaleceniami Luce’a, Foreign Office zaprzestalo op6znia-
nia dostaw. Zmiana brytyjskiej polityki wobec ADDF byta ogromna. Od
tego momentu zaktadano, ze ADDF stanie si¢ wigcej niz jednostka stwo-
rzong dla prestizu, ale tez przejmie cze¢$¢ obowigzkéw w Abu Dhabi od
TOS. W zatozeniach Foreign Office pojawit si¢ plan zredukowania licz-
by kompanii w TOS, w momencie gdy nowa jednostka bedzie w stanie
przeja¢ stanowiska w spornej oazie Buraimi oraz przy polach ropono-
snych. T.F. Brenchley napisat do konsulatu w sierpniu 1965 r.: ,,powinni-
$my by¢ gotowi wspiera¢ szybki rozwdj armii Abu Dhabi nie tylko po-
przez wysylanie brytyjskich oficerow i wyposazenia, ale takze dzieki
pomocy w pozyskiwaniu personelu arabskiego” (NA FO 371/179929,
T.F. Brenchley — Foreign Office — to H. Phillips — Bahrain Residency).
Jednakze mianowanie antybrytyjskiego Jordanczyka Mufli bin Sulaima-
na na wysokie stanowisko w ADDF moglo zagrozi¢ temu przedsigwzic-
ciu. Wedtug raportu brytyjskiego przedstawicielstwa politycznego w Abu
Dhabi Mufla bin Sulaiman, ktory zostat wydalony wczesniej z jordan-
skiego Legionu Arabskiego, nie ukrywat, ze bedzie dziatal przeciwko
brytyjskim wptywom w Abu Dhabi. Zadal, aby armia Abu Dhabi w cato-
$ci sktadata si¢ z przedstawicieli ludow tubylczych, a probe obsadzenia
stanowisk dowodczych brytyjskimi oficerami nalezato jego zdaniem
udaremni¢ (NA FO 371/179929, A.T. Lamb to Horace Phillips). Podej-
rzewajac, iz Mufla bin Sulaiman zdobyt postuch u wladcy Abu Dhabi
oraz W jego najblizszym otoczeniu, brytyjski przedstawiciel polityczny
Archie Lamb orzekt, iz Wielka Brytania nie moze ,,uprzejmie zaaprobo-
wacé obecnosci anybrytyjskiego agitatora” (NA FO 371/179929,
A.T. Lamb to Horace Phillips). Mufla jednak nie byl w stanie wprowa-
dzi¢ w zycie swoich planow, gdyz na stanowisku zastepcy mjr. Briana
,»Tug” Wilsona pojawit si¢ kolejny brytyjski oficer — kapitan N. Wotner.

Poczatkowo szejk Shakhbut planowat utworzenie liczacej 500 Zot-
nierzy jednostki zdolnej do prowadzenia patroli na wielbladach w naj-
dalszych rejonach swojego terytorium. W potowie 1966 r. dowodzona
przez ptk. Wilsona formacja osiagneta jednak zaledwie 1/3 planowanego
stanu osobowego (NA FO 371/179929, A.T. Lamb to Horace Phillips).
Pomimo poczatkowego entuzjazmu szejk Shakhbut odmoéwit wspotfi-
nansowania wyposazenia jednostki. W $wietle tych decyzji brytyjski
przedstawiciel polityczny zasugerowal wycofanie wspomnianych dwoch
kompanii TOS z Abu Dhabi, ttumaczac, iz sity ADDF nie bylyby w sta-
nie ochroni¢ zachodniej flanki szejkanatéw Omanu Traktatowego. Prze-
kazywanie $rodkow na obrong, a tym samym ograniczanie inwestycji
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szejkanatu w infrastruktur¢ oraz programy spoteczne, sprawilo, iz
w sierpniu 1966 r. Shakhbut zostal pozbawiony tronu przez wlasng ro-
dzing. Dowodca TOS Freddie De Butts zapisal w swoich wspomnie-
niach: ,,W prawdziwie arabskim stylu Shakhbut byt gotowy wydawac¢
pienigdze pozyskane z przemyshlu naftowego nie na to, co byto koniecz-
ne, lecz na to, co datoby mu prestiz w oczach innych przywddcoéw — na
wlasng prywatng armi¢” (Rabi 2009: 37-50).

Gdy w wyniku przewrotu wtadzg objat brat szejka Zayed, brytyjskie
Foreign Office uznato ten moment za wilasciwy, aby wiaczy¢ sity ADDF
w struktury kontrolowanej przez Londyn jednostki TOS. W teorii Mini-
sterstwo dazylo do przekazania wiadzy formalnej nad TOS lokalnym
wladcom, a cel ten bytby latwiejszy do zrealizowania, gdyby ADDF zosta-
to scalone z TOS. Uznano jednak takie zatozenie za niepraktyczne, gdyz
dalsze proby potaczenia jednostek moglyby w rezultacie przyczynic si¢ do
utraty zaufania nowego wiadcy Abu Dhabi do Wielkiej Brytanii. Zayed
chciat rozbudowaé jednostke oraz stworzy¢ pododdzial szybkich todzi
patrolowych. W oparciu o raporty z Abu Dhabi rzad brytyjski uznat, iz
nalezy porzuci¢ plany scalenia obu formacji i skoncentrowac¢ si¢ na takim
rozszerzeniu ADDF, aby jednostka mogta wspotdziata¢ z TOS oraz zlu-
zowac jedng z kompanii pelniaca stuzbe w Abu Dhabi, pozostajac jedno-
czesnie pod kontrolg Londynu. Konsulat jednak w dalszym ciagu dazyt do
integracji jednostek w obawie, iz reszta panstw traktatowych bedzie pro-
bowac¢ stworzy¢ wiasne armie — a tych strona brytyjska nie mogtaby juz
w takim stopniu kontrolowa¢. Mogloby to mie¢ zgubny wptyw roéwniez na
TOS, ktore miato zapewnia¢ ochrong w catym regionie. W sierpniu 1966 r.
Glen Balfour-Paul wyjasnit stanowisko konsulatu w tej kwestii: ,,Jezeli
Zayed postanowi rozbudowaé swoja wiasng armig, wydaje mi si¢ nieu-
chronnym, iz reszta panstw regionu podjdzie jego sladem, poczawszy od
Dubaju. Jezeli tak si¢ stanie, TOS moze wkrotce zosta¢ wyparte z wigk-
szo$ci panstw traktatowych, co w momencie zagrozenia stabilizacji regio-
nu moze mie¢ fatalne skutki. Catkowicie popieramy tworzenie poszcze-
golnych oddziatéw policyjnych, ale nie mozemy dopusci¢ do podwazania
pozycji TOS jako wspdlnej jednostki obronnej” (NA FO 371/185551,
H.G. Balfour-Paul to A.T. Lamb).

Wykorzystanie TOS do detronizacji niewygodnych szejkow niestety
utrudniato zachowanie wizerunku jednostki jako sity nalezacej do
wszystkich wladcow regionu. W 1965 r. TOS zostalo wykorzystane
w obaleniu szejka Saqr z Sharjah. Oddziat TOS odeskortowal Saqra na
lotnisko, skad udat si¢ on samolotem RAF do Bahrajnu. Natomiast gdy
dowddztwo TOS otrzymato raporty na temat proby wzniecenia powsta-
nia przez wladcg Ras al-Khaimha i ruszenia na Sharjah w celu obalenia
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szejka Khalida, Wielka Brytania wystata wojska, aby zablokowa¢ droge
wiodgcg do Sharjah (Mann 1994: 152-153). Podobnie rowniez stato si¢
w przypadku szejka Shahbuta. Pomimo iz Zayed skorzystat na usunigciu
swojego brata, to jednak nie uszto jego uwadze, ze TOS zostato wyko-
rzystane przez Brytyjczykdéw do detronizacji jednego z wiadcow, ktore-
mu miato stuzy¢. Zdajac sobie spraweg, iz Zayed byt przeciwny scaleniu
jednostek, Wielka Brytania wybrata trzecig droge — postanowita odda¢
ADDF pod dowodztwo TOS, aby oficjalnie koordynowa¢ wspdlne szko-
lenia i yjednolici¢ wykorzystywane wyposazenie i bron. Rzad brytyjski
chciat oficjalnie podpisa¢ porozumienie odnosnie do przysztego planu
(NA FO 371/185551, A.T. Lamb to Bahrain Residency). Zayed poczat-
kowo zgodzit si¢ na te propozycje, jednak pozniej odstapit od umowy.
Oglosit przy tym, ze padto zbyt duzo stow na temat checi Wielkiej Bry-
tanii do przejecia kontroli nad ADDF. Glownodowodzacym mial by¢
sam Zayed, a dowddca liniowym ptk Brian ,,Tug” Wilson. Ponadto
Zayed chcial mie¢ pewnos$¢, ze mieszczacy sie w Sharjah sztab gléwny
TOS nie bedzie miat kontroli nad ADDF. Z kolei ptk Willson, ktory
wcigz byl brytyjskim oficerem oddelegowanym, zaczat krytycznie wy-
powiadac si¢ na temat wojska i kierunku, ktory obrat rzad Wielkiej Bry-
tanii. Pod koniec 1966 r. podzialy pomigdzy TOS a ADDF zaczgly by¢
coraz bardziej widoczne — ptk Wilson przestat otrzymywac raporty wy-
wiadu od oddziatéw TOS stacjonujacych w Abu Dhabi.

Utworzenie ADDF nie tylko zniweczylo brytyjskie plany posiadania
W regionie jednej jednostki obronnej pod wspolnym i kontrolowanym
W petni przez siebie dowddztwem, ale takze przyczynito si¢ do powsta-
wania jednostek tworzonych przez poszczegolnych wiadcow. Byly do-
wodca TOS Freddie De Butts w swoich wspomnieniach napisat: ,,pomi-
Mo tego, iz ADDF nie stalo si¢ w pelni funkcjonalng jednostka przez
kolejnych kilka lat, to jej utworzenie rozpoczeto reakcje tancuchowa,
ktora skutecznie ostabita pozycje TOS” (F. De Butts 1995: 194).

W 1967 r. wladca Dubaju szejk Rashid rowniez postanowit utworzy¢
wlasng armig¢. Ten plan dojrzewat w jego gtowie przez wiele lat. W 1965
r. Rashid probowal kupi¢ na potrzeby nowej, witasnej jednostki samo-
chody rozpoznawcze typu Deimler Ferret. W tym czasie wladze brytyj-
skie byly przekonane, Zze pojazdy te maja by¢ przeznaczone do stuzby
w jednostce policyjnej, a nie prywatnej armii. Brytyjscy politycy wie-
dzieli, ze gdy Rashid zdecyduje si¢ na zakup pojazdow opancerzonych,
nie beda mogli zrobi¢ nic, aby go powstrzymac — oficjalnie nie wywie-
rano na niego presji, a odmowa sprzedazy wtasnie tak zostalaby potrak-
towana. Wydarzenia z lat 1966 1 1967 przesadzity o ostatecznej decyzji
Rashida. ,,0d kiedy Shakhbut zaczal obstawa¢ przy utworzeniu prywat-
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nej armii, zauwazylismy, iz podobne kroki postanowili wykona¢ pozo-
stali wladcy w panstwach traktatowych. Zapewne Rashid zaczat rozmy-
sla¢ nad ta kwestig, gdy Shakhbut zostal zastapiony przez Zayeda
(z pomoca TOS). Odkrycie zt6z ropy popchneto sprawy jeszcze dale;.
Niepokojace rozruchy, ktore mialy miejsce poprzedniego czerwca [1966
r.], obnazyly wady jego cywilnej policji. Mysle, ze rozgoryczenie Rashi-
da zamiarem Zayeda zdominowania panstw traktatowych w duzym
stopniu przyczynito si¢ do podjecia przez niego decyzji. Upadek wiadzy
szejkdw w potudniowej Arabii stat si¢ usprawiedliwieniem i pretekstem
do ostatecznego podjecia decyzji” (NA FCO 8/888, H.G. Balfour-Paul to
A.J.D. Stirling).

Glen Balfour-Paul starat si¢ za wszelka ceng odwies¢ szejka Ra-
shida od pomystu utworzenia armii, ttumaczac, iz takie dziatania prze-
szkodza zjednoczeniu panstw traktatowych. Przekonywat szejka o sta-
raniach Wielkiej Brytanii, aby jednostka TOS $cislej wspotpracowata
Z radg emirow panstw traktatowych, dzigki czemu stataby sie formacja
obronng wszystkich wladcow. Rashid odpowiedziat pytaniem: ,,Dla-
czego wigc Abu Dhabi moglo utworzyé swoja wilasng armig?” (NA
FCO 8/888, H.G. Balfour-Paul to A.J.D. Stirling). Zdajac sobie sprawg,
ze nie zdota przekona¢ Rashida, Balfour-Paul postanowil zmieni¢ po-
dejscie, proponujac oddanie do dyspozycji szejka jednej kompanii
TOS. Rashid odmowil, ttumaczac, ze przyjmowanie obcej jednostki
podwazy jego pozycje w oczach poddanych. Ponadto zauwazyl, ze
gdyby Wielka Brytania zdecydowala si¢ pewnego dnia opusci¢ rejon
Zatoki Perskiej, jego rodzina — Al Maktoum — musiataby polegaé¢ na
wlasnych mozliwosciach.

W s$wietle tego rodzaju argumentacji Balfour-Paul postanowit sig-
gna¢ po silniejsze argumenty. Stwierdzil, iz mata jednostka obronna by-
faby nieefektywna i droga w utrzymaniu. Sugerowal, ze latwiej byloby
utworzy¢ pododdziat prewencji i wlaczy¢ go w struktury policji anizeli
tworzy¢ catg jednostke od podstaw. Szejk Rashid, doskonale rozumieja-
cy mechanizm nacisku, pozostawal wprawdzie nieugicty i nadal wyrazat
pragnienie posiadania wiasnej jednostki o charakterze wojskowym, jed-
nak przyjat ton znacznie bardziej ugodowy. Ponadto poprosit Balfoura-
-Paula o przydzielenie dodatkowych oficeréow brytyjskich, takich, jacy
stuzyli w TOS, gdyz nie ufat oficerom arabskim. Dla Londynu byto to
jednak rozwigzanie najlepsze z najgorszych — w pazdzierniku 1967 r.
Foreign Office napisato do przedstawiciela politycznego Stewarta Craw-
forda: ,,Wielka Brytania nie powinna zach¢ca¢ Rashida do utworzenia
wlasnej jednostki obronnej. Takie dzialanie nie miatoby Zadnego sensu
I ponadto wladca nie bylby w stanie finansowac jednostki. Co gorsza
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mogloby to zachwia¢ dobre stosunki polityczne z Zayedem oraz sasia-
dami na potnocy” (NA FCO 8/888, Sir Stewart Crawford to M.S. Weir).

Sir Stewart Crawford wierzyl, ze w interesie wtadcow panstw trakta-
towych lezato wspieranie istnienia i funkcjonowania TOS w dotychcza-
sowej formie, bez wzgledu na to, jaka bedzie przyszios¢ Wielkiej Bryta-
nii w rejonie Zatoki Perskiej (NA FCO 8/888, Sir Stewart Crawford to
M.S. Weir). Pod koniec 1967 r. ch¢é¢ posiadania armii przez Rashida
zaczeta stabngé. Wiadca polecit Jackowi Briggsowi (brytyjskiemu sze-
fowi policji w Dubaju) zwigkszenie liczebnosci policji z 350 do 600
ludzi oraz utworzenie mobilnego pododdziatu do zapewniania bezpie-
czenstwa wewnetrznego i dziatan prewencyjnych. Kryzys, zdaniem
Londynu, zostal zazegnany i Crawford byt przekonany, ze ,,Wielka Bry-
tania moze zapomnie¢ o Sitach Obronnych Dubaju w niedalekiej przy-
sztosci” (NA FCO 8/888, Sir Stewart Crawford to M.S. Weir).

Wprawdzie Wielkiej Brytanii udato si¢ zachowa¢ znaczne wptywy
w krajach Zatoki, to jednak po drugiej stronie Potwyspu Arabskiego —
W Adenie i poludniowej Arabii — sytuacja ulegla zaostrzeniu. Obnazato
to w znaczny sposob stanowisko Wielkiej Brytanii wobec poszczegdlnych
szejkanatow. Rozbudowa garnizonu brytyjskiego stacjonujacego w Sharjah
powaznie zaniepokoita lokalng spotecznos¢, ktora potraktowata to jako
probe wywierania nacisku w sytuacji, gdy Wielka Brytania odmawiata
im praw posiadania wiasnych sit zbrojnych (NA FO 1016/736, Brig.
Michael W. Holme to Maj. Gen. J.E.F. Willoughby). Ogélny wydzwigk
calej sytuacji spowodowat, ze jednostka TOS nie mogta by¢ juz postrze-
gana jako formacja arabska stuzgca wladcom regionu. Jak donosit bry-
tyjski przedstawiciel polityczny, TOS w oczach Arabow byto po prostu
czescig ,,al-Jaysh al-Ingleezi” (Armii Brytyjskiej) (NA FO 1016/736, Sir
William Luce to T.F. Brenchley).

4. Zatamanie roli TOS jako srodka kontroli Londynu
nad regionem

Trucial Oman Scouts jako jednostka dziatajaca w oazie Al-Buraimi
i interiorze Omanu wykazala si¢ w walce, pelnigc funkcje nie tylko
obrony wewnetrznej. Ten aspekt byt powszechnie dostrzegany rowniez
przez wladcow lokalnych, przed ktérymi Londyn kontynuowat gre¢ pozo-
row. W uznaniu zastug jednostki rzad brytyjski udzielit jej wsparcia
w postaci odpowiedniego wyposazenia do prowadzenia walki w realiach
nowoczesnego konfliktu zagrazajacego Omanowi. Czg¢$¢ jednostki zosta-
fa zmotoryzowana, przez co byla w stanie prowadzi¢ dzialania na terenie
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catego Omanu oraz w gorskich i piaszczystych rejonach wschodnigj
Arabii. Ministerstwo Obrony uwazato jednostke za petnoprawny brytyj-
ski putk piechoty, przez co nalezato zwickszy¢ jej liczebnos$¢ oraz po-
prawi¢ warunki stuzby kadry oficerskiej i podoficerskiej. O sile jednost-
ki stanowita cato$¢ organizacji, a nie poszczegdlne jej elementy. Putk
dysponowat wilasnymi strukturami wywiadu oraz rozbudowanymi struk-
turami sztabowymi. Niektorzy przedstawiciele Foreign Office byli jed-
nak zaniepokojeni wzrastajagcymi kosztami utrzymania jednostki, ktora
de facto stuzyta interesom brytyjskim, i podkreslali, ze calo$¢ kosztow
powinna zosta¢ przerzucona na Ministerstwo Wojny. ,,Przedstawiciele
Ministerstwa Wojny stanowczo sprzeciwili si¢ zarzutom, jakoby jed-
nostka przestata pelni¢ funkcje sit bezpieczenstwa wewnetrznego. Po-
nadto Ministerstwo Obrony stwierdzito, iz stan osobowy TOS, jako jed-
nostki «wspierajacej interesy brytyjskie» powinien zostaé zmniejszony
0 potowe. W przypadku gdyby Foreign Office w dalszym ciggu uwazato,
ze nie jest w stanie lub nie zamierza finansowa¢ 50% zasobdw jednostki,
TOS powinno zosta¢ catkowicie przekazane pod zarzad Foreign Office
i oddelegowane do pelnienia stuzby obrony wewnetrznej” (NA FO
371/126953, H.W. Browne to S.H. Anstey).

Wykorzystanie putku TOS poza panstwami traktatowymi w dziata-
niach majacych wesprze¢ suttana Omanu wprowadzilo podziat wsrod
wladz w Londynie oraz wsrdd przedstawicieli brytyjskich w rejonie Za-
toki Perskiej w kwestii roli, jaka miata peli¢ ta kontrolowana przez
Brytyjczykow jednostka. Czy miata by¢ nastawiona na wewngtrzne dzia-
tania policyjne, czy tez stuzy¢ jako liniowa jednostka wspierajaca intere-
sy brytyjskie w Omanie? Spér ten nigdy nie zostal do konca rozwigzany
(Mann 1994: 131).

Zawirowania wokot TOS dobitnie §wiadczyly o braku konsekwencji
Londynu w dziataniach i o chaotycznym podejsciu do kwestii funkcjo-
nowania tej jednostki jako narzgdzia politycznego. Brytyjskie lokalne
wiadze wojskowe dostrzegaty jednak pewien problem w funkcjonowaniu
TOS i informowaty Foreign Office o niezdolnosci jednostki do prowa-
dzenia dziatan obrony wewnetrznej, czyli jej pierwotnej i powszechnie
podkreslanej funkcji. Bioragc pod uwage lekcje wyciagniete z kampanii
w masywie Jebel Akhdar, dowodca TOS Stewart Carter utworzyt Desert
Regiment, aby zwigkszy¢ jej warto$¢ bojowa. Donald Hawley, pemiacy
wowczas funkcje przedstawiciela politycznego, wyrazit swoje zaniepO-
kojenie procesem przeksztatcania jednostki w oddziat stricte wojskowy.
Hawley podzielat przy tym poglad Ministerstwa Obrony, ze TOS miata
chroni¢ interesy brytyjskie, uwazat jednak, ze jej gtownym zadaniem
powinna by¢ ochrona ludnosci lokalnej, z ktorej jej cztonkowie si¢ prze-
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ciez wywodzili. Aby jednostka stala si¢ jeszcze bardziej zakorzeniona
w tradycje ludnosci arabskiej, Hawley zaproponowal cze$¢ zotierzy
brytyjskich zastagpi¢ Arabami oraz utworzy¢ pododdzial uzywajacy
W misjach patrolowych wielbtadow (NA FO 371/149137, Donald
Hawley, ,,Security in the Trucial States”, to George Middleton). Powstat
roéwniez pomyst zalozenia szkoty TOS i prowadzenia calej administracji
w jezyku arabskim. Hawley wierzyt, ze dzigki takim zmianom uda si¢
wpasowa¢ TOS w przyszie ramy polityki planowanej federacji. We
wrzesniu 1960 r. Hawley alarmowal, iz jesli nadal TOS bedzie przypo-
minato regularng jednostke brytyjska, to moze przyczyni¢ si¢ do skroce-
nia obecnosci Wielkiej Brytanii w regionie.

Wspomniany wczesniej sir William Luce odrzucil jednak pomyst
»arabizacji” jednostki, thtumaczac Ministerstwu Obrony: ,,Jedyny perso-
nel brytyjski w kazdej z kompanii to dwoch oficerow — to wszystko, co
z brytyjskos$ci jednostki dostrzegajg tubylcy” (NA FO 371/157038, Wil-
liam Luce to Foreign Office). Sporna kwestia pomigdzy koniecznoscia
zwigkszenie mobilnosci jednostki a potrzeba utrzymania pokoju na tak
trudnym terenie nigdy nie zostala rozwigzana.

Panowalo przy tym powszechnie przekonanie, ze jednostka TOS
mogla prowadzi¢ dziatania poza szejkanatami traktatowymi — dla Lon-
dynu oznaczato to w praktyce udzielanie wsparcia suttanowi Omanu.
W zwiazku z ostabionymi relacjami pomigdzy sultanem a wiadcami
panstw traktatowych juz w 1961 r. uznano, iz: ,nie nalezy traktowaé
jednostki Trucial Oman Scouts jako mozliwego wsparcia dla sit Sultan
Army Forces (SAF)” (NA FO 371/156692, Chief of Staff, Military Co-
ordination Committee, ,,Operational Use of the Trucial Oman Scouts”).
Powigkszenie si¢ sit zbrojnych suttana pod koniec lat 50. nie wskazywa-
1o na zaistnienie okazji do wykorzystania TOS w przypadku ewentualnej
obcej interwencji w Omanie. Obserwujacy rozwdj wypadkéw Luce uwa-
zat, iz jednostka nie nadaje si¢ do dzialan majacych na celu odparcie
bezposredniego ataku ze strony Arabii Saudyjskiej (NA FO 371/157038,
William Luce to Foreign Office). Tym samym dotychczasowa — rzeczy-
wista — rola TOS stawata pod znakiem zapytania.

Zakonczenie

Decyzje polityczne nigdy nie s podejmowane w prozni, determinu-
ja je zarébwno idee, jak i osobowosci oraz rzeczywistos¢ wewngtrzna
i migdzynarodowa. Omawiajgc wydarzenia polityczne rozgrywajace si¢
w krajach lezacych na Potwyspie Arabskim, a $ci$le — na wybrzezach
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Zatoki Perskiej, z koniecznosci koncentrujemy si¢ na najwazniejszych
aspektach zwigzanych z brytyjska obecnosciag w tym regionie. Im bar-
dziej oddalamy si¢ od wspomnianych wydarzen, tym trudniej jest
uchwyci¢ ich kontekst i subtelnosci postkolonialnej angielskiej kultury
politycznej. Znacznie latwiej jest zdefiniowa¢ ogdlne interesy stron niz
towarzyszace im nastroje w chwili dziatania i ich wptyw na wybor me-
tod kontroli nad ,,strefa odpowiedzialnosci”. Relatywnie prostszym za-
daniem jest odtworzenie fancucha podejmowania decyzji niz spojrzenie
W sposob uwzgledniajacy postrzeganie problemu przez owczesnych
decydentow.

Model obecnosci brytyjskiej w regionie ulegat wielu zmianom na prze-
strzeni wieku. Administracja brytyjska — co zostato juz kilka razy podkre-
$lone — z pelnym wyrachowaniem prowadzita wobec lokalnych hierarchow
sprawujacych wiadze na terytoriach nadmorskich Zatoki Perskiej polityke
zaréwno divide et impera, jak i ,.kija i marchewki” w zalezno$ci od aktual-
nie panujacej sytuacji. Innymi stowy, stosowata metode obietnic, grozb
i nagrod, co w koncowym efekcie miato doprowadzi¢ do catkowitego uza-
leznienia lokalnych szejkow od witadz w Londynie. Wynikalo to z wielu
czynnikow — choéby z doswiadczen powstania irackiego w 1921 r., po kto-
rym Londyn postanowil stworzy¢ pozory niezaleznosci Iraku przy jedno-
czesnym zachowaniu swych wplywow.

Mozna wyr6zni¢ w tym procesie fluktuacje od modelu kolonialnego
poprzez quasikolonialny po ,,oficjalng nieobecno$¢”, zawsze jednak czyn-
nikiem gtéwnym pozostawata szeroko rozumiana kwestia militarna. Tego
typu dziatania polityczne, a zwtaszcza ich rozmach, wymuszaty podejmo-
wanie konkretnych krokow natury wojskowej, gdyz wspieranie lokalnych
wladcow wigzato si¢ z szeregiem niebezpieczenstw. Problemem pozosta-
wala takze kwestia umiejetnosci rozpoznania istoty probleméw i mozliwo-
$ci ich rozwigzania. O ile w odniesieniu do terytoriow Omanu Traktato-
wego sprawa przedstawiala sie relatywnie prosto, o tyle wypadki w sulta-
nacie Omanu nie pozostawialy ztudzen co do konfrontacji, w ktorej do-
tychczasowy model — uzywanie sit jednostki TOS — nie zafunkcjonuije.

Jednostka TOS byta narzedziem politycznym stworzonym na po-
trzeby gry politycznej z Arabig Saudyjska, jak si¢ spodziewano, ale nie
z sitami komunistow przenikajacych do omanskiej prowincji Dhofar
z Jemenu. Sity TOS nie byly w stanie stawi¢ czota takiemu zagrozeniu,
czy to w postaci wojsk Arabii Saudyjskiej, czy wspieranych przez nia
komunistycznych rebeliantow. W opinii Luce’a w takiej sytuacji gtow-
nym zadaniem TOS miato by¢ spowolnienie natarcia do momentu przy-
bycia regularnych oddzialow brytyjskich. Tym samym utrzymywanie
TOS w dotychczasowej formie nie miato dalszego sensu, a kolejnym
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krokiem w ograniczaniu roli jednostki byta decyzja o rozwigzaniu Desert
Regiment w 1961 r.

Brytyjczycy w Omanie nie byli w stanie utrzymac¢ fikcyjnych, a ra-
czej fasadowych sit zbrojnych, jakimi de facto byta jednostka TOS.
W obliczu zagrazajacej Omanowi rebelii klanowej wspieranej przez
jemenskich komunistow oraz Arabie¢ Saudyjska nalezalo zrezygnowaé
z utrzymywania jednostki nadajacej si¢ jedynie do petnienia funkcji po-
rzadkowych. Brytyjczycy zgodzili si¢ na powstanie odrebnych sit zbroj-
nych suttanatu Omanu. Porozumienia z 1958 1 1960 r. przypieczgtowaly
brytyjskie zaangazowanie w tworzenie si¢ sit zbrojnych suttana (ang.
SAF). W zamian za udzielanie dotacji dla jego budzetu obrony Wielka
Brytania zawarowata sobie pelne prawo do przeprowadzania corocznych
inspekcji jednostek, aby upewnic sig, Ze sg one tworzone zgodnie z zalece-
niami brygadiera M.R.J. Hope-Thompsona z 1960 r. (NA FO 371/156800,
A.J. Clift to K. Jones).

Okolicznosci tworzenia sit zbrojnych suttana Omanu dobitnie poka-
zaly zmian¢ mechanizméw maskowania w tym kraju obecno$ci brytyj-
skiej. Suttan zglosit Londynowi che¢¢ zakup samochodéw opancerzo-
nych, strona brytyjska, powotujac si¢ na decyzje Ministerstwa Skarbu,
odmowita, thumaczac, iz dotacje nie moga zostaé przeznaczone na cel
inny niz zalozony we wczesniejszych postanowieniach (NA FO 371/
156800, A.J. Clift to K. Jones). TOS nie wystarczal do kontroli nad
Omanem, a blgdem bytoby stwierdzenie, iz to Wielka Brytania sprawo-
wala catkowita kontrole nad sitami zbrojnymi Omanu — sultan mogh
wiele i okazjonalnie dawatl temu wyraz poprzez ostentacyjne odrzucanie
brytyjskich kandydatow na stanowiska dowodcze w SAF.

Wielka Brytania mimo wszelkich obaw o to, ze sultan moze wyko-
rzysta¢ swa armi¢ do pozbycia si¢ brytyjskiej zwierzchnosci, potrzebo-
wala regularnych sit sultanskich jako realnej sity w tlacym si¢ w prowin-
cji Dhofar konflikcie, dodatkowo podsycanym przez infiltrujgcych gra-
nice z Jemenem komunistow. Zmiany, jakie zaszty w strukturach wojsk
sultana, nie pozostawiaty co do tego najmniejszych ztudzen. Sprawdzo-
ny w panstwach Omanu Traktatowego scenariusz z uzyciem sit TOS
jako elementu manipulacji polityczno-wojskowej nie wchodzit w rachu-
be wobec grozby klanowej i komunistycznej rebelii w Omanie. Tam sity
TOS uczestniczyly poprzez swa obecno$¢ w tonowaniu nastrojow i w
zaleznosci od okoliczno$ci mozna je bylo wykorzysta¢ badz jako ,,stra-
szak”, badz jako narzedzie polityczne w kontrolowanych przez Londyn
ramach. W Omanie i Dhofarze sprawy poszly zbyt daleko i sity TOS juz
nie wystarczaly. Wzmocniono dziatania siatki wywiadowczej oraz sfor-
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malizowano struktury zandarmerii, ktora strzeglta wybrzeza Batinah.
Dodatkowo brytyjski oficer kontraktowy Jasper Coates zostat oddelego-
wany do stuzby w marynarce sultana z zadaniem zbudowania kompe-
tentnej jednostki zdolnej do patrolowania wybrzeza i przechwytywania
transportow nielegalnej broni. Wojna — w skali niemozliwej do opano-
wania przy pomocy sit TOS — wisiata w powietrzu, a Londyn nie do
konica sobie z tego zdawat sprawe. Jeszcze w 1960 r. urzgdnicy Foreign
Office napisali o Dhofarze (Morris 1987: 4): ,,Nie ma tutaj powaznego
zagrozenia dla wladzy sultana. Sultan lubi trzymac t¢ prowincje jak naj-
bardziej odseparowana od reszty swojego kraju” (NA FO 371/148934,
Telegram, Foreign Office No. 863). Ta Sytuacja miata si¢ wkrotce zmie-
ni¢; rebelia, ktora rozpoczeta si¢ cztery lata pdzniej] w omanskiej pro-
wincji Dhofar, stala si¢ najpowazniejszym zagrozeniem dla rezimu sut-
tana Sa'ida i testem sprawnosci brytyjskiego — dotychczasowego — sche-
matu postgpowania wobec nowego systemu panstw w Zatoce Perskie;j.

Okolicznosci zewngetrzne — jak pokazatl rozwoj wypadkéw w Dhofa-
rze 1 przebieg toczacej si¢ tam do 1975 r rebelii — pokazaty dobitnie, ze
uzycie sit fasadowych, jakimi byla jednostka TOS, przestato by¢ sku-
tecznym narz¢dziem politycznym. Obnazyly takze ograniczone mozli-
wosci adaptacyjne polityki brytyjskiej w kontekscie krzywej konfliktow
w rejonie Zatoki Perskiej.
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Creation of local military structures as a mechanism in the British control
of the Gulf States in the 1960s.

Abstract

The complicated relations between the Arabian Peninsula sheikdoms and the
United Kingdom are the one of most illustrious examples of non-obvious political
manipulation in the Middle East. The UK government used the implications of local
antagonisms, including the ambivalent ambitions of the local rulers and armed
forces (Trucial Oman Scouts [TOS] unit — established in 1951 as Trucial Oman
Levies [TOL) as a skilful way of controlling the Trucial Oman and the Sultanate of
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Oman and Muscat in the 1960's. The TOS had an impeccable record over the course
of its twenty-year existence under the UK control: it defended the emirates against
hostile forces, settled tribal and territorial disputes, policed the land, served as
a stabilizing influence, and provided an honourable career and valuable training for
thousands of Emiratis. Britain had treaty obligations to provide for the defence and
control of the area, and the TOS performed that role. It had locally enlisted soldiers
with British officers, and was officially part of the British Army. It survived until
1971, when it became part of the Union Defence Force, the newly formed army of
the United Arab Emirates (UAE).

Key words: Oman, Trucial Oman, Saudi Arabia, Dhofar, Special Air Service, Trucial
Oman Scouts, TOS



