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Streszczenie

W 1957 r. dwoch repatriantow z Czechostowacji Wiadystaw Augustyniak i Eryk Ren-
garten skierowali do koncernu Coca-Cola propozycje zakladajaca otworzenie panstwowo-
prywatnego zaktadu produkcyjnego Coca-Cola w Gdansku. W odpowiedzi dostali wstgpne
zainteresowanie oferta i zaproszenie na rozmowy. Rozpoczeli zatem starania o przekonanie
wladz wojewddzkich 1 centralnych do tego projektu. W swoich zatozeniach uwzglednili
niedobory dewiz, dlatego zaproponowali, aby import niezb¢dnych sktadnikéw byt finansowa-
ny polskim eksportem butelek dla koncernu Coca-Cola. Cztonkowie Wojewodzkiej Komisji
Planowania Gospodarczego (WKPG) przy Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej
w Gdansku byli entuzjastycznie nastawieni do tego pomyshu i pozytywnie zaopiniowali pro-
jekt do Warszawy. Pozniej WKPG wielokrotnie probowala ponagla¢ w Warszawie zata-
twienie sprawy oraz ulatwia¢ pokonywanie coraz to nowych przeszkdd. Pozytywne
zainteresowanie projektem okazata tez lokalna prasa (,,Dziennik Baltycki”), a takze
komitety przeciwalkoholowe. Caty przebieg sprawy wpisuje si¢ w atmosfer¢ po Paz-
dzierniku 1956, gdy w Polsce pojawity si¢ nadzieje na mozliwos¢ prowadzenia prywat-
nej dziatalnosci gospodarczej, jak i na lepszy dostgp oferty konsumpceyjnej. Reakcje na te
propozycje prezentuja takze spoleczne odrzucenie propagandowego wizerunku napoju
Coca-Cola. Wtadze centralne pod koniec 1958 r. nie wyrazily jednak zainteresowania
tym projektem. Mozliwymi przyczynami byly: ponowny nacisk na industrializacje kraju
kosztem rozwoju produkcji konsumpcyjnej, propaganda z czaséw stalinizmu, panstwowo-
-prywatny charakter proponowanego przedsiebiorstwa, zte do$wiadczenia wiadz pan-
stwowych z inicjatywa prywatng od Odwilzy 1956 r.
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Wstep

Historia Coca-Coli w Polsce do tej pory byta jedynie tematem arty-
kutow o charakterze co najwyzej popularnonaukowych (gazetapraca.pl
2002; Gowin 2007) oraz jako forma ciekawostek na marginesie innych
tematow, np. ,,otwarcia” na $wiat za rzadow Edwarda Gierka (Zaremba
2003: 199; Bozyk 2011: 8; Buhler 2014: 442). Powszechnie wiadomo,
ze produkcja napoju w Polsce rozpoczeta sie dopiero w latach siedem-
dziesiagtych. Wczesniej, w okresie stalinizmu, Coca-Cola byta uznawana
za konsumpcyjny symbol wrogiego systemu, nazwano ja ,,imperiali-
zmem w plynie”, a porbwnywana miata by¢ nawet do stonki ziemnia-
czanej’. Stynny nap6j pojawit si¢ tez w wierszach, wskaza¢ mozna prze-
de wszystkim ,,Glos Ameryki” Jana Brzechwy oraz ,,Piosenka o Coca-
-Cola” Adama Wazyka (Tomasik 2006). Takze koncern Coca-Cola na
swojej polskiej stronie internetowej zaprezentowat te informacje jako
elementy oficjalnej historii i wizerunku tej marki w Polsce (2016). Trud-
no si¢ dziwi¢: Coca-Cola w okresie stalinizmu byla potgpiana, a wraz
z odwilza gomutkowska pojawita si¢ na Targach Poznanskich i w skle-
pach dewizowych. Zdecydowanie wigksza dostepnos$¢ tego napoju przy-
pada na czas dobrze odbieranej spotecznie dekady Gierka® i ,,otwierania”
si¢ Polski na $wiat. Przekaz tej oficjalnej historii marki jest wigc czytel-
ny: wraz z poszerzajacg si¢ wolnos$cig w PRL rost dostep do Coca-Coli.
Trudno jednak nie zauwazy¢, ze wykorzystanie tej marki w antyamery-
kanskiej propagandzie wynikato z sukcesu kampanii reklamowych kon-
cernu w USA i Europie, ktorej celem byto utozsamienie Coca-Coli z Ame-
ryka®. Jednak przechowywana w Archiwum Panstwowym w Gdansku
jednostka archiwalna (APG, PWRN, 1280/1533) dostarcza informacji
0 projekcie zatozenia wytworni amerykanskiego napoju juz w drugiej
potowie lat 50. Dokumentacja ta pozwala na odtworzenie tej historii,
ktorg zaczeto dwoch repatriantow z Czechostowacji w 1957 r. Jeszcze

2 Jest to informacja powszechnie dostepna w Internecie (Wikipedia, polska strona
Coca-Cola, oraz wiele innych) oraz przytaczana w materiatach publicystycznych ponie-
kad jako ,,oczywistos¢”, jednak bez wskazania weryfikowalnego zrodla. Temat propa-
gandy na temat Coca-Coli wymaga wigc odrebnych badan.

® Moga o tym éwiadczy¢ badania opinii publicznej: w 2001 1. 50% respondentow
pozytywnie ocenito bilans rzadow Edwarda Gierka, a tylko 6% negatywnie. Ciekawe jest
tez badanie z 2004 r.: na prosbe wskazania powojennego przywodcy, ktory zrobit naj-
wiecej dla Polski, az 46% respondentéw wymienito Edwarda Gierka. Dla poréwnania
Lecha Walgs¢ wskazato 39% ankietowanych (Gajdzinski 2014: 350-351).

* Np. hasto reklamowe z 1945 r.: ,,Kiedy slyszysz «pij cole», styszysz gtos Amery-
ki”, a takze wykorzystywanie na plakatach wizerunku usmiechajacej si¢ kobiety w mun-
durze US Army. Szerzej zob. Tomasik 2006: 417-418.
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przed powrotem do Polski wystali do koncernu Coca-Cola propozycje
projektu majacego, w ich odczuciu, szanse¢ na akceptacj¢ polskich wladz.
Nadzieje byly ztudne, jednak ta historia jest godna uwagi, gdyz tok pod-
jetych wtedy dziatan i reakcje na nie wydaja si¢ informowac¢ o réznych
aspektach zycia i funkcjonowania panstwa, jak i wielu instytucji oraz
organizacji panstwowych.

Celem artykutu jest odpowiedz na pytanie, jaki byl odbior przez
wladze lokalne tej propozycji dotyczacej kontrowersyjnego propagan-
dowo napoju. Wydaje si¢ to istotne, gdyz moze $swiadczy¢ o sile wcze-
$niejszej propagandy badZz o odrzuceniu jej po Pazdzierniku 56, jak i o
skali pragmatyzmu badz dogmatyzmu lokalnych wiadz, a takze o real-
nych nastrojach spotecznych. Majac $wiadomos¢, ze propozycja zostata
odrzucona na szczeblu centralnym, zasadnie bytoby przesledzi¢ jej od-
bidr na szczeblu lokalnym. Kolejnym celem jest uzupehienie dotychcza-
sowej wiedzy na temat gospodarczej inicjatywy prywatnej w tym okre-
sie. Nalezy si¢ spodziewa¢ w tym kontek$cie relacji o wizjach i nadzie-
jach o0sob prywatnych oraz postrzeganiu przez nich probleméw i ich
mozliwych rozwigzan. Artykut ten powinien tez stuzy¢ jako przyczynek
do badan nad réznymi aspektami historii marki Coca-Cola w Polsce.
Cezurami wlasciwej czgsci pracy sa daty dokumentacji we wspomniane;j
jednostce archiwalnej. Poczatek wyznacza wigc data 13 maja 1957 r.,
czyli dzien wystania propozycji do koncernu Coca-Cola, a datg koncowa
stanowi 15 grudnia 1958 r., gdy Ministerstwo Handlu Zagranicznego
wyrazilo pisemny brak zainteresowania projektem. Poza materiatem
archiwalnym wykonana zostata takze kwerenda prasowa na przyktadzie
lokalnego tytutu ,,Dziennik Battycki”.

1. Polityczno-spoteczne tto opisywanej inicjatywy

Wspomniana inicjatywa wpisuje si¢ nie tylko w histori¢ napoju Coca-
-Cola w Polsce, ale takze w wydarzenia i klimat po Polskim Pazdzierni-
ku. Dojscie do wltadzy Wiadystawa Gomutki w pazdzierniku 1956 r.
odbyto si¢ przy niezadowoleniu Kremla, a przez to w atmosferze zagro-
zenia radziecka interwencja zbrojng. Nowy przywodca dat spoteczen-
stwu nadzieje na trwate i pozytywne zmiany w Polsce. Zwazywszy na
temat i cele tego artykutu, warto zaakcentowac jeden z czynnikdw,
ktore doprowadzilty do przemian w Polsce: niezadowolenie spoteczne
wynikajace z niedostatecznej oferty produktow konsumpcyjnych, co
byto skutkiem forsownej industrializacji Planu Sze$cioletniego (Kalin-
ski 2007: 89-95). Poczatek rzadow Gomutki wigzat si¢ z proba popra-
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wienia zaopatrzenia w zywno$¢ i rozszerzeniem ogoélnej oferty kon-
sumpcyjnej. Zaowocowata ona zwickszeniem liczby rodzajow produk-
tow wprowadzanych na rynek (Kochanowski 2004: 79; Balcerek 1994:
336-338; Korys 2007: 445-448). Z punktu widzenia niniejszego artyku-
tu istotne sg takze skutki o charakterze spotecznym i zmiany w stosunku
wladz do zagadnien gospodarczych. W tym zakresie warto wspomniec
0 opracowaniu Jerzego Kochanowskiego (2017), w ktérym omowione
zostaly rézne aspekty zycia spolecznego i gospodarczego w pierwszym
roku po Pazdzierniku ‘56. Jak wynika z jego ustalen, po zmianach wia-
dzy nastgpito otwarcie na prywatng inicjatywe gospodarcza i w konse-
kwencji tatwo dostgpne byly na nig zezwolenia. Wiele osob zaintereso-
wanych byto prowadzeniem wtasnego sklepu lub zaktadu rzemieslnicze-
go, legalnie i nielegalnie (Kochanowski 2017: 329-357).

Zmiany dostrzezono takze za zelazna kurtyna, CO potwierdza choc¢by
zdjecie Gomuiki na oktadce tygodnika ,,Time” z 10 grudnia 1956 (,,Ti-
me” 1956). Takze wladze amerykanskie zauwazyty przemiany w Polsce,
odczytywaly je jako szanse na poluzowanie wiezi w obozie socjalistycz-
nym poprzez zacie$nianie stosunkéw polsko-amerykanskich. Warto tu
wspomnie¢ o interesujacym opracowaniu Jakuba Tyszkiewicza na temat
polityki USA wobec Polski Ludowej jako formy ,,rozbijania monolitu”
(Tyszkiewicz 2015). W jego ocenie ,,w pot roku, od Pazdziernika 56
administracja prezydencka przeszta dluga droge, niemal od zera wypra-
cowujac nowg polityke wobec PRL. W tym krotkim okresie Polska po-
woli przestala by¢ jednym z probleméw «bloku radzieckiego», stajac sie
samodzielnym podmiotem w rozwazaniach amerykanskich” (Tyszkie-
wicz 2015: 117). Podobna korekta w odbiorze Polski nastgpita u Brytyj-
czykéw, dla ktorych PRL przestal by¢ jedynie kolejnym satelita ZSRR
(Kochanowski 2017: 19).

Propozycje produkowania napoju Coca-Cola w Gdansku mozna
rozpatrywaé we wszystkich tych aspektach wewngetrznych i zewnetrz-
nych. Pomyst inwestycji wyszedt od dwoch repatriantow: handlowca
Wiadystawa Augustyniaka i przemystowca Eryka Rengartena®, ktorzy
w potowie maja 1957r. wystali pismo do nowojorskiej siedziby
The Coca-Cola Export Corporation z propozycja wspolpracy (APG,
PWRN, 1280/1533, k. 84). Mozliwe, Ze zrobili to pod wptywem $wiezej
relacji ,,Przekroju” na temat wizyty premiera Jozefa Cyrankiewicza
w kilku krajach Azji, m.in. w Indiach (Broniarek 1957: 7). Wspomniano

® Jako handlowiec i przemystowiec oraz jako repatrianci z Czechostowacji zapisali
si¢. m.in. w projekcie umowy proponowanego przedsicbiorstwa (APG, PWRN,
1280/1533: 86).
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w niej, ze podczas pobytu w Bombaju cztonkowie polskiej delegacji
wraz z dziennikarzami zostali uraczeni Coca-Colg. Wtedy miata wyda-
rzy€ si¢ nastgpujaca scena: ,,na pewne hm, chrzgknigcia dziennikarzy
(...) najbardziej kompetentne osoby jak jeden maz” stwierdzity, ze ,,Co-
ca-Cola zostala ostatecznie i w petni zrehabilitowana przez Jerzego Pu-
tramenta”. Sama za$§ propozycja Augustyniaka i Rengartena zaktadata,
ze we wspoOlpracy z koncernem zaproponowaliby oni polskim wladzom
rozpoczecie produkcji napoju Coca-Cola w Polsce. Pismo z Nowego
Jorku zostalo przekazane do centrali europejskiej w Essen, a stamtad
w czerwcu 1957 r. odpowiedziano inicjatorom i zaproszono ich na roz-
mowy (APG, PWRN, 1280/1533, k. 84).

2. Przebieg inicjatywy

31 pazdziernika 1957 r. Augustyniak i Rengarten ztozyli podanie do
Wojewodzkiej Komisji Planowania Gospodarczego (WKPG), podlega-
jacej Wojewddzkiej Radzie Narodowej w Gdansku (WRN) (APG,
PWRN, 1280/1533, k. 81-83). Dotyczyto ono wiasénie zatozenia spotki
panstwowo-prywatnej pod nazwa: ,,Polskie Zaktady Coca-Cola na Pod-
stawie Oryginalnej Licencji”. Do wniosku dotaczono projekt umowy
(APG, PWRN, 1280/1533, k. 86-88). Propozycja przewidywata, ze¢ Wo-
jewodzka Rada Narodowa w Gdansku wniostaby do inwestycji niezbed-
ne budynki oraz kapital rozruchowy, majace stanowi¢ 51% udzialow.
Wktadem ze strony udzialowcoéw miaty by¢ zagraniczna licencja oraz
pelne wyposazenie produkcyjne. Koncern w ramach udziatéw, poza
licencjg, mial dostarczaé ,,0ryginalne surowce zagraniczne”, czyli ,,ko-
rzenie i ziota”. Polska miataby dokonywaé regulacji naleznosci zagra-
nicznych w formie produkcji i eksportu ,,oryginalnych szklanych butelek
Coca-Cola (...) dla USA oraz szeregu panstw Europy Zachodniej”. Byta
to niewatpliwie ciekawa propozycja ze wzgledu na mozliwos¢ niewyda-
wania dewiz. Pewnym mankamentem mogl by¢ dla polskich wtadz zapis
umowy, iz kierownikami przedsi¢biorstwa miaty by¢ tylko osoby z auto-
ryzacjg ze strony koncernu.

Poza zatozeniami proponowanej wspolpracy warto przedstawic tez
sposob argumentacji Augustyniaka i Rengartena. Czgsto uzywali przy-
miotnika ,,oryginalny”: oryginalna licencja, oryginalne butelki, orygi-
nalne surowce, oryginalny napoj. Akcentowano takze migdzynarodowa
stawe napoju i jego prestiz. Przykuwajgce uwage w ich argumentacji jest
jednak przede wszystkim odniesienie do oficjalnej ideologii panstwa:
panstwa klas pracujagcych. W podaniu napisano w zwiazku z tym, ze
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Coca-Cola ,,jest wysoce pokrzepiajacym napojem dla mas pracujacych”,
W szczegolnosci dla osob ciezko pracujacych, a takze dla pracownikow
umystowych. Dowodzono, iz dostgpnos¢ Coca-Coli nie tylko zadowoli
mieszkancow, ale takze podniesie ich wydajno$é pracy®. Powotano sie tu
zreszta na ,,rzecz powszechnie znang”, ze europejscy pracodawcy i urze-
dy zawieraja kontrakty na dostawe napoju dla swoich pracownikow,
uwazajac to za korzystne dla wydajnosci pracy. Gornolotnie stwierdzono
wrecz, 17 ,,nalezaloby przyjs¢ z pomoca naszym gérnikom i hutnikom,
jak rowniez i innym zawodom wykonujacym ci¢zka pracg, dajac im
pokrzepiajacy napoj Coca-Cola, ktéry usuwajac zmeczenie, podniesie
ich wydajno$¢ pracy”. Poruszono ponadto powazny problem: Coca-Cola
miata stanowi¢ atrakcyjna alternatywe dla napojow alkoholowych’.

Zwrdcono takze uwagg, ze realizacja tego projektu ,,zadataby ktam
twierdzeniom lansowanym przez wrogéw demokracji o niemozliwosci
i niecheci do wspolpracy na polu gospodarczym”. Jego wdrozenie mia-
loby, wedtug inicjatorow, stworzy¢ korzystna atmosfere do inwestowa-
nia w Polsce przy donioslejszych projektach, ,,uwypuklajac przy tym
dobra wole Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej”. Inicjatorzy musieli
odnies¢ si¢ i do wczesniejszej negatywnej propagandy PRL przeciw
Coca-Coli, podkreslajac, ze premier Cyrankiewicz ,,wyrazit si¢ z naj-
wyzszym uznaniem 0 napoju Coca-Cola” podczas wizyty w Indiach
(przytoczono okoliczno$ci zdarzenia, powotujac si¢ nieprecyzyjnie na
«Przekroj» — rok 19577%), a nap6j miat zosta¢ w pei zrehabilitowany.
Nadmieniono takze, iz produkowana w Polsce Coca-Cola mogtaby by¢
eksportowana do innych krajow demokracji ludowej, a zaszczytem bytby
eksport do Zwigzku Radzieckiego. Majac na uwadze szczegdtowos¢ obu
dokumentow oraz fakt, ze migdzy odpowiedzig z Essen a wystaniem
podania minety ponad cztery miesigce, mozna odnie$¢ wrazenie, ze pro-
wadzono jakie§ rozmowy z przedstawicielami koncernu. Opisywany
jednak w dalszej czeSci artykutu problem z uzyskaniem obywatelstwa
przez Rengartena i wydaniem paszportoéw wskazuje, ze do rozméw nie
mogto wtedy dojsc.

® Taka argumentacja byta prawdopodobnie skutkiem kreowanego wizerunku Coca-
Coli w kampaniach reklamowych od lat trzydziestych w USA, w ktorych propagowano
pozytywny wpltyw napoju na wydajno$¢ pracy: Tomasik (2006: 416-417).

Na temat problemu alkoholizmu w Polsce Ludowej powstato juz kompleksowe
opracowanie: Kosinski 2008. Problem pokrewnego tematu, jakim bylo pijafistwo, oma-
wia (wraz z chuliganstwem) Kochanowski (2017: 31-43).

® Ta nieprecyzyjnoé¢ wydaje sie¢ nieprzypadkowa. Relacja w ,,Przekroju” nie zawie-
rala bowiem takiego stwierdzenia. Odestanie bylo wigc zapewne zmyslone, a pominigcie
numeru czasopisma mogto stuzy¢ utrudnieniu weryfikacji informacji.
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Podanie zainteresowato regionalne wtadze, gdyz zagadnienie to zo-
stato poruszone na posiedzeniu WKPG w Gdansku 12 grudnia 1957 r.
(APG, PWRN, 1280/1322, k. 411-413). Obecny byt na nim takze Augu-
styniak, ktory zreferowat przed cztonkami komisji zatozenia i korzysci
przedsiewzigcia, akcentujac przy tym watek walki z alkoholizmem.
Uczestnicy posiedzenia wyrazili zainteresowanie propozycja. Przedsta-
wiciel dziatu aktywizacji — Edwin Rozenkranz® ocenit propozycje jako
dajaca mozliwos$¢ taniego utworzenia nowych miejsc pracy, a przy tym
uznat wklad panstwa jako nieobarczony ryzykiem, gdyz w razie niepo-
wodzenia budynki znalaztyby inne zastosowanie. ,,Dlatego uruchomienie
zaktadu Coca-Cola z punktu widzenia zagadnienia aktywizacji gospo-
darczej jest wskazane i gospodarczo uzasadnione” — skonstatowat. Zada-
no takze kilka pytan: o gwarancje¢ dostarczenia urzadzen przez amery-
kanski koncern, o doktadne wymogi techniczne dla np. chtodni, specyfi-
kacje inwestycji niezbgdng do doktadnego okreslenia kosztu. Uczestnicy
zebrania byli przychylni realizacji pomystu. Interesujace sa wypowiedzi
cztonkow komisji pod koniec dyskusji. Jeden z nich, Leonard Wiszniew-
ski, powiedziat, ze oni jako WKPG tylko projekt zaopiniuja, a decyzje
podejma wiadze w Warszawie. Jednak podkreslit: ,,opinia nasza ze
wzgledow gospodarczych bedzie tylko pozytywna”. Inny cztonek komi-
sji, Zbigniew Majchrzak, za$ dodat: ,,uwazam, ze Coca-Cola jako napdj
W niczym nie stoi w sprzecznosci z zalozeniami politycznymi naszego
kraju”. Posiedzenie WKPG w Gdansku okazato si¢ wigc pomysine dla
inicjatoréw sprowadzenia Coca-Coli do Polski.

Miesigc pdzniej, 15 stycznia 1958 r., w WKPG sporzadzono pismo
do wicepremiera Piotra Jaroszewicza, w ktorym poinformowano o oma-
wianym wniosku utworzenia przedsigbiorstwa panstwowo-prywatnego
(APG, PWRN, 1280/1533, k. 49-51). Przedstawiono te¢ propozycje,
wskazujac na jej atrakcyjno$¢; zwrocono uwage na niski koszt niezbed-
nych naktadow, poprawienie zaopatrzenia W napoje bezalkoholowe,
a takze na przewidywang dochodowos¢ sprzedazy. Podkreslono tez wage
wprowadzenia produktu dla walki z alkoholizmem. Spodziewano si¢
ponadto, ze Coca-Cola w ofercie handlowej i gastronomicznej bedzie
atrakcyjna dla turystoéw zagranicznych, co przelozy si¢ na wptywy dewi-
zowe. Powtorzono réwniez argumentacje pomystodawcow: Coca-Cola
moze zwigkszy¢ wydajnos¢ pracy, a ,,spozywanie tego napoju przez
pracownikoéw lezy podobno w interesie pracodawcy”. Na koniec zazna-

® Edwin Rozenkranz — cytowany przedstawiciel dzialu aktywizacji na posiedzeniu
WKPG. Uczestnik powstania warszawskiego, historyk i prawnik. Szerzej zob. notatka
w Encyklopedii Gdanska (Sliwinski 2012).
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czono, ze sprawa byta wielokrotnie przez nich omawiana ,,i kazdorazo-
wo ocena w jej wszystkich aspektach wypadata pozytywnie”. Prawdo-
podobnie pisma tego jednak nie wystano, sporzadzano tylko projekt.
Wystano za to trzy dni pézniej nowy dokument do ministra przemystu
drobnego i rzemiosta Zbigniewa Moskwy (APG, PWRN, 1280/1533,
k. 16-18). O ile pismo do wicepremiera miato charakter agitacyjny za
projektem, o tyle wniosek skierowany do ministra Moskwy byt bardziej
formalny. Zreferowano, co inicjator wnosi do oferty, co gwarantuje kon-
cern, a takze dotychczasowy bieg sprawy w WRN. Poinformowano
0 pozytywnym zaopiniowaniu i wymieniono juz wszystkie argumenty
przemawiajagce za akceptacja oferty. W podsumowaniu stwierdzono, ze
wszystkie te przestanki ,,przewazaja nad ewentualnymi watpliwos$ciami
natury «prestizowej», jakie moga by¢ podnoszone w zwiazku z pogla-
dami w okresie poprzednim odno$nie napoju Coca-Cola”. Po zapoznaniu
si¢ ze sprawg minister Moskwa zazadal od wnioskodawcow przedsta-
wienia pelnomocnictw od koncernu (APG, PWRN, 1280/1533, k. 33).
Przypomniato to wnioskodawcom o powaznym problemie. Obecny
na opisanym posiedzeniu WKPG byt tylko Wiadystaw Augustyniak.
Natomiast Rengarten pozostawal bezpanstwowcem, ktory ubiegat sie
0 repatriacje z Czechostowacji do Polski oraz o paszport™. Byto to skut-
kiem tego, ze w latach dwudziestych przybyt do Polski ze swoimi rodzi-
cami z ziem rosyjskich, majac paszport nansenowski'’. Nie starat sie
wtedy o uzyskanie obywatelstwa, ukonczyt akademie handlowg i specja-
lizowat si¢ w handlu eksportowym. W czasie wojny przeniost si¢ na
Slask Cieszynski. Po wojnie pozostat w Czechostowacji, jednak jak na-
pisal w podaniu o nadanie obywatelstwa PRL, zaczat odczuwac presje ze
strony czechostowackiej w kwestii przyjecia obywatelstwa. Jak podkre-
slit w podaniu, ze we wzgledu na rodzing i bliskich krewnych oraz zna-
jomych nadal zdecydowanie czut si¢ ,,rodowitym Polakiem”, stad jego
che¢ powrotu do Polski i wniosek o nadanie obywatelstwa. Rengarten,
nie majac obywatelstwa ani paszportu, nie mogt wjecha¢ do Polski ani
legalnie uda¢ si¢ na rozmowy do RFN (APG, PWRN, 1280/1533, k. 79).
Starania o uzyskanie zgody oraz przyspieszenie rozpatrywania wniosku

10 Swojg historie opisat w podaniu z 18 lutego 1958 r. o nadanie mu obywatelstwa
PRL skierowanym do Rady Panstwa, ktorego odpis wystat takze do WKPG w Gdansku
(APG, PWRN, 1280/1533 k. 76-77).

1 Nansenowski paszport to potoczna nazwa miedzynarodowego dokumentu toz-
samosci, wydawanego w okresie miedzywojennym bezpanstwowcom przez panstwa ich
pobytu; spelniat funkcje dokumentu podrozy poza krajem zamieszkania; wprowadzony
w 1922 z inicjatywy F. Nansena, Wysokiego Komisarza Ligi Narodow ds. Uchodzcow”
(Encyklopedia PWN 1996: 385).
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(powotujac si¢ wlasnie na atrakcyjng gospodarczo oferte dla wtadz Pol-
ski) rozpoczely si¢ wraz z odpowiedzia od koncernu Coca-Cola
w czerwcu 1957 r. (APG, PWRN, 1280/1533, k. 85). Do zimy sprawa
jednak nie zostata rozstrzygnigta. W zwiazku z tym 1 lutego 1958 r.
przedsiebiorcy wystali do Henryka Federa, przewodniczacego WKPG,
prosbe o osobistg interwencje w Ministerstwie Handlu Zagranicznego
oraz w Ministerstwie Spraw Zagranicznych w sprawie uzyskania przez
Rengartena paszportu konsularnego (APG, PWRN, 1280/1533, k. 79-80).
Juz 6 lutego Prezydium WRN wystosowato odpowiednie pismo do MSZ
(APG, PWRN, 1280/1533, k. 32—33). Ministerstwo udzielito odpowiedzi
w formie ustnej, uznajac, ze Erykowi Rengartenowi nie przystuguje
prawo do paszportu konsularnego, gdyz taki nalezy si¢ wytacznie oby-
watelom panstwa polskiego oraz czechostowackiego. Poinformowato
takze, iz Rengarten moze wystapi¢ do witadz czeskich o dokument po-
drézy, a nastepnie do polskiego konsulatu o wize okresowa (APG,
PWRN, 1280/1533, k. 31). Wnioskodawcoéw zawiadomiono o tym bar-
dzo szybko, bo juz 12 lutego.

W odpowiedzi inicjatorzy wystali pismo do WKPG z informacja
0 ztozonym podaniu o nadanie obywatelstwa Rengartenowi, proszac
jednoczeénie o interwencje (APG, PWRN, 1280/1533, k. 69). Jej celem
miatoby by¢ doprowadzenie do tego, aby sprawa nadania obywatelstwa
dla Rengartena byta rozpatrywana na najblizszym posiedzeniu Rady
Panstwa. Mialo to umozliwi¢ wydanie paszportu konsularnego Erykowi
Rengartenowi i ich wspolny wyjazd do Essen miedzy 10 marca a 25 kwiet-
nia, 0 czym mieli juz poinformowac dyrekcje koncernu Coca-Cola.
Sprawa stawala si¢ przy tym coraz bardziej pilna. Augustyniak z Rengar-
tenem dostali 27 lutego telegram z Coca-Coli, ze ich wizyta w Essen
musi nastapi¢ do 25 kwietnia, gdyz p6zniej dyrektor naczelny mial wy-
jezdza¢ do USA (APG, PWRN, 1280/1533, k. 23). W potowie marca
Z Prezydium WRN zostalo wystane pismo do Kancelarii Rady Panstwa
z prosba o przyspieszenie sprawy (APG, PWRN, 1280/1533, k. 15). Jako
argument podano m.in. che¢ uruchomienia produkcji juz w sezonie let-
nim, co jak wyjasniono, nie bytoby mozliwe bez wizyty Rengartena
w Essen.

W tym czasie udato si¢ pozytywnie zakonczy¢ sprawe nadania oby-
watelstwa Rengartenowi (APG, PWRN, 1280/1533, k. 6). Zatatwianie
kwestii wyjazdu u wladz napotykato jednak kolejne problemy. Po pierw-
sze, doszlo do reorganizacji ministerstw, w wyniku czego Zygmunt Mo-
skwa przeszedt do innego ministerstwa, co spowolnito rozpatrywane
projektu. Po drugie, 1 kwietnia Wtadystaw Augustyniak, zabiegajac
0 wydanie paszportow na potrzeby wyjazdu, udal si¢ do Ministerstwa
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Spraw Wewnetrznych, gdzie uznano, ze spraw¢ musi zaopiniowaé Mini-
sterstwo Handlu Zagranicznego (APG, PWRN, 1280/1533, k. 11-12).
Przedstawiciel MHZ, z ktorym nastgpnie rozmawial Augustyniak, byt
jednak sceptyczny wobec projektu. Powatpiewal, aby to przedsiewziecie
mogto funkcjonowac bez dewiz z puli panstwowej, a nie byt tez pewien,
czy w Polsce poradza sobie z produkcjg odpowiednich butelek na eks-
port, a takze czy ich produkcja nie bedzie zbyt droga. Zwrdcono wresz-
cie uwagg, ze na terenie Polski sa juz dostepne dwa napoje ,,typu cola”,
a mianowicie ,,Cola-Cola” oraz ,,Polo-Cola”. W MHZ stwierdzono tak-
ze, iz wszelkie niezbedne w tamtym momencie pelnomocnictwa obaj
przedsigbiorcy juz posiadajg. Uznano tym samym, ze ich wyjazd jest
zbedny, a decyzje w tej chwili musza podja¢ wladze panstwowe. Zaleco-
no ztozenie w MHZ obszernego memoriatu w celu uzyskania zgody na
realizacje tego projektu, a tym samym i na wyjazd do Essen.

Otrzymawszy te informacje, Augustyniak zreferowat sytuacje w pismie
z 8 kwietnia do WKPG (APG, PWRN, 1280/1533, k. 11-12), proszac
o interwencje w ,,PKPG”* jako nadrzednej takze dla MHZ. Augustyniak
zwrocit w liscie uwage, ze wymienione w MHZ napoje typu ,,cola” nie sa
pomimo nazwy napojami tego typu, a ,,jedynie oszustwem przemystowym,
wprowadzajagcym rozmyslnie w btad konsumenta i kompromitujacym PRL
w oczach zagranicy”. Wtadze wojewodzkie, od dawna przekonane do pro-
jektu, szybko zrealizowaty prosbe i juz 14 kwietnia 1958 r. wystaty pismo
do wicepremiera Jaroszewicza (APG, PWRN, 1280/1533, k. 7-8). Wraz
Z zalaczeniem calej dokumentacji zreferowano propozycje i dotychczasowe
etapy uzgodnien, wskazujac przy tym, iz w migdzyczasie doszto do reorga-
nizacji w Ministerstwie Przemystu Drobnego i Handlu. Podkreslono, ze
PWRN jest ,,nadal zywo zainteresowane sprawg” 1 poproszono o zajecie
stanowiska. Juz 30 kwietnia pismo zostato przekazane do Komisji do Oceny
Projektow Spotek Panstwowo-Prywatnych przez Urzad Rady Ministrow
(APG, PWRN, 1280/1533, k. 37). Dalsza inicjatywa wladz wojewodzkich
byto skierowanie w maju prosby do Gléwnego Spotecznego Komitetu Prze-
ciwalkoholowego o poparcie projektu (APG, PWRN, 1280/1533, k. 10).
Poinformowano, ze ,,0soby prywatne reprezentujace firm¢ Coca-Cola”
przedtozyty ,,bardzo korzystny projekt”, a produkcja Coca-Coli ,taczy sie
z akcjg przeciwalkoholowg”, za$ stanowisko Komitetu moze wptyna¢ na
ostateczng oceng przedsiewzigcia.

12 panstwowa Komisja Planowania Gospodarczego, gtdwna instytucja zarzadzajaca
gospodarka w latach 1949-1956. Zostata jednak zlikwidowana w listopadzie 1956 r.,
a jej miejsce w planowaniu gospodarczym zaj¢ta Komisja Planowania, ktora miata jed-
nak stabsze kompetencje. Sugestia odnosnie do miejsca interwencji nie mogta by¢ wigc
dostownie zrealizowana. Zob. Baltowski 2009: 196-199.
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Rozpatrywanie sprawy na szczeblu centralnym zakonczyto si¢ po-
dobnie jak w styczniu, czyli wezwaniem o potwierdzenie pelnomocnictw
(APG, PWRN, 1280/1533, k. 1). Teraz zostalo to jednak zatatwione
korespondencyjnie. Augustyniak z Rengartenem wystali pismo do sie-
dziby Coca-Coli, skad dostali potwierdzenie, iz sg upowaznieni, a Szcze-
goty zostang omoéwione w etapie koncowym (APG, PWRN, 1280/1533,
k. 2). Majac odpowiedz z Essen, wystali ja 5 lipca do WKPG (APG,
PWRN, 1280/1533, k. 1), skad zostata przekazana 14 lipca do Warszawy
(APG, PWRN, 1280/1533, k. 90). Odpowiedzi udzielono kilka miesigcy
p6zniej, a doktadniej 22 pazdziernika 1958 r. Sporzadzona ona zostata
przez Komisje do Oceny Projektow Tworzenia Spotek Mieszanych
Panstwowo-Prywatnych (APG, PWRN, 1280/1533, k. 93). W pismie
tym zawarto liczne zastrzezenia dotyczace wniosku: brak ,,wyczerpuja-
cej analizy ekonomicznej”, brak okreSlenia wkladu stron: wartosci
licencji, kosztorysu obiektu, wyposazenia. Zwrdcono tez uwage na
brak orientacyjnego kosztu wyrobu i jego ceny, a takze analizy rynku.
Stusznie zaakcentowano, ze brak tych danych nie pozwala na okreslenie
wielkos$ci i wartosci produkcji oraz okresu amortyzacji inwestycji. Na
koncu wykazano takze brak analizy celowosci tworzenia spotki pan-
stwowo-prywatnej, zgtoszono tez watpliwos¢, czy aby nie bardziej
korzystny bylby wykup licencji dla przedsiebiorstwa panstwowego
badZz przeciwnie: udzielenie koncesji na otwarcie przedsiebiorstwa
o0 kapitale prywatnym.

Dzien przed sporzadzeniem tej odpowiedzi, 21 pazdziernika 1958 r.,
wladze wojewodzkie wystaty pismo do Witolda Trampczynskiego, mini-
stra handlu zagranicznego, z prosba o przyjrzenie si¢ sprawie (APG,
PWRN, 1280/1533, k. 91-92). Podobnie jak w liscie do wicepremiera
Jaroszewicza, rowniez i w tym pi$mie zreferowano calg histori¢ i zalety
proponowanego przedsigbiorstwa. Stwierdzono przy tym, ze prowadzo-
na korespondencja i osobiste konsultacje przekonaty ich, ze MHZ jest
,Jedyna kompetentng instytucjag w tej sprawie”, gdyz projekt wkracza
W ,,ramy mi¢dzynarodowych stosunkow gospodarczych”. Interesujaca
zbieznos¢ terminow tych pism rodzi pytanie, czy wladze wojewodzkie
zostaly poinformowane o przygotowywaniu odpowiedzi o charakterze
negatywnym, czy tez zakladaly, ze sprawa byta nadal nierozstrzygnieta,
a celem wystania kolejnego pisma bylo kolejne jej poruszenie. Szukanie
poparcia jednak nie zakonczyto si¢ sukcesem, odpowiedz ze strony mi-
nisterstwa z potowy grudnia byta zwiezta: ,,Ministerstwo Handlu Zagra-
nicznego nie jest zainteresowane w uruchomieniu w Kraju produkcji
napoju Coca-Cola” (APG, PWRN, 1280/1533, k. 94).
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3. Na marginesie sprawy

Opisany przebieg proby przekonania wiadz do projektu, warto
uzupethié o trzy dodatkowe watki. Pierwszy z nich dotyczy lokalnego
tytulu prasowego. Ot6z ,,Dziennik Battycki” (1958a) poinformowat
W notce z 18 stycznia 1958 r. o wptynieciu do wladz wojewodzkich
tej ,,raczej korzystnej” propozycji, podajac jej podstawowe zalozenia.
W odpowiedzi na ten artykut redakcja otrzymata w marcu paczke, ,,a w
niej ksztattne buteleczki amerykanskiej «coca-coli»” (,,Dziennik Bal-
tycki” 1958b). Jak podano dalej w tekscie, bylta to jednak tylko Coca-
Cola®® wyprodukowana przez chemiczng spotdzielni¢ pracy ,,Aromat”
z Poznania. Wedlug zapewnien redakcji estetyczne opakowanie, smak
i konsystencja tego wyrobu ,,niczym nie rézni si¢ od swojej starszej
zagranicznej siostry”. Jednak nie tylko wrazenia z otrzymania rzekomo
identycznego napoju byly tu kluczowe. Redakcja podkreslita inny
fragment: ,,Kierownictwo spoétdzielni prosi o przekazanie za naszym
posrednictwem informacji, ze chetnie udzieli pomocy surowcowej
i technicznej tym wytworcom, ktorzy podjeliby sie produkcji «Coca-
-Coli» na Wybrzezu”. Temat rozméw wladz z amerykanskim koncer-
nem zostal przywotany takze w formie zartu. Ot6z 1 kwietnia 1958 r.
,Dziennik Battycki” (1958c) poinformowat, Ze ,,nareszcie i u nas”, po
dlugich staraniach lokalnych wladz o uruchomienie produkcji, mozna
kupi¢ ,.ten orzezwiajacy i smaczny napoj w kiosku obok dworca”.
Wiadomo$¢ t¢ opatrzono nawet zdjgciem. Byt to wige tylko primaapri-
lisowy zart, ale trudno nie odnies¢ wrazenia, ze odzwierciedlal pozy-
tywne nastawienie do omawianego przedsiewziecia, a wrecz duze na-
dzieje z nim zwigzane. Wymowne moze by¢ przyznanie si¢ przez re-
dakcje do tego zartu, drugiego kwietnia podano bowiem, ze to tylko
,»filmowo-senne marzenia” (,,Dziennik Battycki” 1958d).

Drugi watek jest przyktadem interesujgcej reakcji ze strony komi-
tetow przeciwalkoholowych. Informacja o propozycji uruchomienia
wytworni Coca-Cola zostala opublikowana w ,,Biuletynie Informacyj-
nym” 1/1958". Zaowocowata ona odpowiedzig ze strony Wojewodz-
kiego Spotecznego Komitetu do Walki z Alkoholizmem w Rzeszowie,

¥ Nazywajac poznafiski wyrdb, redakcja ,,Dziennika Battyckiego” konsekwentnie
pisata t¢ nazwe wielka litera.

4 Mimo préb nie udato si¢ odnalezé takiego Biuletynu Informacyjnego, jednak pi-
smo odpowiadajace na t¢ publikacje skierowano do Wojewddzkiego Spotecznego Komi-
tetu Przeciwalkoholowego w Gdansku, co moze wskazywac, ze to ich biuletyn zamiescit
taka informacje.



128 KAMIL WROTKOWSKI

skierowanym do Komitetu Przeciwalkoholowego w Gdansku (APG,
PWRN, 1280/1533, k. 14). Poproszono w niej o wigcej informacji, gdyz
jak napisano: ,jesteSmy mocno zainteresowani ta sprawa i mamy ku temu
dogodne warunki by taka wytwornia byla zorganizowana na terenie na-
szego wojewodztwa”. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze propaganda potepiaja-
ca stynny amerykanski napdj nie przyniosta zadnego efektu, skoro szczat-
kowe informacje o projekcie pobudzaty wyobrazni¢ innych przedsigbior-
czych Polakow do zaktadania wytworni na drugim koncu Polski. Nalezy
jednak zauwazy¢, ze wszelkie starania w tej sprawie miaty na celu wyzsze
dobro, a komunistyczna propaganda glosita, ze alkohol byl narzgdziem
klasy wyzyskujacej stuzacym do otgpienia i tatwiejszego zniewolenia klas
pracujacych™. Majac to na uwadze, mozna by réwniez przyja¢ inny wnio-
sek — 0 uznaniu tego napoju za ,,mniejsze zto”.

Trzecim interesujagcym watkiem sa proby interwencji Augustyniaka
i Rengartena kanatami prywatnymi. Zachowaly si¢ ich trzy listy datowane
na 18 lutego, 25 lutego i 8 kwietnia 1958 r. (APG, PWRN, 1280/1533, k. 6,
21, 24) do nieznanej z imienia kobiety, ktorg proszono o pomoc. Otrzymy-
wala ona kopie wysytanych wtedy pism do WKPG™. W listach do niej Au-
gustyniak i Rengarten prosili 0 pozdrowienia dla Rozenkranza, oraz liczyli
na wspolng interwencj¢ odbiorczyni listu z Rozenkranzem u Federa (prze-
wodniczacego WKPG), majacego mie¢ w Warszawie odpowiednie wplty-
wy. Ta korespondencja inicjatorow przedsigwzigcia z ,,L.askawa Panig”, jak
ja tytutowali, miata charakter prywatny. Mozna zauwazy¢, ze mieli duze
zaufanie do niej, gdyz napisali dla przyktadu takie zdanie: ,trudno wprost
uwierzy¢, by dla fanaberii ktéregos z kacykoéw miat si¢ rozbic¢ tak powazny
interes jak nasz projekt”. Moze to $wiadczy¢ tez po prostu o braku ostrozno-
$ci, zwazywszy, ze wspomniana korespondencja znalazta si¢ w aktach
sprawy, a zatem adresatka tej korespondencji musiata przekaza¢ ja do
WKPG. Mozna wigc przypuszczaé, ze miata bliskie zwigzki z ktoryms
z cztonkow komisji (np. wspominanym w listach Rozenkranzem) badz sa-
ma byla zwiazana zawodowo z WKPG*. Wydaje sie, ta znajomosé z ta
kobieta byla dla Augustyniaka i Rozenkranza typowa proba poszukiwania
kontaktéw w celu utatwienia rozstrzygniecia sprawy.

15 Warto zobaczy¢ materiat Polskiej Kroniki Filmowej na temat alkoholu pt. ,,W6d-
ka”, dostepny w serwisie YouTube (.

18 Otrzymata ona podanie Rengartena o nadanie mu obywatelstwa, a takze dostala
pismo z 8 kwietnia do WKPG, zapewne z prosba o interwencj¢ w PKPG.

7 Jedyng kobieta obecna na liscie obecnosci zebrania z grudnia 1957 r. byta Irena
Sokolnicka, o ktorej nie wiemy nic wigcej. Dodatkowo mozna wspomnie¢, ze zebranie
protokotowata J. Suchecka, ktorej nie znamy nawet z imienia (APG, PWRN, 1280/1322,
k. 414-415).
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Zakonczenie

Zebrany materiat archiwalny nie daje odpowiedzi na pytanie o przy-
czyny odrzucenia przez wladze centralne projektu uruchomienia produk-
cji amerykanskiego napoju w Gdansku. Temat skazany jest tylko na
domysty, ktore jednak mogg by¢ wskazoéwka dla dalszych badan. Pierw-
szg z mozliwych przyczyn mogta by¢ ,,polityczno$¢” marki Coca-Cola
i wzgledy wczesniejszej propagandy na temat tego napoju. Drugg przy-
czyng odrzucenia propozycji mogt by¢ panstwowo-prywatny charakter
przedsicbiorstwa, ktory ograniczatby mozliwos¢ zarzadzania firma przez
wiadze centralne, a wladze komunistyczne preferowaty posiadanie petnej
kontroli nad gospodarkg. Warto przypomnie¢, ze W projekcie umowy
Coca-Cola zastrzegata sobie prawo akceptacji kierownictwa, co tylko
zwigkszalo problematyczno$¢ rozwazanego przedsiewziecia. Nieched
wladz mogly wywotywa¢ takze zte doswiadczenia z inicjatywa prywat-
ng. Odwilz gomutkowska zaowocowata bowiem wieloma nielegalnymi
praktykami gospodarczymi Polakow, co wynikato z mniejszych kar za-
sagdzanych za ten proceder niz w latach stalinizmu (Kochanowski 2015:
107-127). Ponadto u podstaw zachowawczego stanowiska wladz mogty
leze¢ liczne naduzycia w realizacji formuty wspotpracy panstwowo-
prywatnej. Niewykluczone, ze obawiano si¢ korupcji lub oszustw
wzgledem majatku panstwowego.

W tym kontekscie takze przedstawione zastrzezenia polskich wiadz,
ktore wytykaty niedostatki opracowania propozycji, wydajg si¢ racjonal-
ne. Nalezy jednak zauwazy¢, ze precyzyjne analizy mogly zostac prze-
prowadzone pozniej, po wstepnej akceptacji przez polskie wtadze. Do-
piero wtedy mialy przeciez nastapi¢ dokladne pertraktacje i omawianie
szczegotow przez Augustyniaka i Rengartena z koncernem Coca-Cola
w Essen. Watpliwosci wyrazone w odpowiedzi ze strony Komisji do
Oceny Projektow Tworzenia Spotek Mieszanych Panstwowo-Prywat-
nych mogly wigc mie¢ na celu umys$lne zablokowanie projektu, ale mo-
gly tez by¢ wyrazem szczerej obawy o optacalnos$¢ inwestycji lub wigza-
ty si¢ z obawami o nieuczciwos¢ Augustyniaka i Rengartena.

Jako kolejng mozliwg przyczyne odmowy mozna wskazaé gtdéwne
cele gospodarcze wiladz: kolejny etap forsownej industrializacji kraju
(Jezierski 1988: 176-177), ktora w socjalistycznej mysli ekonomicznej
taczono z konieczno$cig ograniczenia wzrostu konsumpcji (Morawski
2007: 329; Baltowski 2009: 206). Wiadystaw Gomutka juz w maju 1957 r.
oglosit zakonczenie preferencji dla inwestycji konsumpcyjnych (Kalin-
ski 2011: 42-43), a w lipcu 1957 r. uchwalono z opdznieniem plan pig-
cioletni na lata 19561960. Formalnie wymieniono w jego celach wzrost
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stopy zyciowej, jednak proporcje inwestycyjne byly podobne do tych
z planu szescioletniego, a wiec spychaly na dalszy plan inwestycje
w produkcje dobr konsumpcyjnych®®. Zgoda na proponowany projekt
rozpoczgcia produkcji Coca-Cola, artykulu typowo konsumpcyjnego,
sama w sobie mogta nie miesci¢ si¢ w przyjetej przez decydentow wizji
rozwoju gospodarczego najblizszych lat, szczego6lnie ze Gomutka repre-
zentowal bardzo oszczgdny tryb zycia i miat niewielkie zrozumienie dla
wigkszych potrzeb konsumpcyjnych (Eisler 2014: 225-227).

Przedstawione ewentualne przyczyny odmowy wzajemnie si¢ nie
wykluczajg, mozliwe wiec, ze jedna byta decydujaca albo ze odmowa
byta podyktowana kilkoma z nich badz wszystkimi. Temat wymaga dal-
szych badan. Historia ta w swoim przebiegu dostarcza tez kilku pobocz-
nych informacji. Przede wszystkim przedstawiona inicjatywa ukazuje
trudne losy repatriantow reprezentujacych duzg inicjatywe gospodarcza,
ktorzy zdecydowali si¢ wroci¢ do Polski w czasie gomutkowskiej odwil-
zy. Znamionujg one, ze docieral do nich pozytywny wizerunek przemian
W ojczyznie po Pazdzierniku ‘56, skoro nie tylko postanowili wroci¢ do
kraju, ale i uznali za realne sprowadzenie Coca-Coli do Polski. Zarazem
wedtug projektu sami nie ponosiliby wktadu w inwestycje¢, wigc skoro
ich ryzyko miato by¢ niskie, nie ma podstaw do uznania, ze ich wiara
w Gomutke byta szczegolnie mocna. Warto zauwazyc¢, ze autorzy przed-
siewzigcia w swoich pismach do wiadz poza podkreslaniem zalet eko-
nomicznych projektu starali si¢ dostosowac swoja narracj¢ do ideologii
panstwowej. Przekonywali np. 0 pozytywnym wptywie napoju m.in. na
wydajno$¢ pracy gornikéw. Za interesujace mozna takze uzna¢ nawigza-
nie przez przedsigbiorcoéw prywatnego kontaktu z osobg bezposrednio
badz posrednio zwigzang z WKPG, co zapewne poprawito ich mozliwo-
$ci interwencji u wtadz wojewddzkich. W ten sposob fatwiej tez byto im
dotrze¢ do wtadz centralnych. Okazywali duzg szczero$¢ i zaufanie wo-
bec tego kontaktu, skoro pisali o fanaberiach kacykoéw. Pomimo osta-
tecznego niepowodzenia wida¢ tu pewng wszechstronno$¢ w dziataniu
na rzecz inicjatywy i szukaniu sprzymierzencow (§wiadczy o tym takze
zabieganie o poparcia komitetow przeciwalkoholowych).

Reakcja wladz wojewodzkich w Gdansku pokazata przekonanie
0 ,,polityczno$ci” tego napoju, mimo to szybko poparto projekt, przyj-
Mmujac argumentacje inicjatorow. WKPG w Gdansku az do konca toku
tej sprawy probowato interweniowa¢ w Warszawie w celu rozwigzania

18 Jak wskazal Lukasz Paprotny, najwyzszy wzrost produkcji przemystu spozyw-
czego nastapit w 1957 r. Wzrost tej produkeji rok do roku: 1956: 7,2%, 1957: 12,2%,
1958: 10,8%, 1959: 4,9% (Paprotny 2008: 327).
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biezacych problemow Augustyniaka i Rengartena. Pokazuje to brak po-
rozumienia migdzy wiladzami lokalnymi w Gdansku a centralnymi
w Warszawie. Co godne podkreslenia, pomimo wczesniejszej propagan-
dy przedstawiajacej amerykanski napdj w ztym $wietle nie tylko prag-
matyczne wiadze w Trojmiescie szybko zainteresowaty si¢ tym projek-
tem. Reakcja komitetow przeciwalkoholowych, w tym komitetu z Rze-
szowa, ktory wyrazil gotowos$¢ uruchomienia produkcji takze w tym
miescie, moze wskazywaé, ze propaganda nie wywarla wptywu na ni-
kim, a ocena nastgpowata przez pryzmat mozliwych korzysci. Zarazem
wedle Kochanowskiego (2017: 38) programowa walka z alkoholizmem
rozpoczeta si¢ w gomutkowskiej Polsce jesienig 1957 r. Poparcie komi-
tetow alkoholowych dla projektu przypada wiec na pierwsze miesigce
tego ,,frontu”. Jeszcze bardziej znamienna wydaje si¢ reakcja ,,Dziennika
Battyckiego”, ktora w mniejszym stopniu mozna wigza¢ z chtodna kal-
kulacja korzysci, a w wigkszym — z reprezentowaniem opinii publicznej.
Zart pierwszokwietniowy i Uznanie zmyslonej dostepnosci Coca-Coli
tylko za ,.filmowo-senne marzenie” wydaje si¢ wyczerpywac temat spo-
fecznego odbioru tego napoju, a zarazem $wiadczy co najwyzej o po-
wierzchownym wptywie propagandy na odbior tej marki, a moze i ogol-
nie Ameryki.
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Rhe rejected proposal to mass produce Coca-Cola in Poland
Abstract

Wiadystaw Augustyniak i Eryk Rengarten were repatriates from Czechoslovakia
who in 1957 decided to return to Poland. Before, they tabled an offer to the Coca-Cola
company to establish a public-private enterprise in Poland. The company showed interest
in the idea and authorized the originators to negotiate with the Polish government.
Taking the lack of foreign currency in Poland into account they proposed to finance the
import of essential ingredients by export of bottles to the Coca-Cola to the US. The
provincial authorities in Gdansk were delighted by the idea and judged it very positively.
They then many times tried to support it and press central authorities to make an ultimate
and positive decision. Also a local leading newspaper (“Dziennik Battycki”) and some
anti-alcoholic organisations took interest and supported the proposal. Unfortunately, the
central authorities at the end of 1958 rejected it. The whole episode fits into the
atmosphere following the Polish October, when there were increased hopes for the
possibility of conducting private business and for better access to the consumer goods.
The reactions to this project also present a social rejection of the propaganda image of the
Coca-Cola drink. Possible reasons were: a renewed pressure on industrialization of the
country at the expense of consumer production development, propaganda from the
Stalinist era, state-private character of the proposed enterprise, bad experience of state
authorities with private initiatives following the Polish October.

Key words: Coca-Cola in Poland, Polish authorities and economic policy, anti-alcoholic
movement, Gdansk



