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By¢ wolnym i zy¢ szczesliwie.
Filozoficzna analiza praktyki zycia codziennego

Nicolai Hartmann w nastegpujacych stowach podsumowat jeden
z swoich ostatnich filozoficznych wykladow akademickich: ,,mys$lenie
filozoficzne (...) bliskie jest artystycznemu ogladowi i religijnemu sku-
pieniu. Im baczniej jednak patrzymy na nierozwigzane zagadki, ktore
pozostawia nam wiedza, a podejmuje filozofia, tym wyrazniej widzimy
irracjonalng reszte metafizycznych probleméw. Mozemy si¢ do nich
przyblizaé, lecz nigdy nie mozemy ich catkowicie rozwigza¢” [Hartmann
2000: 246]. Jesli zaakceptujemy intuicje Hartmanna méwiaca, Ze istnieja
problemy filozoficzne, ktoérych nigdy nie bedziemy w stanie rozwiazac,
niezaleznie od postepu wiedzy, to trzeba uznaé, ze jednym z nich niewat-
pliwie jest problem wolnosci. Wolno$¢ stoi bowiem w samym centrum
problematyki moralnej, etycznej i aksjologicznej (wszystkie te obszary
zazgbiajg sig, ale nie sg tozsame), innymi stowy, jest rdzeniem namystu
teoretycznego nad aktami cztowieka (czynami, dziataniami, ktére po-
wszechnie uznaje si¢ za $wiadome i celowe). Namyst ten nazywa si¢ filozo-
fig praktyczna i tak tez byt pojmowany juz przez Arystotelesa.

Filozofia praktyczna jako dzial filozofii jest dziedzing niezwykle
bogata, a jednocze$nie pelng zawitych i trudnych — nie tylko do wyja-
$nienia, ale czasami nawet do wnikliwego opisania — probleméw, czego
dowodzi mnogo$¢ publikowanych dziet i myslicieli, ktorzy przynajmnie;j
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czg§¢ swojej pracy umystowe] poswiecili zagadnieniom zwigzanym
przede wszystkim z ludzka wolnoscig, moralno$cia i wartosciami. Mimo
tego, jak stwierdzitby Hartmann, nie nalezy porzucac teoretycznej pracy
nad kwestiami filozofii praktycznej, poniewaz nawet jesli nie bedziemy
nigdy w stanie ostatecznie ich rozwigzaé, to przynajmniej wysitek wito-
zony w systematyczne rozpracowywanie zaowocuje ich lepszym zrozu-
mieniem.

W nurt takiego wlasnie mys$lenia wpisuje si¢ ksigzka Andrzeja
Niemczuka, profesora nadzwyczajnego w Uniwersytecie Rzeszowskim
i kierownika Zakladu Filozofii Wspoéltczesnej dzialajacego w Instytucie
Filozofii tej uczelni. Publikacja Filozofia praktyczna. Studia i szkice
W pewien sposdb podsumowuje dotychczasowy dorobek tego filozofa,
na ktory sktadaja sie nastepujace tytuty: Filozofia dobra przed powsta-
niem aksjologii: relacjonistyczne proby przezwyciezenia trudnosci obiek-
tywizmu i subiektywizmu (1994), Wolnosé egzystencjalna: Kant i Kierke-
gaard (1995), Stosunek wartosci do bytu. Dociekania metafizyczne
(2005) i Traktat o ziu (2013). Latwo zauwazy¢, autor przez ponad dwie
dekady poswigcat si¢ badaniom najwazniejszych zagadnien z zakresu
filozofii praktycznej, tworzac przy tym wlasne rozwigzania analizowa-
nych probleméw.

Omawiany tytut sktada sie z a) prac publikowanych w latach 2008—
2016, b) referatow wygtaszanych w latach 2013-2015, ¢) tekstu o po-
znaniu warto$ci napisanego specjalnie do ksigzki Filozofia praktyczna
(zajmuje on az 56 z 336 stron zbioru). Jak pisze sam autor:

Artykuty zebrane w tej ksiazce przedstawiaja propozycje rozwigzan probleméw
z zakresu filozofii praktycznej. Mimo Ze problemy te naleza do réznych dyscy-
plin szczegotowych, takich jak aksjologia ogodlna, filozofia praktyki, etyka i filo-
zofia polityki, proponowane rozstrzygniecia opieraja si¢ na — opracowanych
przeze mnie w ksigzkach wczesniejszych — wspolnych zasadach okreslajacych
calg filozofie praktyczna. Chociaz z racji fragmentarycznosci prezentowanych
dociekan nie mozna uzna¢ ich za system filozofii praktycznej, to jednak ze
wzgledu na jedno$¢ zasad stosowanych w poszczegdlnych argumentacjach moze
ja traktowa¢ — mam nadzieje — jako elementy filozofii praktycznej uprawianej

W sposob systematyczny. Konkluzje zawartych tu artykuldw maja bowiem ze so-
ba zwigzek logiczny — co jest tez racja dla opublikowania ich w jednym zbiorze?.

Nie bez powodu Niemczuk wspomina o systematycznym uprawia-
niu filozofii, w czym bez watpliwosci nawigzuje do przywolywanego
przeze mnie juz na samym poczatku Nicolaia Hartmanna. Filozof ten
krytykowal bowiem wszelkie mys$lenie systemowe (zamknicte we wia-

2 Tekst z czwartej strony oktadki. Szersze usprawiedliwienie zasadnosci publikacji
Niemczuk przedstawia w stowie od autora (s. 9).
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snych zatozeniach i kategoriach), przeciwstawiajac mu myslenie syste-
matyczne, tj. ,,otwarte” i podejmujgce problemy w sposob wieloaspek-
towy [Hartmann 1994]. Praca Niemczuka — co pokazuje tok wywodu
w kazdym tekscie sktadajacym si¢ na omawiany zbidér — z pewno$cia
zashuguje na miano systematycznej analizy filozoficzne;.

Ksiagzka zostala podzielona na trzy czesci: 1) aksjologia i filozofia
praktyki, 2) etyka, 3) polityka. Ostatnia z czgsci jest najkrotsza, zawiera
dwa teksty dotyczace liberalizmu i zwigzanych z nim problemoéw: warto-
$ci wolnosci, neutralno$ci panstwa i jego aksjologicznych podstaw. Na
czg$¢ etyczng skladajg sie studia poswigcone odpowiednio: argumento-
waniu w etyce w kontekScie btedu naturalistycznego; analizie rdznic
miedzy powinnoscig a pragnieniem (de facto proba odpowiedzi na pyta-
nie, dlaczego powinni§my cokolwiek); aksjologicznemu uzasadnieniu
etyki; analizie (czy raczej dekonstrukcji) idealu autentyczno$ci; zdefi-
niowaniu konformizmu i jego poréwnaniu z nonkonformizmem. Objeto-
Sciowo najwigksza i tre§ciowo bodaj najistotniejsza jest pierwsza czes¢.
Niemczuk podejmuje w niej nastgpujgce problemy: biad teoretyzmu
w aksjologii (wlasna interpretacja blgdu naturalistycznego); krytyczna
analiza najpopularniejszych modeli aksjologii (transcendentalizm, prag-
matyzm, obiektywizm, subiektywizm); poznanie warto$ci; teoria
i praktyka wolnosci; kolisto§¢ praktyki (w zasadzie jej struktury); aporie
podmiotowosci zwigzane z wolnoscig i wartoscig czlowieka. Trzy teksty
zamykajace pierwszg czg$¢ sg poswiecone bardziej szczegdlowym kwe-
stiom: statusowi mozliwo$ci, krytyce idei postepu historycznego i omo-
wieniu relacji czy tez dialogu — nieustannie z perspektywy filozoficznej
— pesymizmu z obiektywizmem.

Nie sposob omowic¢ cho¢by czesci problemow i ich rozwigzan, jakie
przedstawia Niemczuk. Warto jednakze zauwazy¢, ze: po pierwsze —
analizujac dang kwestie, stara si¢ bra¢ pod uwage wszystkie najwazniej-
sze, a niekiedy i mniej popularne, dotychczasowe rozwigzania; po drugie
— minimalizuje cytowanie fragmentéw dziet innych myslicieli, kazdora-
zowo formutujac trafne syntezy ich pogladow?; po trzecie — dyskutujac
Z jakimi$ ideami, stara si¢ zauwaza¢ ich dobre i zte strony; po czwarte —
starannie dobiera i porzadkuje wilasne argumenty; po pigte — W miej-
scach, ktore moga wydawac si¢ niejasne (zwlaszcza dla czytelnikow
niezajmujacych si¢ zawodowo filozofig), podaje alternatywne lub tez
tatwiejsze do przyswojenia wyjasnienia; po szoste — dla zobrazowania
przedstawianych, zaréwno cudzych jak i swoich, tez uzywa przekonuja-
cych i wyrazistych przyktadow.

® Nadmienie, ze na koncu ksigzki zostal umieszczony indeks nazwisk. Obejmuje on
liste 188 myslicieli.
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Czynniki te $wiadczg zarowno o doglebnosci przeprowadzanych
analiz, jak i ich wnikliwym (czasami nawet dlugoletnim) przemysleniu.
Rzecz jasna, z Niemczukiem mozna si¢ nie zgadza¢ tak na poziomie
ogoélnych tez, jak i szczegdtowych sgdow, jednakze potencjalny polemi-
sta musiatby skonstruowa¢ rownie przemyslang lini¢ argumentacyjng
(zaktadamy, Ze jest racjonalnie mys$lgcym podmiotem). Zadanie to
utrudniatyby dwa fakty: po pierwsze — dla kazdej swojej tezy Niemczuk
szuka odpowiednich racji; po drugie — zawczasu formutuje ewentualne
zarzuty 1 okre$la mozliwe drogi ich rozwigzania. Najkrocej: Filozofia
praktyczna to prawdziwie filozoficzna robota.

Przedstawie teraz wybor wazniejszych — przynajmniej moim zda-
niem — pogladéw Niemczuka. W tekScie Bigd teoretyzmu w aksjologii
pisze: ,,Mowiagc ogoblniej, tym, co zmienia faktyczno§¢ w wartosciowosé
(a jezyk opisowy w jezyk normatywny), jest wolnos$¢, bez ktorej fak-
tycznos¢ — czy to surowa, czy instytucjonalna — musi pozosta¢ neutralna
aksjologicznie” (s. 43). Nieco dalej — w tekscie Modele aksjologii — uje-
cie krytyczne (przy czym znamienny jest tytut paragrafu, z ktoérego po-
chodzi cytowany fragment: Uwaga koricowa, czyli aksjologia poza nihi-
lizmem i metafizykqg) znajdujemy pewne doprecyzowania: ,,Filozofii
warto$ci nie mozna zatem ugruntowac ani na wiedzy o faktach (...), ani
na zadnej teorii bytu. Jedyna mozliwg — jak sadz¢ — podstawe poprawnej
filozofii wartos$ci (i dlatego podstawe konieczng) stanowig dwa pojecia:
pojecie wolnosci i racjonalno$ci praktycznej” (s. 54). Niemczuk podsu-
mowuje: ,,Swiat jest wartosciowy dopiero — i wylacznie — z punktu wi-
dzenia wolnosci” (s. 54). Na jakiej jednakze podstawie dokonuje si¢ owo
nadawanie warto$ci §wiatu? ,,Zrédtem wartosci (bez ktorego caly $wiat
istniejacy bylyby zero wart) jest zatem pierwotna decyzja” (s. 55) doty-
czaca podmiotu, ktéry ja podejmuje. Niemczuk nazywa ja pradecyzja,
W niej bowiem podmiot uznaje warto§¢ wiasnego istnienia i podejmuje
si¢ kontynuowania wlasnego istnienia jako podmiotu. Wszystkie p6z-
niejsze decyzje sa w niej zakorzenione, odwotuja si¢ do pradecyzji. Na
tej podstawie wartosSci ,,0kazuja si¢ praktycznymi relacjami miedzy kon-
kretnym podmiotem a reszta §wiata — takimi mianowicie relacjami, ktore
umozliwiaja istnienie tego podmiotu”. Powr6¢my jednak do podmiotu.
Z jednej strony konstytuuje go wolnos$¢, z drugiej za$ racjonalnosé. Ta
ostatnia ,,wyzwala go od determinacji zar6wno przyrodniczej, jak i spo-
teczno-nawykowe;j” (s. 55). Pojawia si¢ jednak pytanie o uznanie warto-
$ci innych ludzi. Precyzujac kwestie pradecyzji, polski filozof rozbija ja
na dwa etapy: 1) uznanie swojej przynaleznosci do rodzaju ludzkiego
(,,jestem cztowiekiem™); 2) wlasciwa pradecyzja (,,chcg istnie¢ jako wol-
ny podmiot”). ,,Znaczenie tych dwoch refleksyjnych [poniewaz doko-
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nywanych nie na samym poczatku zycia, ale po osiggnigciu samo$wia-
domosci uwarunkowanej kulturowo i spotecznie; kwestie te szczegdtowo
wyjasnia sam autor w tekscie O poznaniu wartosci — B.K.] aktéw spro-
wadza si¢ wiec do tego, iz drugi z nich, czyli pradecyzja, jest zrodtem
wartosci wszystkiego, pierwszy zas — by tak rzec — jest aktem identyfi-
kacji siebie samego jako podstawowego «przedmiotu» pradecyzji. Tym
podstawowym przedmiotem afirmatywnej pradecyzji jest bowiem zawsze
ten podmiot (ten cztowiek), ktory jg podejmuje. A ze jest nim indywidu-
um przynalezace do gatunku «cztowieky», to afirmujac siebie, afirmuje
on cztowieczenstwo jako takie. Afirmowane w ten sposéb cztowieczen-
stwo samego siebie jest tym samym konstytuowane jako (a) warto$¢
najwyzsza, bedgca miarg reszty wartosci oraz (b) podstawa moralnosci,
czyli respektu dla cztowieczenstwa w innych ludziach” (s. 101-102). Dalej
autor pisze o0 zastrzezeniach, ktére mogg si¢ pojawi¢ (np. pradecyzja nie
oznacza identyfikacji i utozsamienia si¢ z cechami wszystkich ludzi). Do-
dam, ze w pradecyzji cztowiek si¢ autodeterminuje, tzn. podejmuje wolny
wybdr tego, ze ,,w konkretnych decyzjach wewnatrzzyciowych bede sie
poddawal determinacji aksjologicznej oraz akceptowat praktyczng selekcje
tej determinacji przez determinacj¢ przyczynowa” (s. 123).

Dla Niemczuka ,,poznanie wartosci moze by¢ tylko praktyczno-
-refleksyjne” (s. 97). Jak twierdzi: ,,wartoSciowe nie jest to X, ktore
w sferze faktow wzbudza pozytywne uczucia, lecz dopiero takie X,
0 ktérym refleksja wraz z rozumem praktycznym zdecydujg — miedzy
innymi na podstawie wzbudzanych uczu¢ — ze udzial owego X-a w prak-
tyce podmiotu ma efektywny wklad w szczgscie tego podmiotu” (s. 97).
Jesli natomiast idzie o szczedcie, to pozwala ono odpowiedzie¢ na trzy
wazne pytania, mianowicie: dlaczego cztowiek, ktory jest wolny, podej-
muje pradecyzje, czyli po prostu chce istnie¢, a tym samym uznaje war-
tosciowos¢ swojego istnienia? Dlaczego ludzie chca realizowac wartos$ci
i biorg je pod uwage w swoich dziataniach? Co stanowi kryterium usta-
nawiania warto$ci dla podmiotu? Oddaje glos Niemczukowi: szczgscie
jest ,,zaro6wno racja pradecyzji, jak i wewngtrzng, subiektywna strona
zycia realizujacego wartosci, zas kazdorazowo uzyskiwany jego stopien
stanowi kryterium wysokosci zrealizowanej warto$ci” (s. 86). Co wazne,
zauwaza on, ze obecnie wokot pojecia szczescia narosto sporo nieporo-
zumien i wieloznaczno$ci, stad konieczne jest jego filozoficzne sprecy-
zowanie (czy tez odmitologizowanie). Koncepcja Niemczuka jest nato-
miast ,,modyfikujaca kontynuacja eudajmonistycznego pojmowania
szczg$cia — to znaczy takiego, ktore: (a) wskazuje na wartosci jako ko-
nieczny warunek i «sktadnik» szczgscia, (b) szczescie, jako egzysten-
cjalno-uczuciowy korelat syntetycznego bilansu zycia, odréznia od po-
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szczegblnych zadowolen wywotlanych pojedynczymi zdarzeniami”
(s. 87). W ostatecznym rozrachunku ,,szczescie jest dla praktyki pierw-
sz3 1 ostateczng racjg przedmiotowa” (s. 235).

Dwa slowa o wolnosci: mozemy o niej moéwi¢ tylko wtedy, gdy
efektu zmiany nie wywotata przyczyna przyrodnicza (wtedy dziatanie
bytoby konieczne) i gdy ten sam efekt byt §wiadomie zamierzony i spo-
wodowany przez (wolny) byt. ,,Zmiana wolna to zmiana, ktdra nie jest
«przedtuzeniemy» przyczyn [przyrodniczych — B.K.]” (s. 116). Co wiccej,
wiedza i teoria nie sg w stanie wyjasni¢ faktu wolno$ci, poniewaz doty-
cza tylko tych zmian, ktore nie sg wolne. Kazde dzialanie wolne posiada
jednakze racje praktyczne, czyli w tym przypadku wartosci, ktorych nie
mozna wywies¢ z racji teoretycznych (jak wyzej pokazatem, ich zrodtem
jest pradecyzja wolnego podmiotu). ,,Nie majac, i nie mogac mieé, uza-
sadnienia teoretycznego, twierdzenie o istnieniu wolno$ci ma wszakze
tak mocne racje praktyczne, ze odrzucenie go jest rownoznaczne z wYy-
rzeczeniem sie racjonalnosci” (s. 119). ,Jedynym punktem — jak pisze
w innym miejscu Niemczuk — ktéry taczy ze sobg teorie i praktyke, jest
wolna decyzja podmiotu” (s. 163). Stowem: tylko wolno$¢ pozwala nam
Iaczy¢ teori¢ z praktyka, pelni wiec ona rolg swoistego metafizycznego
ogniwa mi¢dzy wiedzg a dzialaniem.

Wolnos¢é, a w zasadzie jej wartos¢, jest dla Niemczuka ,,absolutnie
fundamentalna”. Jak pisze, ,,Afirmowana w pradecyzji egzystencjalna
warto$¢ wolno$ci jest warto$cig absolutnie fundamentalng — zarazem
pierwszg i ostatnig (a raczej: ostateczng)” (s. 136). Na wolnos$ci opieraja
si¢ wiec pozostale wartoSci (zwlaszcza moralne). ,,Wszystkie inne war-
tosci — kontynuuje — tgcznie z moralnymi, sg wartoSciami wylacznie
dlatego, ze wolny podmiot ma warto$¢ egzystencjalng (w tradycji perso-
nalistycznej okreslang jako warto$¢ osoby). Wszystkie bowiem warto$ci
sg wartosciami dlatego, ze sg ontycznymi warunkami istnienia i szcze-
$cia podmiotu” (s. 136).

Odpowiadajac na pytanie, dlaczego cokolwiek powinni§my, Niem-
czuk stwierdza, ze: po pierwsze — ,,powinnos¢ jest zrozumiata tylko
w $wietle wolnosci” (s. 230); po drugie — powinnos¢ (modalna, tj. przed-
moralna) jest ,.relacja, ktora bez swoich krancow bytaby niewyja$nialna
i niezrozumiata. Te konieczne warunki powinno$ci sa nastepujace:
1) wolno$¢ adresata, 2) warto$ci. Powinno$¢, innymi stowy, nie jest zad-
ng istno$cig samoistng, lecz zawsze jest powinnoscia czyjas oraz powin-
noscig czegos$” (s. 230). Dla polskiego filozofa to wartosci sa tez: po
pierwsze — przedmiotowym uzasadnieniem powinno$ci; po drugie —
warunkami pozytywnego wyboru. Powinnos$¢ nierozerwalnie wigze si¢
wigc z warto$ciowoscia. Stowem: ,,jesli powinienem cokolwiek;, to tylko
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wtedy, gdy cokolwiek jest wartosciowe” (s. 231). Oznacza to z drugiej
strony, ze zanim powinienem, musz¢ najpierw chciec, z kolei aby czego$
(wartosciowego) chcie¢, musze podjac¢ pradecyzj¢. Natomiast ,,wybiera-
jac w pradecyzji istnienie siebie jako wolnego podmiotu, wybieram tym
samym to, ze bed¢ podlega¢ powinnosciom” (s. 234). Okazuje si¢ wigc,
ze w praktyce powinno$¢ sprowadza si¢ do racjonalnosci. Wiedzac juz,
dlaczego cokolwiek powinni§my, zapytajmy: dlaczego powinnismy by¢
moralni? OdpowiedZz Niemczuka: ,,powinienem by¢ moralny po to, aby
zachowywac¢ swa racjonalnos¢ i wolnos¢, czyli po to, zeby w ogole by¢
podmiotem. Poprzez uczestnictwo w moralno$ci konsekwentnie spet-
niam powinno$¢ bycia podmiotem, ktérg wybratem w pradecyzji — dzie-
ki czemu zachowuj¢ wlasng warto$¢ egzystencjalng” (s. 264).

To zaledwie gar$¢ tez stawianych w ksigzce Filozofia praktyczna.
Z oczywistych przyczyn nie moglem stresci¢ szczegotowej argumentacji
— te czytelnik odnajdzie w recenzowanej pozycji. Niemniej jasno widac,
ze stanowi ona spdjng calosc¢ i jako taka jest dojrzalym wyrazem pogla-
dow Niemczuka dotyczacych najwazniejszych problemow filozofii prak-
tycznej. Zaznaczam tez, ze — po pierwsze: z wyzej wymienionych powo-
dow; po drugie: dlatego, ze intelektualnie, na poziomie wyjasniania filo-
zoficznego, nie znajduj¢ niedomys$lanych przez autora argumentow — nie
podejmuje¢ z Niemczukiem polemiki. Mam jednak nadzieje, ze jego pra-
ca zostanie zyczliwie przyjeta przez polskie $rodowisko filozoficzne*
i stanie sie zaczynem ozywionej rzeczowej dyskusji.

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, ze: Filozofia praktyczna to wazna
ksigzka na polskim ,,rynku idei”, obowigzkowa lektura dla wszystkich
etykow i aksjologéw, zaréwno wyktadowcodw akademickich, jak i nau-
czycieli na nizszym szczeblu ksztalcenia. Ponadto ze wzgledu na walory
metodologiczne, tresciowe, warsztatowe i jezykowe moze stanowi¢ do-
bre laboratorium intelektualne dla mtodych ,,mito§nikéw madro$ci”.
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