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Idea migdzynarodowych, tréjstronnych spotkan filozofow z Polski,
Stowacji i Ukrainy narodzita si¢ na poczatku 2019 r., urzeczywistniona
za$ zostala w maju tego roku, kiedy to na Uniwersytecie Rzeszowskim
zorganizowane zostato seminarium naukowe Filozofia: Lwow — Preszow
— Rzeszow, w ktorym wzieli udziat naukowcy z uniwersytetow tych
trzech miast. Inicjatorem spotkania byt prof. Leszek Gawor (Instytut
Filozofii Uniwersytetu Rzeszowskiego) wespét z przedstawicielami za-
proszonych osrodkow w osobach: prof. Vasila Gluchmana (dziekana
Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu w Preszowie) i prof. Anatolija
Karasia (kierownika Katedry Filozofii Wydziatu Filozoficznego Lwow-
skiego Uniwersytetu Narodowego im. Iwana Franki).

Uroczystego otwarcia seminarium dokonat dyrektor Instytutu Filo-
zofii Uniwersytetu Rzeszowskiego prof. Przemystaw Paczkowski, wita-
jac gosci zarowno z zagranicy, jak i Polski. Glos zabrat takze jeden
Z inicjatorow spotkania, prof. Leszek Gawor, ktory nakreslil ide¢ oraz
cel zapoczatkowanych wlasnie spotkan. Jednoczesnie zaakcentowat bli-
skos¢ geograficzna Polski, Stowacji i Ukrainy, ale tez wspolnote jezy-
kowa, a takze wzajemne zaciekawienie prowadzonymi badaniami w za-
kresie filozofii w trzech sgsiedzkich krajach. Wyrazit nadziej¢, ze owo
wzajemne zainteresowanie moze stanowi¢ mocny fundament przysziej
wspolpracy naukowej oraz przyjazni. Taki cel postawili przed sobg or-
ganizatorzy spotkan.
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Obrady seminarium miaty charakter plenarny. Referaty byly wygtla-
szane w jezykach: polskim, ukrainskim i angielskim, natomiast w cze$ci
dyskusyjnej dodatkowo w jezyku stowackim. Wielo$¢ jezykow weale
nie stanowita jednak bariery we wzajemnym rozumieniu si¢, wrgcz prze-
ciwnie: byla to doskonata okazja do zblizenia filozoféw réznych naro-
dowosci ze stowianskiego kregu kulturowego oraz dostrzezenia wspol-
noty mysli. Tematem przewodnim spotkania byly wyzwania ludzkosci
u progu XXI w., a wigc zagadnienia, ktdre sa przedmiotem badan pro-
wadzonych w wymienionych wcze$niej osrodkach. Referaty zognisko-
wane byly wokoét nastepujacych problemow: rewolucja informatyczna
(pozytywne i negatywne skutki rozwoju sztucznej inteligencji), rewolu-
cja biotechnologiczna (problemy bioetyki, zagadnienia zwigzane
z posthumanizmem), przemiany w sferze politycznej i medialnej (rola
mass mediéw w ksztattowaniu polityki i wspotczesnego populizmu,
polityka w Internecie, status jednostki w zyciu spoteczno-politycznym
XXI w.), zagrozenia ekologiczne (wizja globalnej katastrofy ekologicz-
nej). Jako pierwszy glos zabrat prof. Vasil Gluchman, omawiajgc Marthy
Nussbaum koncepcje humanizmu i posthumanizmu, nastepnie prof. Ana-
tolij Karas w swoim wystgpieniu podkreslit wage poczucia obywatel-
skiego w ksztalttowaniu cywilizacyjnego kapitalu wzajemnego zrozu-
mienia. Kolejny prelegent, prof. Aleksander Bobko (Uniwersytet Rze-
szowski), wyglosit bardzo interesujacy referat na temat wspolczesnego
sporu o natur¢ cztowieka. Uwypuklit napigcie, jakie wystepuje we
wspolczesnym zachodnim $§wiecie pomiedzy euforig spowodowang nie-
zwykltym postepem technicznym, rozwojem medycyny, wysoka jako$cia
zycia itd. a narastajacym poczuciem niepewnosci spowodowanym pro-
blemami ekologicznymi oraz zagrozeniami, takimi jak terroryzm.
A. Bobko przypomnial pytanie Kanta, kim jest cztowiek, aby podkreslic,
ze odpowiedZ na nie jest kluczowa dla wyboru kierunku, w ktorym poj-
dzie ludzkos¢. Ponadto zwrocit uwage na aspekt wyrdzniajacy cztowicka
sposrod innych stworzen, a mianowicie jego racjonalno$¢, ktorej nie
nalezy wprawdzie absolutyzowa¢é, ale jednak wyraznie podkresli¢. Na-
stepnie glos zabrat prof. Krzysztof Bochenek (Uniwersytet Rzeszowski),
ktory przeanalizowal zjawisko laicyzacji i jego implikacje filozoficzne.
Doc. Iryna Puktha (Lwowski Uniwersytet Narodowy im. Iwana Franki)
omowita problem myslenia krytycznego w epoce postprawdy, zas
doc. Jan Kalajtzidis (Uniwersytet w Preszowie) nakreslit problemy zwig-
zane z dokladnym okre§leniem momentu $mierci cztowieka. Druga czes§¢
spotkania otworzyt referat doc. Oksany Sarabun (Lwowski Uniwersytet
Narodowy im. Iwana Franki), ktéra mowita o nieprzyczynowej odpo-
wiedzialno$ci jako jednym z wyzwan ludzko$ci. Nastepnie dr Beata Gu-
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zowska (Uniwersytet Rzeszowski) oraz dr Jarostaw Kinal (Uniwersytet
Rzeszowski) w osobnych wystgpieniach przeanalizowali zagrozenie
wspolczesnego spoteczenstwa sieciowego, jakim jest zanik prywatnosci
w $wiecie. W dalszej czesci sesji dr Ryszard Wojtowicz zaapelowat
0 powro6t ideatdow w zyciu spotecznym i politycznym XXI w. Kolejng
cze$¢ dotyczaca zagrozen politycznych i spolecznych naszych czaséw
otworzyt referat dr Izabeli Pasternak (Uniwersytet Rzeszowski), ktora
dokonata analizy polityki ochrony $rodowiska z perspektywy trzech
doktryn politycznych: liberalizmu, socjaldemokracji i konserwatyzmu,
a takze poruszyla kwesti¢ upolitycznienia spraw zwigzanych z ekologia
i zagrozen z tego wynikajacych. Nastgpnie glos zabrat dr Marek Bosak,
jego referat dotyczyt dylematow wolnosci jednostki w wybranych ustro-
jach politycznych. Obrady zakonczyly za§ dwa komplementarne wysta-
pienia: prof. Romany Kolarzowej i dra Adama Kubiaka, podejmujace
problem peryferyjnosci zjawisk niemogacych si¢ przebi¢ do dyskursu
gtownego nurtu oraz peryferyjnej polityki historycznej. Niezwykle inspi-
rujace obrady zakonczyly si¢ ozywionymi dyskusjami, niekiedy wykra-
czajacymi poza wyznaczony czas, co $wiadczy o zasadnosci i aktualno-
Sci podejmowanych tematdéw, a takze o potrzebie dalszej wspotpracy
i kolejnych spotkan. Drugi dzieh po$wiecony byl wypracowaniu szcze-
gotowych warunkdéw dalszej wspotpracy pomiedzy osrodkami reprezen-
towanymi przez filozofow ze Lwowa, Preszowa i Rzeszowa. Efektem
rozmow bylo bowiem zobowigzanie do organizowania cyklicznych spo-
tkan naukowych, seminariéw, warsztatow oraz edycji wspolnych wy-
dawnictw (zbiorowe prace naukowe pracownikoéw trzech uniwersyte-
tow). Waznym elementem wspolpracy sa takze nawigzane w Rzeszowie
kontakty zar6wno na gruncie naukowym, jak i prywatnym. Kolejne spo-
tkanie w ramach zapoczatkowanego w Rzeszowie projektu ma si¢ odby¢
w Preszowie.






