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Stulecie odzyskania niepodlegtosci stalo si¢ inspiracja wielu dziatan
majacych na celu upamigtnienie tej waznej rocznicy. Wsrdd nich znala-
zty sie liczne aktywno$ci naukowe, takie jak konferencje, sympozja,
odczyty czy publikacje nawigzujagce do obchoddéw stulecia niepodlegto-
Sci. W nurt jej przypomnienia szczegolnie aktywnie wpisali si¢, rzecz
jasna, historycy, w tym historycy gospodarczy?, rocznica stafa sie takze
impulsem dla przedstawicieli innych obszaréw nauk, w tym nauk spo-
fecznych. Recenzowana praca stanowi przyktad tego typu zaangazowa-
nia wykazywanego rowniez przez ekonomistow.

Autorem ksigzki jest prof. Michat Gabriel Wozniak, znany ekono-
mista, cztonek i korespondent Polskiej Akademii Nauk, badacz zagad-
nien zwigzanych z szeroko rozumiang polityka gospodarcza, propagator
idei rozwoju zintegrowanego i zwolennik szerokiego, interdyscyplinar-
nego podejscia badawczego do kwestii ekonomicznych. Praca Michata
Gabriela Wozniaka, dofinansowana przez Narodowy Bank Polski, sta-
nowi w zamierzeniu autora tom pierwszy trzytomowego cyklu (trylogii —
jak pisze autor) traktujacego o gospodarce Polski w latach 1918-2018,

! Dr hab. Pawel Grata, prof. UR, Instytut Historii Uniwersytetu Rzeszowskiego,
al. Rejtana 16c, 35-959 Rzeszow, e-mail: pgrata@wp.pl, nr ORCID: 0000-0003-2358-347.

2 Warto tutaj wymieni¢ konferencje ,,Spoteczno-gospodarczy bilans otwarcia pol-
skiej niepodlegtosci w 1918 roku”, ktéra odbyta si¢ w Lubinie w dniach 18-20 maja
2018 r. w ramach XIIT Wroctawskich Spotkan z Historia Gospodarcza, a jej poktosiem
staly si¢ dwa tomy prac poswigconych tematyce bedgcej przedmiotem obrad (Gospodar-
czy... 2018; Spoleczny... 2018).
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mimo tego warto poSwiegci¢ jej nieco uwagi juz teraz, gdy kolejne tomy
(kolejny tom) pozostaja dopiero w sferze zamierzen czy tez na etapie
prac przygotowawczych.

Zainteresowanie ksigzkg jest z perspektywy piszacego te stowa hi-
storyka gospodarczego w pelni uzasadnione, zwlaszcza gdy autorem jest
naukowiec niespecjalizujacy si¢ na co dzien w badaniach historycznych,
rownoczesnie juz w tytule odwotujacy si¢ wyraznie do przesztoSci
i ostatnich stu lat dziejow polskiej gospodarki, wskazujgcy nadto we
wstepie, iz ,,historia jest zrodtem sygnatow ostrzegawczych. Trzeba jed-
nak nauczy¢ si¢ je odczytywac i odrdzniaé to, co jest ledwie tymczaso-
we, od tego, co trwa przez wieki”. Wobec tak sformulowanego przez auto-
ra zalozenia warto zatem przyjrze¢ si¢ ksigzce wlasnie z perspektywy
historyka, a nie ekonomisty czy polityka gospodarczego, tym bardziej ze
wszystko wszak jest historig, a wigc sto lat proceséw rozwojowych zacho-
dzacych w polskiej gospodarce od momentu odzyskania niepodlegltosci
réwniez pozostaje przedmiotem zainteresowania historykow.

Kolejnym waznym argumentem na rzecz przygotowania recenzji
jest zakre§lony przez autora we wstepie krag potencjalnych odbiorcow
publikacji. Jest ona bowiem w szczegdlnosci polecana ,,mlodziezy aka-
demickiej i licealnej, nauczycielom, pracownikom naukowym i polity-
kom”, co oznacza, ze winna mie¢ istotne walory edukacyjne, widoczne
zwlaszcza w warstwie faktograficznej, rowniez w odniesieniu do historii
gospodarczej ziem polskich ostatnich stu lat. Tak sformutowane zatoze-
nie, w polaczeniu z wyraznie podnoszonym kontekstem historycznym
opracowania, wrecz domaga sie blizszego przyjrzenia si¢ jego zawarto-
$ci 1 przygotowania recenzji, stanowigcej wszak naturalny kanat debaty
naukowej; recenzji napisanej, co istotne, z perspektywy metodologii
historii, w ramach ktérej podstawa prezentowanych tresci zawsze pozo-
staja poddane wszechstronnej weryfikacji zrodla oraz dostepna wiedza
pozazrodtowa, za$ celem nadrz¢dnym — maksymalnie zobiektywizowana
prezentacja faktow, z zalozenia pozbawiona ocen subiektywnych, speku-
latywnych oraz interpretacji od tych faktow odbiegajacych.

Konstrukcja ksigzki oparta zostata na ukladzie chronologicznym
przechodzacym w Il jej czgsci w chronologiczno-problemowy. Cato$¢
sktada sie z czterech rozdzialow, z ktorych pierwsze trzy zostaty podzie-
lone na podrozdziaty, w czwartym natomiast takiego rozwigzania nie
zastosowano. Generalnie nalezy zauwazy¢, iz ostatni z rozdzialow wy-
raznie si¢ od reszty zawarto$ci pracy odrdznia. Pierwsze trzy czegsci za-
wieraja bowiem omowienie najwazniejszych aspektow polityki gospo-
darczej 1 zachodzacych procesdow rozwojowych w nastgpujacych po so-
bie okresach historycznych (Druga Rzeczpospolita, Polska Ludowa,
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transformacja ustrojowa po 1989), podczas, gdy czwarty stanowi miejsce
prezentacji formutowanych przez autora projekcji przysztosci i postulatow
zwigzanych z szeroko definiowanym w opracowaniu i zapisanym réwniez
w tytule pojeciem rozwoju zintegrowanego. Wydaje si¢, ze to rozwigzanie
konstrukcyjne jest logiczne i konsekwentnie wyptywa ze sposobu sformu-
fowania tytulu pracy. Uprzednia prezentacja meandréw rozwoju gospo-
darczego ziem polskich w minionym stuleciu stanowi forme obszernego
wprowadzenia do stanowigcych clou wywodu autora rozwazan na temat
drog, metod, recept i sposobéw wdrozenia idei zintegrowanego (obejmu-
jacego wszystkie dziedziny zycia cztowieka) rozwoju.

Mimo ze w pelni nalezy si¢ zgodzi¢ z takg koncepcjg kompozycyj-
na, to pewne watpliwosci, rowniez w kontekscie tytulu opracowania,
budzi wyrazny brak proporcji w konstrukcji monografii. O ile zrozumia-
fe jest, iz rozdziat ostatni, majacy w duzej mierze charakter postulatyw-
ny, juz z tego powodu musiat by¢ najbardziej zwigzly, o tyle w sytuacji,
gdy praca z zatozenia obejmuje ostatnie sto lat polskiej gospodarki, czg¢-
Sci poswigcone wyodrgbnionym w tym czasie okresom historycznym
winny zachowywaé pewne proporcje. Tymczasem dwa pierwsze roz-
dziaty sg stosunkowo krotkie i porownywalne pod wzgledem objetosci
Z rozdziatem czwartym, natomiast rozdziat trzeci, po§wigcony transfor-
macji ustrojowej, jest zdecydowanie najobszerniejszy i obejmuje az po-
towe tre$ci opracowania. Teoretycznie mozna takie decyzje konstrukcyj-
ne uzna¢ za logiczne i prawidtowe, gdyz to wlasnie przede wszystkim
procesy gospodarcze zachodzace w Polsce w ciagu ostatnich trzydziestu
lat zdeterminowaty obecna sytuacj¢ i wyzwania stajace przez polityka
ekonomiczng, z drugiej jednak strony nalezy pamigtaé, iz tytul pracy
musi wyznaczac jej zawarto$¢ 1 konstrukcje. Gdy otwiera go fraza ,,go-
spodarka Polski 1918-2018”, czytelnik ma prawo oczekiwac, iz zawar-
tos¢ bedzie te ramy rzeczowe i chronologiczne w pelni odzwierciedlac.
Jest jednak inaczej, co niestety nie tylko skutkuje brakiem proporcji
w uktadzie opracowania, ale rowniez wyraznie odbija si¢ na zawarto$ci
merytorycznej rozdziatéw odnoszacych si¢ do obu powierzchownie po-
traktowanych okresow historycznych.

Zanim jednak o poszczegdlnych czeéciach pracy, zatrzymajmy si¢
chwile przy wstepie, z zalozenia stanowiagcym wyraz zamierzen autora
zwigzanych z oddawana w rece czytelnika ksiazka, jak tez klucz do lep-
szego zrozumienia plynacego z niej przekazu. Autor przyznaje, iz tom
jest efektem jego wieloletnich studiow nad ,,poszukiwaniem skutecznych
i efektywnych mechanizméw regulacji proceséw gospodarczych, ze
wzgledu na aspiracje rozwojowe odnoszace sie¢ do wszystkich sfer bytu
ludzkiego” (s. 12). Co wigcej, zdobyte doswiadczenie i wiedza pozwala-
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ja mu na sformutowanie postulatu zintegrowanego rozwoju, umozliwia-
jacego ,,zréwnowazone realizowanie funkcji celow rozwojowych we
wszystkich sferach bytu i dzialania cztowieka” (s. 13). To podstawowe
zatozenie zostalo doprecyzowane w zagadnieniach szczegélowych,
wsrod ktorych pojawia sie¢ pytanie o lepszy model gospodarki opartej na
wiedzy i innowacyjnosci, umozliwiajacy przej$cie do tytulowego rozwo-
ju zintegrowanego.

Nieco miejsca na pierwszych stronach wstepu zajmuje rowniez hi-
storia, postrzegana zgodnie z klasyczng maksyma historia magistra vitae
est. Autor traktuje ja zatem jako zrodto wiedzy i doswiadczenia niezbed-
nego do prawidlowej i1 skutecznej implementacji polityki zintegrowane-
go rozwoju, za$ juz w drugim akapicie pisze, ze ,,path dependence, czyli
przywigzanie do dziedziczonych przez pokolenia regul myslenia i dzia-
lania, jest jednym z fundamentalnych wyznacznikow przysztosci”. Trze-
ba zatem jego zdaniem bada¢ korzenie porazek i sukcesow, ale badania
te winny by¢ wieloplaszczyznowe i wykracza¢ poza mechanistyczne
modele badania tendencji rozwojowych oraz uwzglednia¢ sprzezenie
sfery ekonomii z innymi przestrzeniami sfer bytu i dziatania ludzkiego
(s. 7). Te i kolejne pojawiajace si¢ we wstgpie zapowiedzi, jak tez odwo-
lania do ,,rzetelnej wiedzy historycznej” szybko jednak zostaja zakwe-
stionowane sformutowanymi niewiele dalej tezami, kazgcymi nad wyzej
przywolywang rzetelno$cia prezentowanej wiedzy historycznej powaznie
si¢ zastanowic.

Pierwszym takim sygnatem jest niepoparte zadnym zrodtem odwo-
lanie si¢ do ,,postulowanych w czasie Il Rzeczypospolitej programow
polityki prospotecznej i rozwoju niezaleznego oraz sposoboéw ich reali-
zacji” (s. 8). Abstrahujac juz od wyraznego, acz nieuprawnionego tacze-
nia tych zjawisk z obecnie realizowang rzadowa Strategia na Rzecz Od-
powiedzialnego Rozwoju, warto zaznaczy¢, ze ¢wier¢ wieku badan nad
historig gospodarcza i spoteczna okresu migdzywojennego nie pozwala
piszacemu te stowa na stwierdzenie istnienia realnych programow poli-
tyki prospotecznej (pytanie na marginesie — co moze oznaczac to okre-
$lenie w odniesieniu do dwudziestolecia migdzywojennego?), za$ pisanie
czy méwienie o programach rozwoju niezaleznego jest efektem niezro-
zumienia procesOw historycznych — panstwo polskie rzeczywiscie
w latach trzydziestych przejmowato coraz wigcej zadan gospodarczych,
samodzielnie okreslajac kierunki polityki inwestycyjnej, jednak bylo to
skutkiem okolicznosci (wielki kryzys, ratowanie fabryk prywatnych
przed upadtoscia, stabos¢ kapitatu prywatnego, brak inwestycji zagra-
nicznych, dazenie do wzmocnienia potencjalu obronnego kraju), a nie
realizacji programoéw rozwoju niezaleznego. W kontekscie zapowiedzi
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autora, ze praca w duzej mierze opiera¢ si¢ ma na rzetelnej wiedzy histo-
rycznej, tak publicystyczne i swobodne do niej podej$cie zaprezentowa-
ne juz we wstepie budzi obawy co do dalszych partii ksigzki.

Drugim sygnatem ostrzegawczym dajagcym o sobie znaé juz we
wstepie jest wyrazny dysonans mi¢dzy ambitnymi zamierzeniami
w zakresie wykorzystywania ,,lekcji historii” w opracowaniu a jej pod-
stawg zrodlowa. Z jednej bowiem strony autor pisze, ze lekcje historii sg
przytaczane i analizowane z perspektywy rozwoju zintegrowanego, be-
dacego gltéwng osig opracowania, ,rozumianego jako cel i sens bytu
i dziatania kazdego cztowieka, ktory wyraza si¢ w naturalnym dazeniu
do takiego uzytkowania wiasnej potencjalnosci i zasobow srodowiska,
aby realizowaé w sposob zrownowazony funkcje celéw rozwojowych
wlasciwych dla wszystkich sfer bytu i dzialania cztowieka”. Z drugiej
jednak zastrzega, ze ,,z konieczno$ci musimy si¢ postugiwaé oficjalnymi
statystykami”, co niepomiernie dziwi w sytuacji, gdy istniejg liczne
opracowania naukowe niosgce poglebiong analiz¢ wielu aspektow za-
chodzacych w przesztoSci procesow rozwojowych. Oczywiscie autor
dopowiada, ze odwoluje si¢ rowniez do faktow niepoddajacych sig staty-
stykom oraz uwarunkowan, w ktérych polityki rozwojowe i reformy
instytucjonalne byly realizowane, lecz pobiezny nawet przeglad wyko-
rzystanej bibliografii bardziej kaze wierzy¢, przynajmniej w odniesieniu
do okresu dwudziestolecia miedzywojennego, zapowiedziom o postugi-
waniu si¢ przede wszystkim statystykami.

Dos¢ stwierdzi¢, ze obrazujac problemy gospodarcze Drugiej Rze-
czypospolitej, autor wykorzystal jedynie dwie znakomite, ale z zatozenia
bardzo ogélne i niezawierajace poglebionej wiedzy syntezy (Jezierski,
Leszczynska 1994; Morawski 2010) oraz dosy¢ wiekowe juz opracowa-
nie dotyczace rolnictwa miedzywojennej Polski (Mieszczankowski
1983)°. To zdecydowanie zbyt mato w obliczu zapowiadanego dazenia
do szerokiego czerpania z ,,lekcji historii”, a ocena taka znajduje niestety
potwierdzenie w dalszych partiach ksigzki. Analiza wykorzystanych
Wniej zrddel i opracowan ujawnia powazne braki w tym wzgledzie
W czgéciach, ktore w najwigkszym stopniu nawiazuja do przesztosci.
Zarzut taki postawi¢ nalezy réwniez wzgledem passusow poswieconych
pierwszym dekadom po Il wojnie $wiatowej, tu deficyt w zakresie pod-
stawy zrodlowej jest rowniez widoczny i przeklada si¢ na merytoryczna
warto$§¢ opracowania. Zdecydowanie lepiej prezentuje si¢ pod tym

® Trudno do kategorii zrodel wiedzy historycznej zaliczyé wydang w 1928 1. prace
aktywnie uczestniczacego w dwczesnym dyskursie ekonomicznym prof. Adama Krzyza-
nowskiego (Krzyzanowski 1928).
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wzgledem czg§¢ obejmujaca schytek Polski Ludowej oraz okres po 1989 r.,
ktoére zostaty przedstawione w oparciu o budzaca szacunek bazg zrodto-
wa i pozazrodtows, chociaz kilka ewidentnych brakéw i w tym przypad-
ku mozna wyszuka¢, przyktadem fundamentalna praca Dariusza Grali na
temat prob reform gospodarki realnego socjalizmu podejmowanych
w latach 80. XX wieku (Grala 2005) czy tez szczegblnie istotna dla ana-
lizy proceséw gospodarczych i spotecznych zachodzacych w Polsce po
2015 r. monografia zbiorowa wydana w roku 2018 w Szkole Gtowne;j
Handlowej w Warszawie (Polska... 2018).

Przechodzac do zawartoSci merytorycznej opracowania, nalezy za-
uwazy¢, ze wskutek wskazanych wyzej problemow ze stworzeniem ade-
kwatnej do potrzeb podstawy zrodtowej i pozazrodtowej, okreslic¢ ja
nalezy jako dosy¢ nierownag, co szczegdlnie wida¢ we fragmentach od-
noszacych si¢ do historii. Jest to wprawdzie zjawisko czesciowo zrozu-
miate, gdy autor jest znakomitym, ale jednak ekonomista, wydaje si¢
jednak, ze zabrakto przy realizacji tego ambitnego zamierzenia konsulta-
cji historycznej, tym bardziej ze w srodowisku ekonomistow znana jest
grupa wybitnych naukowcoéw specjalizujacych si¢ w historii gospodar-
czej, by wymieni¢ w tym miejscu cho¢by nazwiska autoréw prac, na
ktére autor si¢ w ksigzce powotuje, czyli Wojciecha Morawskiego ze
Szkoty Gtéwnej Handlowej w Warszawie czy Cecylii Leszczynskiej
z Uniwersytetu Warszawskiego. Uwzglednienie tego typu spojrzenia
Z zewnatrz mogloby merytorycznie wzbogaci¢ omawiang publikacje
i pozwolitoby uniknagé¢ nadmiernych uproszczen, przeinaczen czy nawet
btedéw merytorycznych.

Zdecydowanie najwigce]j zastrzezen budzi w czytelniku rozdziat I,
poswiecony polskiej gospodarce (i polityce gospodarczej) okresu mie-
dzywojennego. Juz sam jego tytut jest nieadekwatny do rzeczywistosci,
gdyz trudno méwi¢ w odniesieniu do Drugiej Rzeczypospolitej o polity-
ce liberalnej, tymczasem z brzmienia tytulu rozdzialu wynika, ze libera-
lizm mial by¢ punktem wyjscia ewolucji w tej mierze zachodzacej. Sam
autor przyznaje, ze bylo inaczej, piszac o dziataniach interwencjoni-
stycznych prowadzonych od pierwszych lat niepodleglosci. O znaczace;j
roli panstwa w gospodarce, z zalozenia sprzecznej z doktryna liberalna,
traktuje wiele dostepnych publikacji, choéby prace Jerzego Gotgbiow-
skiego (1985), Wojciecha Roszkowskiego (1982), Matgorzaty Lapy
(2002) czy Edyty Majcher-Ociesy (2019).

Ten, wydawatoby sie, niezbyt istotny dysonans jest zapowiedzia
probleméw znacznie glebszej natury dotykajacych juz tresci rozdziatu.
Niezwykle skromny zasob wykorzystanych zrodet przektada si¢ bowiem
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na szereg niedociggni¢¢ dostrzegalnych w trakcie lektury. Nalezy do
nich zaliczy¢ widoczny brak pelnego zrozumienia podstawowych proce-
sow gospodarczych (przykladem brak wyjasnienia roznic rozwojowych
migdzy zaborem pruskim a resztg ziem polskich na s. 17)*, deficyt wie-
dzy dotyczacej czgsci z omawianych probleméw (np. niezgodna z rea-
liami historycznymi teza o intensywnym wdrazaniu reformy rolnej
w latach 1921-1923, s. 23)° czy tez btedy merytoryczne, ktore w kontek-
Scie wskazanych wyzej ambicji kierowania publikacji do szerokich rzesz
milodziezy licealnej i akademickiej nie powinny w publikacji naukowej
si¢ znalez¢. Jako przyktad tych ostatnich przywota¢ mozna stwierdzenie,
ze hrywna i karbowaniec byty walutami panstw zaborczych (s. 22) czy
tez nieprawdziwa informacje, jakoby Eugeniusz Kwiatkowski w 1935 r.
objat ponownie stanowiska wicepremiera i ministra skarbu (s. 31)°. Tego
typu fragmentéw znajduje si¢, niestety, zarbwno w rozdziale I, jak i ko-
lejnych dwoch rozdziatach wigcej, chociaz najczesciej zdarzajg si¢ wia-
$nie w pierwszej czeéci opracowania’. Mozna tylko zalowaé, ze te ewi-
dentnie wynikajace z niedostatkdw podstawy zrodtowej braki i btedy
w tak powazny sposob kitada sie cieniem na sposobie realizacji interesu-
jacego przedsigwziecia naukowego, jakim niewatpliwie pozostaje anali-
zowana ksigzka.

Rozdzial dotyczacy okresu miedzywojennego podzielony zostal na
cztery podrozdzialy wyodr¢bnione na podstawie dominujgcego Kkryte-
rium chronologicznego. Pierwszy omawia porozbiorowe wyzwania sta-
jace przed mtodym panstwem, ale roéwnocze$nie stanowi przeglad naj-
wazniejszych nurtow w polskiej ekonomii calego okresu miedzywojen-
nego, z wyraznym naciskiem na teorie ekonomiczne Michata Kaleckie-

* Réznice te dobrze pokazuje wydany w ,,Rocznikach Dziejow Spotecznych i Go-
spodarczych” w 2017 r. artykut autorstwa Macieja Bukowskiego, Piotra Korysia, Cecylii
Leszczynskiej i Macieja Tyminskiego (Bukowski, Kory$, Leszczynska, Tyminski 2017:
163-193).

® Ustawa o reformie rolnej z lipca 1920 okazata sie niezgodna z Konstytucja mar-
cowa i dopiero ustawa z 28 grudnia 1925 r. prawnie uregulowala kwestie z tym zwiazane
(Roszkowski 1989: 139-141).

® Kwiatkowski w latach 1926-1930 byt ministrem przemystu i handlu, natomiast
wicepremierem i ministrem skarbu od pazdziernika 1935 zostat po raz pierwszy (Droz-
dowski 2005: 52-91; 137).

" Przyktadem wskazujacym na niedopracowanie edytorskie tekstu jest lapsus
0 ,,emisji skarbowej biliona” zamiast ,,emisji skarbowej bilonu” w 1925 r. (s. 25); z nie
dos¢ dobrego zrozumienia niuanséw porzadku prawnego przyjetego po zamachu majo-
wym wynika natomiast nazywanie rozporzadzen prezydenta z mocg ustaw dekretami
(s. 27), w sytuacji gdy dekrety do polskiego systemu prawnego wprowadzita dopiero
Konstytucja kwietniowa z 1935 r.
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go, zdecydowanie najblizsze, jak wynika z tekstu, pogladom autora.
Zapoznajac si¢ z tre§cig podrozdziatu, nie mozna z wielu wzgledow obo-
jetnie przejs¢ obok zapisanej na s. 20 frazy: ,,w zwiazku z katastrofalng
inflacjg i deflacja z poczatku lat 20. XX wieku”, bedacej kwintesencja
bardzo swobodnego traktowania faktow i kontekstow historycznych. Po
pierwsze bowiem, inflacja i deflacja to zjawiska z zatozenia odmienne
i trudno je traktowac tgcznie; po drugie, cechg charakterystyczng polskiej
gospodarki poczatku lat 20. XX wieku bylta inflacja, ktora w roku 1923
przerodzita si¢ w hiperinflacjg; po trzecie, zahamowanie inflacji nastapi-
to dopiero w roku 1924, co trudno identyfikowaé z poczatkiem lat 20.
XX wieku; po czwarte wreszcie, nie mozna si¢ zgodzi¢, ze likwidacja
inflacji jest tozsama z deflacjg — celem reformy Grabskiego byta walka z
inflacja, po ustabilizowaniu waluty o zadnej deflacji mowy nie bylo, co
wiegcej, wkrétce pojawito si¢ zagrozenie kolejng inflacjg. Oczywiscie,
ustabilizowanie waluty przyniosto naturalne w takiej sytuacji i znaczace
(zdaniem wielu zbyt drastyczne) zawezenie obiegu pieni¢znego, ale nie
mozna tego utozsamia¢ z deflacjg (ta stala si¢ elementem stosunkow
ekonomicznych w Polsce dopiero w okresie wielkiego kryzysu).

Do wspomnianej wyzej reformy skarbowo-walutowej Wiladystawa
Grabskiego autor nawigzuje w podrozdziale drugim, zatytutlowanym ,,od
inflacji do rozwoju ustabilizowanego”. Abstrahujgc od niezrozumiatego
w kontekscie realiow epoki pojecia ,,rozwoju ustabilizowanego”, nalezy
sie¢ w tym miejscu zatrzymaé wiladnie przy samej reformie. Ponownie
w tym miejscu wida¢ wyrazne uproszczenie nie tylko zachodzacych
W potowie lat dwudziestych w Polsce proceséw ekonomicznych, ale
rowniez probe instrumentalnego wykorzystywania nie do konca nawet
poznanych faktow historycznych. Ale po kolei. Przede wszystkim sama
reforma, bedaca podstawa stabilnych stosunkéw gospodarczych w pan-
stwie na kolejne kilkanascie lat, przedstawiona zostala bardzo powierz-
chownie®,

Dos¢ ryzykowna jest zamieszczona w tekscie krotka uwaga, iz ope-
racja rbwnowazenia budzetu ,,nie spowodowala zalamania koniunktury
gospodarczej i byla mniej dotkliwa spotecznie niz ta realizowana od
1990 r. w postaci rzagdowego programu stabilizacyjnego i przeksztatcen
systemowych zaplanowanego zgodnie ze standardami neoliberalnej eko-
nomii przez Leszka Balcerowicza, mimo ze Wiadystaw Grabski musiat

8 Warto w tym miejscu przywola¢ choéby oszczednoéci w wydatkach skarbowych
czy znaczenie dla trwatosci reformy rozbudowy przez Grabskiego systemu monopoli
fiskalnych, ktore z czasem w dochodach skarbowych zastapi¢ mialy z zatozenia czasowy
podatek majagtkowy (Morawski 2008: 91-93).
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si¢ mierzy¢ ze zrownowazeniem dwukrotnie wyzszych wydatkéw bu-
dzetowych od dochodow” (s. 24-25). Trzeba zauwazy¢, iz budowa tego
typu analogii i warto§ciowanie programéw i dziatan tak odleglych od
siebie pod wieloma wzgledami zawsze budzi watpliwos$ci, a zagrozenia
Z tym zwiazane sg jeszcze wigksze, gdy rozwazania nie sa poparte gle-
boka i rzetelng wiedzg faktograficzng. A tak niestety dzieje si¢ w tym
przypadku. Nieprawda jest bowiem, ze rownowazenie budzetu nie spo-
wodowato zatamania koniunktury gospodarczej, z drugiej strony kwestia
dotkliwosci spotecznej jako wymykajaca si¢ kwantyfikacji nie jest moz-
liwa do poréwnania z rokiem 1990 i kolejnymi. Dos$¢ stwierdzi¢, ze re-
forma Grabskiego przyniosta wzrost obcigzen dochodow pracowniczych
(skutek podniesienia podatkéw bezposrednich), podrozenie kosztow
zycia (efekt drastycznego podniesienia podatkéw spozywczych), ograni-
czenie mozliwo$ci inwestycyjnych (skutek podatku majatkowego, pod-
niesienia danin bezposrednich i urealnienia kosztéw kredytu), podroze-
nie kosztéw produkcji (urealnienie obcigzen podatkowych i ptac robot-
niczych) oraz ograniczenie mozliwosci eksportowych (likwidacja infla-
cyjnej premii eksportowej, realne podrozenie cen polskich produktow).
Efektem stata si¢ wyrazajaca sie spadkiem produkcji recesja (Morawski
2008: 106-107), bezrobocie (to wlasnie skala tego zjawiska stata u pod-
staw przyjecia przez Sejm w lipcu 1924 r. ustawy o zabezpieczeniu od
bezrobocia) 1 zubozenie wielu warstw spotecznych, zwlaszcza drobnych
przedsiebiorcow, ktorego symbolem byta wzmozona wskutek tego emi-
gracja Zydow do Palestyny, tzw. alija Grabskiego (Tomaszewski 1993:
165-166, 202). Wspomniane w ksigzce negatywne zjawiska obecne
W gospodarce w roku 1925 byly jedynie czynnikami pogtebiajacymi
kryzys postabilizacyjny, a nie jego przyczynami. Majac na uwadze po-
wyzsze argumenty, trudno zatem zgodzi¢ si¢ z teza, ze reforma Grab-
skiego nie przyniosta zalamania koniunktury i nie byta dotkliwa spo-
tecznie, a najlepszym zaprzeczeniem jest ukute przez negatywnie do-
$wiadczonych skutkami reformy okreslenie grabszczyzny majace symbo-
lizowaé przede wszystkim gleboki fiskalizm charakteryzujacy polityke
gospodarcza rzadu Grabskiego (zob. np. Spoleczenstwo... 1926: 4-5).
Drugim powaznym zastrzezeniem do tego fragmentu opracowania
jest w zaden sposob nieuprawniona i bardzo powierzchowna préoba po-
rownywania reformy Grabskiego z wdrazang na poczatku lat 90.
XX wieku transformacja gospodarcza. Co wigcej, pojawia si¢ ona nawet
wbrew wielokrotnie podkreslanej przez autora w ksigzce koniecznos$ci
uwzgledniania w kazdej sytuacji istniejacych uwarunkowan polityki
gospodarczej. W tym przypadku jednak sam tych uwarunkowan nie do-
strzega, dekretujac teze o wyzszosci jednej z reform nad drugg. Tymcza-
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sem takie poroéwnania sg niemozliwe do przeprowadzenia z wielu przyczyn.
Decyduja o tym przede wszystkim wzgledy najbardziej zasadnicze, czyli
systemowe. Zadaniem Grabskiego bylo przeprowadzenie reformy skar-
bowo-walutowej, jakich co najmniej kilka w tym okresie dokonywato si¢
w Europie®, podczas gdy Balcerowicz obok walki z inflacja musiat sig
zmierzy¢ z nieuchronng w 6wczesnych okolicznos$ciach zmiang systemu
spoteczno-gospodarczego z bankrutujacego realnego socjalizmu na opar-
ta na wlasno$ci prywatnej emanacj¢ wspotczesnej gospodarki rynkowej
(Grabski poruszat si¢ w obrgbie systemu juz funkcjonujacego). Nie
mozna rowniez porownywac skutkéw spotecznych obu reform. Wynika
to przede wszystkim z réznic strukturalnych, czyli (w odniesieniu do
Drugiej Rzeczypospolitej): niedorozwoju przemyshu i ustug, dominacji
zacofanego rolnictwa zaré6wno w gospodarce, jak i w absorpcji sity ro-
boczej i niewielkiej w zwigzku z tym liczby pracujacych poza rolnic-
twem, a wigc nieprzystawalnymi wskutek tego statystykami zatrudnienia
i bezrobocia®, ale takze z catkowicie nieporéwnywalnych wskaznikow
obrazujacych zycie spoteczne. Skala ubdstwa duzej czesci polskiego
spoteczenstwa w okresie miedzywojennym byta tak duza, Ze nie da si¢
spotecznych skutkow reformy Grabskiego odnosi¢ do tego, co si¢ dziato
niespelna 70 lat pdzniej, mimo catego bagazu negatywnych skutkow
tzw. Planu Balcerowicza.

Reasumujac, nalezy podkresli¢, ze pordwnania tego typu zawsze be-
da nieprecyzyjne, nieracjonalne i nieoparte na obiektywnie wartos$cio-
wych kryteriach niezaleznie od tego, czemu majag stuzy¢. O ile zatem
mozna zrozumie¢ przestanie omawianej pracy, w ktorej autor konse-
kwentnie pokazuje jasno okreslone, krytyczne stanowisko wzgledem
kwestii tak dyskusyjnej i problematycznej, jak zalozenia i przebieg pol-
skiej transformacji, o tyle prezentacja wiasnych pogladow winna mie¢
wyraznie zarysowane granice. Nie nalezy w jej toku wykorzystywaé
opartych na przeinaczaniu faktow historycznych uzasadnien, bo to
W sposdb naturalny oslabia wymowe catoSci argumentacji, podajac
W watpliwos$¢ jej wiarygodnose.

® Hiperinflacja i bedaca jej efektem konieczno$¢ przeprowadzania reform waluto-
wych dotkneta po I wojnie $wiatowej m.in. Niemcy, Wolne Miasto Gdansk, Austrie,
Wegry (Morawski 2008: 97-102).

Y Nawet gdyby tych roznic nie bylo, to nalezy pamieta¢ o negatywnych dla rynku
pracy skutkach obowiazywania w PRL zasady pelnego zatrudnienia. Generowata ona
powstawanie tzw. bezrobocia w miejscu pracy i z zatozenia skutkowata w momencie
przechodzenia do funkcjonowania przedsi¢biorstw w warunkach rynkowych szybkim
i nieuniknionym wzrostem bezrobocia, ktore stanowito efekt pierwszego etapu restruktu-
ryzacji chcacych sie¢ utrzymaé na powierzchni zarzadzanych przez dotychczasowe no-
menklaturowe kadry przedsigbiorstw panstwowych (Kamosifiski 2015: 166-167).
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Wracajac do tresci rozdzialu pierwszego, zauwazmy, ze kolejne jego
fragmenty zawieraja analogiczne, wynikajace ze wskazanych juz przy-
czyn bledy i uchybienia — od drobnych, po powazne™, a nawet takie,
ktore w sposob nieuzasadniony znieksztalcajg fakty historyczne i ktore
majg potwierdzaé zatozong przez autora, acz oderwang od realiow teze
0 prowadzeniu w przedwojennej Polsce afirmowanej przezen polityki
gospodarczej. Za przyklad takiej praktyki niech postuzy niepoparte zad-
nym przypisem bibliograficznym wskazanie na s. 27 zamierzen progra-
mu gospodarczego pitsudczykow z 11 potowy lat 20., obejmujacych m.in.
skrajnie sprzeczng z O6wczesnymi zasadami polityki monetarnej regla-
mentacj¢ obrotu dewizami (Leszczynska 2013), czy tez realizacje dlugo-
okresowego 10-15-letniego programu, ktory wszak w zamierzeniach
obozu rzgdzacego pojawit si¢ dopiero w grudniu 1938 wraz z prezentacja
pigtnastoletniego planu inwestycyjnego przez Eugeniusza Kwiatkow-
skiego (Drozdowski 2005: 168—169)™. Za kolejng probe naginania fak-
tow historycznych do stawianej tezy trzeba uznaé informacje, jakoby
reformy socjalne rzadéw polskich w pierwszej dekadzie niepodlegtosci
,zwykle pobudzaty popyt, dzigki czemu sprzyjaly one réwniez rozwo-
jowi ekonomicznemu”. Na pewno tak nie bylo — zaawansowane instytu-
cje socjalne miaty petni¢ funkcje im przypisane w nowoczesnym,
W 6wczesnym rozumieniu, systemie polityki spotecznej; nikt jednak nie
przypisywat im roli kreatorow popytu, czesto zresztg byly traktowane
przez krytykow jako czynniki hamujgce wzrost produkcji i rozwéj go-
spodarczy (Grata 2013).

Nie lepiej wypadajg fragmenty rozdziatu traktujace o polityce go-
spodarczej lat 30. Ponownie wyziera z nich deficyt wiedzy historycznej,
ktorego efektem sg btedne wnioski dotyczace przebiegu kryzysu w kraju,
wlacznie z niczym nieuzasadniong teza o opdznionym pojawieniu si¢
tego zjawiska w Polsce (jedynie deficyt budzetowy nastat nieco pozniej

Y Trudno si¢ na przyklad zgodzié z zaprezentowana na s. 28 teza, ze ,.czarny
czwartek” na Wall Street zapoczatkowal wielki kryzys (krach na gietdzie to symbol
zatamania, a nie poczatek kryzysu, ktory byt juz wtedy odczuwalny w gospodarce real-
nej), podobnie potraktowac nalezy nieuprawniony w kontekscie istniejacych w latach 30.
uwarunkowan zarzut w stosunku do wtadz polskich o nadmierny protekcjonizm celny,
w sytuacji gdy wszystkie dotkniete kryzysem panstwa taka polityke wtedy prowadzity
(s. 30), czy tez wigzanie niepotwierdzonej do dzisiaj koncepcji wojny prewencyjnej
z Niemcami z kwestiami gospodarczymi (s. 32), a juz zupelnie niezrozumiate jest stwier-
dzenie ze s. 32, jakoby ,,zakladano, Ze wzrost zamoznosci ludnosci i poprawa koniunktu-
ry beda sprzyja¢ asymilacji ludnosci polsko-ukrainskiej” (czym miataby by¢ zdaniem
autora ,,asymilacja ludnosci polsko-ukrainskiej”?).

12 Zamierzenia gospodarcze pitsudczykoéw w pierwszych latach ich rzadow przed-
stawila w swej wydanej blisko dwadzie$cia lat temu monografii Malgorzata Lapa (2002).
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ze wzgledu na fakt, ze w pierwszym okresie kryzysu wykorzystywano
zgromadzone uprzednio nadwyzki budzetowe), czy tez bardzo powierz-
chowne omoéwienie tzw. spoéznionego interwencjonizmu ekonomicznego,
a wiegc polityki nakrecania koniunktury Eugeniusza Kwiatkowskiego,
ocenianej przez autora z perspektywy wspotczesnych teorii ekonomicz-
nych, a bez uwzglednienia uwarunkowan i ograniczen lat 30. Podsumo-
waniem wszystkich obecnych w rozdziale bledow, uproszczen czy nie-
popartych rzetelng wiedza historyczng publicystycznych, a nie nauko-
wych tez sg umieszczone na jego koncu wnioski. Nie tylko powierz-
chowne, ale i ponownie przektamujace rzeczywistos¢, czego najlepszym
potwierdzeniem jest poszukiwanie zrodet fiskalizmu Drugiej Rzeczypo-
spolitej] w jej nowoczesnej polityce spotecznej oraz w realizowanych
planach industrializacji kraju. Tymczasem na polityke spoteczng wydawano
z reguty mniej niz 3% s$rodkow budzetowych, uznawane niezmiennie za
zbyt niskie wydatki na o§wiatg obejmowaty za$ 14—15% nakladow (Maly...
1939: 379; Zamknigcie... 1923-1936/37), 0 wydatkach industrializacyjnych
autor pisze sam na s. 32, ze z punktu widzenia budzetu byly one nawet
w II potowie lat 30. bardzo skromne...

Rozdzial drugi po$wiecony zostal tzw. eksperymentowi komuni-
stycznemu w polskiej gospodarce. Abstrahujac od trafnosci tego okre-
Slenia (sami komuni$ci w pewnym momencie przyznali, ze czasowo
budujg jedynie rozwinigty socjalizm), nalezy uznaé, ze wstepne jego
fragmenty sg dotknig¢te tymi samymi wadami co rozdzial pierwszy,
a partie omawiajace czasy blizsze wspotczesnosci zawieraja juz znacznie
mniej uchybien. Znowu pojawiaja si¢ zatem niescistosci w tekscie®,
dosy¢ chaotycznie przedstawione zostaty podstawowe zmiany systemo-
we zachodzace w Polsce po wojnie, a co najmniej niewlasciwe z histo-
rycznego punktu widzenia jest zastosowanie okreSlenia ,,transformacja
systemowa” na wprowadzana przez komunistow w II potowie lat 40.
stalinizacje (to tak jakby tzw. demokracje ludowa nazwa¢ odmiang de-
mokracji parlamentarnej).

3 Nie mozna si¢ zgodzié z teza, ze Plan Trzyletni mial by¢ wstepem do realizacji
25-30-letniego planu rozwoju gospodarczego Polski przygotowanego jeszcze przez
wiladze emigracyjne (s. 39). Byt to plan odbudowy gospodarczej, a w trakcie jego reali-
zacji nastepowalo przygotowanie do wdrozenia rozwigzan stalinowskich zaré6wno
W zyciu politycznym, jak i gospodarczym. Rownie nieprecyzyjna jest informacja, jakoby
wytyczne Planu Sze$cioletniego podwyzszano na Kongresie Zjednoczeniowym (nie
,,] Kongresie PZPR”, jak nazywa to wydarzenie autor) w grudniu 1948, gdyz to wtasnie
wtedy Hilary Minc zaprezentowal wstepne zatozenia planu, ktore dopiero w kolejnych
latach sukcesywnie podnoszono (s. 42). Z kolei ograniczenie nacisku na kolektywizacje
nie nastgpito w Polsce w roku 1953, czyli po $mierci Stalina, a dopiero w roku 1956
(Landau 1994: 37, 45).
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Widoczne i wielokrotnie podkreslane wyzej trudnosci z materig hi-
storyczng pozostaja w tekscie odwrotnie proporcjonalne do czasu dziela-
cego prezentowane tresci od wspotczesnosci. Dlatego tez znacznie wyzej
nalezy oceni¢ fragmenty traktujace o polskiej gospodarce i polityce go-
spodarczej lat 70. i 80. XX wieku. Autor w Sposob interesujacy prezen-
tuje w nich zakonczone niepowodzeniem dzialania na rzecz harmonizo-
wania rozwoju, wyjasnia najwazniejsze problemy schytku gospodarki
realnego socjalizmu w Polsce, dowodzi nieefektywnosci tej gospodarki,
a takze probuje wpisa¢ procesy zachodzace w kraju w przemiany eko-
nomiczne nastepujace w tym czasie w $wiecie zachodnim™,

Nie do konica zgodzi¢ si¢ natomiast mozna z cze¢$cig tez ostatniej cze-
$ci rozdzialu, zawierajacej wnioski dotyczace korzeni koncepcji przejscia
do kapitalizmu. Autor pisze na przyklad, ze wyrazajace si¢ niska wydajno-
Scig pracy i rosngcym dystansem w stopie zyciowej w stosunku do panstw
zachodnich zacofanie gospodarcze panstw socjalistycznych bylo cena
oferowanych przez nie systemow zabezpieczenia spotecznego. Tak abso-
lutnie nie bylo, gdyz trzeba pamigtaé, ze wyjawszy ideologicznie warun-
kowany w panstwach socjalistycznych stan pelnego zatrudnienia, zbudo-
wane po II wojnie Swiatowej w panstwach zachodnich welfare state gwa-
rantowaty obywatelom w sferze spotecznej znacznie wiecej i wcale nie
odbywalo si¢ to kosztem procesow rozwojowych. Mimo wielokrotnie
przywotywanych w pracy dowodow na nieefektywnos¢ i niezdolnosé do
innowacji gospodarki realnego socjalizmu nie pada niestety w tym miejscu
wprost wypowiedziana prawda o tym, iz gospodarka ta, przez wpisane
W jej istote liczne grzechy pierworodne, byla z zalozenia skazana na nie-
powodzenie, a jej upadek byt nieuchronny i to on wiasnie stat si¢ podsta-
wowa przyczyna upadku systemu 1 przejscia do transformacji ustrojowe;j.
Z drugiej strony nie mozna si¢ zgodzi¢ z teza, ze transformacja wskutek
wprowadzenia stanu wojennego rozpoczela sie z dziesiecioletnim opdz-
nieniem. Na poczatku lat 80. nie bylo ani politycznych mozliwo$ci zmiany
systemowej (czuwal nad tym wszak Wielki Brat w Moskwie), ani jasno
sformutowanego programu takiej zmiany, czego najlepszym potwierdze-
niem byt nastawiony na rozwigzania z gruntu socjalistyczne program go-
spodarczy NSZZ ,,Solidarno$¢” (Kalinski 1995: 205-206).

¥ pozytywny obraz tej czesé pracy nieco zaburza zupehie niezrozumiata z punktu
widzenia powszechnie dostepnej wiedzy historycznej i catkowicie btedna, zaprezentowa-
na nas. 47, teza o wybuchu rewolucji w Iranie w 1973 i potraktowanie jej jako punktu
zapalnego kryzysu naftowego (Jachowicz 2003: 80-85). Nadal tez zwraca uwage tenden-
cja do wprowadzania do tekstu lekkomyslnych stwierdzen w rodzaju: ,,wielomiesiecz-
nych strajkéw w 1980 1.” (s. 55), ktore wszak nie maja zwigzku z rzeczywistoscia i nega-
tywnie wplywaja na wiarygodnosci przekazu.
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Ostatnia cze$¢ rozdziatu stanowi jasny wyktad pogladéw autora kry-
tycznie nastawionego do przyjetej w 1989 r. w Polsce koncepcji trans-
formacji. Jest to czg§¢ bardzo polemiczna, ktdrg nalezy traktowaé, po-
dobnie jak calg ksiazke, jako glos w prowadzonej w kraju debacie eko-
nomicznej. Takie podejscie samo w sobie nie budzi zastrzezen, jednak
brakuje w tych fragmentach dochowania zasad swego rodzaju savoir--
vivre’u takiej dysputy. Autor przywotuje wiele argumentéw popieraja-
cych stawiane przez niego tezy, odrzucajac rownoczesnie te mogace
swiadczyC przeciw jego racjom, a nawet porzucajac zasady, o ktorych
sam pisze chotby we wstepie. Przyktadem pierwszej z tendencji jest
ignorowanie faktu, ze polska transformacja (z systemu kolektywistycz-
nej gospodarki planowej w kierunku kapitalizmu) byla zjawiskiem bez
precedensu w dziejach gospodarczych, a wiec niezaleznie od przyjetych
rozwigzan musiata by¢ obarczona ogromnym ryzykiem popelniania bte-
dow (Battowski, Miszewski 2007: 196-198). Z drugiej strony, majac
swiadomos¢, ze wszelkie propozycje tzw. trzeciej drogi nie zostaly nigdy
i nigdzie pozytywnie zweryfikowane, przywotuje przyklady rozwigzan
panstw zachodnich (Niemiec, Finlandii, Austrii), pomijajac jednak fun-
damentalne réznice migdzy tamtymi przypadkami a panstwem takim jak
stojaca na skraju bankructwa, z upadajgcym systemem realnego socjali-
zmu Polska konca lat 80. XX wieku.

Bardzo wyraznie natomiast podnosi autor zarzut neoliberalizmu wo-
bec ekipy inicjujgcej transformacje, ktory skadingd nie znajduje potwier-
dzenia w przywolywanych w teks$cie zalozeniach przyswiecajacych
tworcy reformy, czyli Leszkowi Balcerowiczowi. Bo czyz przewaga
wlasno$ci prywatnej, istnienie konkurencji, gospodarka otwarta na §wiat
zewnetrzny z mocng i wymienialng waluta krajowa oraz panstwem nie-
krepujacym przedsigbiorcow biurokratycznymi regulacjami i zapewnia-
jacym im stabilne ramy dzialania oznacza¢ musialy model liberalnego
panstwa kapitalistycznego? Wydaje sig, ze kazda wersja programu trans-
formacyjnego, jesli tylko miataby by¢ nastawiona na przejscie do syste-
mu kapitalistycznego, musiataby takie zatozenia zawierac...

Kolejny rozdzial poswigcony zostat ,kretym $ciezkom budowy go-
spodarki rynkowej” i jest zdecydowanie najobszerniejszy sposrod wszyst-
kich czesci ksigzki. Pierwsze trzy podrozdziaty stanowig omowienie poli-
tyki gospodarczej prowadzonej do czasu wejscia Polski do Unii Europej-
skiej, kolejnych pie¢ podejmuje wybrane problemy transformacji spotecz-
no-gospodarczej, ostatnie za$ dwa przemiany w polityce gospodarczej
zachodzace w okresie czlonkostwa Rzeczypospolitej w UE.

Czg$¢ omawiajaca kilkanascie pierwszych lat transformacji po raz
kolejny dowodzi krytycznego spojrzenia autora na jej przebieg, chociaz
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widoczne jest zroznicowane stanowisko wobec poszczegdlnych ekip
rzadzacych 1 zwigzanych z nimi etapéw przemian systemowych. Zdecy-
dowanie najbardziej negatywnie oceniany jest pierwszy okres, stojacy
pod znakiem terapii szokowej zaordynowanej przez Leszka Balcero-
wicza, cho¢ z drugiej strony autor, krytykujac jego zatozenia, nie
przedstawia innej, dajacej prawdopodobienstwo sukcesu drogi (na
S. 74 zauwaza nawet, iz podobnych, a nawet dtuzej trwajacych pro-
bleméw doswiadczyty inne dawne kraje socjalistyczne). Znacznie
lepiej oceniane sg rzady koalicji SLD-PSL (z wyczuwalng atencjg dla
pogladow ekonomicznych Grzegorza Kotodki), chociaz trzeba zauwa-
zy¢, ze mimo widocznych sympatii i antypatii autora (wyjatkowo dobrze
ocenia zaledwie kilkumiesieczny epizod gabinetu Jana Olszewskiego)
jest on dos$¢ krytyczny w stosunku do wszystkich etapéw i1 odcieni pro-
wadzonej w tym okresie polityki gospodarczej, a spostrzezenie to odnosi
si¢ zarowno do neoliberalizmu zarzucanego ekipie Balcerowicza, keyne-
sizmu Kotodki, polityki prowadzonej przez rzad Jerzego Buzka oraz
opartej na ekonomii podazy polityki rzadu Millera (mimo tego jest ona
generalnie pozytywnie oceniana).

Abstrahujac w tym miejscu od kwestii czysto ekonomicznych i wra-
cajac do perspektywy historycznej, nalezy zwroci¢ uwage na kilka kolej-
nych niescistosci, a nawet przeklaman pojawiajacych si¢ rowniez w tej
cz¢$ci, wyraznie majacych na celu potwierdzanie prezentowanych przez
autora ocen. Za przyklad tej tendencji nalezy uznaé probe poréwnania
kryzysu postabilizacyjnego lat 1990-1992 z wielkim kryzysem pierwszej
potowy lat 30. XX wieku (s. 73). Pomijajac przywoltywang wyzej niepo-
rownywalno$¢ obu epok, trzeba zaznaczy¢, iz mimo wielkiej dolegliwo-
$ci negatywnych zjawisk gospodarczych i spotecznych wynikajacych
z transformacji byly one i tak zdecydowanie tagodniejsze w rozmiarach,
zasiegu 1 przebiegu niz to, co si¢ dziato w polskiej gospodarce 60 lat
wcezesniej. Dos¢ stwierdzi¢, ze spadek produkcji przemystowej zblizat
si¢ wtedy do granicy potowy poziomu sprzed zatlamania, bezrobocie
objeto okoto 1/3 sity roboczej, za$ o skali ubdstwa na wsi $wiadczyta
kilkumilionowa armia ludzi zbednych w gospodarstwach rolnych oraz
znane powszechnie przekazy o glodzie, wielokrotnym gotowaniu ziem-
niakow w raz osolonej wodzie czy dzieleniu zapatek na czworo. Dotkli-
wos¢ wielkiego kryzysu szczegoélnie znana jest w przekazach odnosza-
cych sie wlasnie do terenow dzisiejszego Podkarpacia, nalezy wigc ze
szczegodlng ostroznoscia stawiaé tego typu kategoryczne tezy™.

> Dramatyczna sytuacja na wsi w powiecie rzeszowskim doczekala sic nawet
w okresie wielkiego kryzysu odrgbnych badan spotecznych (Michatowski 1935).
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Z drugiej strony autor wyraznie Subiektywnie uzasadnia obecne
w gospodarce w potowie lat 90., a dostrzegane juz w 1992 r. procesy
wzrostowe, ktore pojawily si¢ jego zdaniem raczej jako efekt polityki
gospodarczej rzadow SLD-PSL (s. 82), a nie jako zaplanowany skutek
zaordynowanej na poczatku dekady gospodarce i spoteczenstwu terapii
szokowej. Rownoczesnie bardzo mato uwagi przywiazuje do waznych
uwarunkowan glebszego, niz zaktadano zalamania wskaznikow ekono-
micznych na poczatku transformacji, czego przyktadem bardzo powierz-
chownie potraktowany problem wptywu upadku rynkéow wschodnich
(glownie wskutek rozpadu Zwiazku Radzieckiego), ktory stat sie w 1991 r.
podstawowym zrodtem probleméw wielkich panstwowych przedsig-
biorstw'®, czy ewidentne lekcewazenie nieuchronno$ci wzrostu bezrobo-
cia jako konsekwencji uprzednio prowadzonej polityki pelnego zatrud-
nienia, a takze niezrozumiata miejscami krytyka konieczno$ci przepro-
wadzenia procesow prywatyzacyjnych, bedacych wszak nieuniknionym
elementem zmiany systemowej.

Kolejne kilka podrozdziatéw autor poswigcit najwazniejszym aspek-
tom przemian, majagcym jego zdaniem zasadniczy wplyw na przebieg
i potencjatl proceséw rozwojowych w Polsce po 1989 r. Sg to reformy
samorzadowe, deregulacja rynku pracy, reformy edukacji i nauki, syste-
mu ochrony zdrowia oraz systemu emerytalnego. Doceniajagc zapropO-
nowane rozwigzanie konstrukcyjne, nalezy zauwazyé, ze w pewnym
sensie rozbija ono spojnos$¢ narracji. Dopiero bowiem w dwoch ostatnich
podrozdziatach autor przedstawia zalozenia polityki gospodarczej po
akcesji Polski do Unii Europejskiej, podczas gdy w cze$ciach traktuja-
cych o wyzej wymienionych problemach sila rzeczy siega réwniez do
okresu ostatnich pietnastu lat uptywajacych pod znakiem cztonkostwa
Rzeczypospolitej w strukturach europejskich. Z drugiej strony nie
W kazdym z przypadkdéw uwzglednia determinujacg z reguly kierunek
przemian systemowych dekade lat 90. Przykltadem podrozdziaty poswie-
cone edukacji, szkolnictwu wyzszemu i nauce oraz ochronie zdrowia,
gdzie narracja zaczyna si¢ de facto od reform rzadu Jerzego Buzka,
Z pominigciem tego, co dziato si¢ wczesniej. Inaczej wyglada to w kon-
tekécie rynku pracy, ubezpieczen spotecznych oraz samorzadu, gdzie
zachodzace procesy prezentowane s3 od poczatku transformacji, co daje
petniejszy ich obraz (doceni¢ nalezy sposoéb omdéwienia zmian zachodza-
cych w tym okresie w sferze ubezpieczen spotecznych).

18 Warto przypomnie¢, iz w niepodlegajacej procesom transformacji Finlandii spa-
dek PKB zanotowany w latach 1989-1992, gtéwnie wskutek zerwania powigzan han-
dlowych z rozpadajacym si¢ Zwiazkiem Radzieckim, wyniost az 8%, za$ zatrudnienie
W przemysle zmniejszyto si¢ w tym okresie az o 20% (Dwilewicz 2017: 109).
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Generalnie te fragmenty pracy wskazuja na liczne bledy i niepowo0-
dzenia w transformowaniu omawianych, fundamentalnych dla procesow
zintegrowanego rozwoju, dziedzin zycia publicznego. Dajg W nich
0 sobie zna¢ znane juz z wczesniejszych partii ksigzki tendencje autora
do zbyt generalizujacych, a nawet powierzchownych wnioskow, bardzo
nieraz subiektywnych ocen, potwierdzania dostgpnymi danymi zalozo-
nych juz na wstepie tez czy pomijania istotnych z punktu widzenia
omawianej problematyki kwestii przy rownoczesnej prezentacji tresci
niczego niewnoszacych. By nie pozostawaé golostownym, przywotam
W tym miejscu zbedne z punktu widzenia celow pracy omdéwienie zasad
wprowadzonej przez rzad PO-PSL podstawy programowej dla szkot
wszystkich typow, wlgcznie z informacja o obligatoryjnym kontynuo-
waniu w szkolach $rednich nauki jezyka polskiego czy matematyki
(s. 111). Réwnocze$nie w tym samym podrozdziale autor pomingt tak
istotng z punktu widzenia funkcjonowania szkolnictwa wyzszego im-
plementacje systemu bolonskiego w organizacji studidow wyzszych czy
tez gwaltowne przemiany w sferze szkolnictwa wyzszego zachodzace
w latach 90. XX wieku. Omawiajgc kwestie zwigzane z ksztalceniem,
autor odnosi si¢ rowniez szeroko i w duzej mierze krytycznie do przyje¢-
tej przez Sejm w lipcu 2018 r. ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce, tzw. ustawy 2.0, wskazujac na liczne zagrozenia z nig zwigzane.

Wiele trafnych spostrzezen znalezé mozna w czeSciach poswigco-
nych sprawom ubezpieczen spotecznych oraz ochrony zdrowia, chociaz
w tym drugim przypadku az prosi si¢ o odwolanie do do§wiadczen histo-
rycznych. Nalezy zatowa¢, iz podajac informacje o jednym z najnizszych
w Polsce wskazniku obrazujacym liczbe lekarzy na mieszkancow, autor
nie dostrzega, ze to zjawisko glgboko zakorzenione w polskiej rzeczywi-
stosci i obecne zaré6wno w okresie miedzywojennym, jak i p6zniej (Ma-
ty... 1939: 295-296). Kazdy z omawianych fragmentéw pracy zawiera
cze$¢, ktoéra mozna nazwac postulatywna, w ktorej autor stara si¢ prezen-
towaé, opierajac si¢ roOwniez na literaturze przedmiotu, rozwigzania mo-
gace przynies¢ pozadane pozytywne zmiany. Nie zawsze jednak jest
w tych swoich enuncjacjach konsekwentny, czego przykladem sa
sprzeczne z podnoszonym wczesniej zarzutem o wysokich kosztach pra-
cy postulaty obcigzenia pracodawcow kosztem zwigkszenia sktadek
zdrowotnych (s. 125). Z drugiej strony wiedze oparta na ustaleniach
nauki uzupetnia czysto politycznymi postulatami obozu rzadzacego Pol-
ska od 2015 r. (s. 123-124), co w pracy z zalozenia naukowej nieko-
nieczne winno by¢ praktykowane.

Zdumiewajacy co najmniej wniosek pojawia si¢ natomiast w zakon-
czeniu podrozdziatu po§wigconego problemom rynku pracy, w ktorym
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autor pisze, iz ,,na rozwigzanie kwestii bezrobocia trzeba byto czekac az
do czasu realizacji nowej polityki zaproponowanej w planie na rzecz
odpowiedzialnego rozwoju przez Mateusza Morawieckiego, a realizo-
wanej od 2016 r.” (s. 107). W kontekscie faktu, ze na efekty zmian
W polityce gospodarczej z reguly zawsze nalezy jaki§ czas poczekac,
a spadek bezrobocia w Polsce, wspierany poprawiajaca si¢ koniunktura,
byl wyraznie zauwazalny juz w latach 2014-2015, wydaje sig, iz tak
jednoznaczne konkluzje sa z punktu widzenia rzetelno$ci naukowe;j tek-
stu co najmniej ryzykowne. Podobnie trzeba oceni¢ nadmierne znaczenie
przypisywane ustawie o Pracowniczych Planach Kapitatowych z 2018 r.
(s. 134-135), ktéra jako element jedynie uzupetniajacy system emerytal-
ny zadnych rewolucyjnych zmian w nim przynie$¢ nie moze.

Na karb niedopracowania edytorskiego tekstu nalezy natomiast
zrzuci¢ odpowiedzialno$¢ za zupetnie niezrozumiate btedy merytoryczne
w narracji, przeinaczenia faktéw badz zbyt karkotomne skréty myslowe.
Przyktadem jest stwierdzenie o uzyskaniu przez Polske cztonkostwa
w NATO jako czynniku wspierajagcym naptyw kapitatéw zagranicznych,
pojawiajagce si¢ w kontek$cie omawiania korzystnych uwarunkowan
szybkiego wzrostu gospodarczego obecnych w 1994 r. (s. 81), czy dato-
wanie na rok 1989 ustawy o samorzadzie terytorialnym uchwalonej
przez sejm kontraktowy 8 marca 1990 r. (s. 97). Trudno si¢ zgodzi¢
Z postawiong przez autora teza o ,,niegodziwych wynagrodzeniach” leka-
rzy bedacych przyczyng emigracji co dziesigtego sposrdd nich (s. 124).
Wiele mozna powiedzie¢ o warunkach pracy lekarzy w Polsce, ktore
rzeczywiscie sa znaczaco gorsze niz na zachodzie Europy, ale na pewno
nie to, ze ich wynagrodzenia sg niegodziwe...

Przedostatni podrozdziat rozdziatu 3 prezentuje, jak brzmi jego ty-
tul, ,,Efekty wdrazania wzorca spdjnosci spoteczno-ekonomicznej UE
i kontynuacji rozwoju dyfuzyjno-polaryzacyjnego (2004-2015)”, w prakty-
ce za$ jest proba podsumowania efektow zainicjowanego w 1990 r. proce-
su transformacji systemowej w Polsce. Co interesujace, mimo wyraznie
pejoratywnej nomenklatury przyjmowanej przez autora dla jej okre§lania
i przywotywanych juz wcze$niej negatywnych jej ocen lektura przynosi
dosy¢ niejednoznaczne wnioski. Przedstawienie wielu interesujacych
zestawien statystycznych i analiz poréwnawczych dowodzi szeregu po-
zytywnych zmian, jakie w Polsce w wyniku transformacji nastapity, oraz
postgpu notowanego we wszystkich praktycznie aspektach zycia gospo-
darczego i spotecznego. Autor utyskuje wprawdzie na miejsce Polski
w swiatowych rankingach jakosci zycia lokujacych nasz kraj na przeto-
mie trzeciej i czwartej dziesiatki panstw, ale wydaje sig, ze po tak drama-
tycznym zacofaniu i negatywnych uwarunkowaniach wynikajacych
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z okresu zabordéw i wigkszej czeSci XX wieku miegjsce to nalezy uznac za
wynik obiektywnie pozytywny.

Co wigcej, autor przyznaje, ze ,,dwadzieScia pi¢¢ lat modernizacji
ekskluzywnej, enklawowej, opartej na imitacji rozwigzan systemowych,
a nawet kseromodernizacji instytucjonalnej przeniesionej do specyficz-
nego kontekstu migkkich czynnikéw rozwoju” zaowocowalo mimo to
wielkimi postgpami w rozwoju rynkéw (s. 153). Wskazuje roéwniez na
wiele innych pozytywnych zjawisk, na przyklad fakt, iz w latach 2006—
2016 wzrost PKB byt w Polsce szybszy niz w krajach UE oraz w bytych
panstwach socjalistycznych. Stara si¢ rowniez pokaza¢ realne (wymier-
ne) korzysci ptyngce z cztonkostwa Polski w Unii Europejskiej. Podkre-
Sla, rzecz jasna, bledy polityki gospodarczej opartej jego zdaniem na
chybionych w wielu elementach zatozeniach, zaznaczajac, ze ,,wskazane
sukcesy pod wzgledem rozwoju rynkéw i konwergencji realnej mierzo-
nej PKB per capita zostaty okupione wysokimi kosztami spotecznymi
transformacji”. Do stwierdzenia tego mozna chyba dodaé, z perspektywy
doswiadczen historycznych, iz kazda transformacja i kazdy postep mu-
szg by¢ okupione kosztami. Z drugiej strony niemozliwe jest sztuczne
przyspieszenie konwergencji w zakresie dochodéw z pracy, zwlaszcza
w warunkach niezwykle wysokich kosztow pracy i wcigz niskiej jej wy-
dajnosci, o ktorej wszak autor rowniez interesujgco w tej czesci pisze.

W podrozdziale zatytutowanym ,,Odpowiedzialny rozwoj (2016— ?)”
autor omawia polityke gospodarcza po zwycigstwie w wyborach par-
lamentarnych 2015 r. zjednoczonej prawicy, wyraznie opowiadajac si¢
za nowymi rozwigzaniami wprowadzanymi w opozycji do dotychcza-
sowego wzorca polityki rozwoju. Ponownie zatem krytykuje poprzed-
nie rzady za bledy w budowie systemu instytucji, niejednokrotnie
przywotuje wyraznie pejoratywne pojecie ,.kseromodernizacji syste-
mowej” 1 przeciwstawia je nowemu programowi nazwanemu z czasem
Strategig na Rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju (SOR), zwang tez pla-
nem Morawieckiego, ktéra w miejsce dotychczasowego modelu dyfu-
zyjno-polaryzacyjnego zaktada¢ ma rozwodj zrownowazony. Mimo
wyraznej afirmacji nowej polityki gospodarczej autor dostrzega pewne
zagrozenia ze zmiang zwigzane (skutki zapowiadanej przebudowy in-
stytucji, zwigkszenie wptywu wiladz publicznych na gospodarke), pre-
zentuje rowniez poglady krytykoéw programu Morawieckiego, szybko
jednak odpiera ich zarzuty, a nawet, co nieco zaskakujace, stwierdza,
ze ,,do rangi zadania pierwszoplanowego urasta problem reformy wy-
miaru sprawiedliwo$ci”, o czym zreszta wspomina az dwukrotnie
(s. 168, 172), cho¢ za drugim razem dostrzega problemy proceduralne
zwigzane z jej realizacja.
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Autor, mimo ze jest Swiadomy, iz trzy lata to zbyt krotko, by oce-
nia¢ efekty realizacji nowej polityki gospodarczej, stara si¢ to jednak
robi¢. Wykorzystujac dostepne dane statystyczne, dostrzega w nich wie-
le pozytywow i w ten sposdb dowodzi skuteczno$ci wdrazanej de facto
dopiero od 2017 r. strategii. Zwraca jednak uwage na zagrozenia dla
rozwoju wynikajace z rozbudowy kosztownych programéw socjalnych,
zauwaza tez, ze ,realizowane priorytety SOR intencjonalnie zmierzajg
w dobrym kierunku”, a ,,nacisk potozony jest na skorelowanie wzrostu
dochodow realnych ze wzrostem PKB pc, jednak gltdownie za posrednic-
twem realizowanych programéw spotecznych. Ten sposob realizowania
polityki spdjnosci spoteczno-ekonomicznej ostabia bodzce do pracy,
wymaga podniesienia wymiaru podatkow i moze ostabi¢ wzrost gospo-
darczy, jesli wynikajgce z niego bodzce popytowe spowodujg zbyt stabe
na rynku krajowym efekty mnoznikowe dla wzrostu produkcji”*
(s. 172). Mimo tych zagrozen w konkluzjach jednoznacznie opowiada
si¢ za SOR, a przeciw dotychczasowemu modelowi rozwoju dyfuzyjno-
-polaryzacyjnego.

W ostatnim z rozdzialdw autor przedstawia ,,lekcje na przysztos¢”,
w ramach ktorych rekapituluje wczesniejsze ustalenia i wskazuje na
najwicksze zagrozenia, szanse i wyzwania zwigzane z koniecznoscia
realizacji idei rozwoju zintegrowanego — idei, o ktoérej sam zreszta pisze
jako o ,,utopijnym marzeniu” przeniesionym z czasem do nowozytnej
nauki, w tym réwniez do ekonomii (s. 180). Do tego utopijnego charak-
teru idei rozwoju zintegrowanego nawigzuje wyraznie krytyka autora
kierowana pod adresem zar6wno amerykanskiej, jak i europejskiej drogi
modernizacji, ktore nie spelniajg jego zdaniem wszystkich wymogow
takiego rozwoju. Na pytanie ,,czy istniejg strategie prowzrostowe ograni-
czajace nierownosci w podziale dochodow do ich poziomu optymalnego
do wzrostu PKB per capita?”’ odpowiada jednak twierdzaco i uznaje, iz
»trzy lata do§wiadczen w realizacji Strategii na Rzecz Odpowiedzialnego
Rozwoju potwierdzaja, ze przynajmniej w perspektywie $redniookreso-
wej w Polsce jest to mozliwe” (s. 183). Ten optymistyczny wniosek uza-
sadnia istniejgcymi opracowaniami teoretycznymi, wskazujac w kolej-
nych partiach tekstu wyzwania stajace przed polityka gospodarcza na-
stawiong na rozwoj zintegrowany i odrzucajac dotychczas realizowana
w Polsce tzw. kseromodernizacje, ktorej ponownie po§wigca nieco miej-
sca w ostatnich akapitach ksiazki.

Y podobne obawy znalazly si¢ w wielu opracowaniach zawartych w przywoltywa-
nym juz wydawnictwie zbiorowym poswieconym polskiej gospodarce i spoteczenstwu
po 2015 roku (Polska... 2018).
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Spdjny proces uzasadniania postulowanych kierunkow nastawionej
na zintegrowany rozwoj polityki gospodarczej niespodziewanie zaktdca
zupehie niezrozumiata i oderwana od realiow teza, iz w latach 2008—
2015 odktadang przez dwczesny oboz rzadzacy reforme sektora publicz-
nego zastepowano... walka z opozycja, ,.ktora miata ponosi¢ wine za
nierealizowanie przez rzad obietnic modernizacyjnych” (sic!). Co wig-
cej, zdaniem autora, po roku 2015 ci, ktorzy ,,wygenerowali ryzyko roz-
woju zaleznego, kseromodernizacjg, innowacyjno$¢ ograniczong do ze-
wnetrznych transferow, dysproporcje miedzy wysokim wzrostem pro-
duktywnosci pracy a wynagrodzeniami, a w rezultacie brak perspektyw
rozwoju rodziny, godziwego zabezpieczenia emerytalnego, podnoszenia
jakosciowego zycia i przezwycigzenia pulapki $redniego rozwoju”, po-
dejmuja ,,proby zablokowania reform zmierzajacych do reinstytucjonali-
zacji na rzecz sprawiedliwego, racjonalnego i mocnego panstwa pod
hastami obrony demokracji i praworzadno$ci” (s. 198). Przy tak formu-
towanej konkluzji uwaznemu czytelnikowi pozostaje zadaé pytanie, czy
kreowany na remedium na wszelkie wady dotychczas realizowanej
$ciezki transformacji rozwoj zintegrowany ma by¢ zdaniem wskazanych
przez autora sit politycznych sprzeczny z zasadami demokracji i prawo-
rzadnosci?

Takze w ostatnim rozdziale tekst odwotuje sie do doswiadczen hi-
storycznych, stad tez nalezy zwrdci¢ uwage na pewne nadinterpretacje
widoczne w odniesieniu do obecnych w przesztosci zjawisk. Po pierw-
sze, za przesadzong trzeba uznaé teze o panstwie etatystycznym w okre-
sie migdzywojennym (etatyzm byt raczej skutkiem realiow ekonomicz-
nych, a nie §wiadomie stawianym i realizowanym celem), nie mozna si¢
tez zgodzi¢ ze stwierdzeniem, iz kolejne pieciolatki okresu Polski Lu-
dowej zawieraly ,,sluszne cele”. W systemie realnego socjalizmu cele
wszak zawsze wynikaly przede wszystkim z zalozen ideologiczno-
-politycznych, trudno je zatem wigza¢ z postulowanym w ksigzce podej-
$ciem zintegrowanym do proceséw rozwojowych™,

Podsumowujac lekture ksiazki prof. Michata Gabriela Wozniaka
oraz majac na uwadze przedstawione we wstepie zamierzenia autora,
nalezy zwr6ci¢ uwage na kilka cech charakterystycznych pracy stano-
wigcych o istocie zawartego w niej przekazu. Na pewno w niewielkim
tylko stopniu udato si¢ oprze¢ rozwazania na do§wiadczeniach histo-

'8 Trudno podzielaé réwniez poglady autora krytykujace podjeta po 1989 r. polityke
demonopolizacji, ktorej efektem byta zmiana struktury wielkosciowej przedsi¢biorstw
opartych w okresie Polski Ludowej na wielkich, zatrudniajacych tysiace pracownikow,
z zalozenia nieefektywnych (dyzekonomia skali), ale wzglednie tatwo poddajacych sig¢
kontroli i zarzadzaniu przedsiebiorstwach panstwowych.
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rycznych, o czym przesadza watla podstawa zrodtowa odnoszacych sie¢
do tresci historycznych fragmentow i wynikajacy z tego widoczny brak
zrozumienia zachodzacych w przesztosci proceséw gospodarczo-
-spotecznych. Z drugiej strony trzeba pamictaé, ze praca zostata przede
wszystkim nakierowana na prezentacj¢ (i afirmacj¢) idei zintegrowanego
rozwoju, sui generis stojacej w opozycji do realizowanej dotychczas
w Polsce $ciezki modernizacji. Oznacza to, iz gros tre§ci poswigcone
zostato krytyce przemian systemowych w Polsce podjetych w 1990 r.
oraz promocji nowego podejScia, identyfikowanego przez autora z poli-
tyka realizowang przez rzadzacy w Polsce od 2015 r. obdz polityczny.
Skutkiem takiego stosunku do omawianej materii stata sie rezygnacja
zw pelni obiektywne] prezentacji rzeczywistosci, takiej, jaka byla
w przeszlosci 1 jakg jest dzisiaj. Zamiast tego mamy do czynienia z ra-
czej subiektywnym, spekulatywnym, a czasem wrecz publicystycznym
charakterem narracji. Takie podejscie jest w debacie ekonomicznej dosé
czesto wykorzystywane, w zwigzku z czym samg ksigzke, ktora nie mo-
ze wszak by¢ uznawana za zrodto w pelni zobiektywizowanej wiedzy
naukowej, nalezy potraktowa¢ jako jeden z glosow w toczgcej sie od lat
dyspucie na temat polskiej transformacji, jej efektow i postulowanych
kierunkéw na przysztos¢.
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