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Streszczenie

Wystapienie Chruszczowa na XX zjezdzie KPZR w 1956 r. stanowito poczatek odwilzy
w ZSRS, a nastepnie w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej, w tym w Polsce. W polityce
wewngtrznej PRL nastapila tzw. odwilz gomutkowska, bedaca liberalizacja systemu komuni-
stycznego. Wprowadzono amnesti¢, w ramach ktorej wypuszezono wielu wigznidw politycz-
nych. Zmiany zachodzace w kraju spotkaly si¢ z Zywym zainteresowaniem polskiej emigracji
politycznej. W artykule przedstawiono powstanie i funkcjonowanie Polskiego Narodowego
Komitetu Demokratycznego (PNKD) oraz stanowisko tej platformy politycznej wobec zmian
w Polsce, w tym takze buntu robotnikéw poznanskich z czerwca 1956 r. Opisano kontrower-
sje zwigzane z wizytg w Polsce cztonka wiladz Stronnictwa Pracy Seweryna Eustachiewicza,
zupehie inaczej ocenianej przez partnerow z PNKD. Zwrdcono uwage na rozbiezng ocene
sytuacji i przeobrazen zachodzacych w kraju pomiedzy Polskim Stronnictwem Ludowym
i Stronnictwem Pracy bedacymi gldéwnymi ugrupowaniami PNKD. Podkreslono, Zze odmienne
oceny odwilzy pazdziernikowej w znaczacy sposob wptynety na funkcjonowanie PNKD, byly
katalizatorem jego rozpadu. W artykule zaznaczono, ze partnerzy z PNKD réznili si¢ tez
w innych sprawach: w kwestii uzyskania przez Polske pomocy ekonomicznej Zachodu, jak
rowniez w ocenie kampanii wyborczej oraz samych wyboréw do Sejmu PRL z 20 stycznia
1957r.

Stowa kluczowe: Polskie Stronnictwo Ludowe, Stronnictwo Pracy, Polski Pazdziernik,
1956, emigracja polityczna, liberalizacja

Wstep

Celem artykutlu jest przedstawienie reakcji i postaw stronnictw
wspottworzacych Polski Narodowy Komitet Demokratyczny (PNKD)
wobec procesow liberalizacji systemu komunistycznego w Polsce, po-

! Dr Robert Witalec, Oddziatowe Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Rze-
szowie, ul. Stowackiego 18, 35-060 Rzeszow, e-mail: robert.witalec@ipn.gov.pl.

A IALYY


http://dx.doi.org/10.15584/johass.2023.3.2

24 ROBERT WITALEC

szerzania zakresu swobod obywatelskich, tagodzenia terroru komuni-
stycznego. Punktem kulminacyjnym tych procesow byly wydarzenia
z pazdziernika 1956 r. zwigzane z wyborem Wladystawa Gomuiki na
| sekretarza KC PZPR.

W analizie znalazly odzwierciedlenie problemy badawcze zogni-
skowane wokot stanowiska PNKD wobec Poznanskiego Czerwca, nara-
stajacego konfliktu pomigdzy gldéwnymi ugrupowaniami tej platformy
politycznej, odmiennie oceniajacymi wydarzenia pazdziernikowe, czego
konsekwencjg byto stopniowe zamieranie dziatalno§ci PNKD.

Dziatajace wsérod uchodzstwa polskiego partie i ugrupowania poli-
tyczne, jak rowniez ich przywodcy majg bogatg literature przedmiotu?,
jednak liczne aspekty odnoszace si¢ do szeroko rozumianego emigracyj-
nego systemu politycznego pozostaja jeszcze do opisania. Z pewnos$cia
zalicza si¢ do nich Polski Narodowy Komitet Demokratyczny, ktory
pozostawat poza gtownym kregiem zainteresowan historykow. Tematy-
ke te poruszyli autorzy syntez odnoszacych si¢ do dziatalnosci politycz-
nej emigrantdw. Najszerzej te¢ kwestie przedstawit Andrzej Friszke?®.
Zagadnienie funkcjonowania PNKD przewija si¢ takze w publikacjach
poswieconych dziatalnosci Polskiego Stronnictwa Ludowego oraz jego
przywodcow aktywnych we wladzach PNKD: Stanistawa Mikotajczyka
i Franciszka Wilka®*.

Wydarzenia, ktore dokonaty si¢ w Polsce po $mierci Stalina i zwia-
zanych z tym zmianach w ZSRS, wywarly bardzo duzy wptyw na zycie
polskiego uchodzstwa. Zadne ugrupowanie polityczne nie mogto pozo-
sta¢ obojetne wobec zachodzacych w Polsce procesow. Kazde z nich
musialo w tej sprawie zajac stanowisko. W ocenie sytuacji i przeobrazen
w kraju wystepowaty znaczne réznice. Poglady na t¢ kwesti¢ wahaty sie
od poparcia dla polityki Gomulki i traktowania przetomu pazdzierniko-
wego jako poczatku drogi do odzyskania wolnosci do catkowitej negacji
dokonanych zmian.

Rozbieznosci dawaty o sobie zna¢ w obozach politycznych na emigra-
Cij, jak réwniez w ramach tworzacych je poszczegdlnych ugrupowan. Naj-
mocniej podzielony w ocenie sytuacji w kraju byt osrodek Polskiego
Narodowego Komitetu Demokratycznego.

2 Stan badaf nad emigracyjnym systemem politycznym szczegélowo przedstawit
Stawomir Lukasiewicz w publikacji zawierajacej raporty powstate w ramach Centralnego
Programu Badawczego IPN ,Polska emigracja polityczna 1939-1990”: Lukasiewicz
2016: 36-62.

3 Friszke 1999.

4 Turkowski 2005; Archiwum polityczne emigranta... 2002; Buczek 1996; Stani-
staw Mikolajczyk w dokumentach aparatu 2010; Witalec 2015.
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Powstanie i dziatalnos¢ PNKD

Stanistaw Mikotajczyk po opuszczeniu Polski i przybyciu do Londy-
nu w 1947 r. podjat dziatania zmierzajace do odbudowy czworporozumie-
nia z czasu okupacji. Po trwajacych prawie rok negocjacjach politycznych
udalo si¢ doprowadzi¢ do porozumienia czgéci ugrupowan tworzacych
Koncentracje Demokratyczng z Polskim Stronnictwem Ludowym.
15 listopada 1948 r. przedstawiciele Polskiej Partii Socjalistycznej, Pol-
skiego Stronnictwa Ludowego i Stronnictwa Pracy kierowanego przez
Karola Popiela podpisali w Londynie deklaracje Porozumienia Stronnictw
Demokratycznych (Deklaracja Porozumienia... 1948: 1-2, 8). Porozu-
mienie okazalo si¢ jednak tworem stabym, niezdolnym do prowadzenia
aktywnej dziatalnosci wérod emigracji. Kres koncepcji Mikotajczyka po-
tozyto powstanie Rady Politycznej utworzonej przez Stronnictwo Narodo-
we, Polska Partie Socjalistyczng i Polski Ruch Wolnosciowy ,,Niepodle-
glo§¢ 1 Demokracja”. W odpowiedzi na powstanie Rady 2 maja 1950 r.
PSL, SP i Stronnictwo Demokratyczne oglosity powotanie nowego osrodka
politycznego — Polskiego Narodowego Komitetu Demokratycznego. Gtow-
na siedzibg Komitetu byly Stany Zjednoczone, gdzie zamieszkiwali przy-
wodey PSL 1 dokad przybyli przedstawiciele SP: prezes Karol Popiel i se-
kretarz generalny Konrad Sieniewicz, oraz prezes SD Stanistaw Olszewski.

W deklaracji programowej odrzucono ,,narzucong gwattem i podste-
pem przez sanacyjny rezim” konstytucje z 1935 r., natomiast do gléwnych
celow PNKD zaliczono walke o uwolnienie Polski ,,spod komunistycznej
przemocy”, wprowadzenie ustroju demokratycznego, reprezentowanie
i obrong sprawy polskiej na arenie miedzynarodowej, wspotprace z przed-
stawicielami krajow spoza zelaznej kutyny, aktywne wsparcie dziatan
zmierzajacych do zjednoczenia Europy, informowanie spoteczenstw Za-
chodu o sprawie polskiej, a takze wspodtdziatanie w niesieniu pomocy
ludnosci polskiej (APIN, Kolekcja Karola Popiela, Kol. 9/42, Oswiadcze-
nie Porozumienia Stronnictw Demokratycznych, 2 V 1950, s. 262-263;
Deklaracja Porozumienia... 1950: 1).

Przewodniczagcym Prezydium PNKD zostat Stanistaw Mikotajczyk,
wiceprzewodniczacymi — Stefan Glaser (SP), Andrzej Rosner (SD)
i Stanistaw Banczyk (PSL), sekretarzem — Karol Balon (SP). Na prze-
wodniczacego Wydziatu Wykonawczego (bedacego egzekutywa PNKD)
wybrano Karola Popiela, a wiceprzewodniczacym zostat Stanistaw Ol-
szewski (SD) (Deklaracja Porozumienia... 1950: 1).

Komitet dysponowat duzym poparciem wsrod emigracji (szczegol-
nie we Francji i Stanach Zjednoczonych) oraz znacznym potencjatem
migdzynarodowym, wynikajacym gtownie z pozycji Mikotajczyka
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w Stanach Zjednoczonych, gdzie przez dluzszy czas byl uwazany za
najwazniejszego polskiego polityka.

Najistotniejszymi sprawami, ktore angazowaty dziataczy PNKD, by-
ty kwestie granicy zachodniej Polski oraz zwigzany z tym problem rela-
cji z Niemcami wobec ich rosnacej pozycji w Europie. Pierwszoplanowe
znaczenie mialo takze zagadnienie wspétpracy z krajami Europy Srod-
kowo-Wschodniej w ramach federacji, jak réwniez uczestnictwo tych
panstw w przyszlej zjednoczonej Europie.

W poczatkowym okresie dzialania PNKD charakteryzowata duza
aktywno$¢ jego czlonkow na arenie miedzynarodowej. W zwigzku
z konferencja ministrow spraw zagranicznych USA, Wielkiej Brytanii
i Francji 4 maja 1950 r. w Departamencie Stanu ztozono memoriat pre-
zentujacy polski punkt widzenia na kwestie wyzwolenia narodu polskie-
go oraz utrzymania zachodniej granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej. Noty
o takiej tresci ztozono rowniez w brytyjskim Foreign Office oraz MSZ
Franciji.

Cztonkowie wladz PNKD zorganizowali takze wystapienia publicz-
ne i odczyty w réznych osrodkach amerykanskich. Aktywno$¢ lideréw
Komitetu przejawiala si¢ takze w przemowieniach radiowych, artykutach
w prasie amerykanskiej, licznych os$wiadczeniach oraz memoriatach
ukazujacych aktualng sytuacje Polski i innych krajow zza zelaznej kur-
tyny. Podejmowano rowniez dzialania nieoficjalne, czego przyktadem
moze by¢ memoriat o charakterze prywatnym zlozony w 1950 r. Averel-
lowi Harrimanowi, doradcy prezydenta Trumana. Oprocz omodwienia
zagadnienia Polski na tle 6wczesnej sytuacji politycznej wezwano w nim
do sprecyzowania stanowiska Zachodu wobec istotnych kwestii dotycza-
cych panstw Europy Srodkowo-Wschodniej, jak rowniez zasad organi-
zacji Europy (AIH, Dokumenty Stanistawa Mikolajczyka, 78, Protokot
posiedzenia Wydzialu Wykonawczego Polskiego Narodowego Komitetu
Demokratycznego z dnia 11 1X 1950, skany 252-253; tamze, Protokot
posiedzenia Wydzialu Wykonawczego Polskiego Narodowego Komitetu
Demokratycznego z dnia 18 X1l 1950, skany 248-250).

W roku 1951 przedstawiciele PNKD jako jedyni reprezentanci pol-
skiego uchodzstwa sygnowali w Filadelfii Deklaracje celow i zasad wy-
zwolenia narodow Srodkowej i Wschodniej Europy. Rowniez w 1951 r.
reprezentanci PNKD ztozyli w ONZ memorial, w ktérym zwracali si¢
m.in. o postawienie sprawy polskiej na porzadku dziennym Zgromadze-
nia Ogodlnego ONZ, przyjecie uchwaly potepiajacej agresje sowiecka
w Polsce, nakazujgcej natychmiastowe zwolnienie wiezniow politycz-
nych, wycofanie wojsk sowieckich i przygotowanie wyborow w Polsce
pod mi¢dzynarodowg kontrolg (Memoriat PNKD do ONZ 1951: 1).
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Poczatkowo wspotpraca stronnictw tworzacych PNKD uktadata si¢
zgodnie, nie wystepowaly wigksze roznice w kwestiach polityki wobec
kraju czy dziatan na plaszczyznie migdzynarodowej. Rozbiezno$ci
pomiedzy PSL a cze$cia czlonkow SP i SD (zamieszkatych w Europie
Zachodniej) wystepowaty jedynie w sprawie wspdlpracy z ugrupowa-
niami tworzacymi Rade Polityczng. Od poczatku dziatalnosci PNKD
jego przedstawiciele wykonali wiele gestow sktaniajacych do budowa-
nia jedno$ci wérod emigracji poprzez wznowienie dzialalno$ci Rady
Jednosci Narodowej. Proces szukania porozumienia pomigdzy PNKD
a stronnictwami Rady Politycznej zakonczyto podpisanie w marcu
1954 r. Aktu Zjednoczenia, majacego doprowadzi¢ do zlikwidowania
podzialow politycznych wsrdd uchodzstwa, nie obejmujacego komitetu
Mikotajczyka®.

W tym czasie PNKD przezywat bardzo powazne problemy we-
wnetrzne. Konflikt pomigdzy cztonkami Naczelnego Komitetu Wyko-
nawczego PSL a Mikotajczykiem, ktory wybucht we wrzesniu 1954 r.,
doprowadzit do paralizu dziatalno$ci Komitetu rowniez w roku nastep-
nym. Czlonkowie NKW PSL otwarcie wystapili przeciwko Mikotajczy-
kowi, zarzucajagc mu m.in. autorytaryzm w kierowaniu stronnictwem
i lekcewazenie pozostalych cztonkéw NKW, zaniedbywanie obowigz-
kow w PSL®. Ostatecznie Mikotajczyk dzigki poparciu organizacji kra-
jowych PSL zachowat stanowisko prezesa, jednak cztonkowie NKW
przeciwni Mikotajczykowi utworzyli odrebng frakcje pod przywodz-
twem Stanistawa Banczyka, a konflikt doprowadzit do duzej dezorienta-
cji wérod partnerow PSL w PNKD. Jedng z konsekwencji sporu bylo
wycofanie reprezentacji SD z uczestnictwa w Komitecie. Stanistaw Ol-
szewski zglosit jednoczesnie cheé przystapienia do Tymczasowej Rady
Jednosci Narodowej powotanej przez ob6z zjednoczenia.

Wobec przemian w Polsce

Z opisanych powyzej wzgledow stronnictwa wspoltworzace PNKD
nie przywiazywaly wielkiej wagi do sytuacji panujacej w tym czasie
w Polsce, gdzie nastgpowato wiele waznych wydarzen. W grudniu 1954 r.
zlikwidowano Ministerstwo Bezpieczenstwa Publicznego, jak rowniez
zwolniono z wigzienia Wtadystawa Gomutke. Podczas obradujacego

5 Szerzej na temat akcji zjednoczeniowej gen. Kazimierza Sosnkowskiego: Zigtara
1995; 2016a: 304-320; Friszke 1999: 156-214.

6 Szerzej na temat konfliktu we wtadzach PSL: Wrébel 2012: 311-319; Archiwum
polityczne emigranta.... 2002: 24-25; Turkowski 2005: 75-76; Witalec 2015: 147-150.



28 ROBERT WITALEC

w dniach 21-24 stycznia 1955 r. 111 Plenum KC PZPR poddano krytyce
»Wypaczenia” w pracy aparatu bezpieczenstwa.

Liderzy stronnictw PNKD zaktadali, ze poprawa sytuacji w kraju
bedzie mozliwa nie poprzez liberalizacje wewnetrzna, a jedynie w dro-
dze naciskéw mocarstw zachodnich na ZSRS. Stronnictwa PNKD zaj-
mowaty zbiezne stanowisko rowniez wobec akcji repatriacyjnej podjetej
przez wiadze PRL w roku 1955. Zamierzano $cigga¢ do kraju dziata-
czy emigracyjnych zaréwno przez propagandg, korespondencje, jak
i osobiste rozmowy podczas wyjazdoéw zagranicznych. Dla dziataczy
emigracyjnych oczywisty byt prawdziwy cel tej akcji, czyli ostabienie
i paralizowanie dziatalnosci poszczegolnych osrodkéw emigracyjnych,
a w konsekwencji rozbicie emigracji’.

Kampania na rzecz powrotu emigrantow do Polski w stosunku do
stronnictw PNKD zakonczyta si¢ fiaskiem. Na powr6t do kraju zdecy-
dowaty si¢ jednostki, nie bylo wérdd nich nikogo z wladz Komitetu ani
liczacych si¢ dziataczy zadnego z ugrupowan tworzacych PNKD?.

Zmiany zachodzace w Polsce byly jednym z gtownych zagadnien
dyskutowanych podczas 11 sesji PNKD z 30 lipca 1955 r. przebiegajace;j
rownolegle w dwoch zespotach: w Waszyngtonie i Paryzu. Temat ten
obszernie omowit przewodniczacy PNKD Stanistaw Mikotajczyk. Wy-
kazal, ze wymuszony okres ,,odwilzy” przynosi ,,czy komunisci chca,
czy nie” odbudowg nadziei spolecznych i zwigkszony nacisk narodu na
zmian¢ warunkow zycia. Otwiera to pole do swobodniejszego myslenia
i ,,cyrkulowania ludzkiej mysli, ktorej najgorszy system dyktatury zabic¢
nie potrafi”. Jak stwierdzil, ,,taki okres «odwilzy», nawet przymusowo
narzuconej warunkami komunistom, sprzyja¢ bedzie szerzeniu i koncen-
trowaniu sie¢ ideowych sit przeciwstawiajacych sie dyktaturze komuni-
stycznej, pracujac rownoczesnie na rzecz przywrocenia wolnosci” (AIH,
76, Przemowienie Stanistawa Mikotajczyka, przewodniczacego Polskie-
go Narodowego Komitetu Demokratycznego, na zwyczajnej sesji
PNKD, 30 VII 1955, skan 571-572). Dostrzegajac pozytywne aspekty
,,odwilzy”, nie wierzyl w szczere intencje wltadz PRL: ,,komunistyczna
«odwilz» nikogo nie zmyli”. Uwazal, ze trwale zmiany i przywrdcenie
prawa samostanowienia narodu sg mozliwe jedynie w drodze wolnych
wyborow.

7 Szerzej na temat kampanii reemigracyjnej z lat 1955-1957: Cenckiewicz 2005:
241-283.

8 Do kraju powrécit dziatacz PPSD Leszek Florczyk oraz Jerzy Wiodarczyk z PSL,
przy czym Wlodarczyk juz we wrzesniu 1954 r. zrezygnowat z funkcji prezesa kota
londynskiego PSL oraz z cztonkostwa w PSL. Na temat powrotu Wtodarczyka do Polski:
Witalec 2015: 153; na temat powrotu Florczyka: Tarka 2016: 61-84.
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Gltowne tezy z wystgpienia Mikotajczyka znalazty odzwierciedlenie
w uchwatach przyjetych podczas III sesji PNKD. Stwierdzono w nich, ze
tak zwana odwilz jest rezultatem oporu spoteczenstwa przeciwko komu-
nizmowi i zostala wprowadzona z koniecznosci pod naciskiem opinii
publicznej. Jednak ,.komunistyczne «odwilze» czy organizowane przez
nich «pokazowe» wybory nie zmylg opinii Kraju ani opinii zagranicznej,
dopoki Narodowi Polskiemu nie zostang przywrdcone wolnos¢ i niepod-
legtos¢” (AIH, 76, Uchwaty Polskiego Komitetu Narodowego, skan.
584). Przywroéci¢ je miaty wolne i ,,prawdziwie demokratyczne” wybory
przeprowadzone pod kontrola miedzynarodowa. Zebrani podkreslili
takze, iz sprawa uwolnienia Polski jest nierozerwalnie zwigzana z pro-
blemem bezpieczenstwa catej Europy, bez rozwigzania ktorego nie moze
by¢ mowy o zakonczeniu zimnej wojny i obnizeniu napi¢cia pomiedzy
narodami.

Spraw kraju dotyczyta takze duza cze$¢ dyskusji podczas réwnole-
glej sesji w Paryzu, w ktorej uczestniczyt przewodniczacy Wydziatu
Wykonawczego PNKD Karol Popiel. Mowcy wskazywali na koniecz-
no$¢ dostosowania polityki i taktyki PNKD do przemian w Polsce.
Wzywal do tego réwniez przedstawiciel Polskiej Partii Socjalno-
-Demokratycznej Lucjan Krawiec, zaproszony na sesj¢ w charakterze
goscia. Zasugerowal on rownoczesnie, by nie ocenia¢ tak ujemnie ,,0d-
wilzy” w kraju, ,,gdyz nie jest ona tylko manewrem taktycznym rezimu
czy Rosji, ale rezultatem oporu spoteczenstwa i nacisku opinii publicz-
nej” (AIH, 79, Protokot sesji Zespotu Europejskiego PNKD odbytej
w Paryzu dnia 30 VII 1955 r., skan. 596)°.

Dwa gléwne stronnictwa PNKD podobnie ocenialy przebieg
XX Zjazdu KPZR, jak i pojawiajacag si¢ w polityce amerykanskiej ideg
wprowadzenia w Polsce zasad komunizmu narodowego. W kwietniu
1956 r. organ prasowy PSL ,Jutro Polski” zamiescit artykul pod zna-
miennym tytutem Mimo pozoréow bez zmian po$wigcony sytuacji w Pol-
sce oraz W ZSRS po XX zjezdzie KPZR. Uznano w nim, ze po $mierci
Stalina dyktature jednostki zastgpiono dyktaturg zespotu, ,ktory tejze
samej jednostce latami calymi jak najbardziej niewolniczo si¢ wyshugi-
wal” (Mimo pozorow... 1956: 1). Natomiast mocno naglasniana nowa
linia ,,kierownictwa zbiorowego” §wiadczy jedynie o tym, ze ,,dzisiejsi
moznowladcy kremlinscy” jeszcze niezbyt pewnie usadowili si¢ na
swych stotkach. Parawan zbiorowego kierownictwa miat by¢ zabezpie-
czeniem na przysztos¢ ,,poszczegdlnych satrapéw” przed odpowiedzial-
noscig indywidualng, tym bardziej ze zdaniem autora tekstu nad impe-

9 Polska Partia Socjalno-Demokratyczna weszta w sktad PNKD w listopadzie 1955 r.
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rium sowieckim zaczety gromadzi¢ si¢ czarne chmury: pogarszajaca si¢
sytuacja gospodarcza, stabe wyniki rolnictwa, a przede wszystkim nara-
stajace zagrozenie przejecia przez Chiny prymatu w $wiecie komuni-
stycznym. Mozliwo§¢ wytamania si¢ Chin spod opieki sowieckiej i sie-
gnigcia przez nie po hegemoni¢ w bloku komunistycznym dostrzegat
roéwniez Popiel. Wskazat takze na kolejne wyzwanie dla wtadcow Krem-
la, ktorym miato by¢ utrzymanie kontroli nad panstwami satelickimi po
wstrzgsie wywotanym na XX Zjezdzie KPZR i zanegowaniu dogmatu
0 nieomylno$ci partii komunistycznej (Popiel 1956: 1-2). Prezes SP
skrytykowal rowniez wystapienie sekretarza stanu Dullesa, ktory stwier-
dzil, iz jesli wltadze ZSRS zaakceptowalyby zasade komunizmu narodo-
wego w Polsce i Czechostowacji, to takie rozwigzanie Waszyngton przy-
jatby z zadowoleniem. Popiel zaakcentowal, Zze tzw. titoizm ,poza
niezalezno$cig od Moskwy w celach, dazeniach i metodach nie rézni si¢
niczym od ortodoksyjnego komunizmu. Narod Polski tzw. narodowego
komunizmu nie przyjmie, nawet gdyby stalo za nim btogostawienstwo
«wielkiej demokracji amerykanskiej»” (Popiel 1956: 1-2). Rowniez Mi-
kotajczyk podkreslat negatywny stosunek do opcji titoistycznej, wskazu-
jac, ze dazeniem emigracji jest walka o pelng wolno$¢ i demokracje
w kraju, a nie zmiana dyktatury wladajacej Polska.

Poznanski Czerwiec

Z chwilg otrzymania informacji o buncie robotnikéw w Poznaniu li-
derzy PNKD podj¢li energiczne dziatania. Juz 29 czerwca 1956 r. zwo-
fano nadzwyczajne posiedzenie Wydziatu Wykonawczego PNKD po-
$Swiecone tym wydarzeniom. Przyjeto na nim jednoglosnie uchwale,
W ktorej oddano hotd ofiarom terroru komunistycznego, wykazano per-
fidi¢ propagandy wiadz PRL usitujgcych zrzuci¢ odpowiedzialno$¢ za
tragedi¢ na ,,czynniki zewngtrzne” oraz ,;reakcyjne podziemie”. Apelo-
wano do rodakoéw w kraju o zachowanie zimnej krwi, spokoju i rozwagi.
Podkreslono tez, ze reakcja rezimu warszawskiego na wypadki poznan-
skie stawia we wlasciwym $wietle ,,rzekomg liberalizacj¢ systemu rzg-
dzenia, gloszona publicznie przez oficjalnych przedstawicieli rzadu
i partii” (AIH, 76, Polski Narodowy Komitet Demokratyczny wobec
wypadkoéw Poznanskich, 29 VI 1955, skan 63—64). Tekst uchwaty zostat
nadany do kraju przez ,,Gtos Ameryki” i ,,Radio Wolna Europa”.

PNKD wystosowal réwniez telegramy do prezydenta Stanow Zjed-
noczonych, premiera Wielkiej Brytanii i przewodniczacego Rady Bez-
pieczenstwa ONZ. Wzywano w nich do wniesienia sprawy polskiej na
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forum Rady Bezpieczenstwa ONZ. Apelowal o to takze Mikotajczyk
W pottoragodzinnym przemowieniu na zebraniu publicznym zorganizo-
wanym przez Migdzynarodowa Uni¢ Chtopska (MUCH) w Nowym Jor-
ku 19 lipca 1956 r. Nastgpnego dnia Mikotajczyk z Popielem zostali
przyjeci w Departamencie Stanu przez Roberta Murphy’ego, zastepce
sekretarza stanu. Po przedstawieniu przebiegu wydarzen w Poznaniu
delegaci PNKD wysungli dwa wnioski odnoszace si¢ do sytuacji w Pol-
sce. Zazadali wystania przez Rade Bezpieczenstwa ONZ do Poznania
nadzwyczajnej komisji celem zbadania sytuacji na miejscu. Wystapili
takze o wniesienie na forum ONZ sprawy pogwalcenia zobowigzan mie-
dzynarodowych gwarantujacych Polsce niepodlegtos¢ i prawa cztowicka
(AlIH, 76, Delegacja Polskiego Narodowego Komitetu Demokratycznego
w Departamencie Stanu, b.d., skan 53).

Komitet aktywnie wlaczyl si¢ takze w walke o jawny i uczciwy cha-
rakter procesoOw o0sob aresztowanych podczas protestow robotnikow
Poznania. W zwiazku z zapowiadanymi procesami Wydzial Wykonaw-
czy PNKD polecit swoim oddzialom i kolom terenowym poszczegol-
nych ugrupowan organizowanie masowych protestOw w rdéznorodnej
formie: demonstracji, nabozenstw, uchwalania rezolucji, wysylania de-
pesz do rzadow panstw zachodnich, ONZ i innych organizacji krajowych
oraz mi¢dzynarodowych. Podczas tych akcji miano podkresla¢, iz proce-
sy poznanskie stanowig akt zemsty politycznej na niewinnej ludnosci,
domagac¢ si¢ wolnych wyborow w Polsce pod kontrola ONZ, wskazywaé
na kolonialny wyzysk krajow zniewolonych przez Sowietow (AIH, 77,
Polski Narodowy Komitet Demokratyczny wobec zapowiedzianego pro-
cesu poznanskiego, 16 VII 1956, skan 70).

Kontrowersje zwigzane z wizytg w Polsce
Seweryna Eustachiewicza

Wspdlne dziatania SP i PSL podejmowane wobec wydarzen w Po-
znaniu realizowane byly w okresie narastajgcego konfliktu pomiedzy
liderami obydwu stronnictw. Kryzys we wzajemnych relacjach spowo-
dowany byt rozbiezng ocena eskapady cztonka Rady SP Seweryna Eu-
stachiewicza do Polski w dniach 23 lutego — 2 marca 1956 r.1° W 1954 r.
Eustachiewicz nawigzat kontakt z przebywajagcym w Paryzu czlonkiem
PAX-u Wojciechem Ketrzynskim, ktéremu o$wiadczyl, ze w kotach

10 Szerzej na temat podrozy Eustachiewicza do Polski w 1956 r.: Zietara 2006:
35-71; 2016b: 66-102; 2010: 93-95.
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chadecji istnieje tendencja do zerwania z dotychczasowa polityka emi-
gracyjna i powrotu do kraju. Podczas kolejnych spotkan, w tym rowniez
z urzednikiem konsulatu PRL, w rzeczywistosci oficerem wywiadu
PRL, Eustachiewicz sugerowal, ze grupa, ktéra reprezentuje, jest
sktonna zaakceptowa¢ zmiany spoteczno-polityczne w kraju, zgadza
si¢ na podjecie wspotpracy politycznej z krajem i liczy na mozliwosé
reaktywacji partii chadeckiej w Polsce (AIPN BU 01168/276, Akta
rozpracowania operacyjnego dot. Karola Popiela, Notatka informa-
cyjna dot[yczaca] sprawy Popiela, 4 1 1957, s. 63-67). Konsekwencja
tych rozmdéw byta potajemna wizyta Eustachiewicza w Polsce (za-
pewne bez dzialaczy SP) za zgoda oraz na koszt wladz warszawskich.
Jego rozmdéwcami w Polsce byli m.in. przywodcy Stowarzyszenia
PAX, a ponadto Jerzy Turowicz i Stefan Kisielewski, jak rowniez dy-
rektor Departamentu III Komitetu ds. Bezpieczenstwa Publicznego ptk
Julia Brystygier. Z Eustachiewiczem w Warszawie widziat sie takze Jan
Dobraczynski, poset na Sejm PRL z ramienia Stowarzyszenia PAX.
21 marca 1956 r. podczas pobytu w Paryzu Dobraczynski poinformowat
0 wizycie Eustachiewicza dziatacza chadecji francuskiej Maurice'a Vaus-
sarda, ktory nastepnie podzielit si¢ ta informacjg z Adamem Bitonskim.
Bitonski, cztonek wiadz PSL we Francji, a rownocze$nie agent zajmuja-
cego si¢ wywiadem Departamentu I Kds.BP o pseudonimach ,,Beatrice”
oraz ,,Carmen” (jeden z najwazniejszych agentéw bezpieki w szere-
gach PSL), przekazat wies¢ o eskapadzie Eustachiewicza prof. Stani-
stawowi Kotowi, a ten zapewne Mikotajczykowi. Bitonski, realizujac
wytyczne wywiadu PRL, podsycat nieche¢ prof. Kota i innych czton-
kow witadz PSL wobec Eustachiewicza. Wywotanie i wzmacnianie
antagonizmow pomigdzy PSL i SP, a w konsekwencji dezintegracja
PNKD byty jednym z celow Departamentu [ wobec tego srodowiska
emigracyjnego.

Liderzy PNKD odmiennie ocenili eskapad¢ Eustachiewicza. Prezes
ludowcoéw uznat, ze jego wyjazd byt zasadniczym btedem politycznym,
natomiast Popiel, ktory rozmawiat z Eustachiewiczem 10 kwietnia 1956 r.,
»wystuchal go po ojcowsku i zadnych wymowek z tego tytutu mu nie
robil” (AIPN BU 01168/276, Notatka informacyjna dot[yczaca] sprawy
Popiela, 4 1 1957, s. 63-67).

Popiel byl niewatpliwie pod duzym wrazeniem korzysci politycz-
nych uzyskanych w wyniku akcji Eustachiewicza: nawigzania przez
niego kontaktu z dziataczami chadeckimi w kraju, rozpoznania sytuacji
Kosciota w Polsce, interwencji w kotach rzadowych na rzecz zwalniania
z wiegzien dziataczy chadeckich (Zigtara 2016b: 83).
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W obawie przed kompromitacja Komitetu w oczach uchodzstwa
polskiego oraz komplikacjami na arenie mig¢dzynarodowej przywodcy
PNKD uznali, ze wyjazd Eustachiewicza nalezy utrzymac¢ w tajemnicy.
Wyjatkiem miat by¢ jedynie Komitet Wolnej Europy, z ktorym PNKD
blisko wspdtpracowal. Wkrotce jednak informacje o podrdzy dotarty do
policji francuskiej. W maju 1956 r. Eustachiewicz byt kilkakrotnie prze-
stuchiwany na okoliczno$¢ wyjazdu. W tym samym miesigcu za jego
posrednictwem doszto do spotkania Popiela z Ryszardem Reiffem, pary-
skim korespondentem ,,Stowa Powszechnego”, a roéwnoczesnie wspot-
pracownikiem Departamentu I Kds.BP o pseudonimie ,,Blizni” (Zigtara
2016c¢: 112). Zdaniem ,,Blizniego” prezes SP o$wiadczyl, ze przebywa-
nie na emigracji jest zbrodnig, a patriotycznym obowiazkiem jest uczy-
nienie wszystkiego, by jak najwigksza liczba emigrantow wrodcita do
Polski. Przemiany zachodzace w kraju po III Plenum KC PZPR oceniat
jako aspekt wielkich procesow wewnatrz bloku socjalistycznego, beda-
cych ,,europeizacja” socjalizmu. Odcinat si¢ rowniez od polityki prowa-
dzonej przez ,,0boz londynski”, nazywajac ja ,,polityka oglupiania mas
emigracyjnych” (AIPN BU 01168/276, Notatka informacyjna
dot[yczaca] sprawy Popiela, 4 T 1957, s. 63-67). Podczas kolejnych
rozméw z ,,Bliznim” we wrze$niu 1956 r. Popiel wyrazit opinig, ze wo-
bec wydarzen majacych miejsce w Polsce nalezy zrewidowac sens pozo-
stawania za granicg oraz stosunek do rzeczywistosci krajowe;.

W czerwcu 1956 r. Prezydium SP zamie$cito w wydawanym w Lens
»Narodowcu” komunikat dotyczacy sytuacji w Polsce, rozgrzeszajacy
eskapade Eustachiewicza (Zigtara 2016b: 88). Ten krok nie zakonczyt
jednak kontrowersji zwigzanych z akcja Eustachiewicza wsrdd partne-
row w PNKD. Dziatacze PSL z Europy Zachodniej, jak roéwniez przed-
stawiciele PPSD nie wyobrazali sobie dalszej wspotpracy z Eustachiewi-
czem i liczyli na jego usunigcie z PNKD. Gdy to nie nastapito (Popiel
popart Eustachiewicza, a i Mikotajczyk zdecydowat si¢ utrzymaé go
w PNKD), dziatalno$¢ Komitetu w Europie praktycznie zamarta'!. Brak
wzajemnego zaufania wsérdd partneréw politycznych uniemozliwiat pod-
jecie jakichkolwiek wspdlnych przedsiewzigc.

Wzajemne relacje stronnictw PNKD usitlowali ratowa¢ socjali$ci
z PPSD. 15 lipca 1956 r. Lucjan Krawiec (wiceprzewodniczacy prezy-
dium PNKD) spotkat si¢ z Sieniewiczem, jednak bez pozytywnego re-

11 Komitet Wolnej Europy byl przeciwny przenoszeniu Eustachiewicza z Paryza
i usuwania go z PNKD. W $wietle zmian zachodzacych w Polsce jego eskapade oceniano
jako element otwierajacy na przyszto$¢ rézne mozliwosci, ktorych nie mozna marnowacé
przez podrywanie autorytetu jej ,,.bohatera” (AIH, 88, List Karola Popiela do Stanistawa
Mikotajczyka, 19 V 1956 r., skan 353-354).
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zultatu. Sieniewicz zaproponowal rozmowcy zorganizowanie spotkania
z Eustachiewiczem, w celu wystuchania jego relacji z podrézy, opinii
i wrazen. Krawiec, ktory podzielat w tym wzgledzie stanowisko PSL,
odmowit spotkania, twierdzac ponadto, ze postawa SP uniemozliwia
podjecie jakiejkolwiek akcji, a nawet zbierania si¢ paryskiego kota
PNKD. Doszto do tego, ze zebranie cztonkow PNKD z Paryza zorgani-
zowal Leszek Talko (dziatacz PPSD) w kawiarni, zapraszajac po dwoch
cztonkéw z poszczegélnych ugrupowan na ,zebranie towarzyskie”
(IPiMS, Kolekcja Stanistawa Kota, Kol. 25/120 A, List Lucjana Krawca
do Stanistawa Kota, 23 VII 1956, b.p.).

Rowniez niektorzy cztonkowie wtadz PSL i SP zamieszkali w Sta-
nach Zjednoczonych podejmowali dziatania na rzecz poprawy stosun-
kow pomigdzy tymi stronnictwami. Z inicjatywy Tadeusza Paula (sekre-
tarza generalnego PSL) i gen. Izydora Modelskiego (cztonka RN SP)
21 lipca 1956 r. w Waszyngtonie odbylo si¢ spotkanie Mikotajczyka
i Popiela poswigcone sprawie Eustachiewicza. Dyskusja nie przyniosta
pozadanych rezultatdow, co wigcej, w ocenie Modelskiego wykazata, ze
brak kompromisu w tej sprawie moze doprowadzi¢ do rozbicia Komite-
tu. General Modelski, krytycznie oceniajacy ,,wypad” Eustachiewicza
i bedacy zwolennikiem wspotpracy z PSL, wielokrotnie rozmawiat
z Popielem, starajac si¢ przekona¢ go do porozumienia z ludowcami.
Dwukrotnie drogg korespondencyjng apelowat takze do prof. Kota, pro-
szac go o wykorzystanie posiadanego autorytetu celem zapobiezenia
grozacemu rozbiciu (IPIMS, Kol. 25/120 A, List Izydora Modelskiego
do Stanistawa Kota, 25 VII 1956 r., b.p.; AlH, 76, List lzydora Model-
skiego do Stanistawa Kota, 8 IX 1956 r., skan 36-37).

Napigcie pomigdzy gtownymi ugrupowaniami PNKD zwigkszyto
si¢ dodatkowo w zwigzku z konferencja dla przedstawicieli prasy fran-
cuskiej po$wiecona sytuacji w Polsce, zorganizowana przez Popiela
8 pazdziernika 1956 r. W przedstawionej analizie prezes SP stwierdzit,
ze zmiany na szczytach wladzy w Polsce sg efektem toczacej si¢ w kata-
strofalnej sytuacji ekonomicznej kraju walki o wpltywy wewnatrz partii
komunistycznej. Zmusza ona rzadzacych do gry kartg wolnosci politycz-
nej, zeby uzyska¢ poparcie, a przynajmniej neutralno$¢ spoleczenstwa.
Zdaniem Popiela Eustachiewicz przyjat zaproszenie ,,postgpowych kato-
likéw”, aby odby¢ podrdz po Polsce poswigcong studiom nad zmianami
w kraju. Dzigki jego podrézy SP moglto dokona¢ powaznej analizy sytu-
acji, na podstawie ktorej opracowano plan akcji na przysztos¢ (ktorego
Popiel nie ujawnil). Prezes SP przewidywal trzy mozliwe warianty roz-
woju sytuacji w Polsce: brutalny powr6t do metod stalinowskich, dykta-
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ture Gomuiki typu titowskiego lub dyktature Cyrankiewicza $cisle wia-
zacg polityke Polski z ZSRS za cen¢ niepodleglosci wewngtrznej. Trze-
cig mozliwos$cig wedlug Popiela byta normalizacja stosunkow z ZSRS na
bazie réwnosci praw, ktdrej towarzyszy¢ bedzie demokratyzowanie sys-
temu komunistycznego.

W przypadku rozwoju sytuacji w kierunku dwoch pierwszych wa-
riantow SP miato kontynuowa¢ walke na emigracji. Jesli natomiast
W Polsce nastgpitaby prawdziwa liberalizacja, chadecy byli gotowi
szuka¢ warunkoéw do odnowienia dziatalnosci SP w kraju (AIH, 74,
Konferencja prasowa Karola Popiela, prezesa Ruchu Demokratyczno-
-Chrzescijanskiego Polskiego, 8 X 1956, skan 862—-865).

Deklaracja Popiela spotkata si¢ z duzym zainteresowaniem prasy
francuskiej, ktérej czgs$¢ zinterpretowata stowa prezesa SP jako cheé
powrotu do Polski na wolne wybory. Wypowiedzi Popiela odnotowano
takze w srodowiskach uchodzczych, gdzie wywotaty spore kontrowersje
i,,0g0Iny niesmak” (Zigtara 2001: 172-174).

Ludowcy, zaskoczeni konferencja Popiela, rowniez odebrali jego
wypowiedz jako oferte udzialu w wyborach skierowang do wtadz PRL.
Mikotajczyk spotkat si¢ osobiscie z Popielem, ktory stwierdzil, ze jego
slowa zostaty niewlasciwie zinterpretowane przez dziennikarzy, i obiecat
wysta¢ sprostowanie do prasy francuskiej (IPiMS, Kol. 25/5 A, List Ta-
deusza Paula do Stanistawa Kota, 13 X 1956 r., b.p.). Zgodnie z obietni-
ca Popiel sprostowanie przygotowal, zamieszczajac jego tlumaczenie
réwniez w ,,Odnowie” (listopad—grudzien 1956 1.).

Na deklaracje Popiela z 8 pazdziernika Mikotajczyk jako przewod-
niczacy PNKD odpowiedziat oswiadczeniem opublikowanym w ,,Naro-
dowcu”. Odciat si¢ w nim od eskapady Eustachiewicza, zaznaczajac, ze
odbyta si¢ ona bez wiedzy i zgody wtadz PNKD. Wyjazd bedacy rezul-
tatem poufnego porozumienia z wltadzami PRL uznal za niedopuszczal-
ny. Zaznaczyl, ze Eustachiewicz po powrocie zglosit mu osobiscie rezy-
gnacje z cztonkostwa w PNKD i odtad przestat by¢ cztonkiem Komitetu
(AZHRL, Polskie Stronnictwo Ludowe na Uchodzstwie, 223, Oswiad-
czenie Stanistawa Mikotajczyka, 12 X 1956, b.p.).

Z punktu widzenia SP sprawe Eustachiewicza zakonczyto stanowi-
sko Rady SP, ktora zebrata si¢ w Paryzu w dniach 17-18 listopada 1956
r. (zespot europejski) oraz w Nowym Jorku w dniach 1-2 grudnia (ze-
spot amerykanski). Rada uznata osiaggnigcia podrozy Eustachiewicza
i wyrazita pelna solidarno$¢ z akcjg Prezydium SP prowadzona w jego
obronie (Stanowisko Stronnictwa... 1956: 3).
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Rozbiezne oceny wydarzen pazdziernikowych w Polsce

Sprawa Eustachiewicza byla katalizatorem znacznie glebszego sporu
pomigdzy gtownymi ugrupowaniami PNKD dotyczacego oceny zmian
zachodzacych w Polsce i zakresu wspotpracy z krajem. Stanowisko SP
wobec wydarzen pazdziernikowych bylo pozytywne, optymistycznie
patrzono na mozliwy rozwoj sytuacji w kraju. Rada SP dostrzegata zna-
czacg poprawe w polozeniu spoteczenstwa, jak rowniez przywracanie
praw Kosciotowi: ,,Rada uwaza, ze okres ostatnich miesiecy i zaszlych
W tym czasie przeobrazen przynosi polskiemu spoteczenstwu wielka
ulge. Rada notuje z zadowoleniem, iz nawet przywodcy komunistyczne-
go rezimu wykazali niespotykane dotychczas zrozumienie polskiej racji
stanu. Rada, wyrazajac swe najglebsze przywigzanie do Kosciota, z nie-
zwykta radoscig przyjmuje wiadomosci o odzyskiwaniu przez Ksiazat
Kosciota swych stolic i przywracaniu Kosciotowi tych praw, ktére od
wiekow w Polsce posiadal”. Chadecy wierzyli, iz rozpoczeta ewolucja
systemu, mimo mozliwych zagrozen, przyniesie ,realizacj¢ niezbywal-
nych praw narodu do samostanowienia o swym losie” (Stanowisko
Stronnictwa... 1956: 3). W przyjetych uchwatach Rada SP odniosta si¢
takze do wyzwan stojacych przed emigracja zwigzanych z przemianami
w kraju. Uznano, ze emigracja przechodzi okres przetomowy, coraz wig-
cej Polakow przebywajacych na uchodzstwie zaczyna ocenia¢ sytuacje
w kraju samodzielnie, nie poddajac si¢ $lepo dyrektywom ,,skostniatych
osrodkow politycznych”. Konczy si¢ ,,terroryzm bezrozumu” stosowany
w wielu §rodowiskach emigracyjnych. Ruch wyzwalania spod wplywu
politykéw emigracyjnych ,,zaslepionych wilasng rola i wyzywajacych sie
w negacji w stosunku do zachodzacych w Kraju przemian, idzie poprzez
wszystkie stronnictwa i ugrupowania polskie na emigracji” (Stanowisko
Stronnictwa... 1956: 3). Podsumowujac dyskusje europejskiego zespotu
Rady SP, Popiel podkreslit, ze SP musi dostosowaé swoje postepowanie
do zmian zachodzacych w kraju. Zaznaczyt przy tym, iz jest jeszcze za
wczes$nie na powrot do Polski, ale gdy wlasciwy moment na to nadej-
dzie, wtedy nie omieszka poinformowac wszystkich cztonkow Stronnic-
twa o swojej decyzji (BU KUL, Rkps 2009, Il posiedzenie Rady SP,
18 X1 1956, s. 197).

Chadecy za najwazniejszy punkt pazdziernikowego VIII Plenum KC
PZPR uznali wybor Gomulki na I sekretarza KC PZPR. Wybor ten miat
by¢ poczatkiem procesu destalinizacji i liberalizacji systemu wiadzy.
Pozytywnie oceniono przemoéwienie programowe Gomultki, w ktorym
zawarl ostrg krytyke dotychczasowych ,,btedow i wypaczen” i zaakcen-
towal nowy charakter stosunkéw PRL z ZSRS. Wzajemne relacje miaty
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by¢ ksztattowane na zasadzie petnej rownosci, poszanowania suweren-
nosci, przyjazni i pomocy. Podkreslano klimat entuzjazmu i zaufania,
jakim otaczata go wigkszo$¢ spoteczenstwa. Wigzano nadzieje z jego
rozsadkiem, umiarem i polityczng dojrzatoscig. Chadecy byli §wiadomi
jednoznacznych deklaracji Gomutki o niezmiennos$ci podstaw i zasad
ustrojowych PRL. Zaktadali jednak, ze pod jego kierownictwem Polska
stworzy wilasny oryginalny model ustrojowy, ktorego istotnym elemen-
tem musi by¢ przyjecie zasady petnej wolnosci. Publicysta ,,Odnowy”,
analizujac mozliwe kierunki polityki Gomuiki, pomimo dostrzeganych
zagrozen kreslit optymistyczny scenariusz: ,,Gomutka zdobywajac sie,
wbrew zastrzezeniom Moskwy, na zasadniczy krok w dziedzinie odprg-
zenia sytuacji w Polsce, jakim bylo przywrdocenie wolnosci Prymasowi
ks. Kardynatowi Wyszynskiemu, a nastgpnie negocjujac porozumienie
z Kosciotem — dal dowdd, ze niezaleznie od komunistycznego doktry-
nerstwa posiada roéwniez duzy zmyst realnego polityka. Wolno wierzyc¢,
ze taki sam zmyst okaze w dziedzinie ogdlnej linii politycznej i na prze-
kér temu, co dzis deklaruje, nie przeciwstawi si¢ powszechnej dzisiaj
w Kraju fali ku istotnej wolnosci i prawdziwej demokracji” (Sita i sta-
bosé... 1956: 1-2).

Chcac by¢ blizej wydarzen rozgrywajacych si¢ w Polsce, Sienie-
wicz, a wiosng 1957 r. rowniez Popiel przeniesli si¢ na state do Francji.
Chadecy kontynuowali rozpoczgte przez Eustachiewicza rozmowy
z przedstawicielami PAX-u i dyplomatami PRL rezydujacymi w Paryzu.
Deklarowali w nich gotowo$¢ powrotu do kraju i udziatu w zyciu pu-
blicznym, a zatem wierzyli w legalizacje politycznej reprezentacji ruchu
chadeckiego w Polsce (Zigtara 2016¢: 111).

W przeciwienstwie do chadekow ludowcy podkreslali swoj dystans
do przemian dokonujacych si¢ w Kraju. Sceptycznie oceniali ich trwa-
1o$¢, obawiajac si¢ rowniez przyspieszenia tempa kolektywizacji.
W dniach 31 pazdziernika i 1 listopada 1956 r. w Paryzu odbyto si¢ ze-
branie cztlonkéw Rady Naczelnej i Naczelnego Komitetu Wykonawcze-
go PSL zamieszkatych w Europie, natomiast 13 stycznia 1957 r. w Chi-
cago zebrali si¢ czlonkowie tych organdw stronnictwa mieszkajacy
w Stanach Zjednoczonych i Kanadzie. Efektem zebran byly uchwaty
odnoszace si¢ do sytuacji w Polsce. Ponowiono w nich konsekwentnie
wysuwane postulaty wycofania oddzialow Armii Czerwonej, przepro-
wadzenia wolnych wyboréw pod kontrolg mi¢dzynarodowa, ostateczne-
go uznania granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej. Zaapelowano do rzagdow
Stanoéw Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii i Francji o udzielenie gwaran-
cji bezpieczenstwa Polsce. Rada Naczelna PSL uznata, Zze zmiana
w Polsce moze nastgpi¢ jedynie wtedy, gdy ZSRS zmieni swoja dotych-
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czasowa praktyke dyktatu na przyjazne stosunki z narodem polskim,
wycofujac swoje wojska i odstepujac od zasady regulowania wewngtrz-
nych stosunkow polskich za pomocg monopolu i dyktatury partii komu-
nistycznej (AIH, 19, Uchwaty Rady Naczelnej Polskiego Stronnictwa
Ludowego, 13 | 1957, skan 776-779).

Prezes PSL nie kryt swojej niecheci wobec Gomuiki, ktorego oce-
nial jako fanatycznego komuniste. Niewatpliwie oprocz réznic ideolo-
gicznych wplyw na jego stosunek do Gomutki miaty takze doswiadcze-
nia osobiste, gdyz w Tymczasowym Rzadzie Jednosci Narodowej
obydwaj petnili funkcje wicepremierow. Mikotajczyk nie dostrzegat
réznic pomigdzy dotychczas funkcjonujagcym systemem komunistycz-
nym a zapowiadanym przez Gomutke socjalizmem. Wskazywat, iz Go-
mutka i jego wspotpracownicy, gloszacy liberalizacj¢ i uniezaleznienie
od ZSRS, dziesig¢ lat wczesniej byli najwigkszymi przeciwnikami
i przesladowcami ruchu ludowego w kraju. Z tych wzgledow prezes PSL
przestrzegal przed wigzaniem z Gomutka wielkich nadziei. Jego zdaniem
Gomulka nie dazyt do emancypacji kraju spod wptywow ZSRS, nie zre-
zygnowat takze z kolektywizacji rolnictwa. Zaktadat, ze nowe wtadze
wkrotce beda usitowaty zahamowac liberalizacjg, a rozczarowani Polacy
popierajacy dotad Gomutke zwrdca si¢ przeciwko niemu (Zigtara 2001:
235-236).

Rownie nieufny wobec Gomulki byt Franciszek Wilk, pehiacy
funkcje wiceprezesa PSL. Odrzucal on mozliwos¢ jakiegokolwiek kom-
promisu z rezimem reprezentowanym przez Gomutke ze wzgledow ideo-
logicznych. W liscie do Witolda Bronowskiego, dtugoletniego pracow-
nika ambasady RP przy Stolicy Apostolskiej, przywotal dziatania
Gomuitki wobec ruchu ludowego po wojnie: ,,Trudno nam zapomnieé¢
0 roli Gomutki w latach 1945-1947 w likwidacji PSL przy pomocy cale-
go aparatu terroru, w wyborach 1947, wreszcie w ugruntowaniu systemu
obecnie potgpianego jako stalinowski” (AIH, 88, List Franciszka Wilka
do Witolda Bronowskiego (odpis), 2 11 1957, skan 904-905).

Podobnie jak ludowcy, réwniez politycy PPSD oceniali zmiany
w bloku sowieckim jako nietrwale, b¢dgce manewrem komunistow
chcacych oczyscic¢ si¢ z popelnionych zbrodni. Zachowywali dystans do
zapowiadanej liberalizacji systemu komunistycznego w kraju. Krytyko-
wali dyktatorskie rzady komunistow, natomiast dokonane w Polsce
przeobrazenia w ustroju gospodarczym i strukturze spotecznej uwazali
za pozytywne i w duzym stopniu nicodwracalne (Tarka 2016: 122-123).
W pazdzierniku 1956 r. Komitet Okregowy PPSD w Wielkiej Brytanii
rozpoczat wydawanie dwumiesiecznika ,,Naprzod”. W komentarzu re-
dakcji do wydarzen w Polsce zamieszczonym w numerze grudniowym



Polski Narodowy Komitet Demokratyczny wobec odwilzy pazdziernikowe;... 39

wyrazono podziw dla odwagi i determinacji spoteczenstwa polskiego,
ktore potrafito wymusi¢ na ,,najokrutniejszych najezdzcach” ustepstwa
i ulgi w warunkach bytu. Podkre$lono takze ,,umiar i wyrobienie spote-
czenstwa, strzegacego si¢ ostrych manifestacji, odruchow zemsty i nie-
odpowiedzialnych wystapien, by nie da¢ prze§ladowcom pretekstu do
represji 1 masakry narodu”. Dostrzegajac osiagnigcia, zauwazono przy
tym, ze droga do prawdziwej demokracji jest jeszcze bardzo daleka.
Bedzie ona mozliwa dopiero po wyzwoleniu si¢ Rosji od komunizmu.
Cytowany komentarz zawiera rowniez oceng, iz pomimo liberalizacji
W Polsce, ktora stata si¢ mozliwa dzigki fermentowi ideowemu wsrod
komunistow, zadania emigracji pozostaja niezmienne (Od redakcji
1956: 1-2).

Po VIII Plenum KC PZPR réwniez wérod politykow PPSD pojawity
si¢ roznice w ocenie wydarzen w kraju. W przeciwienstwie do przewod-
niczacego PPSD Lucjana Krawca popierajagcego linie¢ PSL, kierujacy
strukturami PPSD w Wielkiej Brytanii Wactaw Goldman opowiadat si¢
za zrewidowaniem stanowiska uchodzstwa wobec kraju. Uwazal, ze
liberalizacja systemu komunistycznego otwiera dla emigracji mozliwosci
nawigzania bezposrednich kontaktéw z krajem. Nie potegpial takze wy-
jazddéw emigracyjnych dziataczy do kraju. Oceniat, Zze zmiany zachodza-
ce w Polsce podwazaja sens nieztomnej postawy emigracji (Tarka 2016:
127-128).

8 listopada 1956 r. stanowisko odnoszace si¢ do sytuacji w Polsce
zajat PNKD. W wydanym o§wiadczeniu w zasadzie powtoérzono postula-
ty gloszone przez PSL: wolnych wyborow, wycofania wojsk sowieckich,
zaprzestania kolektywizacji rolnictwa, amnestii dla wszystkich wigzniow
politycznych. Sprawdzianem patriotyzmu nowych wtadz PRL miato by¢
uzyskanie rewizji wszystkich traktatow handlowych z ZSRS i nieograni-
czonego prawa Polski do samodzielnego handlu migdzynarodowego
(Polski Narodowy...1956: 1).

Oprocz rozbieznych ocen zmian zachodzacych w Polsce ugrupowa-
nia PNKD roéznity si¢ w kwestii uzyskania przez Polske pomocy ekono-
micznej Zachodu. Chadecy uwazali, ze bezwarunkowa pomoc dla Polski
powinna by¢ jednym z gtownych postulatow osrodkow emigracyjnych
wysuwanych wobec mocarstw zachodnich. W marcu 1957 r. chadecy
wystapili do rzadu i Kongresu USA z apelem popierajacym postulaty
kredytowe oraz rozwdj wymiany handlowej migdzy Polska i wolnym
swiatem. Uzyskana dzigki temu niezalezno$¢ ekonomiczna miata pomoéc
w tworzeniu niezaleznosci politycznej (Zigtara 2001: 280-281).

Mikotajczyk byl natomiast przeciwny pomocy ekonomicznej Za-
chodu dla Polski, gdyz jego zdaniem wigkszo$¢ z niej 1 tak trafitaby do
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ZSRS. W listopadzie 1956 r. udzielit wywiadu dla amerykanskiego
tygodnika ,,US News & World Report”, w ktéorym opowiedziat si¢
przeciwko pomocy amerykanskiej dla Polski do czasu zmiany systemu
komunistycznego. Réwniez ,,New York Times” z 27 stycznia 1957 r.
przedstawit jednoznacznie negatywny stosunek prezesa PSL do sprawy
pomocy Polsce. Po fali powszechnej krytyki ze strony pozostatej czgsci
emigracji Mikotajczyk zrewidowal swoje stanowisko, rozrdzniajac po-
moc gospodarczg od pomocy finansowej. W liscie do redakcji ,,New
York Timesa” wskazat, ze jego stosunek do kwestii pomocy dla narodu
polskiego byl zawsze pozytywny. Stwierdzil, ze pomoc dla narodu
W postaci zywnosci, lekarstw, odziezy powinna by¢ udzielona jak naj-
szybciej. Popart rowniez przyznanie Polsce kredytu dtugoterminowego,
uzalezniajgc go jednak od spelnienia nast¢pujacych warunkow politycz-
nych: umozliwienia narodowi polskiemu decydowania o swoim ustroju
i systemie rzadow w drodze wolnych wyborow, ujawnienia przez wiadze
PRL warunkéw wszystkich tajnych miedzynarodowych umoéw handlowych
oraz ztozenia gwarancji, ze kredyt udzielony na odbudowg rolnictwa zosta-
nie wykorzystany do podniesienia wydajnosci produkcyjnej i wyposazenia
gospodarstw indywidualnych. Wiadze miaty takze porzuci¢ wszelkie plany
zwigzane z kolektywizacja rolnictwa (O pomoc... 1957: 1).

Kolejng kwestig, wobec ktorej ugrupowania PNKD zajmowaly od-
regbne stanowiska, byta sprawa kampanii wyborczej oraz wyboréw do
Sejmu PRL zapowiedzianych na 20 stycznia 1957 r. Powszechnie uwa-
zano je za niespelniajace demokratycznych standardéw, bedace plebiscy-
tem popularnos$ci Gomuiki i jego programu.

Obradujaca 13 stycznia 1957 r. Rada Naczelna PSL w przyjetych
uchwatach powtorzyta stanowisko Wydziatlu Wykonawczego PNKD
w kwestii zapowiadanych wyboréw. Podkreslono, ze nie dajg one
narodowi polskiemu mozliwo$ci wyrazenia swojej prawdziwej woli.
Podobnie jak w latach poprzednich beda jedynie dalszym pogwatce-
niem podstawowych swobdd obywatelskich i umow miedzynarodo-
wych gwarantujacych Polsce wolne, demokratyczne i nieskrgpowane
glosowanie. Zapowiadano kontynuacje walki o przeprowadzenie
w Polsce wolnych wyboréw pod migdzynarodowa kontrolg. Ponadto
zaapelowano do rzadow Standéw Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii, jako
sygnatariuszy uméow mig¢dzynarodowych gwarantujacych Polakom wol-
ne wybory, by zlozyly protesty przeciw nowym pogwatceniom uméow
przez rzad komunistyczny oraz przedstawily sprawe Polski na forum
ONZ z wnioskiem o przeprowadzenie wolnych wyboréw pod kontrola
miedzynarodowa i wycofanie wojsk sowieckich z Polski (AIH, 19,
Uchwaly Rady Naczelnej Polskiego Stronnictwa Ludowego, 13 1 1957,
skan 776-779).
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Z opisanych wyzej wzgledow wiadze stronnictwa nie przywiazywa-
ty wigkszego znaczenia do wynikow wyborow, nie analizowano sktadu
wybranego Sejmu ani sytuacji w kraju po wyborach.

Emigracyjne SP wobec wyborow 1957 r. zajeto inne stanowisko niz
gtéwny partner w PNKD. Chadecy nie negowali ,,totalistycznych” ram
ordynacji wyborczej, liczyli jednak, ze do Sejmu dostanie si¢ grupa po-
stow reprezentujacych prawdziwe kierunki polityczne, cieszace si¢ po-
parciem spoleczenstwa. Miat to by¢ krok w kierunku demokratyzacji
zycia politycznego w Polsce. W zamieszczonej w ,,Odnowie” analizie
wybordéw podkreslono, ze wyborcy udzielili mandatu zaufania Gomutce,
a nie jego partii. I sekretarz KC PZPR zwycigstwo zawdzieczal zdecy-
dowanemu poparciu Kosciota. Gomutke krytykowano za apel o gtoso-
wanie bez skreslen. Wytknieto mu réwniez zmonopolizowanie w reku
PZPR wytacznej odpowiedzialnosci za kierownictwo sprawami pan-
stwowymi. Stworzony dla celow wyborczych Front Jedno$ci Narodu
stanowil bowiem catkowita kreacj¢ PZPR, o czysto fikcyjnej samodziel-
nosci. Pomimo zastrzezen wobec Gomulki, ttumaczonych cze$ciowo
nieufnos$cia i naciskami Moskwy oraz dzialaniami przeciwnikow we-
wnatrz PZPR, deklarowano poparcie dla jego ,.cksperymentu”. Od suk-
cesu tego ,,eksperymentu” zalezala lepsza przyszto$¢ narodu i uzyskanie
z czasem prawdziwej wolnosci (Po wyborach 1957: 1-2).

Chadecy, w przeciwienstwie do ludowcow, uwazali, ze wyniki wy-
borow nie byly rezultatem ,,cudéw nad urng”, ale odpowiadaja faktycz-
nej sytuacji politycznej. Jasno wyrazone stanowisko hierarchii koscielne;j
sprawito, ze nie zachodzita potrzeba ich falszowania. Analizujac sktad
nowego Sejmu, podkreslano catkowite podporzadkowanie ZSL i SD linii
PZPR. Odnoszac si¢ do grupy postow katolikow, dostrzegano koniec
monopolu PAX-u, duze nadzieje wigzano z postami rekomendowanymi
przez ,,Tygodnik Powszechny”. Wierzono w ich szczero$¢ i bezintere-
sowno$¢ pobudek, ktore doprowadzity do ich uaktywnienia polityczne-
go. Zaktadano, ze w kazdej trudnej sytuacji znajdg granice, ,ktorych
prawdziwi reprezentanci katoliccy przekroczy¢ nie mogg” (Sejm...1957:
1-3). Spodziewano si¢ takze, iz w duzej grupie postow bezpartyjnych
pojawia si¢ postowie zdolni do dziatan niezaleznych od komunistow.

Zakonczenie
Zauwazalne wkrotce po wyborach przestanki zmiany kursu poli-

tycznego i odwrotu wiltadz PZPR od liberalizacji stanowity dla wiadz
PSL potwierdzenie stusznosci zajmowanego stanowiska. Akcentowano
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wszelkie oznaki majace $wiadczy¢é o wycofywaniu si¢ rezimu komuni-
stycznego na wczesniejsze pozycje, m.in: nasilenie cenzury i propagandy
ateistycznej, hamowanie rozwoju niezaleznych organizacji, wywieranie
nacisku na kolektywizacj¢ wsi. Zdaniem ludowcoéw symbolicznym kon-
cem ,,pazdziernika” byla likwidacja tygodnika ,,Po Prostu” oraz towa-
rzyszace jej demonstracje studenckie brutalnie rozpgdzone przez milicje.
Zamknigcie tygodnika miato by¢ wyraznym sygnatem dla pisarzy i inte-
lektualistow, aby ,,odechciato si¢ im raz na zawsze rewizjonistycznych
mrzonek o demokratyzacji, liberalizacji i wszelkiej «rozréby» przy po-
mocy wolnego stowa” (Wilk 1957: 1).

Natomiast chadecy ponawiali rozmaite oferty wspolpracy z wladza-
mi PRL, konsekwentnie odrzucane przez Warszawe. Starali si¢ takze
nawigzywac¢ kontakty z pokrewnymi ideowo $rodowiskami w Polsce.
W SP nadal istniat konflikt wewngtrzny wywotany glownie oceng eska-
pady Eustachiewicza do kraju. Ostatecznie w lutym 1959 r. grupa dzia-
taczy SP z Francji skupionych wokol Ryszarda Matuszewskiego i Wia-
dystawa Marcinkowskiego opuscila stronnictwo, podejmujac dziatalno$é
jako Polskie Stronnictwo Pracy na Wychodzstwie (Zigtara 2016b: 89-90).

Rozbieznosci pomigdzy PSL i SP w ocenie sytuacji i przeobrazen
zachodzacych w kraju w znaczacy sposob wptynety na funkcjonowanie
PNKD. Takze okolicznosci i skutki eskapady Eustachiewicza do Polski
czy deklaracja SP z 8 pazdziernika 1956 r. powodowaly wzajemny brak
zaufania. Konsekwencja takiej sytuacji byto stopniowe zamieranie dzia-
talnosci PNKD. Znacznemu pogorszeniu ulegly tez stosunki pomiedzy
liderami Komitetu — Mikotajczykiem i Popielem. Popiel przeniost sie-
dzibe wladz SP z Waszyngtonu do Paryza, co miato utatwi¢ kontakty
z przybyszami z kraju, ale réwnocze$nie rozluznito i ostabito tgcznosc
z prezesem PSL. PNKD przestal przejawia¢ inicjatywe¢ polityczna, za-
niechano zwolywania posiedzen Wydzialu Wykonawczego. Komitet
praktycznie juz nie funkcjonowat jako platforma polityczna. W kwietniu
1961 r. cztonkowie PPSD rozczarowani wspotpracg z Komitetem po-
wrocili do PPS.
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The Polish National Democratic Committee towards the Polish October
Abstract

Nikita Khrushchev's secret speech at the 20th Congress of the Communist Party of
the Soviet Union in 1956 marked the beginning of the process of liberalization in the
USSR and the Soviet bloc, known as the "Khrushchev thaw". In Polish reality, this phe-
nomenon known as "Gomutka’s thaw" or the Polish “October” initiated the destaliniza-
tion of the political system. This included many political prisoners were released follow-
ing an amnesty. The changes taking place in the country at that time met with
considerable interest from the Polish political groups in exile.

In the article, the author presents the establishment and functioning of the Polski
Narodowy Komitet Demokratyczny (PNKD) [Polish National Democratic Committee]
and the position of this political platform with regards the changes taking place in Po-
land, including the Poznan protests in June 1956. The controversies related to the visit to
Poland of Seweryn Eustachiewicz, a member of the Christian Democrats, critically as-
sessed by partners from PNKD, is also described. Another factor that the author has paid
attention to is the contrasting opinions of the situation and transformations taking place
in Poland between the main PNKD groups — Polskie Stronnictwo Ludowe [the Polish
People's Party] and Partia Pracy [the Labor Party]. It is also pointed out that different
assessments of the Polish “October” had a significant impact on the functioning of the
PNKD and became a catalyst for its disintegration. The PNKD partners also differed in
other matters, which is also highlighted in the article. Among other things, they had
divergent views on the West's economic aid for Poland, as well as the election campaign
and the election to the Parliament of the Polish People's Republic on January 20, 1957.

Key words: the Polish People's Party, the Labor Party, Polish “October”, 1956, political
emigration, liberalization



