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Unowoczes$nienie metod gospodarowania
w dobrach stotowych biskupstwa krakowskiego
w pdznym Sredniowieczu?

Streszczenie

Pietnaste stulecie to okres istotnych zmian w zyciu gospodarczym Polski, prowa-
dzacych do uformowania si¢ systemu folwarczno-panszczyznianego, wywierajacego
nastgpnie przemozny i negatywny wplyw na zycie kraju w kolejnych stuleciach. Do
prekursoréw tej metody gospodarowania nalezaty wlosci koscielne, ogdlnie rozleglej-
sze, bardziej stabilne i lepiej zarzadzane niz 6wczesne dobra prywatne czy krolewskie
(pozostajace w ciaglych zastawach). Najwigkszymi latyfundiami kos$cielnymi w $re-
dniowiecznej Polsce byly posiadiosci arcybiskupéw gnieznienskich oraz biskupow
krakowskich. Te drugie obejmowaty na poczatku XVI w. 13 miast i 258 wsi stanowig-
cych wlasnos¢ biskupa oraz 31 miast i 1257 wsi oddajacych mu dziesigcing. Rozrzu-
cone byly na obszarze catej diecezji, czyli w Matopolsce oraz ziemi lubelskiej. Niemal
wszyscy biskupi krakowscy z okresu poznego $redniowiecza dbali o rozwoj tych dobr,
przy czym w wigkszosci skupiali uwage na tradycyjnych metodach powigkszania
wtosci drogg kupna (co z czasem napotkato na opér szlachty) oraz lokowania nowych
osad na tzw. prawie niemieckim (sprzyjato temu posiadanie zwartych, nadal niezago-
spodarowanych gruntéw, np. w rejonie Gor Swietokrzyskich). Szczegodlne zastugi
potozyli jednak dwaj hierarchowie: Zbigniew Oles$nicki (1423-1455) oraz Jan Konar-
ski (1502-1525). Oprocz tradycyjnych dziatan zmierzajacych do rozbudowy wilosci
droga kupna i lokacji podejmowali réwniez zdecydowanie nowatorskie inicjatywy
majace na celu podniesienie dochodowosci dobr.
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Zbigniew Olesnicki wprowadzal nowoczesne metody administracyjne, dazac do
spisania elementéw skladowych latyfundium, zrédet dochodu, zebrania i udokumento-
wania informacji o prawach majatkowych biskupa, obowiazkach kmieci i soltysow.
Korzystajac z zebranych materialow, czgsto dochodzit nastepnie przed sadem zwrotu
bezprawnie zagarnietych pozytkow. Intensywnie rozwijal wlasna dziatalno$¢ gospodar-
cza, przede wszystkim organizujac folwarki panszczyzniane, produkujace przeznaczone
na zbyt zboze. Pod koniec pontyfikatu Olesnickiego w latyfundium biskupim funkcjo-
nowato ich 52. Zaufanym wykonawca planéw hierarchy stal si¢ administrator dobr,
protegowany biskupa, przyszly dziejopis Jan Dtugosz. To dzigki pozostawionym przez
niego opisom i materiatom mamy rozeznanie w kondycji wtoéci biskupich oraz wprowa-
dzanych w nich innowacjach. Trzeba przy tym zaznaczy¢, iz nowoczesne metody admi-
nistracyjne postuzyly wprowadzaniu niekorzystnych w dlugiej perspektywie sposobow
gospodarowania, czyli systemu folwarczno-panszczyznianego. W czasach Zbigniewa
Olesnickiego i Jana Dlugosza trudno to byto jednak przewidziec.

Rownie wiele uczynit dla dobr biskupich Jan Konarski. Powigkszyt je droga zaku-
pow, przede wszystkim organizowal jednak we wlosciach biskupich eksploatacj¢, wytop
i przerobke rud metali, zwlaszcza zelaza. Zaktadal w rejonie Gor Swictokrzyskich kopal-
nie rudy oraz kuznice. Obiekty te dziataty nadal na feudalnych zasadach prawnych, staty
si¢ jednak zaczatkiem rozwoju przysziego tzw. Staropolskiego Okregu Przemystowego.

Stowa Kkluczowe: S$redniowiecze, biskupstwo krakowskie, metody gospodarowania,
folwark panszczyzniany, Staropolski Okreg Przemystowy

Po6zne sredniowiecze to czas istotnych zmian w zyciu gospodarczym
Europy, zarowno w jej czgsci zachodniej, jak i srodkowo-wschodniej,
zatem takze w Krolestwie Polskim. Spowodowane ogolnymi czynnikami
o charakterze spotecznym, ekonomicznym i politycznym, takimi jak
epidemia ,,czarnej $mierci”’, odkrycia geograficzne i zwigzane z nimi
zmiany szlakow handlowych oraz naptyw kruszcow czy wywotany po-
stepujaca inflacja spadek tradycyjnych dochodow feudalnych wiascicieli
ziemskich czerpanych z czynszow kmiecych, przybraty jednak rozny
kierunek i charakter w poszczegdlnych czesciach kontynentu. Najogol-
niej mowigc, w krajach Europy Zachodniej pojawily si¢ zaczatki syste-
mu kapitalistycznego, podczas gdy w Europie Srodkowo-Wschodniej
nastgpito wzmocnienie szczegolnie ostrych form ustroju feudalnego, az
do uformowania si¢ systemu gospodarki folwarczno-panszczyzniane;.
W ten sposob wytworzyt si¢ tzw. dualizm gospodarczy Europy, ktorego
nastepstwa poszczegélne kraje kontynentu miaty odczuwaé przez stule-
cia, a nawet odczuwaja do dzi§. Polska stanowi przy tym klasyczny
przyktad drugiej z wymienionych droég rozwoju, z dominacjg systemu
folwarczno-panszczyznianego. Zadecydowaty o tym lokalne uwarunko-
wania polityczne, spoteczne, gospodarcze oraz ustrojowe naszego pan-
stwa: przewaga szlachty, stabo$¢ miast i mieszczanstwa, korzystne wa-
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runki dla rozwoju towarowej produkcji rolnej (zwtaszcza zbozowej) czy
dogodne mozliwosci eksportu jej ptodéw droga wodng na Zachdd,
zwlaszcza po odzyskaniu Pomorza Gdanskiego oraz kontroli nad szlakiem
dolnej Wisly po zwycigskiej wojnie trzynastoletniej z zakonem krzyzac-
kim (1454-1466). W rezultacie pod koniec XIV oraz w XV stuleciu za-
znaczyly sie¢ w kraju nowe trendy gospodarcze i spoleczne.

Przemiany te dotyczyly przede wszystkim sfery wsi oraz gospodarki
rolnej, dominujgcej wowczas w kraju. Przez dlugi czas jawily si¢ zresztg
wspotczesnym jako korzystne zaréwno pod wzgledem politycznym,
spolecznym, jak i ekonomicznym, podnosity bowiem dochody i dobro-
byt feudalnych wiascicieli ziemskich — szlachty i duchowienstwa, wa-
runkowaty niezalezno$§¢ 1 polityczne znaczenie szlachty $redniej,
wzmacnialy pozycj¢ panstwa na arenie europejskiej. Niezwykle nega-
tywne skutki dominacji systemu folwarczno-panszczyznianego we
wszystkich wlasciwie dziedzinach zycia kraju mialy si¢ ujawnié¢ dopiero
w kolejnych stuleciach.

W omawianej epoce przewazala na wsi drobna i $redniej wielkosSci
wlasnos¢ szlachecka, czyli wiosci obejmujace do kilku wsi. Nie brako-
wato tez wiascicieli czastkowych, dysponujacych tylko dziatem ziemi
w danej osadzie. Najwicksze dwczesne latyfundia moznowtadcze liczyty
po kilka miast (zwykle niewielkich) oraz kilkadziesigt wsi. Byly czesto
rozproszone w roznych regionach dzielnicy albo wrecz catego kraju, nie
cechowaly si¢ przy tym stabilno$cia, o czym przesadzata zasada row-
nych praw dziedziczenia wszystkich synéw wiasciciela (corki sptacano
zwykle w gotéwce) i1 nastgpujace w rezultacie czeste dziaty spadkowe
(Gaweda 1966: 100-101; Dworzaczek 1971: 220; Kurtyka 1997: passim;
Gorczak 1999: 158-164; Sperka 2001: 258, 322-333; Gorczak 2007:
passim; Gorczak 2013: 390-466; Brzezinski 2021: 101-146). Z kolei
rozleglte wprawdzie wilosci krolewskie, podzielone na liczne starostwa
i tenuty, pozostawaly w wiekszosci w dzierzeniu prywatnych tenutariu-
szy, ktorym monarchowie zapisali na tych dobrach znaczne sumy pie-
ni¢gzne tytutem zabezpieczenia pozyczek albo jako wynagrodzenie za-
shug. Poniewaz skarb krolewski zazwyczaj Swiecit pustkami, a biezace
dochody z dobr traktowano jako swego rodzaju procent od udzielonych
pozyczek, mozliwos¢ wykupu zastawow przez monarche byta opcja
czysto teoretyczng i posiadtosci te pozostawaly w rekach prywatnych
przez cate dekady i pokolenia. W rezultacie rowniez majetnosci krolew-
skie nie miaty w wiekszos$ci scentralizowanego zarzadu i nie prowadzo-
no w nich przemyslanej dziatalnosci gospodarcze;j.

Najwigkszymi, a przy tym najstabilniejszymi latyfundiami w éwcze-
snej Polsce byly wige wtosci koscielne. Dobrze uposazone biskupstwa
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oraz bogate klasztory dysponowaly posiadtosciami ziemskimi obejmuja-
cymi kilka do kilkunastu miast i miasteczek oraz kilkaset wsi. Nie pod-
legaty one dziatom spadkowym, rzadko dokonywano ich alienacji (ktora
ograniczaty rozliczne przepisy prawa koscielnego), posiadaty zorgani-
zowany, scentralizowany zarzad. Owszem, zdarzato si¢, iz poszczegolni
biskupi wypuszczali konkretne klucze majatkowe w dzierzawe wiasnym
krewnym, napotykali jednak wowczas czesto opor ze strony kapitut ka-
tedralnych, wladnych ingerowaé w tego rodzaju kwestie. W pdznosre-
dniowiecznej Polsce, przed ustanowieniem pierwszych ordynacji w dob-
rach prywatnych (zmieniajacych zasady dziedziczenia i znoszacych
dzialy spadkowe) oraz préobami uporzadkowania wtosci krolewskich
przez dziataczy szlacheckiego ruchu egzekucyjnego — obydwa zjawiska
wystapity dopiero w XVI w. — posiadtosci koscielne nalezy uznaé za
najrozleglejsze, stabilne, wzglednie dobrze zorganizowane i kompetent-
nie zarzadzane latyfundia ziemskie.

Na czolo wysuwaly si¢ tutaj dwa zdecydowanie najwicksze kom-
pleksy dobr — posiadiosci arcybiskupstwa gnieznienskiego oraz biskup-
stwa krakowskiego. Stanowiac formalng wtasno§¢ Kosciota, podzielone
byly w praktyce na majegtnosci kapitulne (przeznaczone na utrzymanie
kapituty jako catosci oraz poszczegélnych kanonikow i dzielace si¢
z kolei na wlosci wspolne oraz przypisane konkretnym prebendom) oraz
tzw. dobra stotowe biskupa, przeznaczone na potrzeby samego hierar-
chy, dworu i urzednikow, a takze na finansowanie jego roznorodnej
dzialalno$ci. Te ostatnie pozostawaty pod zarzadem i w dyspozycji bi-
skupa, chociaz hierarcha byt mocno ograniczony w mozliwosci ich alie-
nacji czy wypuszczania w dzierzawg (Gorczak 2006a: 248). Dobra sto-
towe najwyzszego dostojnika koScielnego w Owczesnej Polsce —
prymasa arcybiskupa gnieznienskiego obejmowaty w 1512 r. 14 miast
i 313 wsi, potozonych nie tylko w Wielkopolsce, ale rowniez na Mazow-
Szu oraz W ziemiach sieradzkiej i teczyckiej (Topolski 1955: 16, 96;
Warezak 1929: 78-79). Posiadtosci biskupow krakowskich, ktorzy zna-
czeniem politycznym czesto przewyzszali formalnego zwierzchnika,
ustepowaly im w nieznacznym stopniu, byly tez w XV w. systematycz-
nie powigkszane. W potowie XIV w. (lata pontyfikatu Floriana Mokrskie-
go 1367-1380) obejmowatly 9 miast i 222 wsie, w potowie XV w. (koniec
pontyfikatu Zbigniewa Oles$nickiego 1423-1455) 10 miast i 251 wsi, a na
poczatku XVI w. (sporzadzenie spisu taksacyjnego w 1529 r.) doliczy¢
si¢ mozna nie mniej niz 13 miast oraz 258 wsi (Gorczak 1999: 211;
Ksiega dochodéw... 1968: 3-46).

Wiosci biskupow krakowskich zorganizowane zostaty w kilkunastu
kluczach majatkowych (w pdznym sredniowieczu byto ich 16), rozrzu-
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conych w réznych czesciach diecezji. Skupialy si¢ przede wszystkim
W rejonie Gor Swigtokrzyskich (gdzie biskupi otrzymali rozlegte nadania
ziemskie jeszcze od ksiazat piastowskich w XI-XII w.) — Klucze kielec-
ki, bodzentynski, itzecki, kunowski; w zachodniej czgéci Malopolski i na
pograniczu $laskim — klucze siewierski, stawkowski, lipowiecki, lelow-
ski; w okolicach Krakowa — klucz krakowski; na pogorzu karpackim —
klucze sadecki, muszynski i uszewski, wzdtuz biegu Wisly pomiedzy
Krakowem i Sandomierzem — klucze radtowski, wislicki i ztocki oraz
w ziemi lubelskiej, na wschodnich rubiezach diecezji — Klucz biskupicki.
Oprocz dobr ziemskich pod zarzadem wilodarzy poszczegélnych kluczy
majatkowych pozostawaty rowniez dziesigciny biskupie, tzn. $wiadcze-
nia dziesi¢gcinne pobierane od mieszkancow miast i wsi przynalezne
bezposrednio biskupowi. Okoto potowy XV w. biskup otrzymywat dzie-
sieciny z 31 miast i 1257 wsi, rozrzuconych szeroko na obszarze calej
diecezji. Dobra biskupie wraz z podziatem na poszczegdlne klucze ma-
jatkowe przedstawiaty sie¢ w trzeciej ¢wierci XV w. nastepujaco (Ksigga
dochodow... 1968: 3-46):

Tabela 1. Dobra stolowe biskupstwa krakowskiego w trzeciej ¢wierci XV wieku
wraz z podzialem na klucze majatkowe

Table 1. Royal table estates of the Bishopric of Cracow in the third quarter

of the 15th century with the division into demesnes

i Osady biskupie Dziesigciny
Klucz majatkowy

miasta | wsie |folwarki| z miast Z Wsi
biskupicki 1 7 3 6 131
bodzentynski 1 22 5 1 26
itzecki 2 27 6 5 111
kielecki 1 33 5 - 45
krakowski - 45 13 3 229
kunowski - 14 3 - 27
lelowski - 1 ? 3 34
lipowiecki - 9 1 17
muszynski (stan z 1529 r.) 2 7 - - -
radlowski - 13 2 - 28
sadecki - 8 2 11 359
siewierski (ksigstwo siewierskie) 2 17 1 - 18
stawkowski 1 17 1 - 14
uszewski - 10 1 - 30
wislicki - 16 8 2 105
ztocki - 5 1 1 83
razem 10 251 52 31 1257

Zrodto: Ksiega dochodow... 1968, s. 3—46. Uktad kluczy majatkowych przedstawiat sie
podobnie w drugiej potowie XV i na poczatku XVI w.
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Poniewaz niektore z kluczy majatkowych (np. krakowski, sadecki,
wislicki, itzecki, biskupicki) obejmowaty duzg liczbe osad, w szczegol-
nosci dziesigcinnych, zorganizowano w ich ramach kilkanascie pomnie;j-
szych, podporzadkowanych o$rodkéw zarzadu majatkowego, ktorych
wlodarze administrowali badz majetno$ciami jako takimi (np. wsiami
podkrakowskimi, dostarczajacymi bezposrednio produkty na dwoér bi-
skupi), badz szeroko rozrzuconymi wsiami dziesigcinnymi (jak w kluczu
sadeckim) (Gorczak 2006a: 244-246). Jak juz wspomniano, rozlegtos¢
dobr stolowych uczynita je jednymi z najwiekszych wtosci feudalnych
poznosredniowiecznej Polski. Ustepowaly tylko majetno$ciom krolew-
skim (pozostajacym zwykle w reku licznych zastawcow) oraz (nieznacz-
nie) latyfundium arcybiskupow gnieznienskich.

Poznosredniowieczni biskupi krakowscy, nalezacy do czotowych
postaci zycia publicznego kraju i odgrywajacy olbrzymig rol¢ polityczna,
dobrze rozumieli znaczenie posiadanego majatku oraz czerpanych z nie-
go dochoddw jako jednej z podstaw wiasnej pozycji. Wszyscy oni dazyli
tez do ich rozwoju oraz podniesienia dochodowosci. Oczywiscie, czynili
to w réznym stopniu i z réznym zaangazowaniem, co wynikato z dhugo-
sci pontyfikatu, aktywnos$ci politycznej czy osobistych predyspozycji,
ale staran 0 dobra stolowe nie mozna odmoéwié¢ niemal zadnemu z nich.
W omawianym okresie na czoto wysuwaja si¢ pod tym wzgledem posta-
cie dwoch hierarchow: Zbigniewa Olesnickiego (1423-1455) oraz Jana
Konarskiego (1502-1525).

Podejmowang najczgsciej forma rozbudowy dobr stotowych byto ich
powickszanie droga kupna lub osadzania nowych wsi i miast. Pdzne
sredniowiecze to okres ozywionej akcji kolonizacyjnej. Rozpoczgta
w XII-XIII w., kontynuowana byta w kolejnych stuleciach wedtug wy-
pracowanych uprzednio wzorcéw tzw. prawa niemieckiego (chociaz
w omawianym czasie autentyczni przybysze z Niemiec i zachodnigj
Europy nalezeli juz do rzadkosci, przewazali osadnicy pochodzenia
miejscowego). Biskupi krakowscy dysponowali bardzo korzystnymi
mozliwosciami prowadzenia kolonizacji. W ich r¢ku pozostawaty bo-
wiem znaczne obszary nadal jeszcze stabo zaludnione i pokryte lasami
(zwlaszcza w rejonie Gor Swietokrzyskich), nadajace si¢ do zaktadania
nowych osad, a nadto mogli bez wigkszego trudu pozyskiwac¢ osadnikoéw
sposrod populacji wiasnych, niezbyt odlegtych wsi. Nalezato tylko wy-
szuka¢ osoby zdolne do przeprowadzenia catej akcji, czyli zasadzcow
i pdzniejszych soltyséw, oraz obdarzy¢ osadnikow ustalonym juz zespo-
lem przywilejow ,,prawa niemieckiego” (uregulowany wymiar $wiad-
czen, wolnizna, dziedziczna wilasno$¢ uzytkowa nadanej ziemi, samo-
rzad wiejski). Przynosito to zwykle dobre rezultaty i posiadtosci biskupie
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powickszaly si¢ systematycznie droga zaktadania nowych osad. Na pra-
wie niemieckim lokowano tez nowe miasta, zwtaszcza w centrach Kluczy
majatkowych.

Znacznie wigksze trudno$ci napotykali hierarchowie przy probach
powiekszania dobr droga kupna. Na przeszkodzie stato zwlaszcza szero-
ko rozumiane prawo retraktu, przyznajace mozliwos$¢ pierwokupu szero-
kiemu kregowi krewnych sprzedajacego. Utrudniato ono przeprowadze-
nie i sfinalizowanie transakcji, otwierato droge do p6zniejszych roszczen
i sporow. Ponadto wraz z uptywem kolejnych dekad nasilata si¢ wsrod
szlachty nieche¢ do ekspansji majatkowej Kos$ciota i niezadowolenie
z wykupywania przez jego instytucje wtosci dotad szlacheckich (nadania
dobr ziemskich zdarzaty si¢ juz wowczas rzadko). Ograniczyto to z cza-
sem mozliwosci powigkszania tym sposobem wtosci biskupich. W XV
i na poczatku XVI w. nabywali majatki drogg kupna gtéwnie przy
szczegolnych okazjach zakupu ,,hurtowego”. Pojawity si¢ one dwukrot-
nie w potozonym na pograniczu $§lagsko-matopolskim ksigstwie siewier-
skim. Po raz pierwszy, gdy w 1443 r. Zbigniew Ole$nicki nabyl cale to
(niewielkich zreszta rozmiaréw) ksigstwo od miejscowych ksigzat pia-
stowskich. Od tej chwili biskupi krakowscy az do konca XVIII w. dzier-
zyli godno$¢ ksigzat Siewierza. Niejako przy okazji hierarchowie przeje-
li istniejace tam nadal wtosci ksigzgce: miasta Siewierz i Czeladz oraz
8 wsi (Akt sprzedazy... 1853: 179). W 1519 r. za$ biskup Jan Konarski
nabyl na obszarze ksiestwa od prywatnych witascicieli z rodu Lisow tzw.
hrabstwo kozieglowskie (miasto Koziegtowy oraz 9 wsi).

O narastajacych trudnosciach zwigzanych z zakupem dobr ziem-
skich od szlachty $wiadcza ktopoty w tej materii Zbigniewa Ole$nickie-
g0, usilnie zresztg dziatajacego na tym polu. Oprocz wiosci siewierskich
zdotat naby¢ tylko dwie inne wsie w calo$ci oraz jedng czesciowo: wies
Stroze na Lubelszczyznie kupit od wlasnego brata — Jana Glowacza Ole-
$nickiego (w istocie korzystajac z jego posrednictwa jako osoby pod-
stawionej), w przypadku wsi Swigtniki w poblizu Zawichostu toczy¢
musial pdzniej proces z poprzednim wlascicielem — Wilhelmem
z Pawlowic, a w Chocimowie na Kielecczyznie zdotal wykupi¢ zale-
dwie 3 fany. Dodajmy, iz rownolegle w latach swego pontyfikatu
Zbigniew Ole$nicki zalozyt z powodzeniem 2 miasta (Jastrzab i Bi-
skupice — w tym pierwszym kontynuowal dzielo zapoczatkowane
przez poprzednika — Wojciecha Jastrzgbca) oraz 10 wsi. Probowat tez
lokowac¢ kolejne miasto we wsi Lubienia, co jednak zakonczyto si¢
niepowodzeniem (Gorczak 2006a: 252, 255). Osiagnigcia wybranych
biskupow krakowskich w poéznym sredniowieczu w dziele powigk-
szania dobr stotowych zestawia tabela 2 (Gorczak 1999: 88).
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Tabela 2. Zakupy oraz lokacja miast i wsi w dobrach stotowych biskupstwa
krakowskiego za pontyfikatu wybranych biskupéw okresu péZnego Sredniowiecza
Table 2. Purchases and locations of towns and villages in the royal table estates

of the Bishopric of Cracow during the pontificate of selected bishops

of the late medieval period

Biskup oraz lata pontyfikatu Osady nowo lokowane Osady zakupione
Florian Mokrski (1367-1380) 4 wsie 2 wsie
Jan Radlica (1380-1391) 5 wsi 10 wsi
Piotr Wysz (1391-1412) 3 wsie 1 wies
Wojciech Jastrzebiec (1412-1423) 1 miasto, 3 wsie 1 wie$
Zbigniew Olesnicki (1423-1455) 1 miasto, 10 wsi 2 miasta, 11 wsi
Jan Konarski (1503-1525) - 1 miasto, 9 wsi

Zrodto: Gorezak 1999: 88.

Hierarcha, ktory potozyt najwigksze zastugi dla rozwoju, uporzad-
kowania i podniesienia dochodowosci dobr stotowych biskupstwa kra-
kowskiego, byt z calg pewnoscig Zbigniew Olesnicki (1423-1455).
Wspomniano juz o jego dazeniach do ich rozbudowy droga zakupow
oraz lokowania nowych osad. Byt to jednak tylko jeden z przejawow
aktywnos$ci gospodarczej biskupa. Drugim polem dziatalnosci Ole$nic-
kiego staly si¢ starania o zebranie i spisanie informacji dotyczacych sta-
nu posiadania i praw majatkowych biskupéw krakowskich. Jak zoba-
czymy, zaangazowal w t¢ sprawe m.in. Jana Dhugosza, ktdry sporzadzit
wykaz posiadtosci biskupich (o czym dalej). Niezaleznie od przygoto-
wania wspomnianego zestawienia na polecenie Olesnickiego sporzadzo-
no spis praw i przywilejow (zwlaszcza majatkowych) biskupstwa, tzw.
,Liber privilegiorum” (Koczerska 1983: 61). W poszczeg6lnych klu-
czach zbierano i kopiowano pozostajace w reku sottysow i wojtow daw-
ne dokumenty lokacyjne oraz przywileje soteckie (Zbior dokumentow
matopolskich, t. 1I1 1969: nr 844). Dziataly réwniez powotane przez
biskupa komisje, ktore w roéznych czgéciach diecezji gromadzity infor-
macje o gruntach §wiezo skolonizowanych i wzietych pod uprawe (Zbior
Dokumentow Katedry..., t. 11 1973 nr 444). Zgodnie z prawem dziesigci-
ny z tych tzw. novaliow nalezaty do biskupa, nader czesto zagarniali je
jednak miejscowi proboszczowie lub klasztory, zazwyczaj przy aproba-
cie wlascicieli gruntow. Efektem pracy wspomnianych komisji staty si¢
liczne pozwy i procesy, w wyniku ktorych biskup odzyskat nalezne mu
dziesigciny z co najmniej 25 osad.
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Uporczywa obrona praw majatkowych biskupstwa stanowita trzeci
kierunek dziatan Olesnickiego. Wystepowal zar6wno w sprawach duzej
wagi, jak np. plany okrojenia diecezji krakowskiej o ziemi¢ lubelska,
ktora planowano wecieli¢ do biskupstwa chetmskiego, by wzmocnié
struktury Kosciota katolickiego na Rusi Czerwonej (za pomystem tym
opowiadali si¢ Wladystaw Jagielto oraz czg$¢ hierarchii koscielnej) czy
tez ogolnokrajowe spory duchowienstwa i szlachty o forme¢ uiszczania
dziesigciny, jak rowniez w licznych drobniejszych zatargach o granice
posiadtoséci, uzurpowane prawa korzystania z laséw biskupich, rodzaj
monety, w ktorej optacano dziesigciny pieniezne itp. Nie baczyl przy
tym na ucigzliwosci licznych spraw sadowych, przed ktorymi cofali sie
zazwyczaj jego poprzednicy. Jako ciekawostke mozna tu przytoczy¢
zakwestionowanie w 1427 r. autentyczno$ci dokumentéw przedstawio-
nych przez oponenta, niejakiego Bartosza z Dobczyc, ktérymi popierat
roszczenia do korzystania z laséw biskupich w okolicach Radlowa. Wy-
korzystujac zapewne do§wiadczenie wyniesione z lat pracy w kancelarii
krolewskiej, Olesnicki uznal wspomniane akty za sfatszowane, co po-
twierdzilo nastgpnie badanie przeprowadzone przez kancelari¢ krolew-
skg oraz doktoréow Uniwersytetu (Zbior dokumentow matopolskich, t.
1963: IX; Krzyzaniakowa 1972: 84-85). Zdarzatly si¢ rowniez incydenty
osobiscie dla biskupa niebezpieczne, gdy np. podczas rokéw sadowych
Marcin z Roznowa (syn Zawiszy Czarnego) awanturowat si¢ na czele
grupy zbrojnych przed domem Olesnickiego i usitowatl wyzwac hierar-
che na pojedynek. Niejako przy okazji zarzucal mu réwniez przekupienie
sedziego ziemskiego krakowskiego Bartosza z Gory, ktory miat jakoby
dokonywac falszywych wpiséw w ksiggach sgdowych. Sprawe te¢ zala-
godzono dopiero po $mierci Marcina i wycofaniu oskarzen przez jego
brata Jana (Starodawne prawa..., t. 1 1856: nr 3147, 3265, 3343). Jak
widzimy, spory majatkowe toczone przez biskupa nie nalezaly do ta-
twych i mogly okaza¢ si¢ uciazliwe, co pozwala zrozumie¢ nieche¢ do
podejmowania ich przez poprzednikéow.

Czwartym polem dziatalnosci biskupa byto rozwijanie w dobrach
ziemskich wtasnej polityki gospodarczej. Jak juz wspomniano, pigtnaste
stulecie to okres formowania si¢ w Polsce systemu folwarczno-
-panszczyznianego. Gospodarka folwarczna wydawala si¢ wowczas
korzystnym sposobem powigkszenia dochodéw wtascicieli ziemskich,
postawionych w obliczu spadku wartosci tradycyjnych czynszoéw kmie-
cych. Zbigniew Olesnicki okazat si¢ jednym z prekursoréw tego trendu,
organizowat folwarki zarbwno w dobrach biskupich, jak i prywatnych
wlosciach rodziny. Zachowal si¢ wprawdzie jeden tylko bezposredni
$lad zatozenia tego rodzaju obiektu przez biskupa, gdy w 1427 r. polecit
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wymierzy¢ grunty pod folwark w $wiezo lokowanej wsi Niedzwiedzi
Kierz (Zbior dokumentow matopolskich, t. 11 1963: nr 380), dysponuje-
my jednak rowniez licznymi przestankami posrednimi. Na aktywnosé
biskupa wskazuje przede wszystkim duza liczba folwarkow — pod koniec
jego pontyfikatu (1455 r.) funkcjonowato ich w dobrach stotowych 52,
przecietnie 3—4-tanowych. W szczegolnie dogodnie potozonym kluczu
wislickim (w poblizu rzeki Wisly) w 16 wsiach byto ich az 8. Wystepo-
waty rowniez licznie w kluczach podkrakowskich, oprocz przeznaczania
produkcji na zbyt zaopatrywaty w produkty zywnos$ciowe dwor biskupi.
We wspomnianym kluczu wislickim miejscowy wtodarz petnit réwniez
funkcje sprzedawcy dziesiecin, czyli zajmowat si¢ spieni¢zaniem (czesto
juz ,,na pniu”) naleznych biskupowi dziesiecin w naturaliach. Wspotgra-
to to z zadaniem zbywania ptodow folwarcznych. Stan gospodarczy fol-
warkow musial przedstawiac si¢ w ostatnich latach zycia biskupa zado-
walajaco, skoro Olesnicki mogt poczyni¢ w testamencie hojne zapisy na
rzecz klasztorow i innych instytucji ko$cielnych, a takze stuzby oraz
kmieci. Darowizny, gldéwnie w sprzetach oraz inwentarzu zywym, miaty
pochodzi¢ z wyposazenia tychze obiektow (Testament... 1854: XCIV—
XCIX; Gorczak 1999: 90-91). Mozna tu doda¢, iz Zbigniew Olesnicki
rozwijal systematycznie gospodarke folwarczng rowniez w prywatnych
dobrach rodziny, ktore organizowal w okolicach Pinczowa. Planowat
zwigksza¢ tam ich liczbg oraz obszar kosztem gruntéw kmiecych (Jana
Dtugosza Liber..., t. 111 1864: 137).

Oproécz rozwijania gospodarki folwarcznej biskup zaktadal w swych
posiadtosciach liczne stawy rybne. Zdaniem dobrze zorientowanego Jana
Dtugosza Olesnicki miat wregez ,,lubowaé sig” w urzadzaniu tego rodzaju
obiektow. Za jego pontyfikatu powstaly trzy duze stawy — w Biskupi-
cach, Kunowie i Radlowie oraz wiele mniejszych w innych miejscowo-
Sciach. W pozbawionej naturalnych jezior Matopolsce przynosity spory
dochdd, zwtaszcza wobec wydtuzania okreséw postéw koscielnych, co
systematycznie zwickszato popyt na ryby. Wplywy z duzego stawu sie-
gaty kilkunastu grzywien srebra rocznie (kwota porownywalna z sumag
czynszow ze $redniej wielko$ci wsi). Stawy dostarczaly tez oczywiscie
ryb na dwor biskupi (Katalogi... 1974: 220; Jana Dtugosza Liber ..., t. ||
1864; Ksiega dochodow... 1968: 5, 13; Gorczak 2006a: 266).

Olesnicki podejmowal proby zorganizowania eksploatacji rud metali
i zakladal kuznice w posiadtosciach biskupich w rejonie Gor Swicto-
krzyskich. Wiadomo np. o zatozeniu kuznicy w Woli Lepienickiej
w kluczu itzeckim, dokad sprowadzit mistrza kuzniczego Janisza. Obiekt
ten przynosit 7 grzywien srebra rocznego czynszu (Jana Diugosza Li-
ber..., t. 1l 1864: 488; Ksiega dochodow... 1968: 26). Przyzna¢ jednak
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trzeba, iz prawdziwy rozwoj tego rodzaju dzialalnosci nastapit w dob-
rach biskupich p6zniej, za pontyfikatu Jana Konarskiego (o czym dalej).

Ciekawy aspekt aktywno$ci Zbigniewa Olesnickiego stanowita na-
tomiast eksploatacja zasobow lesnych. Regularny wyrab i1 sprzedaz
drewna z laséw biskupich odbywaly si¢ np. w okolicach Luszowej Gory
w kluczu stawkowskim (Materialy do dziejow... 1959: nr 1). W podkra-
kowskich wsiach biskupich mielono make i wypiekano chleby, sprzeda-
wane nastgpniec w stolicy, co wywolywato protesty wiadz miejskich
(Gorczak 2006b: 47).

Dla wprowadzania w zycie ambitnych zamierzen oraz biezacej ad-
ministracji dobr biskup dysponowatl licznym personelem. Poszczego6l-
nymi kluczami majatkowymi zawiadywali wlodarze, wspomagani przez
pisarzy oraz, w razie potrzeby, podlegtych sobie wlodarzy nizszej rangi.
Dziatali takze tzw. sprzedawcy dziesieciny (np. w kluczu wislickim),
zajmujgcy si¢ spieni¢zaniem naleznych biskupowi danin w zbozu oraz
innych produktach rolnych (Goérczak 1999: 91). W praktyce zbywano je
czesto ,,na pniu”, co byto mozliwe dzieki doskonatej koniunkturze na
towary rolne. Funkcje administratorow dobr biskupich sprawowaty zwy-
kle osoby duchowne, wynagradzane pozostajacymi w dyspozycji bisku-
pa probostwami, niekiedy miejscem w kapitule krakowskiej. Na szcze-
blu centralnym finansami biskupa zarzadzat podskarbi, obowigzki te
spetnial poczatkowo niejaki Stanistaw z Sellachowic, nastgpnie Daniel
z Tuchowa. Obydwaj wynagrodzeni zostali miejscem w kapitule kra-
kowskiej (Gorczak 1999: 33-51, 109-147).

Glownym realizatorem zamystow gospodarczych biskupa stal si¢
jednak jego sekretarz Jan Dhlugosz, ktory poza rozlicznymi zadaniami
koscielnymi czy dyplomatycznymi petnil réwniez od lat trzydziestych
XV w. obowiazki administratora dobr stotlowych. Pierwsze wazne zada-
nie zwigzane z kwestiami ekonomicznymi powierzone mu przez
zwierzchnika polegato na sporzadzeniu doktadnego spisu dobr stoto-
wych oraz oszacowaniu wartosci czerpanych z nich dochodow. Rezulta-
tem pracy przysztego dziejopisa byt powstaty ok. 1440 r. rejestr, nazwa-
ny pdzniej umownie biskupia czgscia ,,Liber beneficiorum”. Nie
dochowat si¢ do naszych czasow, jedyny znany egzemplarz zagingt
w drugiej dekadzie XIX w. (Kura§ 1966: 19). O uktadzie i starannym
wykonaniu pracy wnioskowa¢ mozna na podstawie opracowanego przez
Dtugosza pod koniec zycia spisu dochoddéw wszystkich instytucji i bene-
ficjow koscielnych diecezji krakowskiej, tzw. ,,Liber beneficiorum”.
Rejestr ten ma unikalny w skali Europy Srodkowej charakter i stanowi
obecnie niezastapione zrédto do badan z zakresu historii gospodarczej,
nie tylko zreszta gospodarczej (Jana Dfugosza Liber..., t. I-I1l 1863—
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1864: passim). Nie ulega watpliwosci, iz przy sporzadzaniu tego dzieta
Jan Dhlugosz korzystal z doswiadczen i materiatow zebranych podczas
spisywania dobr biskupich, a sam pomyst zainspirowany zostal zapewne
uprzednimi poczynaniami Zbigniewa Olesnickiego. Na podstawie
zachowanych tomoéw ,Liber beneficiorum” podejmowano zreszta
W literaturze proby ,,odtworzenia” zaginionej czesci ,,biskupiej”, co
prawda z czgéciowo tylko zadowalajacymi rezultatami (Inglot 1925:
passim; Kura$ 1966: passim). Kolejnym znaczagcym zadaniem Jana
Dtugosza byto faktyczne prowadzenie negocjacji w sprawie opisane-
go wyzej zakupu ksigstwa siewierskiego oraz nadzorowanie wyplaty
ustalonej kwoty 6 tys. grzywien w srebrze, uiszczanej w ratach przez
nastepne lata.

Codzienne obowiazki Jana Dlugosza jako administratora majgtkow
biskupich polegaty przede wszystkim na kontrolowaniu pracy zatrudnio-
nych w nich wtodarzy oraz wybieraniu kandydatéw na oprdéznione sta-
nowiska. Zakres tych funkcji ilustruje list przestany przezen Ole$nickie-
mu w lutym 1450 r. Byt to w zasadzie rodzaj raportu z podrozy
inspekcyjnej odbytej na poczatku tego roku, podczas ktorej Diugosz
odwiedzit kolejno Uszew, Pinczow, Wawrzenczyce i Bodzentyn. Uszew,
Wawrzenczyce i Bodzentyn to osrodki biskupich kluczy majatkowych,
Pinczéw za$ to dwczesna siedziba rodziny Olesnickich, w ktorej hierar-
cha wznosit okazaty zamek. W trakcie objazdu Dlugosz zganit wtodarza
uszewskiego za zlg jako$¢ ziarna wysytanego do Krakowa na potrzeby
dworu biskupiego, skontrolowat postepy prac przy budowie zamku pin-
czowskiego i poszukiwat kandydata na wlodarza tamtejszych wlosci, na
koniec za$ rozmawiat w Bodzentynie z miejscowym plebanem imieniem
Jan, ktorego zachecat do objecia wakujacego urzedu wiodarza krakow-
skiego (zarzadcy podkrakowskich dobr biskupich). Tego ostatniego na-
zwal w liscie ,,najlepszym sposrod wszystkich stug biskupich” — zapew-
ne Jan pehil uprzednio obowiazki wlodarza bodzentynskiego. W trakcie
podrozy Dhugosz zajmowat si¢ rdwniez innymi sprawami, m.in. prowa-
dzit pertraktacje dotyczace obsadzenia wakujacych kanonii w Krakowie
i Wislicy (Dlugosz... 1863: 610). W swych poczynaniach wykazywat
duzg samodzielno$¢, odrzucit np. zaaprobowanych juz przez biskupa
kandydatéw na wlodarstwo pinczowskie. Wskazali ich zapewne krewni
Zbigniewa Olesnickiego, sekretarz biskupa uznat ich jednak za niekom-
petentnych i nieodpowiednich.

Ta ostatnia sprawa stanowita zreszta tylko jeden z licznych konflik-
tow Jana Dlugosza z krewnymi biskupa, czyli rodzing Ole$nickich. Jako
zaufany stuga biskupa i administrator jego dobr staral si¢ ograniczy¢
korzystanie przez nich z majatku biskupstwa, oni ze swej strony oskarza-
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li dziejopisa o naduzycia oraz kradziez pienigdzy i kosztownosci prze-
znaczonych krewnym przez hierarche (w ich mniemaniu). Konflikty te
uwidocznity si¢ juz po $mierci Zbigniewa Olesnickiego w wytoczonym
przez krewnych procesie sadowym. Jan Dlugosz zrewanzowat si¢ bardzo
negatywnymi opiniami o krewnych zmarlego patrona wyrazonych na
kartach swoich dziet (Katalogi... 1974: 223).

Pontyfikaty wigkszos$ci bezposrednich nastgpcow Zbigniewa Ole-
$nickiego okazaty si¢ stosunkowo krotkie: Tomasz Strzepinski (1455—
1460), Jakub z Sienna (1460-1462), Jan Gruszczynski (1463-1464), Jan
Lutek z Brzezia (1464-1471), Jan Rzeszowski (1471-1488), Fryderyk
Jagiellonczyk (1488-1503). Jakub z Sienna, skonfliktowany z krdlem
Kazimierzem Jagiellonczykiem, nie zdotal zreszta obja¢ faktycznie bi-
skupstwa, pozostatych hierarchow zaprzataty gléwnie sprawy politycz-
ne, krolewicz Fryderyk Jagiellonczyk piastowal jednoczesnie godnosé
arcybiskupa gnieznienskiego. Ponadto niektorzy sposrod nich, w szcze-
golnosci Jan Gruszczynski i Jan Rzeszowski, wyrdzniali si¢ w oczach
wspotczesnych wyjatkowa chciwoscia i bez zenady wzbogacali kosztem
dobr stotowych wiasnych krewnych, co otwarcie pigtnowal w swoich
pismach Jan Dlugosz. Pozytywnie wyrdznit si¢ Jan Lutek z Brzezia,
ktory w trakcie siedmioletniego pontyfikatu lokowal na prawie niemiec-
kim dwa miasta Kunow (1467) oraz Wawrzenczyce (1470) (Bogucka,
Samsonowicz 1986: 87). Zauwazy¢ mozna rowniez kilka przypadkow
zakupoéw lub wymian pojedynczych wsi przez nastepcoOw Zbigniewa
Olesnickiego, trudno to jednak uzna¢ za poczynania szczeg6lnie inno-
wacyjne. Miescily sie¢ w ramach tradycyjnego gospodarowania w dob-
rach ziemskich.

Godnym nastgpcg Zbigniewa Olesnickiego stat si¢ dopiero biskup
Jan Konarski, ktorego pontyfikat przypadl na pierwsze dekady XVI w.
(1503-1525). Zastuzyt sie gtownie w dwoch kwestiach. Po pierwsze,
znaczaco powiekszyt dobra stolowe poprzez kolejny duzy zakup na ob-
szarze ksigstwa siewierskiego. Jak juz wspomniano, w 1519 r. nabyt od
Krystyna z Koziegtéw herbu Lis tzw. hrabstwo koziegtowskie, czyli
potozony w poédtnocnej czgsci wladztwa klucz majgtkdéw, obejmujacy
miasto Kozieglowy (lokowane na prawie niemieckim w 1472 r.) oraz
dziewig¢ pobliskich wsi. W ten sposéb dobra wlasne biskupa na obsza-
rze rzagdzonego przezen ksigstwa siewierskiego rozrosly si¢ do 3 miast
(Siewierz, Czeladz, Kozieglowy) oraz 26 wsi. Stanowito to ok. potowy
wszystkich osad w catym wladztwie.

Drugi kierunek aktywnosci gospodarczej biskupa Jana Konarskiego
wigzal si¢ z rozwojem gornictwa oraz produkcji metalurgicznej w rejo-
nie Gor Swietokrzyskich. Jak juz wspomniano, biskupi krakowscy od
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wiekoéw posiadali na tym obszarze rozlegle i zwarte klucze majatkowe,
a region obfitowal w rudy metali, zwlaszcza zelaza, wykorzystywane juz
w czasach prahistorycznych. Poprzedni hierarchowie podejmowali dzia-
tania zmierzajace do zorganizowania ich eksploatacji i wytopu, m.in.
wspomniany wyzej Zbigniew Ole$nicki, byly to jednak poczynania
0 do$¢ ograniczonej skali. Dopiero Jan Konarski przystgpit do planowe;j
akcji ,,uprzemystawiania” dobr $wigtokrzyskich, zaktadajac w nich ko-
palnie oraz kuznice. Organizowano je na feudalnych jeszcze zasadach,
na podstawie wydawanych przez biskupa zezwolen, ze $cisle okreslo-
nym zakresem przywilejow i monopoli, ale rowniez danin, czynszéw
oraz innych obowigzkow ich dzierzycieli. Stawali si¢ oni poddanymi
biskupa, na podobiefistwo sottysow w nowo osadzanych wsiach. Tym
niemniej prowadzone przez nich zaklady o charakterze gorniczo-
-hutniczym torowaty droge nowym stosunkom ekonomicznym. Aktyw-
no$¢ biskupa Jana Konarskiego ilustrujag wydawane przezen akty prawne
dotyczace zaktadania i organizowania kuznic (Materialy do dziejow...
1959: 1-5). Dzialania te okazaly si¢ niezwykle istotne z perspektywy
kolejnych stuleci, staty si¢ bowiem zaczynem formowania si¢ tzw. Sta-
ropolskiego Okregu Przemystowego. Stanowig dowod otwartego spoj-
rzenia i nowatorskich metod hierarchy.

Efektem staran o ekonomiczny rozwéj dobr stotowych biskupstwa kra-
kowskiego, podejmowanych przez wigkszos¢ poéznosredniowiecznych hie-
rarchéw, stala sie wzorcowa organizacja tych wlosci, a w §lad za nig wysoka
dochodowo$¢. Wielkos¢ corocznych dochodoéw biskupow krakowskich
w drugiej potowie XV w. oszacowa¢ mozna na ok. 10,5 tys. grzywien sre-
bra (Gorczak 1999: 74-76). Byla to suma w 6wczesnych realiach ogromna,
ustepujaca tylko dochodom z duzo obszerniejszych dobr monarszych —
pozostajacych jednak w wigkszosci w zastawie. Wplywy roczne poréwny-
walne z dochodami biskupow krakowskich uzyskiwali wprawdzie ich no-
minalni zwierzchnicy, arcybiskupi gnieznienscy, dysponowali jednak wy-
raznie rozleglejszym latyfundium. Dochody pozostatych biskupoéw
polskich plasowaly si¢ na wyraznie juz nizszym poziomie (Gorczak
1999: 77).

Wysoka dochodowos$¢ dobr krakowskich wynikata przede wszyst-
kim z ich dobrej organizacji, starannego zarzadu oraz podejmowania
nowych, zyskownych inicjatyw gospodarczych. Poszczego6lni hierar-
chowie doceniali pozycje majgtkows jako jeden z filarow znaczenia
W zyciu publicznym i dbali o rozw6j dobr stotlowych. Wigkszos¢ poprze-
stawala na tradycyjnych sposobach, czyli prostej rozbudowie wtosci
droga zakupow albo poprzez osadzanie nowych miast i wsi. Osiagneli tu
zresztg dobre rezultaty i rowniez t¢ strong ich dzialalno$ci nalezy oceni¢
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wysoko. Na tle pozostatych wyr6zniaja si¢ jednak szczeg6lnie dwaj bi-
skupi: Zbigniew Olesnicki oraz Jan Konarski. Obydwaj znaczaco po-
wigkszyli latyfundium biskupie wspomnianymi wyzej tradycyjnymi
sposobami, nie ograniczali si¢ jednak tylko do tego aspektu. Zbigniew
Olesnicki przywigzywal duza wage do wprowadzenia nowoczesnych
metod zarzadzania dobrami, opartych na gromadzeniu dokumentacji
prawnej i gospodarczej, doktadnej sprawozdawczosci, spisywaniu wio-
sci, zrodet dochodu, praw biskupa jako pana feudalnego, ale rowniez
praw i obowigzkow poddanych, zwlaszcza sottysow wsi biskupich. Idac
z duchem czasu, powickszat i rozbudowywal wlasne gospodarstwa
rolne — folwarki, ktorych przeznaczona na zbyt produkcja (gtownie
zbozowa) przynosila znaczne dochody. Mozna go uzna¢ za jednego
z prekursoréow systemu folwarczno-panszczyznianego. W przysztosci
gospodarka folwarczno-panszczyzniana miata przynie$¢ ekonomii
i spoteczenstwu polskiemu optakane skutki, w czasach Zbigniew Ole-
$nickiego trudno byto to jednak przewidzie¢. Utalentowanego wyko-
nawce swoich zamystow znalazl w osobie przysztego dziejopisa, Jana
Dhugosza. Obydwu ich mozna uzna¢ za prekursoréw nowoczesnych
metod zarzadzania gospodarczego, przy czym zaangazowanie si¢
Dtugosza w kwestie ekonomiczne zaowocowato réwniez powstaniem
pod jego pidrem spisu uposazenia i dochoddéw beneficjow kosSciel-
nych w catej diecezji, tzw. ,,Liber beneficiorum” — zrodla o wyjatko-
wym znaczeniu dla badania kwestii spotecznych i gospodarczych
poznosredniowiecznej Polski, stanowiacego wyprzedzajacy epoke
ewenement w skali srodkowej Europy.

Jan Konarski polozyt natomiast znaczace zastugi dla rozwoju gor-
nictwa i przemystu metalurgicznego w rejonie Gor Swictokrzyskich.
Dziatalnos¢ ta przyniosta skutki bardziej nawet dalekosiezne z punktu
widzenia przysztych pokolen. Stata si¢ jednym z impulséw powstania
w tym regionie Staropolskiego Okrggu Przemystowego.
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Modernisation of farming methods at the royal table estates of the Bishopric
of Cracow in the late Middle Ages

Abstract

The fifteenth century was a period of significant changes in the economic life of Po-
land, leading to the creation of the manorial-feudal system, which subsequently had an
overwhelming and negative impact on the country's life in the following centuries. One
of the precursors of this economic model was the church estates, which were typically
larger, more stable and more efficiently managed than private or royal estates at that time
(that were held in constant pledge). The largest church latifundia in Poland at that time
were those of the Archbishops of Gniezno and the Bishops of Cracow. In the early six-
teenth century, the estates of the Bishops of Cracow included 13 towns and 258 villages
which they owned and 31 towns and 1,257 villages paying tithes. They were scattered
throughout the diocese, i.e. Polonia Minor and Terra Lublinensis. In the late Middle
Ages, almost all the Bishops of Cracow supported the development of these estates, most
of them focusing on traditional methods of enlarging the domains by purchase (which,
later on, met with resistance from the nobility) and the foundation of new settlements
based on Magdeburg Law (this was facilitated by the possession of solid, undeveloped
lands — e.g. in the area of the Swictokrzyskie Mountains). There were two bishops who
made particularly significant contributions: Zbigniew Ole$nicki (1423-1455) and Jan
Konarski (1502-1525). Besides the traditional efforts to expand the estates by purchase
and settlement, they also undertook highly innovative measures to increase the profitabil-
ity of the estates.

Zbigniew Olesnicki implemented modern administrative methods, attempting to list
the constituent elements of the latifundium, sources of income, collect and document
information on the bishop's property rights, and the obligations of peasants and soltyses.
Using the documents he collected, he then often pursued the return of illegally seized
revenues in court. He actively expanded his own economic activities, mainly by estab-
lishing serf-based farms that produced grain for sale. By the end of Ole$nicki's pontifi-
cate, there were 52 such farms in the bishop's latifundium. Jan Dhugosz, the future chron-
icler, became the trusted executor of the hierarch's plans. It is thanks to his descriptions
and documents that we are able to discern the nature of the bishop’s estates and the inno-
vations introduced in them. It should be noted, however, that the modern administrative
methods contributed to the introduction of farming methods that proved disadvantageous
in the long run, i.e. the manorial-feudal system. This, however, was hardly foreseeable at
the time of Zbigniew Olesnicki and Jan Dugosz.

Jan Konarski made equally significant contributions to the bishop's estates. He ex-
panded them through purchases, but most importantly, he arranged the exploitation,
smelting and processing of metal ores, especially iron, in the episcopal domains. He
established ore mines and forges in the Swietokrzyskie Mountains region. These facilities
operated on a feudal basis, but provided the foundation for the development of the future
Old-Polish Industrial Region.

Key words: Middle Ages, Bishopric of Cracow, economic methods, serf-based farms,
Old-Polish Industrial Region



