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Postawy wobec jezyka mlodych ludzi w Polsce
i jego spoleczne postrzeganie w wybranych aspektach —
przyczynek do refleksji

Attitudes towards the language of young people in Poland
and its social perception in selected aspects — a contribution
to reflection

Streszczenie

Artykut porusza problematyke postrzegania przez okreslone grupy spoteczne jezyka miodziezy
(slangu mtodziezowego). Przed nawigzaniem do tego gléwnego zagadnienia nast¢puje proba krot-
kiego wyjasnienia pojec¢ kluczowych dla zrozumienia omawianych tresci (jezyka mlodziezy — jego
réznego nazewnictwa, a takze funkcjonowania jako socjolektu). Wstgpne wyjasnienia i rozpoznanie
shuza zbudowaniu dalszego obrazu postaw przyjmowanych przez niektére srodowiska wobec jezyka
mtodych ludzi na kilku ptaszczyznach. Jedna z nich rozpatrzono na poziomie relacji mtodziezy do
uzywanego przez nig slangu. Pokrétce skupiono si¢ na roli szkoty jako instytucji majacej ksztalttowac
poszanowanie jgzyka ojczystego. Nastgpna czgs¢ refleksji mowi o tym, jakie postawy wobec slangu
mtodziezowego moze wykazywac starsze pokolenie. W celu uzasadnienia i uwiarygodnienia wnio-
skow spostrzezenia skonfrontowano z wynikami badan ankietowych odzwierciedlajacych empiryczny
wymiar niektorych zjawisk jezykowych.

Stowa kluczowe: mtodziez, jezyk mlodziezy, slang mtodziezowy, komunikacja, szkota, ludzie
starsi

Abstract

The article addresses the issue of how certain social groups perceive the language of youth (youth
slang). Before addressing this main issue, an attempt is made to briefly explain the concepts that are key
to understanding the content discussed (youth language — its various names, as well as its functioning as
a sociolect). Initial explanations and diagnoses serve to build a further picture of the attitudes adopted
by some groups towards the language of young people on several levels. One of them is considered at
the level of the relationship between young people and the slang they use. The focus is briefly on the
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role of school as an institution that is supposed to shape respect for the native language. The next part
of the reflection discusses the attitudes towards youth slang that the older generation may demonstrate.
In order to justify and authenticate the conclusions, the observations are confronted with the results of
survey studies reflecting the empirical dimension of certain linguistic phenomena.

Keywords: youth, youth language, youth slang, communication, school, people

Wprowadzenie

Roézne grupy spoteczne wykazujg wlasciwe sobie potrzeby komunikacyjne od-
zwierciedlajace si¢ w stosowanej odmianie jezyka'. Ksztattowanie si¢ opinii w tym
zakresie nie powinno wynikac z osobistych czy wrecz subiektywnych uproszczen
wobec okreslonego srodowiska w oparciu m.in. o wybiorcze obserwacje. Szcze-
gblnie problem ten dotyczy jezyka mtodziezy, ktory rozumie sie jako ,,subkod
socjalny odmiany potocznej stosowany (gtéwnie) przez nastolatkéw w sytuacjach
nieoficjalnych, zarowno w swobodnej komunikacji konwencjonalne;j, jak i w tej
zapos$redniczonej cyfrowo™?. Wspomniane ,,sytuacje nieoficjalne” nalezy rozumie¢
jako wszelkie interakcje miedzy uczniami na plaszczyznie rowiesniczej, przy czym
znaczaca okazuje sie potrzeba doprecyzowania pojecia ,,jezyk mtodziezy’. Osobng
kwestia pozostaje zidentyfikowanie czy ustalenie kryteriow operowania terminem
,»miodziez”. Celem niniejszego artykutu — ze wzgledu na objeto$¢ — nie jest cha-
rakterystyka wartosci obecnych w jezyku mtodziezy ze wzgledu na poszczegdlne
grupy wiekowe, lecz ogladowe spojrzenie na zagadnienie, w czym mogtby pomoc
podobny tok myslenia, jaki prezentuje Marta Szymanska*.

! Zagadnienie kryteriow teoretycznych uzasadniajacych sposob komunikowania si¢ danej grupie
spolecznej i okolicznosci temu towarzyszace zostaty przedstawione w publikacji: T. Piekot, Jezyk
w grupie spotecznej. Wprowadzenie do analizy socjolektu, Watbrzych 2008 (stad: podrozdziat 1.2
Typy socjolektow, 2.1. Kryteria podziatu, s. 17-20).

2 Zob. A. Wileczek, Kod miodziezy czy kod mlodosci? Spoleczno-kulturowe aspekty ,, mediaty-
zacji” mtodomowy [w:] Polszczyzna w dobie cyfryzacji, red. A. Hacia, A. Klosinska, P. Zbrog, War-
szawa 2020, s. 171; K. Oz06g, Jezyk wspotczesnej mtodziezy — miedzy kodem ograniczonym a kodem
rozwinigtym [w:] Jezyk w biegu Zycia, red. M. Kielar-Turska, S. Milewski, Gdansk 2019, s. 532.
Por. S. Grabias, Jezyk w zachowaniach spotecznych, Lublin 1997, s. 141. Mimo pewnych roznic
wykazanych w powyzszych pracach — na potrzeby artykutu — bed¢ wymiennie uzywat poje¢: ,.jezyk
mlodziezy”, ,,slang mlodziezowy”, ,,jezyk mtodych ludzi”.

3 W literaturze naukowej i popularnonaukowej mozna natkna¢ si¢ m.in. na nastgpujace okreslenia
tego zjawiska jezykowego: ,,slang mlodziezowy”, ,,gwara uczniowska”, ,,mlodomowa”. Zastrzega si¢, ze
termin ,,gwara uczniowska” pozostaje bardziej adekwatny do konkretnego miejsca uzycia danej odmiany
jezyka przez mlodziez (np. podczas przerwy szkolnej), zas okreslenie ,,slang mtodziezowy” obejmuje
w miarg¢ szeroki zakres znaczeniowy mieszacy si¢ w problematyce ztozono$ci wspomnianego problemu.
Zob. A. Dabrowska, Slang na salonach. O ekspansji jezyka mlodziezy na przykiadzie komunikatow rekla-
mowych, . Kwartalnik Pedagogiczny” 2016, nr 2, s. 79-80. Por. A. Wileczek, Wspotczesna mtodomowa.
Lingwistyczno-kulturowe konceptualizacje zjawiska, ,,Annales UMCS” 2021, Sectio N, t. 6, s. 187-191.

* M. Szymanska, Czy kminig? — czyli o jezvku mlodziezy, ,,Annales Universitatis Pacdagogicae Cra-
coviensis. Studia ad Didacticam Litterarum Polonarum et Linguae Polomnae Pertinentia 2013, R. 4, s. 19.



Postawy wobec jezyka mtodych ludzi w Polsce i jego spoteczne postrzeganie... 255

Trudno zatem jednoznacznie okresli¢ najbardziej wiarygodny i obiektywny
zakres wiekowy mtodziezy, jednak ze wzgledu na zwiazek z konkretng grupa
spoteczng jezyk mlodych ludzi tworzy socjolekt rozumiany jako swoista forma
,.zalezno$ci migdzy spoteczenstwem a jezykiem™. Sama materia jezyka odzwier-
ciedla si¢ w realiach zycia wybranych grup mtodziezy, ktore przektadaja sie na
rézne sytuacje komunikacyjne®. Umozliwiaja one ogoélne rozeznanie w $wiecie
widzianym oczami ich uczestnikow, dostarczajac informacji o zyciu codziennym
mtodego pokolenia.

W toku rozwazan nad poszczego6lnymi zagadnieniami zwigzanymi z jezykiem
mtodziezy warto pochyli¢ si¢ nad samg jego istotg, spotecznym postrzeganiem
i funkcjonowaniem w kategoriach warto$ci, ktorego nie ograniczaja dane staty-
styczne czy spojrzenie czysto teoretyczne’.

Slang mtodziezowy nie musi by¢ zagrozeniem dla polszczyzny picknej, popraw-
nej i normatywnej. Moze okaza¢ si¢ jej urozmaiceniem, przez ktore dokonuje sie
ubogacenie polszczyzny ogodlnej. Anna Wileczek stwierdzita, ze jezyk mlodziezy,
pojmowany niegdy$ jedynie w kategoriach odmiany srodowiskowej, zostat nobili-
towany do rangi ,.kodu mtodoséci®. Powotuje si¢ ona na praktyczne korzysci, jakie
niesie ze sobg stosowanie go m.in. przez nastolatkow czy studentéw w codziennej
komunikacji przypadajacej na realia ponowoczesnosci’. Sytuacja taka nie wyklucza
jednak mozliwosci staran ukierunkowanych na krzewienie u mtodych ludzi idei mi-
toénictwa jezyka ojczystego'®. Wspomniana ,,rzetelno$¢ w kontaktach jezykowych”
nie musi sprowadza¢ si¢ do absolutyzowania poprawnosci jezykowej, wazna jest
bowiem $wiadomo$¢ istnienia i funkcjonowania poszczegdlnych odmian jezyka na
réznych ptaszczyznach, gdyz wiadomo, iz ,,dla duzej grupy osob jezyk jest wartoscia,
ktorg nalezy kultywowac, 1 ze umiejetno$¢ poprawnego («tadnego») mowienia jest
w pewnych wypadkach podstawa oceny cztowieka”!!. Powyzsze postulaty nie sg jed-
nak takie oczywiste ze wzgledu na do$¢ krytyczne nastawienie do jezyka mtodziezy,
widoczne szczegolnie wsrdd starszego pokolenia, jezykoznawcodw, psychologow,
socjologow i zwolennikow tzw. kultury wysokiej — zwlaszcza w odniesieniu do

5 Zob. S. Grabias, Jezyk w zachowaniach..., s. 135.

¢ Dopuszczalne jest wyrdznienie pewnych kryteriow decydujacych o funkcjonowaniu slangu
mlodziezowego jako odmiany socjolektalnej. Zob. A. Wilkon, Typologia socjolektow, ,,Socjolingwi-
styka” 1988, nr 8, s. 83-94.

7 Cyt. za: kultura jezyka [w:] Nowy stownik poprawnej polszczyzny, red. A. Markowski, War-
szawa 1999, s. 1670.

8 Zob. A. Wileczek, Wspolczesna miodomowa.. ., s. 200.

% Ibidem. Zob. tez: A. Wileczek, Kod mlodziezy..., s. 97-100.

10" Temat gruntownie zglebia i analizuje J. Kowalikowa w publikacji: Mifosnictwo polszczyzny
pigknej, poprawnej i sprawnej — jako nieodzowny sktadnik szkolnej edukacji jezykowej skierowanej
ku wartosciom, ,,Polonistyka. Innowacje” 2018, nr 7, s. 11-28.

1 Cyt. za: sSwiadomos¢ jezykowa [w:] Nowy stownik poprawnej polszczyzny, red. A. Markowski,
Warszawa 1999, s. 1759-1760.
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cyfrowej przestrzeni funkcjonowania jezyka'?. Natomiast przyczyny takiego zjawiska
moga by¢ konsekwencja tego, ze przetom XX i XXI w. naznaczyla tendencja do m.in.
globalizacji, amerykanizacji jezyka polskiego, co w oczach niejednego rodzimego
uzytkownika jezyka pozostaje zagadnieniem nieznanym'.

Znaczenie jezyka mlodziezy jako wartosci w przestrzeni szkolnej

Osobng kwestig pozostaje zwrdocenie uwagi na szkote stanowigca gtdwna prze-
strzen rozwoju slangu mtodziezowego ze wzgledu na obecnos¢ w niej cztonkéw
zrdéznicowanej wewnetrznie wspdlnoty komunikacyjno-spotecznej. Odniesieniem
do rozumienia poprawnosci jezykowej jako elementu tradycji edukacyjnej jest mi-
sja szkoty, ktorej celem pozostaje dbatos¢ o estetyke oraz etyke stowa méwionego
i pisanego'®.

Okolicznosci edukacyjne (majace wymiar oficjalny), jakie stwarzajg akty dy-
daktyczne i wychowawcze, determinuja potrzebe stworzenia miejsca, w ktorym
uczniowie beda uwrazliwiani na ,,mito$nictwo polszczyzny”. Zatozenie obejmuje
role szkoty jako ,,straznika” poprawnosci jezykowej, ,,0stoi mowy ksiazkowej” to
znaczace wyzwanie do realizacji i praktycznego wdrozenia, przed ktéorym stoja
preceptorzy. Nauczyciele — a wérdd nich szczegolnie polonisci — powinni zwracac
szczegolng uwage na ksztattowanie wsréd mtodziezy postawy szacunku wobec pol-
szczyzny. Jednocze$nie pedagodzy muszg czynic to ze Swiadomoscig uwzglednienia
potrzeb komunikacyjnych podopiecznych. Dzieje si¢ tak, poniewaz zasigg rozpo-
wszechnienia jezyka mlodziezy znacznie wykracza poza mozliwosci egzekwowa-
nia — szczegolnie przez polonistow na kazdym etapie edukacyjnym — zaniedban
poprawnej polszczyzny. Beata Wrona, powolujac si¢ na przemyslenia Bogustawa
Skowronka, stwierdza, ze ,,dystans lub wylgcznie potgpianie mtodziezowych spo-
sobow moéwienia, wymykajacych si¢ klasycznym normom poprawnosciowym”,
jak i ,,proby wycofania si¢ nauczycieli ze stanowiska konserwatywnego bytyby
tylko pogtebieniem istniejagcych podziatéw werbalnych, a tym samym kulturo-
wych”". Wihasciwe wydaje si¢ zachowanie proporcji — nauczyciel nie moze ulegac

12 B. Wrona, Jezyk i styl mlodego pokolenia w kontekscie przemian kulturowych (na przykia-
dzie dyskursu na forach internetowych) [praca doktorska napisana pod kierownictwem prof. dr hab.
Ewy Jedrzejko, Uniwersytet Slaski w Katowicach], Katowice 2014, s. 31, https:/rebus.us.edu.pl/
bitstream/20.500.12128/5479/1/Wrona_Jezyk i styl mlodego pokolenia.pdf (21.03.2025).

13 Co prawda mija prawie 20 lat od ukazania si¢ pracy podejmujacej ten trop, to jednak warto
skonfrontowa¢ zawarte w niej wnioski z obecnym stanem polszczyzny. Zob. M. Swiccicka, Jezyk
miodziezy w kontekscie spoteczno-kulturowym na przetomie XX i XXI wieku [w:] Przemiany jezyka
na tle przemiany wspotczesnej kultury, red. K. Ozog, E. Oronowicz-Kida, Rzeszéw 2006, s. 160—170.

14 J. Kowalikowa, Socjolingwistyka w szkole [w:] Jezyk w przestrzeni spolecznej, red. S. Gajda,
K. Rymut, U. Zydek-Bednarczuk, Opole 2002, s. 118.

15 B. Wrona, Jezyk i styl..., s. 124.
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progresywnym tendencjom jezykowym deprecjonujacym pigkno polszczyzny,
lecz z drugiej strony powinien zachowaé otwartos$¢ na sposob porozumiewania
si¢ wychowankow. Duzg rolg musi tutaj odgrywaé swiadomos¢ tego, ze najlepsze
sg metody cierpliwej, konsekwentnej, a zarazem nienarzucajacej si¢ perswazji, tym
bardziej iz zapewne u wigkszo$ci uczniéw szkota wzbudza negatywne odczucia
i zniechecenie'. Preceptor powinien by¢ osobg, ktora dazy do zrozumienia od-
miany jezyka, jaka porozumiewaja si¢ jego podopieczni, a przez to poznac lepiej
ich potrzeby dydaktyczne i wychowawcze'”. Z optymizmu tego wytraca jednak
ryzyko zarzutu wobec nauczyciela o nieprzemyslane i nieroztropne postugiwanie
si¢ jezykiem mlodziezy w celu skrocenia dystansu i zbudowania pozytywnego
obrazu wlasnej osoby kosztem autorytetu'®. Sceptyczne podejscie do slangu mto-
dziezowego wykazuja osoby o ,.konserwatywnej postawie wobec jezyka”, a szkole
i rodzicom zarzucajg one brak dbatosci o krzewienie polszczyzny ,,wysokiej” na
rzecz znieksztalcajacego ja slangu mtodziezowego'.

Jezyk mlodziezy w odbiorze ludzi starszych — spotkanie pokolen

Nie bez znaczenia pozostaje rowniez ogladowa potrzeba rozwazenia, w jaki
sposob do zjawiska slangu mtodziezowego ustosunkowuje si¢ starsze pokolenie®.
Wazrastajaca srednia dtugos¢ zycia, rozwdj nowoczesnych technologii, lecz takze
przemiany kulturowe, cywilizacyjne nie okazujg si¢ bez wplywu na postrzeganie
przez seniorow komunikacji mtodziezy*'. Panujg stereotypy zwigzane z tym, ze

16 Zob. K. Chojecka, O socjolekcie wspoiczesnej miodziezy stow kilka, ,,Conversatoria Lin-
guistica” 2018, t. 12, s. 71.

17 Zob. M. Miatkowska-Kozaryna, Nauczycielu méw slangiem! — jezyk jako podstawowe narze-
dzie pracy pedagoga, ,,Problemy Opiekunczo-Wychowawcze” 2020, t. 2, s. 34-41.

18 Zob. A. Dabrowska, Slang jest spoko? Pedagogiczne aspekty obecnosci socjolektu uczniow-
skiego w dyskursie publicznym; ,,Problemy Wczesnej Edukacji” 2017, nr 37, t. 2, s. 97.

19 Postawy przeprowadzonych w ramach programu Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodo-
wego ,, Obserwatorium Kultury” 2016-2017, oprac. K. Klosinska, A. Hacia, S. Mandes, M. Adamczyk,
K. Kietpinska, Warszawa 2017, s. 72.

2 Pojecie ,,starsze pokolenie” nalezy potraktowac bardzo ogdlnie, gdyz moze by¢ ono uwarun-
kowane stosunkiem wieku w kontekscie relacji rodzinnych, jednak konieczne wydaje si¢ przyjecie
umownej granicy wiekowej od 60 lat (dla kobiet) i 65 lat (dla mezczyzn) jako wieku ,,0soby starszej”.
Ma to charakter teoretyczny, niezindywidualizowany. W badaniach jezykoznawczych takie kryterium
podziatu utatwia zachowanie wnioskéw wynikajacych z badania nawykow jezykowych grupy ludzi
z konkretnego przedziatu wiekowego. Zob. E. Wisniewska, Starsi i mtodsi w dialogu miedzypoko-
leniowym, ,,Spoteczenstwo. Edukacja. Jezyk” 2017, R. 6, s. 32; A. Swiderska, Stereotypy dotyczqce
starzenia sig ludzi starych w opinii studentow medycyny, ,,Pedagogika Rodziny” 2015, nr 5, t. 3,s. 138.

2l Zob. E. Wisniewska, Starsi i mlodsi..., s. 28; A. Rumianowska, Dialog a wigzi migdzypo-
koleniowe w rodzinie [w:] Aktywnos¢ osob starszych. Moda czy koniecznosé?, red. E. Wisniewska,
A. Rumianowska, Ptock 2012, s. 59.
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osobom starszym nie jest potrzebne uczestnictwo w zyciu kulturalnym oraz prze-
swiadczenie, iz sg one ,,zacofane”?2,

Za powszechne zjawisko uwaza si¢ konflikt pokolen, gdzie starsze generacje
,.hie chea, aby ich dzieci i wnuki zyly odmienng kulturg i przyjmowaty inny system
warto$ci” niz ten, w ktorym obecni seniorzy si¢ wychowali’*. Dynamiczny charakter
obecnych czaséw powoduje, iz ludzie starsi nie nadazaja za zmianami niesionymi
przez prad nowoczesnosci i postgpu®. Nie unikneta tego rowniez plaszczyzna ko-
munikacyjna, jezykowa, gdyz osoby starsze dostrzegaja znamiona slangu mtodzie-
70wWego w sposobie porozumiewania si¢ mtodziezy. Swiadcza o tym choéby badania
ankietowe przeprowadzone wsrod shuchaczy (57-83 lat) warsztatow komunikacji
w jezyku ojczystym prowadzonych w Gdansku®. Roksana Myszur zauwazyta, ze
w pewnym sensie nieche¢ starszych ludzi do jezyka uzywanego przez mtodziez
moze by¢ konsekwencja jego nasycenia wulgaryzmami, a takze niezrozumiatych
okreslen, pojec¢®. Taki stosunek do jezyka mtodziezy wynika tez z tego, Ze jeszcze
na przetomie XX 1 XXI w. ,,slang mozna byto uznac za co$ gorszego, za co$, co nie
przystoi”, gdyz ,,utozsamiany byt z jezykiem ludzi z miasta, gorzej wyksztatconych
i mieszkajacych w miejscach mato lubianych, a nawet niebezpiecznych”?’.

Warto zaznaczy¢, iz postawy starszych ludzi wobec jezyka mtodziezy moze
cechowa¢ pewna otwarto$¢. Ta sytuacja widocznie zarysowuje si¢ W rozmowie
Marzeny Michatek z Pauling Braun, inicjatorka Dancingu Miedzypokoleniowego,
zapytang o to ,,jak seniorzy [tj. uczestnicy organizowanych przez nig warsztatow
1 kursow tanecznych] odnajdujg si¢” w slangu mtodziezowym:

Wydaje mi si¢, Ze dla wielu senioréw to jest fascynujace. Poznaja mtodziezowy slang i im si¢
to podoba. Chcg to znad, tak samo, jak chcg wiedzieé, jak obstuzy¢ smartfon czy komputer. Dla
niektérych uzywanie takiego jezyka, ktdry jest atrybutem miodoSci, okazuje si¢ bardzo zabawne.
Sa oczywiscie tacy, ktérzy w ogdle nie uzywaja slangu i nie robig z tego zadnego dramatu. Wielu
senioréw jednak dosy¢ radosnie podchodzi do nowego stownictwa. Co to znaczy melanz? Co to
znaczy hashtag? Oni z reguty sa bardzo zadowoleni, gdy si¢ tego dowiedzng.

2 7ob. A. Swiderska, Steroetypy dotyczqce. .., s. 185-199.

3 B. Wieckiewicz, Przeglgd teorii wartosci [w:] Miodziez wobec wartosci, t. T: Wspolczesne
problemy wychowania, red. P. Magier, Warszawa 2024 s. 34-35.

% Ibidem, s. 35.

% Zob. A. Luczynski, Wspolczesny jezyk polski w oczach ludzi starszych, ,,Forum Filologiczne
Ateneum” 2020, t. 2, nr 8, s. 114.

26 Zob. R. Myszur, Wybrane aspekty wspolczesnej gwary mlodziezowej w Internecie, ,,Naukowy
Przeglad Dziennikarski” 2022, t. 2, nr 42, s. 152.

21 Zob. M. Kozielski, Slang w wychowaniu religijnym miodziezy, ,,Studia Elckie” 2022, t. 24,
nr 3, s. 334. Ponadto cytowany autor zaczerpnat t¢ obserwacj¢ z pracy dyplomowej K. Wisniewskiego:
Kategoria potocznosci w komunikacji komiksowej. Analiza jezykowa, Radom 2006, s. 9, http://www.
zeszytykomiksowe.org/sklad/wisniewski2006.pdf (22.10.2022).

8 Nie zgadzam si¢ na wykluczenie ze wzgledu na wiek, nie zgadzam si¢ na jakiekolwiek wy-
kluczenie” (rozm. M. Michatek z Pauling Braun), ,,Pokolenia. Warszawski Miesigcznik Seniorow”
2019, nr2,t. 5, s. 4.
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Powyzsza wypowiedz daje nadziej¢ na nawigzanie migdzypokoleniowego dia-
logu na temat granic i znaczenia slangu mtodziezowego z perspektywy mtodziezy
i ludzi starszych®. Z pewnoscig bytoby to zadanie niezwykle wymagajace, a nade
wszystko czasochtonne. Mogloby ono przejawiaé si¢ m.in. w organizacji warsztatow
komunikacyjnych, spotkaniach przedstawicieli poszczegélnych generacji, a takze
w ramach dziatalnos$ci edukacyjnej, spotecznej™®.

Podsumowanie

Z poczynionych obserwacji wynika, iz postawy wobec jezyka mtodziezy
w spoteczenstwie nie sa oczywiste, lecz stanowia ztozone zjawisko przenikajace
codzienng rzeczywisto$¢ tej grupy spotecznej. Bardzo cennych wnioskow dostarcza
spojrzenie na to, czy ludzie mlodzi uzywany przez siebie jezyk postrzegaja jako
wartos¢, tj. element tworzacy ich tozsamo$¢ wspolnotowsa, przynaleznos¢ do grupy.
Najbardziej dyskusyjne oraz wymagajace dopowiedzenia jest zagadnienie stosunku
ludzi starszych do jezyka mtodych ludzi. W podanym kontekscie cho¢ seniorzy wy-
kazuja zazwyczaj niezrozumienie i niech¢¢ do slangu mlodziezowego, warto wziac
pod uwage specyfike komunikacji w danym wieku. Nie mozna pozwoli¢ na to, aby
stereotypy 1 uprzedzenia spoteczne zaktocaly obiektywny obraz zagadnienia, lecz
trzeba poszukiwaé optymalnych rozwigzan shuzacych zbudowaniu miedzypokole-
niowej wspdlnoty komunikacyjnej opartej na wzajemnym zaufaniu i zrozumieniu.

Bibliografia

Chojecka K., O socjolekcie wspotczesnej mlodziezy stow kilka, ,,Conversatoria Linguistica” 2018, t. 12.

Dabrowska A., Slang jest spoko? Pedagogiczne aspekty obecnosci socjolektu uczniowskiego w dyskursie
publicznym, ,,Problemy Wczesnej Edukacji” 2017, nr 37, t. 2, DOI: 10.5604/01.3001.0010.5581.

Dabrowska A., Slang na salonach. O ekspansji jezyka mlodziezy na przykiadzie komunikatow rekla-
mowych, ,,Kwartalnik Pedagogiczny” 2016, nr 2.

Grabias S., Jezyk w zachowaniach spotecznych, Lublin 1997.

Kowalikowa J., Mitosnictwo polszczyzny pieknej, poprawnej i sprawnej — jako nieodzowny sktadnik
szkolnej edukacji jezykowej skierowanej ku wartosciom, ,,Polonistyka. Innowacje” 2018, nr 7,
DOI: 10.14746/pi1.2018.7.2.

Kowalikowa J., Socjolingwistyka w szkole [w:] Jezyk w przestrzeni spotecznej, red. S. Gajda, K. Ry-
mut, U. Zydek-Bednarczuk, Opole 2002.

2O problematyce dialogu migdzypokoleniowego i korzysciach z niego ptynacych traktuje
pozycja: E. Wisniewska, Starsi i mfodsi..., s. 28, 35-43.

30 Zob. E. Pawelczyk, Relacje migdzypokoleniowe, Nabywanie kompotenecji spolecznych przez
miodziez i seniorow (Publikacja opracowana w ramach projektu grantowego pt. ,, Razem w Europie”
zrealizowanego w ramach projektu ,, Migdzynarodowa wspaélpraca sie optaca”, Osrodek Integracji
Spotecznej w Zielonej Gorze, s. 29-33.



260 Bartromies Kozior

Luczynski A., Wspolczesny jezyk polski w oczach ludzi starszych, ,,Forum Filologiczne Ateneum”
2020, nr 8, t. 2, DOI: 10.36575/2353-2912/2(8)2020.111.

Miatkowska-Kozaryna M., Nauczycielu mow slangiem! — jezyk jako podstawowe narzedzie pracy
pedagoga, ,,Problemy Opiekunczo-Wychowawcze” 2020, t. 2, DOI: 10.5604/01.3001.0013.8196.

Myszur R., Wybrane aspekty wspolczesnej gwary mlodziezowej w Internecie, ,,Naukowy Przeglad
Dziennikarski” 2022, t. 2, nr 42.

,, Nie zgadzam si¢ na wykluczenie ze wzgledu na wiek, nie zgadzam si¢ na jakiekolwiek wykluczenie”
(rozm. M. Michatek z Pauling Braun), ,,Pokolenia. Warszawski Miesiecznik Seniorow” 2019,
t. 5, nr2.

Nowy stownik poprawnej polszczyzny, red. A. Markowski, Warszawa 1999.

0z20g K., Jezyk wspotczesnej mlodziezy — miedzy kodem ograniczonym a kodem rozwinietym [w:] Jezyk
w biegu zycia, red. M. Kielar-Turska, S. Milewski, Gdansk 2019, DOI: 10.15584/slow0.2017.8.11.

Pawelczyk E., Relacje miedzypokoleniowe, Nabywanie kompotenecji spotecznych przez mlodziez
i seniorow (Publikacja opracowana w ramach projektu grantowego pt. ,,Razem w Europie”
zrealizowanego w ramach projektu ,, Miedzynarodowa wspolpraca sie opfaca”, Osrodek Integracji
Spotecznej w Zielonej Gorze, s. 29-33.

Piekot M., Uwagi o wspolczesnym jezyku mtodych Polakow, ,,Rocznik Prasoznawczy” 2018, t. 12.

Postawy przeprowadzonych w ramach programu Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego
,, Obserwatorium Kultury” 2016-2017, red. K. Klosinska, A. Hacia, S. Mandes, M. Adamczyk,
K. Kielpinska, Warszawa 2017.

Rumianowska A., Dialog a wiezi miedzypokoleniowe w rodzinie [w:] Aktywnosé¢ osob starszych.
Moda czy koniecznosé?, red. E. Wisniewska, A. Rumianowska, Ptock 2012.

Swiderska A., Steroetypy dotyczqce starzenia sie i ludzi starych w opiniach studentéw medycyny,
,Pedagogika Rodziny” 2015, R. 5, nr 4.

Swigcicka M., Jezyk mlodziezy w kontekscie spoteczno-kulturowym na przetomie XX i XXI wieku
[w:] Przemiany jezyka na tle przemiany wspotczesnej kultury, red. K. Ozog, E. Oronowicz-Kida,
Rzeszow 2006.

Szymanska M., Czy kminig? — czyli o jezyku mlodziezy, ,,Annales Universitatis Paecdagogicae Craco-
viensis. Studia ad Didacticam Litterarum Polonarum et Linguae Polomnae Pertinentia” 2013, R. 4.

Wigckiewicz B., Przeglgd teorii wartosci [w:] Mtodziez wobec wartosci, t. 7: Wspolczesne problemy
wychowania, red. P. Magier, Warszawa 2024.

Wileczek, Kod mtodosci. Mlodomowa w aspektach spoteczno-kulturowych, Warszawa 2018.

Wileczek A., Wspotczesna mtodomowa. Lingwistyczno-kulturowe konceptualizacje zjawiska, ,,Annales
UMCS” 2021, Sectio N, t. 6, DOI: 10.17951/en.2021.6.185-206.

Wilkon A., Typologia socjolektow, ,,Socjolingwistyka” 1988, nr 8.

Wiséniewska E., Starsi i mtodsi w dialogu miedzypokoleniowym, ,,Spoleczenstwo. Edukacja. Jezyk”
2017, R. 6, DOI: 10.19251/s€j/2017.6(2).

Wisniewski K., Kategoria potocznosci w komunikacji komiksowej. Analiza jezykowa [praca dyplo-
mowa], Radom 2006, http://www.zeszytykomiksowe.org/sklad/wisniewski2006.pdf (22.10.2022).

Wrona B., Jezyk i styl mtodego pokolenia w kontekscie przemian kulturowych (na przyktadzie
dyskursu na forach internetowych) [praca doktorska napisana pod kierownictwem prof. dr
hab. E. Jedrzejko, Uniwersytet Slaski w Katowicach], Katowice 2014, https:/rebus.us.edu.pl/
bitstream/20.500.12128/5479/1/Wrona_Jezyk i styl mlodego pokolenia.pdf (21.03.2025).



