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Wladza rodzicielska a (nie)odpowiedzialno$¢ — wybrane aspekty

socjologiczno-prawne

Parental authority and (ir)responsibility — selected sociological
and legal aspects

Streszczenie

Wiodaca problematyka w tej publikacji jest wtadza rodzicielska (jako specyficzny stosunek
rodzinno-prawny) ze szczegdlnym uwzglednieniem obowigzkow / praw rodzica/-6w wobec dziecka
i sankcji przewidzianych przez ustawodawce na gruncie kodeksu rodzinnego i opiekunczego, wow-
czas gdy beda one nienalezycie przez niego/nich realizowane (ograniczenie lub pozbawienie wladzy
rodzicielskiej). Uznano za zasadne omoéwienie zagadnienia rodzicielstwa z podkresleniem znaczenia
dojrzalosci do petienia roli rodzica, a per analogiam wtadzy rodzicielskiej. W artykule tym podjgto
probe zdefiniowania odpowiedzialno$ci i nieodpowiedzialnos$ci z perspektywy wiadzy rodzicielskiej,
a takze wskazano na ich wyznaczniki z socjologiczno-prawnego punktu widzenia. Za konieczne
uznano przedstawienie statystyk dotyczacych ograniczenia i pozbawienia wladzy rodzicielskiej, tj.
sankcji przewidzianych w kodeksie rodzinnym i opiekunczym za nienalezyte jej realizowanie, co
dowodzi nieodpowiedzialnos$ci 0sob pelnigcych role ojca/matki. Ich analiza dowodzi, iz na przestrzeni
lat zwigksza si¢ poczucie odpowiedzialnosci w obszarze wladzy rodzicielskiej.

Stowa kluczowe: wiladza rodzicielska, rodzicielstwo, dojrzatos$¢ do rodzicielstwa.

Abstract

The leading issue taken up in this publication is the parental authority (as a specific family-legal
relationship), with particular emphasis on the duties/rights of the parent(s) towards the child and
the sanctions provided by the legislator on the grounds of the Family and Guardianship Code, then
when they will be improperly implemented by him/her (limitation or deprivation of parental author-
ity). It was considered legitimate to discuss the issue of parenthood, emphasizing the importance of
maturity to fulfill the role of a parent, and per analogiam parental authority. The article attempts to
define responsibility and irresponsibility from the perspective of parental authority and also points
out their determinants from a sociological-legal point of view. It was deemed necessary to present
statistics on the limitation and deprivation of parental authority, i.e. the sanctions provided for in the
Family and Guardianship Code for the improper implementation of parental authority, which proves
the irresponsibility of those who play the role of father/mother. Their analysis proves that the sense
of responsibility in parental authority is increasing over the years.

Key words: parental authority, parenting, maturity for parenthood.


https://orcid.org/0000-0001-6494-4164
http://kpe.ur.edu.pl
http://dx.doi.org/10.15584/kpe.2023.12.5 

88 Ewa Markowska-Gos

Wprowadzenie

Czlowiek to istota spoteczna, a zatem funkcjonujgc w spoteczenstwie, wchodzi
z innymi w interakcje. Dazymy m.in. za ich posrednictwem do realizacji obranych
celéw — dla jednych jest to dobrze ptatna praca, dla innych samorealizacja, a jak
wskazuja wyniki raportu CBOS, dla wigkszosci rodzina niezaleznie od jej rozumienia
(co przektada si¢ na grunt nauk pedagogicznych, ktérych przedstawiciele wskazuja,
iz z natury cztowiek to istota rodzinna — homo familiaris)'. Warto nadmieni¢, iz nie
kazde stosunki spoteczne znajduja odbicie w regulacjach prawnych, a jedynie te, ktore
z perspektywy panstwa jako przymusowej organizacji spoleczenstwa uznane zostaty
za istotne. Niebagatelne znaczenie rodziny dla catego spoleczenstwa przejawia sie
w tym, iz stosunki miedzyludzkie w jej obszarze zasadniczo (pomijajac fragmenta-
ryczne regulacje zwiazkéw kohabitacyjnych w réznych dziedzinach prawa) regulo-
wane sg przez prawo — w konteks$cie malzenstwa czy wtadzy rodzicielskiej. Wskazuje
ono na swoiste wzory kulturowe wyznaczone w tym obszarze przez ustawodawce
jednostkom do realizacji, a niedostosowanie si¢ don zagrozone jest sankcja. Mozna
racjonalizowac to w sposob prosty i jednoznaczny, odwotujac si¢ do dualistyczne;j
koncepcji cztowieka Emila Durkheima — homo duplex. Wedlug owego klasyka
socjologii ma on dualistyczng naturg — instynktowna i spoteczna, a instrumentem
sterujagcym tg pierwsza jest prawo ujarzmiajace jego popedy?. Wydaje sig¢ to istotne
z perspektywy tematu (nie)odpowiedzialno$ci w obszarze wiadzy rodzicielskie;.

Wladza rodzicielska jako specyficzny stosunek rodzinno-prawny

Jesli chodzi o wladzg rodzicielskg rozpatrywang w kategorii stosunku rodzin-
no-prawnego, to sktada si¢ nan katalog obowigzkow: rodzicow wzgledem dziecka,
dziecka wobec rodzica/ow oraz wzajemnych obligatio obu tych podmiotow wzgle-
dem siebie. Dla potrzeb niniejszego artykutu konieczne jest szczegdtowe omowienie
jego tresci z perspektywy obowiazkdéw rodzica/-6w (stanowiacych, wynikajace zen
prawa podmiotowe dziecka), a takze wzmiankowanie o pozostatych.

Zasadniczo wyznaczajg je artykuty 95, 96 i 98 kodeksu rodzinnego i opiekun-
czego’. Na wstepie konieczne jest przytoczenie tresci przepiséw &3 art. 95 k.r. i o.:

' R. Boguszewski (oprac.), Rodzina — jej znaczenie i rozumienie, ,,Komunikat z badan CBOS”
2019, nr 22, s. 1, 3; S. Kawula, J. Bragiel, A.W. Janke, Pedagogika rodziny. Obszary i panorama
problematyki, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2007, s. 83—84.

2 E. Tarkowska, E. Durkheim, Encyklopedia socjologiczna, red. Z. Bokszanski, K. Gorlach,
T. Krauze i in., Oficyna Naukowa, Warszawa 1998, s. 145-146, bibl. 144—-151.

3 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy (t.j. Dz.U. 2020, poz.
1359; 2022, poz. 2140; 2023, poz. 1606, 1615, https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/
WDU19640090059/U/D19640059Lj.pdf.
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»Wladza rodzicielska powinna by¢ wykonywana tak, jak tego wymaga dobro
dziecka i interes spoteczny™. Jak wskazuje si¢ w jednym z komentarzy do kodeksu
rodzinnego i opiekunczego, stanowig one wyznaczniki nalezytej jej realizacji przez
rodzicow?. Ten pierwszy termin oznacza: ,,respektowanie godnosci i praw dziecka
oraz powinno$¢ okazywania dziecku szacunku. Realizacja idei dobra dziecka
przez rodzica/rodzicow przejawia si¢ w optymalnym zaspokajaniu jego potrzeb
i zabezpieczeniu jego interesow’. Z kolei stan zgodnosci z interesem spotecznym
wymaga ,,psychofizycznego uksztattowania dziecka i przygotowania go do samo-
dzielnego zycia stosownie do oczekiwan spotecznych™.

Warto zaznaczy¢, iz w §wietle przepiséw art. 10 kodeksu cywilnego i art. 92
k.r. i 0. dziecko oznacza osobe matoletnia, tj. ponizej 18 roku zycia (pozostajaca
pod wiadza rodzicielska)’, a trwa ona od chwili jego urodzenia do uzyskania pet-
noletniosci.

Katalog obowigzkow rodzicow wzgledem dziecka wynikajacych ze specyfiki
omawianego stosunku prawnego przedstawia si¢ nastgpujaco:

— piecza nad osobg dziecka (art. 95 k.r. 1 0.);
— reprezentacja jego osoby w obrocie prawnym (przed sadem i innymi organami

panstwowymi) sktadajaca si¢ na tzw. przedstawicielstwo ustawowe (art. 98 k.r.

i 0. z uwzglednieniem wyjatkow: &3 art. 98 k. 1.1 0.);

— zarzad jego majatkiem (z nalezytg starannoscia, szczegoly patrz: art. 1011 103

k.r. i 0. z uwzglednieniem wyjatkéw — art. 102 k.r. 1 0.).

Jak podkresla Tadeusz Smyczynski w komentarzu: ,,Dziecko ze wzgledu na
swoja niedojrzalo$¢ fizyczng i psychiczng wymaga stalej troski o prawidtowy,
wszechstronny rozwoj, bezpieczenstwo, integralno$¢ fizyczng osoby”!°.

Pojecie ,,pieczy” oznacza dbalos¢, troske o osobg zgodnie z wymogiem na-
lezytej starannosci, co sprowadza si¢ do sprawowania opieki nad nig. W jednym
z komentarzy wskazuje si¢, iz polega ona na staraniach rodzicow o osobg¢ dziecka
oraz srodowisko, w ktorym przebywa, co dotyczy zaréwno materialnych warunkow
egzystencji, jak tez $rodowiska w znaczeniu psychicznym''.

4 Tamze.

5 System prawa prywatnego. Prawo rodzinne i opiekuricze, t. 12, red. T. Smyczynski, Wydaw-
nictwo C.H. Beck, Warszawa 2011, s. 313.

¢ Tamze.

" Tamze; H. Ciepta, B. Czech, T. Dominczyk, S. Kalus, K. Piasecki, M. Sychowicz, Kodeks
rodzinny i opiekunczy z komentarzem, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 2001, s. 562.

8 Tamze.

% Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (t.j. Dz.U. 2023, poz. 1610, 1615, 1890,
1933), https://www.prawo.vulcan.edu.pl/przegdok.asp?qdatprz=20-06-2023 &qplikid=1174; Ustawa
z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny...

1" T. Smyczynski, Prawo rodzinne i opiekuricze. Analiza i wyktadnia, Wydawnictwo C.H. Beck,
Warszawa 2001, s. 296-297.

1 System prawa prywatnego. Prawo rodzinne i opiekurncze..., s. 267.
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Z realizacjg owego obligatio nad dzieckiem $cisle wigza si¢ kolejne obo-
wiazki rodzicow — wychowania i kierowania nim, co uregulowane jest art. 96
k.r. i o: ,,Rodzice wychowuja dziecko pozostajace pod ich wtadza rodzicielska
1 kierujg nim. Obowigzani sg troszczy¢ si¢ o fizyczny i duchowy rozwoj dziecka
i przygotowac je nalezycie do pracy dla dobra spoleczenstwa i odpowiednio do
jego uzdolnien?. W jednym z komentarzy stwierdza sig¢, ze ,,celem wychowania
powinno by¢ osiagni¢cie przez dziecko jak najpetiejszego i wszechstronnego
rozwoju jego osobowosci stosownie do uzdolnien dziecka, jego zainteresowan
i mozliwo$ci”".

Nieco innym od wychowania — jesli chodzi o zakres przedmiotowy — obowigz-
kiem rodzicow wzgledem dziecka jest obligatio kierowania nim. Sprowadzany jest
on w doktrynie i orzecznictwie prawa rodzinnego do regulowania i nadzorowania
trybu zycia dziecka, praktycznie niezaleznie od jego wieku'!. Zdaniem jednego
z autorow komentarza do kodeksu rodzinnego i opiekunczego ,,kierowanie dotyczy
w wigkszym stopniu troski o srodowisko dziecka”'®, co mozna by rozpatrywac
w konteks$cie zagwarantowania mu wilasciwych warunkéw z uwagi na (szeroko
pojety) stan zdrowia. Uzupelienie owej regulacji stanowi powinnos$¢ rodzicow
wystuchania opinii dziecka (wyznaczona przepisami &4 art. 95 k.r. 1 0.) w podej-
mowaniu decyzji w jego sprawach, o ile jest to mozliwe z uwagi na jego rozwoj
umystowy, stan zdrowia, stopien dojrzatosci z uwzglednieniem w miarg mozliwosci
rozsadnych jego zyczen matoletniego, co nie obejmuje swym zakresem decyzji
o immunizacji (&4 art. 95 k.r. 1 0.).

Jak juz wspomniano, drugim podmiotem stosunku prawnego wladzy rodziciel-
skiej jest dziecko. Ustawodawca natozyt nan w zwiagzku z tym konkretne obowigzki
wynikajace z tresci art. 91 k.r. 1 0. oraz art. &2 art. 95 k.r. i 0. — wspotdziatania na
rzecz dobra rodziny i postuszenstwa. Nalezy nadmieni¢, iz rodzice majg prawo do
jego egzekwowania w ramach tzw. ,,prawa karcenia” z zakazem stosowania kar
cielesnych (art. 96.1 k.r. i 0.). Istnieje zgodno$¢ wsrod komentatorow co do tego,
iz kara cielesna to przejaw przemocy w rodzinie's. Powszechnie wiadomo na grun-
cie prawa cywilnego, iz matoletni ukonczywszy 13 lat posiada tzw. ograniczong
zdolno$¢ do czynnosci prawnych przejawiajaca si¢ w mozliwosci skutecznego
dokonywania tych w ramach tzw. zwyklego zarzadu, tj. nieistotnych, wynikajacych
z zycia codziennego, przy czym powinien on ,,wystuchac opinii i zalecen rodzicow
formutowanych dla jego dobra” (&2 art. 95 k.r. i 0.).

12 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny...

13 J. Gajda, Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa
1999, s. 315.

14 T. Smyczynski, Prawo rodzinne i opiekuricze. Analiza i wykladnia...,s. 567.

15 J. Gajda, Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz..., s. 298.

16 Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. M. Habdas, M. Fras, seria: ,,Komentarze
Praktyczne”, Wydawnictwo Wolters Kluwer, Warszawa 2021, s. 939.



Wiadza rodzicielska a (nie)odpowiedzialno$¢ — wybrane aspekty socjologiczno-prawne 91

Z kolei, jak wskazuje si¢ w artykule 87 k.r. 1 0., rodzice i dzieci obowigzani sg
wspiera¢ si¢ wzajemnie (psychicznie czy tez materialnie w chwilach szczegdlnie
trudnych). W jednym z komentarzy do kodeksu rodzinnego i opiekunczego pod-
kresla sie, iz obligatio to istnieje az do $§mierci kazdego z podmiotéw niezaleznie
od tego, czy rodzice sa malzenstwem czy tez nie'’.

Jezeli rodzice nienalezycie wywiazuja si¢ z nalozonych nan obowiazkow (praw),
moze by¢ zastosowana w zaleznos$ci od ci¢zaru gatunkowego owej dysfunkcji
instytucja ograniczenia, zawieszenia czy tez pozbawienia wtadzy rodzicielskiej
(ingerencja sadu nastgpuje z uwagi na dobro dziecka i interes spoteczny).

Dla potrzeb niniejszego artykutu zasadne wydaje si¢ omdwienie tej pierwszej
i ostatniej z powyzej wymienionych oraz wzmiankowanie jedynie o instytucji za-
wieszenia wladzy rodzicielskiej (bowiem, jak wskazuje Janusz Gajda, stosuje si¢ ja
w sytuacjach niezawinionych przez rodzica/-cow, a przyczyna tego jest takiej natury,
iZ nie sg oni w stanie si¢ jej si¢ przeciwstawic¢ — choroba, bezrobocie i konieczno$é
zarobkowania za granicg — a potencjalny termin jej uptywu, uwzgledniajac realia,
jest przewidywalny — art. 110 k.r. i 0.)8.

Jesli chodzi o instytucje ograniczenia wtadzy rodzicielskiej, to uregulowana
jest ona przepisami art. 109 k.r. i 0. Wystarczajaca przestanke do jej zastosowania
stanowi zagrozenie dobra dziecka i jak wskazuje si¢ w jednym z komentarzy do
kodeksu rodzinnego i opiekunczego — powazne, bedace bezposrednim skutkiem
niewlasciwego lub nieudolnego jej sprawowania'®. Wowczas to sad rodzinny wydaje
na mocy art. 109 k.r. 1 0. zarzadzenie ingerujace w jej realizacje adekwatne do za-
istniatej in concreto sytuacji. Jak stwierdza si¢ w jednym z komentarzy do kodeksu
rodzinnego i opiekunczego, ,,wzglad na dobro dziecka polega na wybraniu w$rod
istniejacych warunkéw, w jakich dziecko mogloby przebywaé, tych z nich, ktore
gwarantuja lepsze mozliwosci jego rozwoju duchowego, psychicznego, fizyczne-
20”%, Katalog potencjalnych rozwigzan wyznaczonych przepisami art. 109 k.r. i o.
nie jest enumeratywny, a jedynie przyktadowy, na co wskazuje zawarte w tresci
powyzszego artykutu sformutowanie ,,w szczegdlnosci”’. Moze on np. zobligowac
rodzicow oraz maloletniego do okreslonego postepowania, wskazujac sposob kon-
troli realizacji wydanych zarzadzen; okresli¢, jakie czynnos$ci nie mogg by¢ przez
nich dokonywane bez zezwolenia sadu; przy niewlasciwym zarzadzie majatkiem
dziecka powota¢ w tym celu kuratora; ustanowi¢ nadzor kuratora spotecznego nad
realizacja wladzy; skierowa¢ matoletniego do organizacji/instytucji przygotowuja-
cej do wykonywania zawodu; powota¢ dla optymalizacji przez rodzicow realizacji
wladzy rodzicielskiej asystenta rodziny, zarzadzi¢ umieszczenie dziecka w placowce
opieki czesciowej lub catkowitej badz rodzinie zastepczej (art. 109 k.r. i 0.).

17J. Gajda, Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz..., s. 298.
'8 Tamze, s. 354.

1 Tamze.

2 Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz..., s. 1045.
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Najbardziej drastyczng forma ingerencji panstwa w realizacj¢ wladzy rodzi-
cielskiej, jesli chodzi o skutki — tak w odniesieniu do dziecka, jak tez do rodzica/
cOwW — jest instytucja pozbawienia wtadzy rodzicielskiej (art. 111 k.r. 1 0.).

Zastosowanie jej przez sad obwarowane jest konieczno$cig wystapienia jednej
znastepujacych przestanek: trwalej przeszkody; razacych zaniedban (tj. o wysokim
stopniu nasilenia); naduzycia wtadzy rodzicielskie;j, tj. wszelkich form przemocy
wobec maloletniego; zaistnienia sytuacji, gdy inne rozwigzania wynikajace z art.
109 k.r. 1 0. (ograniczenie wladzy rodzicielskiej) nie doprowadzity do pozadanego
rezultatu, a w szczegdlnosci, gdy rodzic ,,trwale nie interesuje si¢ dzieckiem” (art.
111 k.r. 1 0.). Komentarza wymaga tu interpretacja na gruncie prawa pojecia ,,trwata
przeszkoda”. To taka, ,.ktora wedlug rozsadnego przewidywania bedzie istniata
przez dlugi czas niedajacy si¢ ustali¢ albo wprawdzie mozliwy do przewidzenia,
ale obejmujacy dluzszy okres (wyjazd na stale poza granice kraju, dlugotrwaty
brak zainteresowania sprawami dziecka, odbywanie dlugotrwatej kary pozbawienia
wolnoé$ci, dtugotrwata choroba uniemozliwiajaca sprawowanie wiadzy)*'.

Sad pozbawiajac wladzy rodzicielskiej, wytacza rodzica/-o6w z realizacji wszyst-
kich przynaleznych mu/-im obowiazkoéw/praw z wyjatkiem prawa do kontaktow
z dzieckiem (osobistych, telefonicznych korespondencyjnych?. Moze/moga on/
oni zosta¢ pozbawieni rowniez tego prawa przy zaistnieniu ekstremalnych, dra-
stycznych z perspektywy prawidlowego rozwoju dziecka w réznych obszarach
przestanek, jak np. molestowanie seksualne.

Dojrzalo$é do rodzicielstwa jako fundament odpowiedzialnosci
w realizacji wladzy rodzicielskiej

Odpowiednikiem wtadzy rodzicielskiej jako ujecia w prawie stosunkow rodzic —
dziecko na gruncie nauk spolecznych jest termin ,,rodzicielstwo”.

Potoczne rozumienie owego pojecia wydaje si¢ jednoznaczne — oznacza reali-
zacje roli rodzica.

Za komplementarne, wieloaspektowe ujecie rodzicielstwa adekwatne do wspot-
czesnej rzeczywistosci spotecznej — prezentowane w literaturze przedmiotu — nalezy
uzna¢ koncepcje Daniela Jabtonskiego i Lecha Ostasza, interesujaca z poznawczego
punktu widzenia, ktorzy réznicujg je na:

— biologiczne (naturalna wi¢z pomigdzy kobieta/mezczyzng a dzieckiem);

— genetyczne wynikajace z transmisji genetycznej poprzez potgczenie DNA
kobiety i mezczyzny;

— spoleczne charakteryzujace si¢ brakiem powigzania naturalnego pomiegdzy
podmiotami, wynikajace z pelnienia roli rodzica przez inne osoby, np. przy-
sposabiajacy czy rodzic zastepczy;

2l Tamze, s. 1052.
22 J. Gajda, Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz..., s. 364-365.
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— ceremonialne wyznaczone za posrednictwem przyjetych w danym spoteczen-
stwie rytuatéw (np. chrzest);

— pomocnicze, ktére mozna by okresli¢ jako wspierajace, realizowane przez
osoby spoza rodziny nuklearnej, niezaleznie od intencji w obszarze podjgcia
sie przypisanych roli rodzica zadan (np. opiekunka dziecka)®.

Przedmiotem analizy uczyniono rodzicielstwo biologiczne jako najbardziej
adekwatne do istoty pojecia ,,wladzy rodzicielskiej”.

Z perspektywy prawa zagadnienie to przedstawia si¢ podobnie. Wtadzg ro-
dzicielska kobiety nalezy uzna¢ za jednoznacznie okreslona: ,,Matka dziecka jest
kobieta, ktora je urodzita” (art. 61 k.r. i 0. ), niezaleznie od tego, jak stwierdza si¢
w jednym z komentarzy do kodeksu rodzinnego i opiekunczego, ,,czy zroédtem
materiatu genetycznego byta gameta innej kobiety”*. Nawigzuje si¢ w nim do
zjawiska ,,surogacji” nieznajdujacego odzwierciedlenia w regulacjach prawnych,
co tym samym stanowi problem dla praktykéw prawa®.

Jesli chodzi 0 mg¢zezyzng, to stosuje si¢ na gruncie praktyki prawa domniemanie,
iz ojcem dziecka jest maz matki. Trafnie odzwierciedla to idea ,,mater semper certa
est, pater est, quem nuptiae demonstrant” i przektada si¢ to na tres¢ art. 62 k.r. i 0.:
,»$ 1. Jezeli dziecko urodzilo si¢ w czasie trwania malzefistwa albo przed uptywem
trzystu dni od jego ustania lub uniewaznienia, domniemywa si¢, ze pochodzi ono
od meza matki. Domniemania tego nie stosuje sie¢, jezeli dziecko urodzito si¢ po
uptywie trzystu dni od orzeczenia separacji”™*.

Analogicznie do powyzszego domniemania w sytuacji funkcjonowania me¢zczy-
zny w matzenstwie stosowane jest ono w odniesieniu do niego jako potencjalnego
ojca in genere, tj. z perspektywy ojcostwa dziecka pozamatzenskiego. Wskazuje
na to tres¢ art. 85 k.r. i 0.: ,,§ 1. Domniemywa si¢, Ze ojcem dziecka jest ten, kto
obcowat z matkg dziecka nie dawniej niz w trzechsetnym, a nie pdzniej niz w sto
osiemdziesiatym pierwszym dniu przed urodzeniem si¢ dziecka, albo ten, kto byt
dawcg komorki rozrodczej w przypadku dziecka urodzonego w wyniku dawstwa
partnerskiego w procedurze medycznie wspomaganej prokreacji”™?’.

2 D. Jabtonski, L. Ostasz, Zarys wiedzy o rodzinie, maizenstwie, kohabitacji i konkubinacie.
Perspektywa antropologii kulturowej i ogolnej, Wydawnictwo Adiaphora, Olsztyn 2001, cyt. za:
L. Bakiera, Wstgpne rozwazania o rodzicielstwie, ,,Rodzicielstwo. Ujecie interdyscyplinarne”, seria:
,,Psychologia”, nr 18, red. L. Bakiera, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2020, s. 21.

2 Kodeks rodzinny i opickuriczy. Komentarz..., s. 685.

2 Whikliwie zagadnienie to omawiaja: P. Witczak-Brus$, Surogacja. Aspekty prawne macierzyn-
stwa zastgpczego, Wydawnictwo Wolters Kluwer, Warszawa 2021, s. 97-106, 133-158; A. Wilk,
Macierzynstwo zastgpcze w Polsce — dozwolone czy zakazane?, ,Radca Prawny. Zeszyty Naukowe”
2020, nr 1(2), https://kwartalnikradcaprawny.kirp.pl/2020/04/03/macierzynstwo-zastepcze-w-polsce-
-dozwolone-czy-zakazane/; B. Zalewski, Analiza zjawiska surogacji (,, macierzynstwa zastgpczego”)
w Swietle prawa miedzynarodowego oraz polskiego prawa krajowego, https://ordoiuris.pl/rodzina-
-i-malzenstwo/analiza-dotyczaca-zjawiska-surogacji-macierzynstwa-zastepczego-w-swietle-prawa.

26 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny...

2" Tamze.
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Jesli chodzi o zwiazki kohabitacyjne, mezczyzna, o ile jest on biologicznym
ojcem dziecka, moze uzyska¢ wtadzg rodzicielskg poprzez zastosowanie instytucji
uznania ojcostwa, o charakterze dobrowolnym i konsensualnym ( art. 72 k.r. i 0.).

Warto zaznaczy¢, iz drugg instytucja z kolei o charakterze procesowym, za
posrednictwem ktoérej mezczyznie funkcjonujacym w zwigzku kohabitacyjnym
(i nie tylko) przyznaje si¢ wtadze¢ rodzicielska, jest ustalenie ojcostwa. W sytuacji
stwierdzenia przez sad stosunku ojcostwa, a wigc biologicznego pochodzenia
dziecka od me¢zczyzny, sad przyznaje mu wladze rodzicielska i ze skutkiem ex nunc
powstaje dla ojca uprawnienie do kontaktéw z dzieckiem (a inne tego konsekwen-
cje to: obowiazek alimentacji dziecka, prawo do nazwiska oraz dziedziczenia)®.

Nalezy podkresli¢, co wyraznie zaznaczaja znawcy przedmiotu, iz rodzicielstwo
jest procesem charakteryzujacym sig, jak stwierdza Jozefa Bragiel: ciagtoscia, dy-
namika, nieodwracalnoscig, koniecznoscig realizacji roli wyznaczonej przez wzor
kulturowy?® (z czego by¢ moze nie kazda osoba podejmujaca wspotzycie seksualne
zdaje sobie sprawe). Anna Btasiak i Ewa Dybowska pisza w zwigzku z tym, iz jest
ono ,,statym ciggiem dzialan, ztozonym procesem, aktywnym i rzeczywistym pet-
nieniem roli rodzicielskiej zwigzanej z opieka, ochrona, kontrola, kierownictwem,
wsparciem w rozwoju dziecka we wszystkich jego ptaszczyznach”,

Dla potrzeb rozwazanej problematyki nalezy podkresli¢, iz w literaturze anglo-
jezycznej, na ktorg powotuja sie polscy znawcy przedmiotu, rodzicielstwo okreslane
jest za posrednictwem nastepujacych pojec:

,parenting”, tj. by¢ ,,rodzicem” — oznaczajace autentyczne i aktywne pelnienie

roli zgodnie z przypisanymi jej obowigzkami/prawami;

,parenthood” — ,,mie¢”, czyli posiada¢ potomstwo?'.

Wigze si¢ to niewatpliwie z przyjmowaniem przez rodzicow takich, a nie in-
nych postaw rodzicielskich; stosowaniem takiego, a nie innego stylu wychowania;
realizacja takiego, a nie innego modelu rodzicielstwa.

Wedtug Danuty Opozdy uwarunkowania realizacji owego modelu rodziciel-
stwa, a tym samym wtadzy rodzicielskiej to generatywnos¢, zaangazowanie,

8 Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz..., s. 829-849.

2 J. Bragiel, Znaczenie przemian spolecznych dla wspolczesnego rodzicielstwa [w:] Rodziciel-
stwo w kontekscie wspotczesnych przemian spotecznych, red. J. Bragiel, J. Gornicka, Wydawnictwo
Uniwersytetu Opolskiego, Opole 2012, s. 13—14.

30 A. Btasiak, E. Dybowska, Rodzicielstwo i jego znaczenie w procesie wychowania dziecka [w:]
Wybrane zagadnienia pedagogiki rodziny, red. A. Blasiak, E. Dybowska, Wyzsza Szkota Filozoficz-
no-Pedagogiczna Ignatianum, Wydawnictwo WAM, Krakow 2010, s. 105.

31 D. Marciniak-Budecka, Rodzicielstwo do-it-yourself, czyli refleksyjnos¢ wspolczesnego ro-
dzicielstwa, ,,Pogranicze. Studia Spoteczne” 2014, t. XXIV, s. 133, https://repozytorium.uwb.edu.
pl/jspui/bitstream/11320/2853/1/Pogranicze_24 Marciniak-Budecka.pdf; K. Gawda, Dojrzatosc¢
do rodzicielstwa. Proba charakterystyki, ,,Rozprawy Spoteczne” 2018, Uniwersytet Kazimierza
Wielkiego, Bydgoszcz, t. 12(4), s. 8, https://rozprawyspoleczne.edu.pl/pdf=110889-41137-?filename-
DOJRZALOSC%20CZLOWIEKA%20DO.pdf.
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wspolzaleznos$¢é emocjonalna, blisko$¢, obecnosc, odpowiedzialnosc, relacyjnosé
zachowan i rol spotecznych, emocjonalnos¢, wsparcie®.

Na jako$¢ rodzicielstwa, jak sugeruje Katarzyna Gawda, rzutujg ponadto:

— prze$wiadczenie jednostki o waznoS$ci petnionej roli;
— stopien identyfikacji z nia;
— motywy, jakimi kierowata si¢ ona zaktadajgc rodzine*.

Za fundament realizacji w tak okreslony sposob rol rodzicielskich / wladzy
rodzicielskiej nalezy uzna¢ dojrzato$¢ osoby do jej pelnienia. Zagadnienie to wni-
kliwie omawia w swojej publikacji K. Gawda*. Natomiast na potrzeby owego
artykutu uznano za wilasciwe wskazanie na jej komponenty i oddanie ich istoty.
Sktada si¢ nan dojrzato$¢ fizyczna, ekonomiczna i psychiczna.

Ta pierwsza z wyzej wymienionych, jak powszechnie wiadomo, oznacza osiggnie-
cie poziomu rozwoju biologicznego umozliwiajacego wspolzycie plciowe, czerpanie
z niego satysfakcji i prokreacj¢. Ekonomiczna wigze si¢ z samodzielno$cia jednostki
W osiggnigciu stabilizacji zyciowej, oznaczajgcej niezalezno$¢ materialng od rodziny
pochodzenia, a jej wyznaczniki to np. wyksztalcenie, kwalifikacje, aktywnos¢ za-
wodowa. Z kolei dojrzatlos¢ psychiczna rozpatrywana jest trychotomicznie: jako
intelektualna, emocjonalna i spoteczna. Przejawia si¢ ona w umiejetnos$ci nawiazy-
wania bliskich i trwalych wig¢zi z niewielkg liczbg 0s6b, zdolnosci do podejmowania
samodzielnych decyzji, przyjmowania odpowiedzialno$ci za siebie i innych.

Wyznaczniki dojrzatosci intelektualnej to poziom inteligencji, zdolnos¢ reali-
stycznego i refleksyjnego myslenia, umiejetno$¢ wyprowadzania konstruktywnych
wnioskow.

Dojrzato$¢ emocjonalna przejawia si¢ w empatii, kontrolowaniu emocji, pragma-
tyzmie w sytuacjach kryzysowych, doswiadczaniu zréznicowanych jako$ciowo
emocji, a takze autentycznej mitosci matzenskiej/partnerskiej/rodzicielskiej.

Przejawy dojrzatosci spotecznej to np. bezinteresowno$¢ w stosunkach mie-
dzyludzkich, traktowanie drugiej osoby w kategorii autotelicznej warto$ci*.

Osiagnigcie przez jednostke dojrzatosci we wszystkich wzmiankowanych ob-
szarach to niewatpliwie jedno z istotnych, ale nie jedynych uwarunkowan odpo-
wiedzialnego rodzicielstwa, poczawszy od jego planowania poprzez prokreacje
az po realizacje owego procesu do czasu osiggni¢cia przez dziecko pelnoletnosci.

32D. Opozda, Zréznicowanie rodzicielstwa. Zarys refleksji [w:] Rodzicielstwo w wybranych za-
gadnieniach pedagogicznych, red. D. Opozda, M. Leéniak, Wydawnictwo KUL, Lublin 2017, s. 24,
https://depot.ceon.pl/bitstream/handle/123456789/14971/Rodzicielstwo.pdf.

3 K. Gawda, Dojrzatos¢ do rodzicielstwa. Proba charakterystyki..., s. 10.

* Tamze, s. 10—-12.

35 B. Harwas-Napierata, Dojrzatosé¢ osobowa dorostych jako czynnik chronigcy rodzing, ,,Cza-
sopismo Psychologiczne” 2015, nr 1(21), s. 4652, http://www.czasopismopsychologiczne.pl/files/
articles/2015_PDF_1/06-KA-HARWAS-NAPIERALA_str 47-52.pdf; A. Frydrychiewicz, Jak okre-
sli¢, czy twoj partner jest dojrzaly emocjonalnie, https://ohme.pl/psychologia/okreslic-twoj-partner-
-dojrzaly-emocjonalnie/.

3% K. Gawda, Dojrzalos¢ do rodzicielstwa. Proba charakterystyki..., s. 11.
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Odpowiedzialnos¢ do realizacji wladzy rodzicielskiej — préba definicji

Interpretacje pojecia ,,odpowiedzialno$¢” najbardziej adekwatng do potocznego
jej rozumienia, na jaka wskazuje si¢ w literaturze przedmiotu, zawiera Stownik jezyka
polskiego. Istota jej sprowadza si¢ do koniecznosci przyjecia na siebie obowiazku praw-
nego lub moralnego, oznaczajgcego odpowiadanie za swoje czyny i ponoszenie za nie
konsekwencji. Oznacza odpowiadanie przed kims, wobec kogo$, za kogo$ lub za cos*’.

Na gruncie filozofii ujmuje si¢ jg jako logiczng konsekwencje przyznanej wol-
nosci (bycie wolnym to bycie odpowiedzialnym), to tyle, ile mozno$¢ §wiadomego
i rozumnego kierowania swym postgpowaniem?.

Prawnicy w swych analizach podkre$laja jeszcze inny jej aspekt, piszac, ze
,,W zasadniczym znaczeniu odpowiedzialnos¢ jest za co$ i nie mozna méwic o niej
bez reguty, normy postepowania’’.

Z kolei w ujeciu socjologicznym nalezy uznaé¢ za wlasciwe powotanie si¢
na propozycje w tym przedmiocie Piotra Sztompki, ktory pisze: ,.,to racjonalne
(rozumne) i moralne dziatanie wobec innych ludzi”, lub nieco szerzej: ,,odpowie-
dzialno$¢ to uzasadnione przewidywanie skutkow swojego dziatania dla innych
i podejmowanie dzialania tylko wtedy, gdy skutki te sa dla innych dobre (a co
najmniej niekrzywdzace). Obydwa warunki muszg wystepowaé tacznie™,

Autor ten wyr6znia zatem dwa komponenty odpowiedzialnosci:

— wartosci poznawcze dotyczace przewidywania skutkdw;
— wartosci moralne dotyczace charakteru owych skutkow, ktore implikujg kon-
kretne normy postgpowania®!,

Za optymalng z perspektywy rozwazan na gruncie doktryny, a takze komplemen-
tarng, bo uwzgledniajacg aspekt socjologiczny, filozoficzny i prawny, nalezy uznac
definicje ,,odpowiedzialno$ci” przytaczang przez praktyka prawa Anne Krzysztofek,
autorstwa Mieczystawa Szymczaka, przedstawiong w Stowniku jezyka polskiego.

Takie ujecie odpowiedzialnosci rozpatrywane w kontek$cie wladzy rodzi-
cielskiej wskazuje na konieczno$¢ przyjecia przez rodzica/ow dziecka na siebie
obowigzkow wyznaczonych trescig owego stosunku prawnego i ponoszenia kon-
sekwencji wyniktych z nienalezytej ich realizacji, co sprowadza si¢ in concreto do
ingerencji panstwa w jej wykonywanie.

3 M. Szymczak, Stownik jezyka polskiego, PWN, Warszawa 1998, cyt. za: A. Krzysztofek, Roz-
wazania o pojeciu odpowiedzialnosci, ,,Ekonomia. Prace Naukowe Uniwersytetu Ekonomicznego
we Wroctawiu”, nr 401, red. J. Sokotowski, G. Wegrzyn, M. Rekas, Wydawnictwo Uniwersytetu
Ekonomicznego we Wroctawiu, Wroctaw 2015, s. 223, https://dbc.wroc.pl/Content/30479/Krzysz-
tofek Rozwazania o_Pojeciu_Odpowiedzialnosci_2015.pdf.

38 Z. Szawarski, Rozmowy o etyce, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa 1997, s. 23.

¥ A. Krzysztofek, Rozwazania o pojeciu. .., s. 222.

4°p. Sztompka, Logika i granice odpowiedzialnosci [w:] Kultura (nie)odpowiedzialnosci. Spo-
teczne konteksty zaniechanej cnoty, red. M. Bogunia-Borowska, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa, s. 13—14.

4 Tamze.
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Per analogiam za nieodpowiedzialno$¢ nalezy uznaé nieprzyjmowanie na
siebie obowigzkoéw wyznaczonych rodzicowi/-om w ramach wtadzy rodzicielskiej
i ponoszenie konsekwencji za nienalezytg ich realizacje, co wywoluje mozliwos¢ za-
stosowania przez sad instytucji ograniczenia lub pozbawienia wtadzy rodzicielskie;.

Wiladza rodzicielska a (nie)odpowiedzialno$¢ i ich wyznaczniki w $wietle
danych statystycznych

We wspotczesnym spoteczenstwie polskim mozna zaobserwowac pewna dychoto-
mig, jesli chodzi o status dziecka w rodzinie, co nalezy uznac za wyktadnik dojrzatosci
do rodzicielstwa, a takze istotny warunek nalezytego wykonywania wtadzy rodziciel-
skiej. Z jednej strony traktowane jest ono jako ,,warto$¢ sama w sobie” — mozna tu
mowic o $wiadomej decyzji dwojga osob. Wymiernym dowodem tego sa skutecznie
przeprowadzane procedury o przysposobienie czy tez dgzenie ludzi niezaleznie od
ponoszonych kosztow do posiadania potomstwa metodg in vitro. Z drugiej za$ strony
dziecko traktowane jest jako dodatkowe zrodto dochodow dla niektorych rodzin
wielodzietnych lub patologicznych, osoba, na ktorej, z racji bezbronno$ci, mozna
wyladowa¢ swoje negatywne emocje poprzez stosowanie przemocy; spoteczny nosnik
problemow zyciowych u 0sob niedojrzatych do rodzicielstwa.

Za wyznaczniki odpowiedzialnos$ci do realizacji wladzy rodzicielskiej przyjeto
podwyzszanie si¢ na przestrzeni lat mediany wieku zawierania malzenstw; pro-
krastynacje prokreacji (wiek statystycznej Polki, w jakim rodzi pierwsze dziecko);
zjawisko ,,bezdzietnosci z wyboru”.

Z kolei za wyznaczniki nieodpowiedzialnosci, per analogiam, uznano dane staty-
styczne dotyczace maloletniego/nastoletniego malzenstwa; nastoletniego macierzyn-
stwa; postanowien sgdu w zakresie ograniczenia i pozbawienia wladzy rodzicielskie;.

Jesli chodzi o odpowiedzialno$¢ do wiladzy rodzicielskiej i przyjete przez
autorke tejze publikacji jej wyznaczniki, to statystyki w tym przedmiocie przed-
stawiajg si¢ nastgpujaco.

Dane zaprezentowane w najnowszym ,,Roczniku Demograficznym GUS” doty-
czace mediany wieku na przestrzeni lat w kwestii zawarcia pierwszego matzenstwa
przedstawiajg si¢ nastepujgco:

— jesli chodzi o kobiety, to wynosita ona w 1980 r. — 22.8; w 1990 r. — 22,2;

w2000 1. —23,6; w2010r.—26,0; w2019 1. — 28,3;

— wsrod mezezyzn z kolei wskaznik ten ulegt podwyzszeniu w poroéwnaniu

z rezultatami uzyskanymi w populacji powyzej wskazanej: w 1980 r. — 24,4;

w 1990 1. —24 ,7; w2000 r. — 25,6; w 2010 r. — 28,0; w 2019 r. — 30,3*.

4 Rocznik Demograficzny GUS” 2021, red. D. Rozkrut, Warszawa 2021, s. 185-186, ht-
tps://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/roczniki-statystyczne/roczniki-statystyczne/rocznik-demogra-
ficzny-2020,3,14.html.
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Najnowsze dane wskazuja, iz nadal ulega ona wzrostowi, przy czym tendencja
ta dotyczy zardwno kobiet, jak i m¢zczyzn i wynosi, jak stwierdzaja jego autorzy,
odpowiednio: ,,ponad 28 lat”, ,,ponad 30 lat™*,

Uzupehienie owych wynikdéw w jakims stopniu stanowi¢ moga dane dotyczace
wieku kobiet, w jakim urodzily pierwszego potomka. Wiek ten na przestrzeni lat
ulega statemu podwyzszaniu (patrz tabela 1).

Tabela 1. Urodzenie pierwszego dziecka w Polsce na przestrzeni lat a wiek statystycznej
matki w latach 1997-2021*

Rok Urodzenie pierwszego dziecka a wiek kobiety
1997 24

2002 25

2008 26

2015 27

2019 30

2020 27,8

2021 27,7

Zrodto: opracowanie wiasne.

W roku 1997, tj. przed transformacja ustrojows, statystyczna Polka rodzita
pierwsze dziecko w wieku 24 lat, za§ w 2021 r. majac juz 27,7 lat. Uzasadnione
jest zatem domniemanie, ze wpltyw na to majg zmiany spoleczno-kulturowe prze-
jawiajace si¢ w liberalizacji zycia spotecznego, co znajduje odzwierciedlenie
w intensyfikacji ruchow feministycznych w Polsce. Przejawia si¢ to we wzroscie
podmiotowosci kobiet, tak w zyciu zawodowym (sg coraz lepiej wyksztatcone,
aktywne zawodowo, daza do samorealizacji w pracy i zrobienia kariery — awans

 Sytuacja spoteczno-gospodarcza kraju w 2020 r., ,,Analizy Statystyczne GUS 12/2020”, pr.
zbior. pod kierunkiem M. Ambruch, Gtéwny Urzad Statystyczny, Warszawa 2021, s. 15, https:/
stat.gov.pl/obszary-tematyczne/inne-opracowania/informacje-o-sytuacji-spoleczno-gospodarczej/
sytuacja-spoleczno-gospodarcza-kraju-w-2020-r-,1,104.html.

4 Tamze, s. 15; J. Stanczak, K. Stelmach, M. Urbanowicz, raport: Mafzenstwa oraz dzietnosé
w Polsce, Gtowny Urzad Statystyczny, Departament Badan Demograficznych i Rynku pracy, GUS,
Warszawa 2016, s. 7, https://stat.gov.pl/files/gfx/portalinformacyjny/pl/defaultaktualnosci/5468/23/1/1/
malzenstwa_i_dzietnosc w_polsce.pdf; J. Fraczek, Pierwsze dziecko po trzydziestce. Polki zblizajq
sie do europejskiej normy, co uderzy w system emerytalny, https://businessinsider.com.pl/finanse/
makroekonomia/wiek-kobiet-przy-porodzie-pierwszego-dziecka-ciagle-rosnie-co-z-systemem-
-emerytalnym/c801keS; M. Kossakowska, W jakim wieku statystyczna Polka rodzi swoje pierwsze
dziecko?, https://polki.pl/rodzina/dziecko,w-jakim-wieku-statystyczna-polka-rodzi-pierwsze-dziec-
ko,10427464,artykul.html; E. Gawel, Dlaczego kobiety rodzq mniej dzieci w Polsce? Oto trzy glowne
powody, https://www.money.pl/gospodarka/dlaczego-kobiety-rodza-mniej-dzieci-oto-trzy-glowne-
-powody-6510022484502657a.html; Coraz starsza, coraz lepiej wyksztatcona. Kim jest statystyczna
Polska matka?, raport — tvn24, 26 maja 2022, https://tvn24.pl/ciekawostki/dzien-matki-kim-jest-sta-
tystyczna-polska-matka-wiek-wyksztalcenie-5726679.
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w firmie, wlasny interes — realizacja wzoru kulturowego — biznes women), jak
tez rodzinnym (deprecjacja patriarchalnego modelu rodziny i wzoru kulturowego
matki Polki na rzecz egalitaryzacji stosunkow kobieta — mezczyzna w matzenstwie
/ zwigzku partnerskim), co poszerza obszar wolnosci kobiety in genere (m.in.
w zakresie subiektywnych wyboréow dotyczacych prokreacji). Ponadto ma na to
wplyw sytuacja ekonomiczna w kraju — gospodarka wolnorynkowa i brak poczucia
bezpieczenstwa w sferze zatrudnienia, co sktania niektore sposrod nich do podjecia
aktywnosci zawodowej celem osiggnigcia stabilizacji finansowej w kontekscie za-
gwarantowania czy to bytu (np. niski status materialny, zaciggnicte kredyty) czy tez
podwyzszenia dobrostanu ekonomicznego matzenstwa / zwigzku kohabitacyjnego.
Wynika¢ to moze rowniez z nadmiernego przywigzywania wagi we wspolczesnym
spoteczenstwie do konsumpcji dobr i ushug, a staje si¢, wedtug Jeana Baudrillarda,
wyznacznikiem statusu spotecznego jednostki we wspotczesnym spoteczenstwie®.
Stuzy¢ maja temu miedzy innymi reklamy emitowane w telewizji z wiodagcym
hastem: ,,jeste$ tego warta”. Ponadto coraz czeSciej kobiety inwestuja w siebie,
nie tylko w rodzing i nie tylko poprzez osiggni¢cie wyzszego statusu w sferze
wyksztalcenia, co moze by¢ powodem odroczenia decyzji o macierzynstwie. Chca
by¢ atrakcyjne, jesli chodzi o ,,image”, bardziej niz kiedykolwiek (wedtug wspo-
mnianego wyzej autora obecnie wilasne ciato traktowane jest w kategorii kapitatu
stanowigcego rowniez w mentalnosci spotecznej przedmiot konsumpcji). Wigze
si¢ to ze zjawiskiem karnawalizacji cielesnosci*®, a umozliwiajg to dietetycy, si-
lownie i trenerzy fitness, a takze gabinety medycyny estetycznej. Wymaga to nie
tylko naktadéw finansowych, ale rowniez czasowych. Dziecko staje si¢ wowczas
»Sprawa drugoplanowg”.

Jak juz wykazano za uzasadnione z pragmatycznego, a takze socjologiczno-
-prawnego punktu widzenia, ,,bezdzietno$¢ z wyboru” i skalg owego zjawiska
przyjeto za wyktadnik odpowiedzialnosci z perspektywy wiladzy rodzicielskiej,
co wydawac si¢ moze laikowi rozwazaniami a priori.

Wedtug sondazu przeprowadzonego przez CBOS co piaty Polak w wieku 18-24
lat nie chce mie¢ dzieci*’. Uzyskane rezultaty empirii przektadaja si¢ na realia zycia
spotecznego, co mozna thumaczy¢ odktadaniem decyzji w kwestii poczecia pierw-
szego dziecka, gdyz az 92 proc. ankietowanych w wieku 18-24 lata stwierdzito, ze
nie ma potomstwa, w kategorii wickowej 25—34 lata takg opini¢ wyrazito 51 proc.,
a stan bezdzietnosci os6b w wieku 35-44 lata zostat potwierdzony tylko przez 22

4 J. Baudrillard, Spoleczenistwo konsumpcyjne. Jego mity i struktury, Wydawnictwo sic!, War-
szawa 2006.

4 Tamze; H. Jakubowska-Mroskowiak, D. Mroczkowska, Karnawalizacja cielesnosci — eman-
cypacja czy nowe zniewolenie [W:] Ludyczny wymiar kultury, red. J. Grad, H. Mamzer, ,,Cztowiek
i Spoleczenstwo”, t. 22, UAM, Wydziat Nauk Spotecznych, Poznan 2004, s. 85-94.

47 B. Kropiwiec, Co pigty miody Polak nie chce mie¢ dzieci, sondaz, 19 sierpien 2022, https://
gospodarka.dziennik.pl/news/artykuly/8521216,polak-dzieci-sondaz.html.
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proc. badanych. Posiadanie potomstwa zadeklarowata wickszo$¢ ankietowanych
z przedziatu wiekowego 3544 lata®, co wydaje si¢ oczywiste — na ogdét w tym
wieku ludzie sg ustabilizowani finansowo i dojrzali do rodzicielstwa.

Nasuwa si¢ pytanie: dlaczego Polacy nie chcg mie¢ dzieci?

Z jednej strony mozna to thumaczy¢ hedonizmem i czystym egoizmem oraz
postawg konformistyczng wobec Zycia, z drugiej za$ poczuciem odpowiedzialno-
$ci — sg oni $wiadomi tego, iz nie sg jeszcze ,,gotowi”, tj. dojrzali do pelienia rol
rodzicielskich, czy tez nie posiadaja predyspozycji do petnienia roli rodzica lub nie
maja do tego odpowiednich warunkow finansowych. Zasadnicze tego powody, jak
stwierdza Zuzanna Bukata, to ,,zero oszczednosci, Srednia perspektywa na wzrost
zarobkow oraz katastrofa klimatyczna”®. Trudno nie wspomnie¢ tu o aktualnych
kosztach utrzymania dziecka w Polsce, tj. do osiemnastego roku zycia. Warto przy-
toczy¢ w tym miejscu dane prezentowane od lat przez Centrum im. Adama Smitha
wskazujace na wzrost kosztow jego utrzymania w Polsce, co wigze si¢ rowniez
z takim, a nie innym wskaznikiem inflacji w naszym panstwie. Przedstawia si¢ to
nastepujaco: w przypadku jedynaka w 2023 r. koszt ten szacowany jest na kwote
309 tys. zt (w 2021 r. — 265 tys. z}); z kolei posiadanie dwojki dzieci to inwestycja
finansowa wynoszaca w 2023 . 513 tys. zt (rok 2021 to kwota 439 tys. zt)*. Nale-
zatoby doda¢ do owych komponentow natury ekonomicznej status quo w obszarze
sytuacji mieszkaniowej mtodych dorostych, ktory — jak powszechnie wiadomo — nie
sprzyja prokreacji. Na uwagg czytelnika zastuguje wskazywana przez Z. Bakule
perspektywa armagedonu klimatycznego jako jednego z czynnikéw bezdzietnosci,
jaki ma nastgpi¢ w 2050 r.>' Grozba owej katastrofy klimatycznej stata si¢ podstawa
do rozwoju wsrod kobiet na Zachodzie ruchu Birth Strike, ktorego idee zostaty
zaimplementowane na grunt polski, co znajduje juz potwierdzenie w pracy psycho-
logdw z osobami identyfikujacymi si¢ z nim, co potwierdza psycholog Magdalena
Budziszewska®2. Za skrajny jego odpowiednik nalezy uzna¢ antynatalizm — prad
filozoficzny znajdujacy zwolenniczki/6w w naszym spoleczenstwie. Zasadnicze
jego zatozenia to bezsensownos$¢ narodzin, traktowanie prokreacji jako przejawu

* Tamze.

4 7. Bukala, Bezdzietni z wyboru. Zero oszczednosci, srednia perspektywa na wzrost zarobkéw
no i katastrofa klimatyczna, ,,Gazeta Wyborcza”, 1 marca 2020, https://warszawa.wyborcza.pl/war-
szawa/7,54420,25715891,dlaczego-trzydziestolatkowie-nie-chca-miec-dzieci-przeludnienie.html.

50 A. Sadowski, Ile kosztuje wychowanie dziecka w 2023 roku. Koszty znacznie w gore, https://www.
money.pl/gospodarka/ile-kosztuje-dziecko-w-2023-r-koszty-znacznie-w-gore-6904280653810592a.html.

St Z. Bukata, Bezdzietni z wyboru. Zero oszczednosci. ..

52 A. Karasifiska, 15 powodow, dla ktérych 2050 rok bedzie przerazajqcy, ,,Polityka”, 6 stycz-
nia 2016, https://www.polityka.pl/tygodnikpolityka/nauka/1646198,1,15-powodow-dla-ktorych-
-2050-rok-bedzie-przerazajacy.read; Na drodze do piekta. Globalne ocieplenie negatywnie wptwa
na naszq psychike, wywiad Renaty Kim z psychologiem dr Magdaleng Budziszewskq, ,,Newsweek”,
30.06.2019, aktualizacja 19.08.2020, https://www.newsweek.pl/newsweek-print/globalne-ocieple-
nie-i-jego-konsekwencje-wywiad-z-dr-magdalena-budziszewska/tvczl15.
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egoizmu nagannego z etycznego punktu widzenia. Racjonalizacja tego jest nastepu-
jaca— zycie to pasmo cierpien. Jest ono wynikiem niesprawiedliwosci spotecznej,
ludzkiego zta, niewtasciwych warunkéw ekologicznych, nierdwnosci i niebezpie-
czenstw (np. chordb) prowadzgcych do nieuchronnej $mierci®. Za irracjonalne
wobec powyzszego nalezy uzna¢ poczecie nowej istoty ludzkie;j.

Jesli chodzi o faktyczny stan rzeczy dotyczacy bezdzietnosci w Polsce, to zjawisko
to dotyczylo 3 mln 699 tys. matzenstw (7 mln 312 tys. legitymowato si¢ posiadaniem
potomstwa), a takze 263,9 tys. zwigzkow kohabitacyjnych (ogélna ich liczba to 552,8
tys., w tym 288,9 z dzieckiem/dzie¢mi)**. Jednakze danych tych nie nalezy uzna¢ za
w petni adekwatne, jesli chodzi o zjawisko ,,bezdzietnosci z wyboru”, gdyz wskazane
liczby dotyczg réwniez bezdzietnych z biologicznego punktu widzenia.

W przypadku zagadnienia nieodpowiedzialnosci z perspektywy wtadzy rodzi-
cielskiej analiza danych statystycznych pozwala na prezentacj¢ ponizszych ustalen.
I tak nalezy stwierdzi¢, iz szybsze dojrzewanie biologiczne dzieci i mlodziezy
i zbyt wczesna inicjacja seksualna nie zawsze koresponduja z osiagni¢ciem przez
nich konkretnego poziomu wiedzy niezbednej do §wiadomej prokreacji i udanego,
anie bedacego przypadkiem i ,,potrzeba chwili” wspotzycia seksualnego, co moze
prowadzi¢ do rodzicielstwa w wieku nieadekwatnym, zbyt wczesnym, jesli chodzi
0 gotowos$¢ — w szerokim tego stowa rozumieniu — do pehienia roli matki/ojca.
Rozpatrujac kategorie optymalnego wieku do prokreacji z perspektywy tzw. zegara
biologicznego i spotecznego, uznaje sig¢, iz dolna granica dla kobiet zawiera si¢
w przedziale wiekowym 25-35 lat, dla me¢zczyzn — jesli chodzi o zegar biologiczny
— ulega on wydluzeniu, a wskazuje si¢ jedynie, iz do 40 roku zycia mozna uznac
go za optymalny (po przekroczeniu owej granicy wieku wzrasta liczba nieprawi-
dtowo zbudowanych plemnikow i obniza si¢ ich wydolnos¢)*. Nalezy zaznaczy¢,
iz ustawodawca za dolng granice w tym obszarze, tak dla kobiet, jak 1 mgzczyzn,
przyjal wiek 18 lat, a wigc uzyskanie pelnoletnosci (kobieta — wyjatek — 16 lat),
co racjonalizowane jest w doktrynie prawa rodzinnego tym, iz osoba ptci meskiej
ponizej 18 roku zycia nie jest w stanie petnic¢ zar6wno rol matzenskich, jak tez ro-
dzicielskich®. Warto przy tym podkresli¢, iz matoletni rodzice nie posiadaja wiadzy
rodzicielskiej, jednakze przyshuguje im prawo do biezacej opieki i wychowania
dziecka, o ile jest to zgodne z jego dobrem, a jedynie przystuguje ona w petni wy-
jatkowo szesnastolatce uznanej w prawie za osobe petnoletnig z chwilg zawarcia
zwigzku malzenskiego (co podkreslano juz w tej publikacji)®’.

53 M. Starzynski, Antynatalizm. O niemoralnosci plodzenia dzieci, Wydawnictwo: Towarzystwo
Naukowe im. Stanistawa Andreskiego, Krakow 2020.

5 GUS: W Polsce spada liczba rodzin, najwigcej jest matzeristw z dzie¢mi, raport onet.pl, 1 lutego
2023, https://www.onet.pl/informacje/kai/gus-w-polsce-spada-liczba-rodzin-najwiecej-jest-malzen-
stw-z-dziecmi/rgcbhnf,30bc1058.

3 L. Bakiera, Wstgpne rozwazania o rodzicielstwie. .., s. 24.

¢ T. Smyczynski, Prawo rodzinne i opiekuricze. Analiza i wykiadnia..., s. 41-42.

57 Art. 96 &2 ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny...
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Warto zaznaczy¢, ze w 2019 r. na 184 557 ogoétem nawigzanych stosunkow
prawnych dotyczacych malzenstwa 51 dziewczat wstapito w 0w zwigzek w wieku
16 lat, natomiast 98 w wieku 17 lat. Ogoétem w kategorii wieckowej 19 lat i ponizej
dotyczyto to 2005 nastolatek w przedziale wiekowym 18-19 lat (18-latki — 574,
19-latki — 1282). W przypadku mezczyzn dotyczyto to 62 osiemnastolatkow i 246
dziewigtnastolatkows.

Jak wynika z analizy danych najnowszego ,,Rocznika Demograficznego GUS”
22021 r., odnotowano 245 nupturientow w wieku ponizej 19 lat i 1365 nupturientek
(w tym: 35 szesnastolatek, 87 siedemnastolatek, 388 osiemnastolatek, 855 dziewiegt-
nastolatek)®. Analizujac dane dotyczace kobiet, zauwazamy, ze wskazniki te malejg
na przestrzeni lat: w 1980 r. liczba zawartych przez nie matzenstw wynosita 8548
(3 proc. z ogotu 307 373; w 1990 r. 12 400 (5 proc. z ogdhu 255 369 ); w 2000 r.
5437 (3 proc. z 211 150), w 2020 r. tylko 245 sposrod 145 045 nawigzanych sto-
sunkow prawnych matzenstwa — liczba ta nie osiggneta 1 proc. w skali ogotu®.

Statystyki sadowe dotyczace matoletnich kobiet, a wigc ponizej osiemnastego
roku zycia, prezentujg si¢ w tej kwestii nastepujaco: w 2010 r. wydano 588 ze-
zwolen na zawarcie matzenstwa, w 2015 r. ich liczba wynosita 283; w 2020 r. 144
wnioski zostaty rozpatrzone pozytywnie, zas w 2021 wydano 233 orzeczen w tym
przedmiocie®'.

Dane dotyczace urodzen przez nastolatki (kategoria wiekowa 19 lat i mniej)
prezentuje tabela 2.

Wryniki przedstawione w tabeli 2 dowodzg istnienia obecnie jedynie sympto-
mow zjawiska nastoletniego macierzynstwa, gdyz jego skala jednoznacznie maleje
na przestrzeni lat. W roku 1990 blisko co dziesiate dziecko byto urodzone przez
kobiete ponizej 19 roku zycia (8 proc.), w 2010 r. urodzenia te stanowity 4 proc.
ogotu urodzen, zas w 2020 jedynie 2 proc. z ogolnej ich liczby — 355 309.

Za ewidentne wyznaczniki nienalezytej realizacji wtadzy rodzicielskiej, tj. nie-
odpowiedzialno$ci w tym obszarze, uznano statystyki sgdowe dotyczace umieszcze-
nia dziecka w rodzinie zastepczej (stanowiacej sui species forme jej ograniczenia);
ograniczenia i pozbawienia wladzy rodzicielskiej.

8 Rocznik Demograficzny GUS” 2020, red. D. Rozkrut, Warszawa 2021, s. 185-186, ht-
tps://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/roczniki-statystyczne/roczniki-statystyczne/rocznik-demogra-
ficzny-2020,3,14.html.

%9 Rocznik Demograficzny” GUS 2021, red. D. Rozkrut, Warszawa 2021, s. 185, 186, 196,
https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/roczniki-statystyczne/roczniki-statystyczne/rocznik-demo-
graficzny-2021,3,15.html.

% Tamze, s. 185 (obliczenia wlasne w zakresie wskaznikow procentowych na podstawie liczb
przytaczanych w owym raporcie GUS).

¢ Ewidencja spraw o zezwolenie kobietom na zawarcie matzenstwa ze wzgledu na brak wieku
w sadach rejonowych w latach 20102021, Wydziat Statystyczny Informacji Zarzadzajacej, De-
partament Strategii i Funduszy Europejskich Ministerstwa Sprawiedliwosci, https://dane.gov.pl/pl/
dataset/2142/resource/39576/table.
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Tabela 2. Urodzenia Zywe matek do 19 roku zycia

Rok | Urodzenia zywe | Urodzenia zywe przez kobiety |Procentowy udzial urodzen nastolatek
ogodtem w wieku 19 lat i ponizej sposrod ogdtu urodzen zywych

Lp. %

1980 695 759 44 544 6

1990 547 720 44 074 8

2000 378 348 271771 7

2010 413 300 18 456 4

2019 374 954 8277 2

2020 355309 7118 2

Zrédto: ,Rocznik Demograficzny GUS” 2021, s. 258, obliczenia wlasne.

Istota instytucji umieszczenia dziecka w rodzinie zastgpczej sprowadza si¢
do sprawowania biezacej opieki nad nim i jego wychowania oraz podejmowania
decyzji przez rodzica/-6w zastgpczego/-ych dotyczacych aktualnych spraw dziecka
zwlaszcza w zakresie dochodzenia §wiadczen na zaspokojenie jego potrzeb (art.
112.1 k. r. i 0.), za$ co do istotnych — legitymowani sg rodzice — posiadajacy
nadal wladzg rodzicielskg (jednakze ograniczeni w realizacji obowigzkoéw/praw
im przystugujacych w ramach art. 109 k.r. i 0.). W $wietle przepisow artykutow
2.11 3.1 ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastgpczej podstawe tego
stanowi ,,przezywanie przez rodzine trudnosci opiekuficzo-wychowawczych®.
O zasadnosci przyjecia za wyznacznik nieodpowiedzialno$ci rodzicow $wiadcza
opinie prawnikéw. Dowodzi tego komentarz do artykutu 2 owej ustawy jednego
ze znawcOw przedmiotu: ,,Jezeli rodzina nie bedzie miata trudnosci w wypetnianiu
funkcji opiekunczo-wychowawczych, a bedzie potrzebowata pomocy w zakresie
socjalno-bytowym, materialnym, poszukiwania pracy, korzysta¢ begdzie z form
pomocy okreslonych w innych przepisach”®. Owa racjonalizacja znajduje rowniez
potwierdzenie w jednym z najnowszych komentarzy do kodeksu rodzinnego i opie-
kunczego, w ktorym stwierdza sig, iz: ,,zarzadzenie tego srodka bedzie uzasadnione
tylko wtedy, gdy oboje rodzice przyczynili si¢ do powstania stanu naruszenia dobra
dziecka w sposob wymagajacy odizolowania ich od dziecka — niekwalifikujacy
sie do pozbawienia wladzy rodzicielskiej”**. Dowodzi tego ponadto tres¢ art. 32
powyzszej ustawy wskazujacego, iz rodzine zastepcza dla matoletniego powotuje
si¢ ,,w przypadku niemoznosci zapewnienia dziecku opieki 1 wychowania przez
rodzicow”®.

2 Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastgpczej (t..
Dz.U. 2023, poz. 1426, 1429), https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20111490887/U/
D20110887L;.pdf.

8 K. Tryniszewska, Ustawa o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastgpczej. Komentarz,
Wydawnictwo LexisNexis, Warszawa 2002, s. 19.

8 System prawa prywatnego. Prawo rodzinne..., s. 342.

¢ Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny...
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W rodzinach zastgpczych przebywa okoto 72 tys. dzieci w Polsce. W roku
2017 zastosowanie owej instytucji dotyczyto 73 129 matoletnich, a w 2018 — 72
339 dzieci®. Na przestrzeni ostatnich lat liczba ta ulegta nieznacznemu wzrostowi.
W raporcie GUS z 2022 r. wskazuje sig, iz w rodzinach zastepczych przebywato
72,3 tys. dzieci, zas w 2020 1. 71,5 tys.*".

Statystyki obrazujace skale stosowania przez sady instytucji ograniczenia i po-
zbawienia wladzy rodzicielskiej przedstawia tabela 3.

Tabela 3. Ograniczenie i pozbawienie wladzy rodzicielskiej w latach 2000-2021

Rok Ograniczenie Pozbawienie wladzy
wladzy rodzicielskiej rodzicielskiej
Lp. Lp.

2000 12352 4410

2005 17 670 6778

2010 18 848 9142

2015 13 545 10 675

2020 10 085 6989

2021 12 382 7975

Zrédto: Ewidencja spraw o pozbawienie, zawieszenie i ograniczenie wiadzy rodzicielskiej w latach
2000-2021, Wydziat Statystycznej Informacji Zarzadzajacej, Zestawienie na podstawie sprawozdan
MS-S16/18 w sprawach rodzinnych i nieletnich gromadzonych w ramach statystyki publicznej, https://
dane.gov.pl/pl/dataset/287/resource/39556/table.

Jesli chodzi o postanowienia sadu w zakresie ograniczenia wtadzy rodzicielskiej,
to obserwuje si¢ dynamiczny wzrost liczby tych orzeczen w latach 2000-2010
(odpowiednio: 2000 r. — 12 352; 2005 r. — 17670; 2010 r. — 18848). Od roku 2015
ich liczba ulegta nieznacznemu zmniejszeniu i w 2020 wynosita 10 085, a w 2021 1.
12 382. Racjonalizacji tego nalezy doszukiwac si¢ w podejmowanych przez rzad
IIT RP probach realizacji polityki prorodzinnej (np. 500 plus, wyprawka szkolna,
urlopy, z ktorych obecnie moze korzysta¢ megzczyzna w zwigzku z urodzeniem si¢
dziecka®®). Ponadto mozna by to thumaczy¢ spadkiem narodzin dzieci w spoteczen-
stwie polskim i nizem demograficznym (obnizajaca si¢ populacja matoletnich),
intensyfikacjg dziatalnosci stuzb socjalnych na rzecz wsparcia dziecka i rodziny
z pomini¢ciem precedenséw w tym obszarze.

¢ Stawiamy na rodzinng piecze zastepczg, raport Ministerstwa Rodziny i Polityki Spotecznej,

https://www.gov.pl/web/rodzina/stawiamy-na-rodzinna-piecze-zastepcza; Piecza zastepcza w 2020
roku, raport GUS, https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/dzieci-i-rodzina/dzieci/piecza-zastepcza-
-w-2020-roku,1,5.html; Piecza zastepcza w 2022 roku, raport GUS, https://stat.gov.pl/files/gfx/
portalinformacyjny/pl/defaultaktualnosci/6000/1/7/1/piecza_zastepcza w_2022 r..pdf.

7 Tamze.

% Mezczyzna moze obecnie korzysta¢ z urlopow: ojcowskiego, okoliczno$ciowego, tacierzyn-
skiego, rodzicielskiego, wychowawczego. Wnikliwa analiza zob. w: P. Luczak, Nowe prawa dla
rodzicow od 26 kwietnia 2023 roku — zasitki, urlopy, elastyczna organizacja, ochrona pracy, https://
ksiegowosc.infor.pl/zus-kadry/inne/5730622,nowe-prawa-dla-rodzicow-od-26-kwietnia-2023-r-
-zasilki-urlopy-elastyczna-organizacja-i-ochrona-pracy.html.
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Analiza danych zawartych w tabeli 3 dotyczacych pozbawienia wtadzy rodzi-
cielskiej wskazuje na analogiczng tendencje, jakg mozna zaobserwowac w przy-
padku zastosowania przez sady w latach 2000— 2021 instytucji jej ograniczenia. Do
2015 r. mozna bowiem méwi¢ o wyraznie wzrastajacej ich liczbie — az do ponad
dziesieciu tysiecy, po czym w latach 2020 i 2021 orzeczono owych sentencji wy-
raznie mniej (odpowiednio: 6989 i 7975).

Jesli chodzi o malejaca liczbe orzeczen sadowych w zakresie pozbawienia
wladzy rodzicielskiej, mozna domniemywac¢ o wigkszym anizeli w poprzednich
okresach przywigzywaniu wagi w spoteczenstwie do realizacji praw dziecka.
Ponadto na przestrzeni ostatnich lat mozna méwi¢ o zintensyfikowanym ,,uwrazli-
wianiu” spoteczenstwa na problem przemocy w rodzinie ze wskazaniem rozwigzan
w kontekscie wlasciwych reakcji — z perspektywy obywatela — za posrednictwem
kampanii prezentowanych w mediach.

Do obnizenia liczb w zakresie zastosowania przez sady obu powyzszych instytucji
przyczynity si¢ rowniez niewatpliwie konkretne rozwigzania legislacyjne ulegajace
co pewien czas nowelizacji. Dotyczy to zwlaszcza nastgpujacych aktow prawnych:
— kodeksu rodzinnego i opiekunczego,

— ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zast¢pczej,

— ustawy pierwotnie funkcjonujacej jako o przeciwdziataniu przemocy w rodzi-
nie, obecnie zas o przemocy domowej (o szerszym anizeli dotychczas zakresie
przedmiotowym oraz podmiotowym)®.

Zakonczenie i wnioski

Stosunki rodzic — dziecko sg na tyle istotne z perspektywy spoteczenstwa
zorganizowanego w panstwo, iz znajdujg one odbicie w regulacjach prawnych,
a in concreto w kodeksie rodzinnym i opiekunczym, w ktérym to ustawodawca
poshuguje sie terminem ,,wtadza rodzicielska” stanowiacym normatywnie okreslony
wzor kulturowy wyznaczony jego cztonkom do realizacji. Zagadnienie odpowie-
dzialnosci spoleczenstwa w owym obszarze nabiera wigc istotnego znaczenia tak
z perspektywy indywidualnej, tj. jakosci relacji rodzic — dziecko, jak rowniez
spotecznej, tj. jakosci przysztych pokolen.

Na potrzeby tego artykutu przyjeto uniwersalng definicje pojecia ,,odpowiedzial-

7 799,

nos$¢”: jako ,.koniecznos¢ przyjecia przez rodzica/o6w dziecka na siebie obowigzkow

8 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy...; Ustawa z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie (Dz.U. 2021, poz. 1249), https://eli.gov.pl/api/
acts/DU/2021/1249/text/T/D20211249L.pdf; Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny
i systemie pieczy...; Ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu przemocy domowej (Dz.U.
2021, poz. 1249; 2023; poz. 289, 535, 1606), https://www.prawo.vulcan.edu.pl/przegdok.asp?qdat-
prz=30-06-2023&qplikid=517.
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wyznaczonych trescig owego stosunku prawnego i ponoszenia konsekwencji wyni-

ktych z nienalezytej ich realizacji. Umozliwito to rozpatrywanie owego zagadnienia

z perspektywy socjologiczno-prawnej — w szerszym kontekscie — jako odpowie-

dzialno$¢ do ,,wladzy rodzicielskiej”, a nie tylko w zakresie jej realizacji.

Rozwazania podjete w niniejszym artykule, a takze analiza zaprezentowanych
w nim danych statystycznych prowadzi do wniosku, iz mozna mowi¢ o odpowie-
dzialnosci do realizacji wtadzy rodzicielskiej w spoteczenstwie polskim, poniewaz:
— na przestrzeni lat wzrasta mediana wieku, tak wsrdd kobiet, jak rowniez me¢z-

czyzn, dotyczaca zawierania matzenstw;

— podwyzsza si¢ rowniez wiek urodzenia pierwszego dziecka przez statystyczna
Polke, co dowodzi odktadania przez mtodych Polakéw na przestrzeni lat coraz
bardziej decyzji dotyczacej posiadania potomstwa, a przyczyn tego nalezaloby
upatrywac zasadniczo w uwarunkowaniach ekonomicznych;

— mozna mowi¢ 0 symptomatycznej przymusowej ingerencji panstwa na prze-
strzeni lat w realizacj¢ wladzy rodzicielskiej, gdy jest ona nienalezycie spra-
wowana, o czym $wiadczg dane dotyczace postanowien sadu w zakresie jej
ograniczenia czy tez sentencji w przedmiocie jej pozbawienia.
Odpowiedzialno$ci w omawianym obszarze, co moze by¢ uznane za kontro-

wersyjne, nalezy upatrywac w ,,bezdzietnosci z wyboru”, ktore to zjawisko z per-

spektywy etiologii mozna by zasadniczo thtumaczy¢ wzgledami ekonomicznymi.

Jednakze trudno nie wskaza¢ tu na pobudki hedonistyczne. Nalezy uwzgledni¢ takze

to, iz omawiane zjawisko moze by¢ ponadto konsekwencja zaostrzenia regulacji

prawnych w Polsce dotyczacych aborcji, co dowodzi rowniez odpowiedzialno$ci

w tej kwestii.

Z kolei analiza zagadnienia nieodpowiedzialnosci z perspektywy wladzy ro-
dzicielskiej prowadzi do jednoznacznego wniosku, iz mozna méwié jedynie o jej
symptomach w spoteczenstwie polskim. Jednakze informacje w mediach, a takze
kampanie reklamowe majace na celu przeciwdzialanie przemocy wobec dziecka
w rodzinie dowodzg istnienia owego problemu spotecznego w tym obszarze, ale
sprawca zdarzen dla niego dystynktywnych nie zawsze jest rodzic (w zwiazku
Z tym pomini¢to owg problematyke).

Istotng rolg w ksztattowaniu poczucia spotecznej odpowiedzialnosci w oma-
wianym temacie mozna przypisa¢ mediom. Nalezatoby natomiast oczekiwac
realizacji konkretnych przedsigwzie¢ na miarg wiedzy i kompetencji w szkotach,
chociazby na lekcjach ,,wychowania do zycia w rodzinie”, co — jak powszechnie
wiadomo — nie zawsze jest realizowane. Z kolei wysitki podejmowane przez in-
stytucje Ko$ciota katolickiego w tym przedmiocie nalezy uzna¢ za niewystarcza-
jace 1 dyskusyjne. Konieczno$¢ podejmowania problematyki odpowiedzialnego
rodzicielstwa nalezatoby przypisa¢ przede wszystkim rodzicom, a jak wskazuje
praktyka zycia spotecznego, w niektérych rodzinach sprawy seksu stanowig do
tej pory temat ,.,tabu”.
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Rozwazania w tym artykule zostaly podjete z perspektywy socjologiczno-
-prawnej na podstawie analizy dostgpnych danych statystycznych, co implikuje
konieczno$¢ przeprowadzenia komplementarnych badan w tym przedmiocie przez
pedagogdw czy psychologdow.
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