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Streszczenie

Celem artykulu jest zaprezentowanie sposobow karania i nagradzania uczniéw w szkotach
ludowych Galicji w catym okresie zaboréw. Powstal on w oparciu o szeroka baz¢ informacyjna.
Pozwolito to bardzo szczegdtowo przeanalizowaé szereg zagadnien zwigzanych z tym tematem.
Glowng czesé artykutu stanowig tresci poswigcone roznym rodzajom kar szkolnych, wérod ktorych
dominowaly kary cielesne. Czg¢sto stosowano takze kary psychiczne. Znacznie rzadziej nauczyciele
nagradzali uczniow. Artykut uzupetia wiedz¢ naukowa na temat procesu dydaktyczno-wychowaw-
czego realizowanego w szkotach w Galicji.

Stowa kluczowe: szkoty ludowe w Galicji, kary szkolne, nagrody szkolne, nauczyciele szkot
ludowych w Galicji, uczniowie szkét ludowych w Galicji

Abstract

The aim of the article is to present ways of punishing and rewarding pupils in Galician folk schools
throughout the period of partitions. It was based on a broad information base. This allowed a very
detailed analysis of a number of issues related to this topic. The main part of the article is devoted to
various types of school punishments, among which are corporal punishments. Psychic punishments
were also frequently used. Much less often, teachers rewarded pupils. This article complements the
scientific knowledge of the didactic and educational process used in schools in Galicia.

Key words: folk schools in Galicia, school sanctions, school awards, teachers of folk schools
in Galicia, pupils of folk schools in Galicia

Wprowadzenie

W szkolnym procesie dydaktyczno-wychowawczym bardzo duzo zalezy od
nauczyciela: jego umiejetnosci, obowigzkowosci i zaangazowania w prace z mlo-
dziezg. W dawnych czasach dodatkowo dochodzita do tego umiejgtnos¢ utrzyma-
nia dyscypliny w klasach najczesciej liczacych bardzo wielu uczniow. Dlatego
nauczyciele wymagali od nich karnos$ci oraz bezwzglednego szacunku dla siebie.
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Czynili to poprzez system kar i nagrod, ktéry mial wspomaga¢ ich dziatania dy-
daktyczno-wychowawcze oraz wywolywac pozytywne zmiany w postgpowaniu
ucznia. Zwlaszcza stosowanie kar nalezato do metod powszechnie uzywanych.
Najbardziej rozpowszechnione byly kary cielesne. Z kar i nagrod korzystano w pro-
cesie ksztalcenia i wychowaniu od bardzo dawna. Nie inaczej byto takze w czasach
galicyjskich'.

Przedmiotem moich zainteresowan uczynitem szkolnictwo ludowe (elementarne
dla ludnos$ci wiejskiej i miejskiej) dziatajace w Galicji w caltym okresie zaboroéw.
Systemy oswiatowe obowigzujace na tym obszarze sktadaty sie z kilku typow szkot
ludowych. Poczatkowo byty to szkoly trywialne, glowne oraz parafialne, ktore
w mys$l ustawy panstwowej z 1869 r. zastgpiono szkotami pospolitymi (wiejskimi)
oraz wydzialowymi (miejskimi). Ponadto w tym pierwszym okresie dodatkowo
dziataty szkoty gminne (filialne). Poza tym od lat 60. XIX w. sporadycznie two-
rzono szkoly zimowe.

System kar

W badanej przeszto$ci powszechng metodg wychowywania dzieci szkolnych
stanowit przede wszystkim bardzo rozbudowany system kar, wsréd ktérych
dominowaly kary cielesne. Kara miata na celu wzmocni¢ u uczniéw bodzce do
uczenia si¢ oraz wspomoc dziatania wychowawcze w celu uksztaltowania danej
osoby wedlug obowigzujacych w spoteczenstwie norm zycia wspolnotowego.
W konsekwencji na lekcjach musiata panowac¢ dyscyplina, czuwano nad pilnoscia
W nauce oraz przyzwoitym zachowaniem uczniow w szkole i poza nig. Dzieci,
ktore przeszkadzaty nauczycielowi w pracy, nie wykazywaly postepéw w nauce
itp. byly przez niego karane na rozne sposoby?. Jednak na stosowanie kar troch¢
inaczej patrzyli nauczyciele, a inaczej nadzorcze wladze o§wiatowe. Dowodzi
tego zachowana Instrukcja dla nauczycieli szkot parafialnych, czyli trywialnych
z roku 1785 przygotowana dla nauczycieli szkoly trywialnej w Tarnowcu koto
Jasta’. Zredagowano ja w oparciu o prace Jana Ignacego Felbigera Methoden-
buch fiir Lehrer der deutschen Schulen in d. Kaiserlich-Koniglichen Erblindern
(1775 r.). Felbiger byl znanym reformatorem o§wiaty austriackiej i cenionym
pedagogiem. Wspomniang instrukcj¢ osoby te otrzymaty przy okazji zakoncze-
nia 30 XII 1785 r. kursu pedagogicznego, zorganizowanego w Rzeszowie przez

' C. Galek, Kary w szkotach galicyjskich przetomu XIX i XX wieku, ,,Studia i Prace Pedagogiczne”
2014 (1), s. 304.

2 L. Powidaj, Oblicze szkoly galicyjskiej w przededniu Wiosny Ludow 1837-1844, [w:] Galicyjskie
wspomnienia szkolne, opr. A. Knot, Krakow 1955, s. 127.

3 Instrukcja dla nauczycieli szkdl parafialnych, czyli trywialnych z roku 1785, wyd. F. Majchro-
wicz, Lwow 1901.
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tamtejszego dyrektora szkoty gldownej Antoniego Adlera dla kandydatéw na na-
uczycieli szkot trywialnych z terenu cyrkutu rzeszowskiego*. We wspomniane;j
instrukcji caty rozdziat poswigcono ,,karnosci szkolnej”. Dokonano przy tym
streszczenia uwag Felbigera z wyzej wymienionej jego pracy’. Siggnat on do
dawnych doswiadczen pedagogicznych, ktdre powszechnie opieraty si¢ na karach
cielesnych®. Analizowany rozdziat instrukcji rozpoczyna definicja pojecia ,,kar-
no$¢ szkolna”, ktéra miata polegac ,,na uzywaniu stuzacych srodkow do dopigcia
tego, co przepisano. Nauczyciel ma zazywacé tych srodkéw jednego po drugim na
tych, ktorzy prawo przestepuja”’. W wymienionym dokumencie przypominano
nauczycielom szkoly tarnowieckiej, aby nie karali uczniéw za przewiny wynika-
jace ze sfery rozumowej (np. uposledzenie umystowe) oraz temperamentu (np.
brak umiejetnosci koncentracji w czasie lekcji), a takze zwigzane z utomnoscig
i staboscig fizyczng dziecka. Nie nalezato kara¢ btedéw 1 wykroczen, do ktorych
przyczynili si¢ rodzice, inne osoby, a nawet nauczyciele. Kara¢ nalezato jedynie
przewinienia umyslne, za ktore juz wczes$niej uczen byl napominany i grozono mu
konsekwencjami w przypadku ich ponownego popelnienia. Czynnosci, za ktore
nalezalo uczniow ukara¢ to: nieprzestrzeganie praw szkolnych, urazanie wspot-
uczniow i namawianie ich do ztego, nieszanowanie starszych i ich niestuchanie,
ustawiczne zte zachowanie i postepowanie oraz wszystkie sprawy ,.ktorymi si¢
Bog obraza”. Przy karaniu nauczycielom zabraniano stosowania okreslonych
narzedzi do bicia, a mianowicie: zyt wotowych, kanczugéw, topatek i kisci.
Nie wolno byto takze bi¢ pigscig, uderza¢ w policzek, targa¢ za wlosy i uszy,
nakazywac kleczenie, szkalowac 1 wyszydza¢ ucznia poprzez zaktadanie mu na
gtowe ,,08lich uszu” lub stomianej korony. Zezwalano natomiast na uzywanie
r6zgi (w przypadku matych i $rednich uczniow) oraz gigtkich pretow (w stosunku
do starszej mlodziezy). Ponadto mtodziezy tej zakazywano korzysta¢ w szkole
z tego wszystkiego, co ja rozbawialo i dekoncentrowato. Nauczyciel, stosujac kare
fizyczng wobec uczniéw miat ja wyegzekwowac do konca, ,,bo ci powinni z swymi
talentami dobre przymioty, nie wystepki taczy¢ i dlatego nie wazy¢ sie rzeczy
czyni¢, ktore winnych godne sg ukarania”. Uwazano bowiem, ze pobtazliwosé
moze prowadzi¢ do utraty przez nauczyciela autorytetu u uczniow. W pewnych
sytuacjach pedagogowi zalecano odtozenie wymierzenia kary cielesnej, gdyz nie
powinien czyni¢ tego w gniewie i zdenerwowaniu, ale po ustgpieniu tych stanéw
emocjonalnych. Czynno$¢ ukarania zawsze powinna odbywac si¢ po zakonczeniu
lekcji. Dopuszczano mozliwo$¢ odstapienia od kary cielesnej, dajac uczniom

4R. Pelczar, Rzymskokatolickie szkoly trywialne w Galicji w latach 1774-1875, Lublin 2014, s. 38.

5 J.1. Felbiger, Methodenbuchfiir Lehrer der deutschenSchulen in den Kaiserlich-Konigliche-
nErblinden, Wieden 1775, s. 451-465.

¢ O rodzajach kar cielesnych stosowanych w szkotach w Polsce w XVIII w. pisze J. Kitowicz,
Opis obyczajow za panowania Augusta I1I, oprac. R. Pollak, Warszawa 1985, s. 56-57.

" Instrukcja dla nauczycieli..., dz. cyt., s. 25.
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w zamian mozliwo$¢ zrehabilitowania si¢ za wystepek 1 poprawienia si¢. Jako
jedna z metod wychowawczych proponowano zawstydzanie stowne®.

Jednak powyzsze zalecenia wiadz zwierzchnich rzadko znajdowaty pozytywny
oddzwigk uuczacych. Z licznych zachowanych relacji osob ksztalcacych si¢ w cza-
sach galicyjskich wynika, Ze nauczyciele nie przejmowali si¢ zarzadzeniami wladz
szkolnych i wprowadzali w zycie swoje metody dydaktyczno-wychowawcze. Dla-
tego w praktyce zycia szkolnego przez caty omawiany okres postuch i dyscypling
powszechnie wymuszano karami cielesnymi, ktore uwazano za jedynie skuteczny
srodek wychowawczy do wykorzystywania w roznych sytuacjach i dlatego chetnie
z niego korzystano’. Czyniono to tym bardziej, iz w Galicji dzialania takie usank-
cjonowata austriacka ustawa o$wiatowa z 1805 r., w ktorej podkreslono potrzebe
ich stosowania wobec uczniow'’. O uzywaniu kar cielesnych czgsto wspominano
w pami¢tnikach pochodzacych z tej epoki. I tak Kazimierz Brodzinski (uczen szkoty
w Lipnicy Murowanej, pobierajacy w niej nauke na przetomie XVIII i XIX w.)
o swym nauczycielu tak pisatl: ,,Nie znam straszniejszego nauczyciela nad tego,
ktoregosmy mieli (...). Brzezina byta u niego najwazniejszym punktem pedagogiki
(...) Pan profesor wszedlszy do szkoty, zawsze z grozng ming wprzdd do owego
sktadu rézg przystepowat; wprawne probowanie rozg wydawato §wist przerazajacy,
po czym uzbrojony tym berlem, zaczynal z nami modlitwe...Pan profesor miat
czesto dziwny humor do bicia dzieci; bicie rozgg w reke za kazde zajaknigcie, za
kazda mytke w pisaniu, byty wiernie kazdemu wyrachowane. Pokladanie na srodku
zabieratlo duzo nudnego czasu, kara dla chlopca odbywala si¢ w obecnosci calej
klasy, dziewczeta prowadzone byty do osobnej komoérki. Dniem najokropniejszym
byla zawsze sobota. Na ten dzien przeznaczonym byt zawsze katechizm dawany
po niemiecku, w ktdérym ani tresci rzeczy, ani jezyka nie rozumieliSmy wcale.
Mato kto byl, czesto nikt, zeby za katechizm chtosty uj$¢ zdotal. Trwoga i cicho$¢
iroztargnienie, jakie w ten dzien panowaly, trudno opisa¢. Kazdy zapytany pierw-
szym zajaknieniu wystgpowat na srodek klgczec, a tak cate tawki si¢ wyproznialy;
wszystko klgczato, czekajac w najwickszej trwodze ostatniego, ktory ma by¢ na to
miejsce egzekucji wskazanym; po czym nastgpit generalny ptacz i prosby, wsrod
ktorych kazdy podtug wieka odbierat przeznaczona mu ilo$¢. Zamykano wtenczas
okno, ptakaé¢ gtosno broniono, gdyz czgsto zdarzato si¢, ze matki, przechodzace

8 Instrukcja dla nauczycieli..., dz. cyt., s. 27-28.

? K. Dormus, Portret nauczyciela ludowego w swietle galicyjskich wspomnien szkolnych doby
autonomicznej, w: Studia problemowe z historii wychowania na ziemiach polskich w XIX-XX wieku,
red. E. Jusko, J. Kaminska-Kwak, R. Pelczar, Tarnéw-Stalowa Wola 2015, s. 11.

10'S. Kot, Historia wychowania, t. 2, Warszawa 1996, s. 220; Z. Sawczynski, Galicyjska szkola
elementarna przed 1848 r., [w:] Galicyjskie wspomnienia szkolne..., dz. cyt., s. 156; R. Pelczar, Re-
alizacja procesu dydaktyczno-wychowawczego w wiejskich i matomiasteczkowych szkotach ludowych
Galicji w swietle literatury pamietnikarskiej, [w:] Polskie dziedzictwo edukacyjne od XVI do XX
wieku - ciggtos¢ i zmiana. Zbior studiow i rozpraw ofiarowanych Profesorowi Lechowi Mokrzeckiemu
z okazji Jubileuszu 80 urodzin, red. R. Grzybowski, M. Brodnicki, K. Jakubiak, T. Maliszewski,
Torun 2015, s. 390-394.
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lub blisko mieszkajace, t¢ egzekucj¢ mieszaty”!!. Takze w Pilznie na poczatku lat
20. XIX w. ,,nauczyciel grozny jak Jowisz, z bertem brzozowym strzepiastym lub
z butawg wierzbowa zawsze si¢ przechadzat, a zaczgta biedne, jak drobne zwierzeta
na ryk Iwa, tak na glos podniesiony do zimnej tulity si¢ tawy’"'2.

W Rozwadowie w I pot. XIX w. uczacy w tamtejszej szkole trywialnej Tomasz
Karmazyn réwniez surowo karat za wszelkie wykroczenia. Ich wymierzanie przy-
bieralo posta¢ swoistej ceremonii. Bit nie tylko chtopcow, ale takze dziewczgta.
Czesto czynit to na gote cialo, a karany nieraz nawet mdlat z bélu. Nakazywat przy
tym, aby dzieci nic o tym nie méwily rodzicom, ttumaczac im, ze to tajemnica
szkolna. Powtarzat przy tym kilka razy dziennie: ,,A cho¢by meczono, smazono
cig w smole, nie powiadaj, co si¢ dzieje w szkole”. W zwiazku z taka surowos$cia
niektorzy rodzice zaprzestawali posytania swych dzieci na nauke'. Takze w innych
szkotach uczacy przyktadnie karali tych, ktorzy opowiadali w domu, co si¢ dzieje
w szkole, przypominajac im rownoczesnie powyzszg maksyme'4,

Roéwniez Adolf Stroner obszernie opisywal metody karania stosowane w szko-
fach galicyjskich przed 1848 r. Pisal m.in.: ,,I ja chodzitem do fary — i mnie bito, i to
bito tego, «naganiajac rozum do glowy» (...) nie liczono si¢ w tej mierze z nikim,
anadto nie liczono tu i razéw, ktore padaty na czescei ciala [dzieci], od ktorych nie tyle
rozumu, ile postuszenstwa wymagano (...) Kijem stat tedy caly 6wczesny porzadek
spoleczny, totez nie dziwic sie wcale, ze kij ten panowatl wszechwladnie i w szkole'>.

Natomiast uczacy si¢ w rzeszowskiej szkole glownej w latach 50. XIX w. Jozef
Sebastian Pelczar tak wspominal swojego nauczyciela i jego sposoby egzekwo-
wania kar: ,,Nauczyciel Lechowski dosy¢ dobrze uczyl, ale lepiej jeszcze bit, tak
ze bylby z pewnoscig zachorowal, gdyby byt codziennie cho¢ kilku ucznidéw nie
o¢wiczyt rozga. Kij byl wszechwtadnym panem w szkole, od ktorego najlepszy
nawet uczen nie mogt si¢ obroni¢. Ja sam za to tylko, ze niemiecka litere r trochg
krzywo napisatem, dostatem trzy plagi, mimo ze cata klasa wstawiata si¢ za mna,
bo wowczas chorowalem na febre. Nikogo to jednak nie hanbito, ze mu czasem
przetrzepano suknie”'S.

W Grgboszowie w latach 60. XIX w. nauczycielem byt Marceli Stohandel. Gdy
chtopcy przychodzili do niego z zeszytami do poprawy ,,Gdy komu napisat ocene

K. Brodzinski, Lata szkolne poety 1797-1809, [w:] Galicyjskie wspomnienia szkolne..., dz. cyt.,
s. 3-5.

12 A. Jozefczyk, W szkotach matego miasteczka i w gimnazjum tarnowskim (1821-1830), [w:]
Galicyjskie wspomnienia szkolne..., dz. cyt., s. 50.

13 L. Powidaj, Oblicze szkoly galicyjskiej..., dz. cyt., s. 127-128.

14 J. Bojko, Ze wspomnien, Warszawa 1959, s. 148.

15 A. Stroner, Dyscyplina w dawnych szkolach galicyjskich przed rokiem 1848, [w:] Galicyjskie
wspomnienia szkolne..., dz. cyt., s. 161-162.

16 Qutobiografia Jozefa Sebastiana Pelczara, opr. J. R. Bar, ,,Prawo Kanoniczne” 1966, nr 1-2,
s. 267-268; J. Swieboda, Szkolnictwo ludowe w Rzeszowie pod zaborem austriackim (1772-1918),
-Rocznik Wojewodztwa Rzeszowskiego”1978, R. 9, s. 10; J. Swieboda, Szkolnictwo, [w:] Dzieje
Rzeszowa, t. 2, red. F. Kiryk, Rzeszow 1998, s. 96-97.
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«zlew, tego bit kilka razy po rekach «na pamigtne» i to miato poskutkowac”. Strach
przed karami fizycznymi powodowat, ze w tej szkole dzieci siedziaty cicho nawet
wtedy, kiedy nauczyciel na chwile wychodzit z klasy!”.

Takze u nauczyciela Jozefa Foxa, uczacego w latach 80. XIX w. w Lipowej duzg
rolg odgrywata trzcinka: bit mocno po dtoniach, a czasem takze po posladkach'®.
Jan Jakobiec wspominat, ze tylko raz dostal od niego trzcinkg po dtoni; prega wi-
doczna byta przez pare dni'’. Z twardego rygoru i uzywania kar cielesnych znany
byt rowniez Jakub Lula, ktory w koncu XIX w. pracowat w Gaci®.

Nauczyciel uczacy Romana Turka w Woli Dalszej rowniez wymierzat kary
cielesne z niezwyktg surowos$cig. Pisarz wspominat: ,,Bytem $§wiadkiem, jak nie-
ktorym zuchom loit tytek trzcing osobiscie pan nauczyciel na krzesle, na tak zwang
poktadanke. W tych wypadkach przywolywanych byto paru kolegdw delikwenta,
z ktorych jeden przysiadal mu na karku, a drugi na nogach, przez co przeznaczona
do operacji czg$¢ ciata idealnie nastawiona byta na celne razy doswiadczone;,
uzbrojonej w trzcine reki. Rozdzierajace uszy wrzaski przyprawialy mnie o mdtosci
i nakazywaty doktadanie wszelkich staran, aby nie zastuzy¢ na podobna kare. Byta
to kara podwdjna. Pomijajac juz cierpienie fizyczne, ktore po zakonczeniu chlosty
niedlugo mijato i dokuczato tylko przy dotknigciu obitej czgsci ciata, ochlostany
byt przedmiotem kpin kolegdéw i kolezanek™'.

Kara chtosty, wymierzana na oczach innych uczniéw, wywolywata w nich
poczucie wstydu i upokorzenia, a nieraz rodzita bunt. Marian Porwit pobierajacy
nauke w szkotach ludowych w Gorlicach i Krakowie w poczatkach XX w., widzac
okrucienstwo wymierzanych kar, na znak protestu nie chciat chodzi¢ do szkoty.
W jego ocenie, nauczyciel ,,zbyt tatwo, jakby z nawyku si¢gat po trzcing jako ar-
gument majacy zwickszy¢ uwage i pilno$¢, zapominajac, ze przy jego pomocy nie
moglt rozwinaé zdolnosci”. Patrzyt na te ,,egzekucje z odrazg mieszang ze wspot-
czuciem dla karanego i karzacego. Rodzily si¢ nim refleksje, ze kary cielesne nie
powinny by¢ aplikowane odruchowo na oczach calej klasy, w zadnym razie nie
przez nauczyciela i bez §ladu zawzigtosci w stosunku do delikwenta. Bo przeciez
srodowisko ucznidw szkoly przy ulicy Rajskiej [w Krakowie — przyp. moje] po-
zostawito mi wspomnienie chtopcéw z rodzin o warunkach skromnych, zachowu-
jacych sie przyzwoicie, bez wybrykow wymagajacych drastycznego karcenia”?.

17]. Bojko, Ze wspomnien..., dz. cyt., s. 145-146.

18 J. Jakobiec, Szkolna droga syna chiopskiego 1882—1896, [w:] Galicyjskie wspomnienia
szkolne..., dz. cyt., s. 403.

19 Tamze, s. 405.

20\, Fotta, Zycie z wlasnego nadania, Warszawa 1987, s. 43.

2 C. Galek, Kary w szkolach galicyjskich..., dz. cyt., s. 305; R. Turek, Moja mama, ja i reszta,
Warszawa 1973, s. 317-318.

2 C. Galek, Kary w szkolach galicyjskich..., dz. cyt., s. 310; M. Porwit, Spojrzenia poprzez moje
zycie, Warszawa 1986, s. 15, 20.
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Zasady 1 sposoby karania ucznidéw w szkole w Sobowie, przez swojego ojca-
-nauczyciela, referowal F. Kuras: ,,Do takich niepoprawnych szkolarzy stosowano
chtoste. Ktory z chlopakow za wiele i niepoprawnie broit, wyprowadzano go z fawki
na $rodek szkoty i zmuszano ktas¢ si¢ na oslej fawce. I kiedy w nogach lezacego sta-
nat jeden z tezszych chtopakow z toza w reku (...) na delikatng cze$¢ ciata lezacego
spadty razy (...). Po wymierzeniu oznaczonej ilosci kijow [nauczyciel] upominat
zwykle krotko: «Teraz spodziewam sig, synku, ze na przyszto$¢ nie bedziesz mnie
zmuszat do udzielania ci takiej lekcji». Po czym chlopak przepraszat nauczyciela”?.

Okolicznoséci wymierzania kar cielesnych w szkotach pod koniec XIX w. opisywat
takze Stanistaw Pigon z Komborni. Wspominat, Zze w izbach lekcyjnych stata w rogu
specjalna tawka przeznaczona do tego celu. Nad nig wisiata ro6zga. Nauczyciele nie
zatowali bicia. Karali nawet za btahe przewinienia. Uczniowie musieli potozy¢ si¢
na tawce, obok nich ustawiato si¢ dwoch uczniow, aby pomdc nauczycielowi wyeg-
zekwowac karg. Jeden trzymat karanego za nogi, drugi — za glowe*.

Czesto nauczyciele karali uczniéw biciem za wszelkie wykroczenia, np. za
nieprzestrzeganie ciszy w klasie (np. w Gregboszowie). Uczniowie byli karani takze
za stabe wyniki w nauce. Dostawali r6zgi nawet za pomytki w odpowiedziach®.
Zygmunt Sawczynski, wspominajac swe czasy szkolne (I pot. XIX w.) pisat: ,Na-
uczyciele (...) bili, ale to wyraz nadto fagodny i niedoktadnie rzecz malujacy; zatem
nie bili, lecz, 1 to nieraz w wyszukany sposob, katowali, jesli chlopczyna pomylit
si¢ lub stanat lekcje recytujac, lub nie wiedzial na czym skonczyt recytowanie lub
czytanie jego poprzednik (...). Przy tym niejeden nawet w dobry humor wpadat
i o¢wiczenie dzieci do krwi za rozrywke uwazat”?.

Powszechnym zwyczajem szkolnym bylo, iz nauczyciel, przechadzajac si¢
po klasie, trzymal w rgce rozge lub trzcinke, ktdrg bit ucznidow po glowie, karku,
plecach i rgkach. W ten sam sposob karat za to, ze uczen, wedhug niego, nie chtonat
we wlasciwy sposob wiedzy przekazywanej na lekcji, lub odezwat si¢ nie w pore”.
Czynno$¢ te nazywano ,,pobijaniem” i traktowano jako fagodniejsza formg bicia.
Oprocz tego nauczyciel stosowat bardziej surowe kary (za powazniejsze przewi-
nienia), postugujac si¢ rdzga, trzcinkg lub linijkg. Bicie linig po dtoni nazywano
,pacg”®. Uderzano wewnetrzng cze$¢ dioni, aby nie doprowadzi¢ do uszkodzenia
naczyn krwiono$nych znajdujacych si¢ po zewnetrznej jej stronie.

B F. Kura$, Przez ciernie Zywota, Czgstochowa 1925, s. 40-43.

24 8. Pigon, Z Komborni w $wiat. Wspomnienia miodosci, Warszawa 1983, s. 157; E. Dolata,
Drziecinstwo galicyjskie na poczqtku XX wieku w swietle chlopskiej literatury pamietnikarskiej,
,,Przeglad Pedagogiczny” 2012, nr 1, s. 209.

% J. Swieboda, Szkolnictwo ludowe w Rzeszowie. .., dz. cyt., s. 9.

2 7. Sawczynski, Galicyjska szkola elementarna..., dz. cyt., s. 156, 157.

21 A. Stroner, Dyscyplina w dawnych szkotach galicyjskich..., dz. cyt., s. 164.

28 . Stomka, Pamigtniki wioscianina od pariszczyzny do dni dzisiejszych, Krakow [1929], s. 23;
E. Dolata, Dziecinstwo galicyjskie..., dz. cyt., s. 209.
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Zgodnie z nakazami wladz o§wiatowych nauczyciele odpowiadali za uczniéw
takze w trakcie wspolnego pobytu poza szkotg. Dlatego karali ich rowniez np.
za zte zachowanie w kos$ciele. Stosowny opis przedstawit Jakub Bojko z Grebo-
szowa: ,,Po mszy czlek si¢ zabiera do $niadania, az tu nauczyciel wpada do klasy
jak kula i czyta winowajcow, ktorzy zle zachowywali si¢ na mszy, zapowiadajac
im, ze za kar¢ nie maja je$¢ obiadu”. Kary cielesne dotykaty takze uczniow zle
zachowujacych sie w drodze do szkoly. R. Turek przywotat takg sytuacje, ktora
byta nastepstwem bijatyki dwdch grup uczniéw wracajacych z lekcji do domow.

Czesto nauczycielowi w wymierzaniu kar fizycznych pomagali wybrani silni
uczniowie, ktorzy przytrzymywali karanego w pozycji lezacej. Czasami bito na gote
ciato. Gdy wina ucznia byta znaczna przy czynnosci tej uczestniczyly wszystkie
dzieci’!. Ludwik Powidaj z Rozwadowa wspominat: ,,Co patykéw potrzaskano na
naszych plecach i jeszcze nizej, to by na wotowej skorze nie zrachowat. Wprawdzie
nie wolno bylo wiecej plag dawac nad pig¢, ale czegdz dowcip ludzki nie wymysli,
aby byt i wilk syty i owca cata”,

Bolestaw Baranowski swoje czasy szkolne w szkole glownej w Kotomyi opi-
sywal nastepujaco: ,,Czytatem w rozmaitych wspomnieniach i styszatem z ustnych
opowiadan o rozmaitych wyrafinowanych systemach bicia dzieci szkolnych, jakie
dawniej panowaty (...) I w kolomyjskiej szkole rozmowa mig¢dzy chtopcami nieraz
schodzita na ten temat, z jaka satysfakcja ten lub 6w nauczyciel operuje biednych
delikwentow, jakie ma przy tym formy i zwyczaje. Plagi w naszej klasie byty
codziennym zjawiskiem (...) Uczucie uczniéw nie buntowato si¢ przeciw temu
rygorowi kar cielesnych, gdyz musialo uzna¢ w ich wymierzaniu u dyrektora We-
reszczynskiego bezwzgledng sprawiedliwos¢™.

Z kolei Emil Dunikowski w nastgpujacy sposéb relacjonowal okres swej
edukacji w szkole gtownej w Brzezanach: ,,Rozpoczyna si¢ druga seria egzeku-
cyj. Biada temu, ktéry nie miat tadnego pisma lub zrobil «zyda». Nastgpowata
egzekucja, przy czym te kary nie byty incompatibil, gdyz za rozmaite zbrodnie
mozna bylo dziennie i pig¢ razy dosta¢ w skore. Zaczyna si¢ powolne dyktowa-
nie; nauczyciel chodzi po klasie i zaglada w zeszyty. Od czasu do czasu kaze
wyciaggaé dton i wali trzcina, tzw. paca, wskutek ktorej raczka puchnie (...).
Nastepowalo czytanie ruskie, niemieckie i polskie, walenie trzcinkg po plecach,
dalej «Komeniusz», ciagnienie za uszy i za czub, potem w potudnie najwickszych
zbrodniarzy, skazanych na obostrzenie kary cielesnej postem, prowadzit pedagog
w catej procesji do siebie do domu, gdzie ich zamykat w szopie lub kurniku az do

2 J. Bojko, Ze wspomnien..., dz. cyt., s. 148.

30 R. Turek, Moja mama..., dz. cyt., s. 335.

31 A. Stroner, Dyscyplina w dawnych szkotach galicyjskich..., dz. cyt., s. 164—165.

32 L. Powidaj, Oblicze szkoly galicyjskiej..., dz. cyt., s. 141.

33 B. A. Baranowski, Kolomyjska Kreis-Hauptschule i gimnazjum w Stanistawowie 1852—1862,
[w:] Galicyjskie wspomnienia szkolne..., dz. cyt., s. 237.
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popotudniowej nauki. Ten ostatni sposob kary zostat predko zaniechany, gdy raz
krnabrne chtopaki pomordowali kamieniami wszystkie kury pani profesorowe;j.
Azeby da¢ swiadectwo prawdzie musze przytoczy¢, ze byt sposéb uwolnienia si¢
od tego katowania. Trzeba bylo zapisac si¢ na tzw. korepetycje, trwajaca od 11do
12 godziny, podczas ktorej jadlo si¢ $niadanie, czytato bajki lub §piewato. Byty
dwie ceny za korepetycje: 1 fl i 3 fl miesigcznie. Ptacacy 1 fl brali co najwigcej
raz na tydzien w skore, 3 fl tylko wyjatkowo za wielkie zbrodnie, np. wsadzenie
szpilki koledze w niewlasciwe miejsce, zbicie szyby w szkole, rozlanie atramentu
na stole profesora itp. Synowie dygnitarzy matomiasteczkowych byli wolni od
kar cielesnych”,

W okresie przed autonomig kary cielesne otrzymywali takze uczniowie szkot
ludowych (zazwyczaj gtownych), za tamanie nakazu uzywania jezyka niemiec-
kiego. Nalezato postugiwac¢ si¢ nim nie tylko w szkole, ale takze poza nig w re-
lacjach z innymi uczniami. Mial to by¢ sposdb na zgermanizowanie ludnosci
stowianskiej uczeszczajacej do szkot panstwowych®. Dlatego, nawet za uzy-
wanie jezyka narodowego (polskiego lub ruskiego) w rozmowach prywatnych,
surowo uczniow karano. Przylapanemu chtopcu zaktadano na szyje (lub wreczano
do reki) tabliczke z napisem wyjasniajacym przewine. Zadaniem ucznia byto
ztapanie na podobnym przewinieniu ktéregos$ z kolegéw. To uwalniato go od
dalszego noszenia tabliczki. W przeciwnym razie w sobot¢ wymierzano mu kare
chtosty?*®. Szczegdtowo okolicznosci wymierzania kary z tego powodu opisywat
E. Dunikowski, przytaczajac przyktad szkoty gtownej w Brzezanach, w ktorej
si¢ uczyl: ,,Nauczycielem, prawdziwym typem Kalamarzewskiego najczystszej
wody, byt Luszpinski. Poznatem dobrze jego pedagogie (...). Oj, bytaz to batuta,
a raczej kolekcja batut w postaci trzcinek i rozg rozmaitego kalibru, moczonych
w soli (...). O trzy na 6sma rano siedzimy cichutko w szkole, trzymajac rece na
tawce. Kazdego, ktory tylko si¢ ruszy, zapisuje cenzor jako schwétzera. Dusza
na ramieniu, gdyz w kieszeni jest Sprachzeichen, ktory mi niepoczciwy kolega
podstepnie wczoraj wreczyt. Zapytal mi¢ z anielska ming po polsku: ,,Dokad
idziesz kochany?” — ja mu na to takze po polsku: ,,Do domu” i zbrodnia juz go-
towa; trzeba byto przyja¢ Sprachzeichen jako dowdd, ze si¢ moéwito po polsku.
Nie miatem serca wyszukiwaé¢ nowej ofiary, wi¢c zatrzymatem przez catg noc
Sprachzeichen u siebie, a to przy tej zbrodni stanu obcigzajaca okolicznos¢.
Po niemieckim pacierzu rozpoczyna si¢ indagacja: Wer hatdas Sprachzeichen!
Zglaszam si¢ ze zami w oczach. | w taki sposob wszyscy zglaszajg sie, ktorzy
nieszczesny ten symbol niemieckiej pedagogii mieli wezoraj w reku, z wyjatkiem

34 E. Dunikowski, Z teczowych dni w szkolach brzezanskich 1861-1873, [w:] Galicyjskie wspo-
mnienia szkolne..., dz. cyt., s. 348; K. Dormus, Portret nauczyciela ludowego..., dz. cyt., s. 11-12.

35 A. Ladyzynski, Galicyjskie szkoly gtéwne w latach 1774-1869, ,,Acta Universitatis Wratisla-
viensis”, Prace Pedagogiczne XCIII, 1993, s. 36.

36 J. Swieboda, Szkolnictwo ludowe w Rzeszowie. .., dz. cyt., s. 10.
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pierwszego, ktory dostat go wprost od nauczyciela celem przytapania mowigcego
po polsku. Rozpoczyna si¢ straszliwa egzekucja. Z ostatnich faw wychodza dwaj
kaci, wyrostki dwudziestoletnie, ktorych zadaniem bylo trzymac, ewentualnie
dekoltowac delikwentow, podczas kiedy zacny pedagog siekt r6zga, stajac przed
kazdym uderzeniem na palce. Krzyk, ptacz, wrzawa, szamotanie do 9 godziny.
Cenzorowie podaja spisy schwitzerow, ktore odczytujg gltosno®’.

Powyzszy opis odnosit si¢ takze do zwyczaju wyznaczania przez nauczycieli
uczniéw, ktoérych zadaniem byto zapisywanie dzieci przeszkadzajagcych w prowa-
dzeniu lekcji (nazywanych potocznie szwecerami). Pomocnicy ci odnotowywali
kazde zte zachowanie szwecerow poprzez stawianie kolejnych krzyzykow przy
danym nazwisku. Im wigcej takich znakoéw byto, tym kara wymierzana im pdzniej
przez nauczyciela byta surowsza®.

Przemoc fizyczna powszechnie obecna byta w szkolnictwie ludowym takze
w okresie autonomicznym. Dowodzi tego choéby przyktad wiejskiej szkoty zimowej
w Machowie, gdzie w latach 70. 1 80. XIX w. nauczat Jakub Salek. Najciezsze kary
wyznaczat uczniom za §lizganie si¢ po lodzie i czepianie si¢ jadacych san. Uczen
mogl otrzymac¢ do 25 kijow ,,na poktadanke”. Nauczyciel bit kijem rowniez za
rozne psoty oraz rzucanie kamieniami, za mg¢czenie ptakow, zwierzat itp. Kara za
lenistwo i1 klamstwo przybierata posta¢ klgczenia na drobnych kamykach, grochu
lub gryce. Natomiast za nieprzygotowanie si¢ do lekcji grozito bicie linig w reke
albo kleczenie z podniesionymi rekami, w ktorych znajdowata sie ksigzka lub ce-
gla. Za przezwiska musialo si¢ wszystkich uczniéw catowac w rece, co dla dzieci
stanowito najwickszy powod do wstydu i najbardziej bolesng karg®.

Uczniowie traktowali bicie jako wielkie upokorzenie, mimo ze taka kara byta
powszechnie stosowana takze w ich domach rodzinnych. Czestym procederem sto-
sowanym przez nauczycieli bylo informowanie o przewinach ucznidéw ich rodzicow
lub opiekunow. Nauczyciel zalecat im przy tym, aby dziecko w domu dodatkowo
kara¢ pozbawieniem positkow oraz ponownym biciem*.

Uczniowie nienawidzili pedagogow stosujacych wobec nich przemoc i rewan-
zowali si¢ im przezwiskami, wybiciem szyb w oknach, robieniem r6znych szkod
materialnych, psot itp. Maltretowani fizycznie uczniowie nieraz buntowali si¢
takze przeciwko szkole. Zdarzalo sie¢, ze osoby doznajace w trakcie zaje¢ przemocy
uciekaty z lekcji i wagarowaty. Baly si¢ nie tylko chlosty od nauczyciela, ale takze
kary od rodzicow. Gdy rodzice dowiadywali si¢ o absencji ich dzieci, najczesciej
za pomoca bicia zmuszali je do powrotu do szkoty. Niepedagogiczne metody

37 E. Dunikowski, Z teczowych dni..., dz. cyt., s. 347.

38 A. Stroner, Dyscyplina w dawnych szkofach galicyjskich..., dz. cyt., s. 163.

¥ W. Wiacek, Wiejska szkola zimowa 18781883, [w:] Galicyjskie wspomnienia szkolne...,
dz. cyt., s. 398; R. Pelczar, Pozainstytucjonalne formy edukowania dzieci wiejskich w Galicji w Il
pol. XIX i poczgtkach XX w., ,Karpacki Przeglad Naukowy” 2014, nr 2, s. 25.

40 A. Stroner, Dyscyplina w dawnych szkotach galicyjskich..., dz. cyt.,s. 163.
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stosowane przez nauczycieli, budzity z poczatku bunt w uczniach. Pdzniej jednak
przyzwyczajali sie do nich*!.

Warto§¢ wychowawcza metod pedagogicznych polegajacych na przemocy
fizycznej dla dwczesnych byla co najmniej watpliwa. W takiej sytuacji trudno
byto mowi¢ o wychowywaniu ucznia w §wiadomej dyscyplinie i o metodycznym
prowadzeniu lekcji przez nauczyciela. Nie dziwi wigc, iz L. Powidaj z ironig pisat:
»Za wadliwy system odpowiadali uczniowie*. Za$ E. Dunikowski wspominat po
latach: ,,Serdecznie si¢ usmiatem, kiedy, otrzymawszy raz przypadkowo «Kome-
niusza» z XVIII wieku, zobaczytem najdoktadniejszy konterfekt naszej uczelni.
Jak wiadomo, czcigodne to pigciojezyczne dzieto posiada na kazdej stronie na-
iwng ilustracje z odnosnikami liczbowymi, odpowiadajagcymi liczbom w tekscie.
Ot6z tekst wraz z odpowiednig ilustracja znalaztem nastepujacy: Nauczyciel uczy
chlopcoéw i1 dziewczeta, kaze staé, kleczeé, a niesfornych bije trzcinka i1 rozga.
Wiec wszystkie te srodki pedagogiczne zastosowano i u nas w zupetnosci”. Dalej
E. Dunikowski z wielka gorycza wracal myslami do swoich czaséw szkolnych:
,,1 dzi$ jeszcze krew we mnie kipi, gdy sobie przypomneg to katowanie dzieci. Byto
co$ tak wstrgtnego w takim Scigganiu szat z szamocacego si¢ malca, ze jeszcze do
tej pory czuje oburzenie i odraze. Srodek pedagogiczny réwny zeru, wisusy nic
sobie z tego nie robili — niektdrzy juz przychodzili do szkoty z kompaturka wszyta
w pewnym miejscu, liczagc na mozliwos¢, ze dostang tylko plagi trzcinowe, co do
ktorych nie potrzeba dekoltowania — inni zas chorowali tygodniami i tracili raz na
zawsze szacunek i przywigzanie do pedagoga (...). Niektorzy pedagodzy lubowali
si¢ w biciu, czego wtenczas poja¢ nie mogtem, gdyz nie wiedziatem nic jeszcze
0 zboczeniach psychopatologicznych na tle seksualnym™,

Bicie nie wyczerpywalo wszystkich metod oddziatywania wychowawczego.
Inng karg byto szarpanie za uszy. Nauczyciel R. Turka na egzekutora takiej kary
wyznaczat najczesciej ktoregos z uczniow siedzacych obok winowajcy. Autor
wspomnien doswiadczyt jej osobiscie od swojego kolegi: ,, Targat tak mocno, ze
glowa moja poruszala si¢ szybko w lewo i prawo. Zbieral mnie strach, ze ucho
moje zostanie w jego dioni na zawsze”. Jednak zwykle po jakim$ czasie role si¢
zmienialy. Uczen uprzednio ukarany miat okazje zrewanzowaé si¢ swojemu nie-
dawnemu egzekutorowi*,

Nauczyciele stosowali caly szereg innych mniejszych kar, ktore juz czesciowo
zostaly wymienione i opisane w powyzszych relacjach. Czegsto nakazywano
uczniom klecze¢ w klasie, czasami na worku wypemionym réznymi nasionami
lub owocami. Kto si¢ spdznil, ten musial klecze¢ przez pewien czas w korytarzu,

4 C. Galek, Kary w szkofach galicyjskich..., dz. cyt., s. 311-312.

4 L. Powidaj, Oblicze szkoly galicyjskiej..., dz. cyt., s. 141.

4 E. Dunikowski, Z teczowych dni..., dz. cyt., s. 349.

4 C. Galek, Kary w szkolach galicyjskich..., dz. cyt., s. 306; R. Turek, Moja mama..., dz. cyt.,
s. 317.
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nawet w silne mrozy*. Powszechnie stosowang karg bylo takze stawianie uczniow
w kacie lub za tablicg*. Kara ta stawala si¢ bardziej dotkliwa wtedy, jesli uczen
musiat trzymac¢ nad gltowg jaki$ cigzar, np. cegle. Jeden z uczniow wspomina:
,,Ciezka to byla kara. Kto wie, czy nie ci¢zsza od kilku trzcin na poktadanke. Juz
po kilku minutach mdlaty mi r¢ce. Ztozytem cegle na glowie, trzymajac tylko, by
si¢ nie zsunela. Ale i bez cigzaru trudno mi byto trzymac rece bez przerwy w gore.
Nie wiem, w ktorej tam minucie zachwiatem si¢ i Zle trzymana $cierptymi rekami
cegla upadta na podtoge™'.

Aby lepiej panowa¢ nad mtodzieza w klasie nauczyciele umieszczali na skraju
kazdej tawki tzw. cenzora, ktory pilnowal porzadku wsérod siedzacych w niej
uczniéw i donosit uczacemu o kazdym wybryku kolegdw. W szkole w Grgboszowie
uczacy wybierat jeszcze dziecko, ktdre zwracato uwage na osoby zachowujace si¢
niewla$ciwie i zapisywato ich nazwiska. W sobote, przed wyjsciem do domu po
zakonczonych lekcjach, byta ,,wyptata” z tych notatek. Kolega bit kolege na stopniu,
a chtopcy z bolu az si¢ zwijali*®. Z kolei w Sobowie nauczyciel wyznaczat jednego
ze starszych wzorowo sprawujacych si¢ uczniow do pilnowania porzadku. Ten,
chodzac po sali szkolnej i trzymajac w rece dlugg tozowa witke, bit nig kazdego
ucznia schwyconego na psikusach®.

Kary cielesne stosowano do konca czasow zaborow. O ich kategoriach i oko-
liczno$ciach uzywania pisat Andrzej Urban z Lutczy, uczg¢szczajacy do miejscowe;j
szkoty ludowej 4-klasowej od 1906 do 1912 r. W czasie nauki zetknat si¢ z kilkoma
nauczycielami. Za bardzo ostrego w zachowaniu uwazat Bronistawa Szwarczyka,
ktory go uczyt w I i Il klasie. Urban chwalil go za umiejetnosci pedagogiczne,
ale napietnowywal za uzywanie wobec uczniow kar cielesnych: ,,czesto lubit bi¢
nas chlopcow przewaznie, a dziewczeta troche mniej i to tylko linijka na dton,
a nas to kijem na tytek wedtug przewinienia od jednego do pigciu uderzen”. Autor
wspomnien wyznal, ze i on kilka razy oberwal, ale thumaczyt to tym, ze i inni ko-
ledzy od czasu do czasu byli bici przez Szwarczyka. Ktory z kolegéw spodziewat
si¢, ze oberwie, to zabezpieczat si¢, podktadajac sobie skore pod spodnie. Takie
zachowanie mozna byloby uznaé za swoiste cwaniactwo uczniowskie, gdyz (jak
Urban referowal): ,,.Dusili my si¢ ze $miechu, jak kij spadat. Wygladato to jakby
w beben walit patkg™°. Pamietnikarz przytoczyt przy okazji wydarzenie szkolne,
ktére miato bardzo dramatyczny przebieg. Dotyczyto jednego z jego kolegow, ktory

4 A. Stroner, Dyscyplina w dawnych szkolach galicyjskich..., dz. cyt., s. 163.

4 E. Dunikowski, Z teczowych dni..., dz. cyt., s. 348.

47 C. Galek, Kary w szkotach galicyjskich..., dz. cyt., s. 309; R. Turek, Moja mama..., dz. cyt.,
s. 323-324.

“ J. Bojko, Ze wspomnieri..., dz. cyt., s. 146-147.

¥ F. Kura$, Przez ciernie Zywota...,dz. cyt., s. 40.

0 A. Urban, Pamigtnik. Nasz réd, moja rodzina i moje przy niej losy, Rzeszow-Niebylec 2015,
s. 87-88.
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pewnego dnia mial by¢ przez nauczyciela ukarany biciem za jaki§ wystepek. Uczen
ten jednak nie chciat wyj$¢ z fawki wiec nauczyciel zaczat go na site ciagnaé. Chilo-
piec wyrwat sie¢ Szwarczykowi i wybiegt z klasy, uciekajac do domu. Nastepnego
dnia nie przyszedt do szkoty. Po kilku dniach zmarl na zapalenie ptuc. Ludnos¢
oskarzyta o te Smier¢ dziecka nauczyciela, ktoremu zaczgta okazywac jawng wro-
gos¢. Dlatego uczyt on jeszcze tylko do konca roku szkolnego. Nastgpnie przez rok
czasu pracowal w innej miejscowosci. Po powrocie do Lutczy w pierwszym dniu
nauki od razu zadeklarowal: ,,Bede was uczyl, ale bez pobtazliwosci. Kto zashuzy
—kare musi ponies¢ (...). Ja do ptaczu nie jestem skory, a jak ktory zastuzy, kija nie
bede zatowal”. Ale, jak si¢ okazalo, juz kary chtosty nie bylo tyle co wczesniej®'.

O kolejnym nauczycielu (niejakim Markiewiczu), ktory uczyt w I kl., a ktory
dopiero (poczawszy od tej szkoly) zaczynat karierg pedagogiczna, A. Urban napisat
bardzo pochlebnie: ,,Przez caty rok nauki nie uzyt kija. Moze w ciggu roku kilka
razy tylko zostawit po kozie na godzine¢ zeby si¢ nauczy¢ tego przedmiotu, ktéry
byl zadany na ten dzien, a ktérego uczen nie odrobil”. Na drugi dzien nauczyciel
sprawdzat czy ci, ktorzy zostali ,,w kozie” mieli to zadanie odrobione, w przeciw-
nym razie zostawial ich powtoérnie po lekcjach. Osoba ta nauczala w tej szkole
zaledwie rok. Nastepnie przeniesiono ja do innej miejscowosci. Przy pozegnaniu
nauczyciel rozptakat si¢ oraz podarowat kazdemu uczniowi po garsci cukierko6w>2.
W kl. IV uczyt kierownik szkoty Ambrozy Baczewski. Byt to cztowiek dobry, wy-
rozumiaty i pobtazliwy, ktory bardzo rzadko karat uczniow. Zazwyczaj uderzat ich
kilka razy r¢ka po posladkach. Karany ktadt si¢ w klasie na krzesle. W przypadku
powazniejszych przewinien kierownik zabieral winnego do kancelarii i tam go bit.
Czasami t¢ czynno$¢ wykonywal w obecnosci ojca lub jakiego$ $wiadka™.

Jednym z glownych powodoéw stosowania w szkotach kar fizycznych przez
nauczycieli byta ch¢é¢ utrzymania dyscypliny w klasach. Warto w tym miejscu
zauwazyc¢, ze dla nauczyciela nieraz bylo to bardzo trudne, zwlaszcza w sytuacji
pracy z duzymi grupami dzieci, z ktorych kazde posiadato inny temperament i wy-
kazywato zrdznicowane postawy etyczno-moralne™. Znajdowalo to potwierdzenie
w wielu relacjach ludzi pobierajacych wtedy nauki. Nic tez dziwnego, Ze czgsto
osoby te przyznawaly, ze praca w takg mlodziezg nie nalezala do tatwych. Dla
przyktadu w szkole w D¢binie za czaséw Jana Stryczka nauczycielka miata duzy
ktopot z utrzymaniem w postuszenstwie ,,bandy rozwydrzonych urwipotciow”*.
Z kolei Walenty Kunysz z Kraczkowej wspominat: ,,W szkole nade mnie nie byto
gorszego’™,

3 Tamze, s. 88—89.

2 Tamze, s. 89.

3 Tamze, s. 96.

* A. Skoczek, O szkole ludowej, cz. 1, Krakow 1868, s. 85-89.

55 J. Stryczek, Chiopskim piérem, Warszawa 1984, s. 28-29.

56 W. Kunysz, Wscibski i wrazicki. Pamigtnik chiopa galicyjskiego, Warszawa 1973, s. 36.
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Dlatego nieraz, pomimo stosowania przez nauczycieli drakonskich kar, dawni
uczniowie po latach starali si¢ thumaczy¢ swych pedagogéw. Pamietnikarz Andrzej
Jozefczyk podkreslat, ze to szkolna atmosfera i che¢ utrzymania dyscypliny w klasie
,»bardzo jego [tj. nauczyciela — przyp. moje] rgke ruchliwg czynita™’. Niektorzy
znich wprost popierali stosowanie kar cielesnych. Dla przyktadu J. Stryczek stwier-
dzal, Ze ,,bez kija to nie wiem, czyby mozna byto uczy¢”8. Takze F. Kura$ bronit
takiego sposobu utrzymywania dyscypliny, ttumaczac nastepujaco: ,,I dziwic si¢
tej metodzie nie trzeba, niesfornos¢ bowiem niektoérych chtopakéw przechodzita
wprost miar¢”®. Roéwniez Maciej Czuta z Grabia zauwazat, ze dla uczacego cigzkim
zadaniem byto ,,wyku¢ co$ w poczatkach ze swoich zle wychowanych i niesfornych
dzieci. Nieraz tez nauczyciel, aby nie straci¢ swego autorytetu, musial przekor-
nemu uczniowi ,,sempiterng” porzadnie ,,wyztoci¢”®. J. Stryczek podkreslat, ze
pomimo tego, iz nauczyciele czegsto stosowali kary cielesne, to ,,jesli popatrze¢ na
te warunki nauczania, w jakich pracowalo nauczycielstwo w czasach austriackich
to trzeba podziwia¢ ich poswiecenie i mordege™'. Zas$ J. Bojko (odnoszac si¢ do
swego nauczyciela) wrecz z podziwem pisal, ze: ,,tego uczyt jeden jedyny cztowiek,
ktory miat w 1870 r. 200 dzieci codziennych, a 45 niedzielnych, to prawie nie do
uwierzenia”®. A. Stroner, bardzo krytycznie odnoszac si¢ do ,,pedagogiki kija”,
przyznal rownoczesnie: ,,Niech mi jeszcze wolno bedzie dla usprawiedliwienia
owczesnego nauczycielstwa zaznaczy¢, ze bladzac, ulegato ono jedynie pradowi,
jaki w tych czasach panowania kija miat miejsce wszedzie i ze byli i migdzy nimi
ludzie — wprawdzie wyjatkowo tylko — ktorzy z tej wtadzy dyscyplinarnej niezbyt
ochotnie korzystali i jak najlepsza pamie¢ po sobie pozostawili w sercach swoich,
dzi$ juz starych i osiwiatych uczniow, do rzedu ktorych i ja si¢ zaliczam”*. Takze
uczacy w Machowie J. Satek byt chwalony przez Wiacka: ,,Byt lubiany nawet przez
tych, ktérych w szkole mocno karat, bowiem karat sprawiedliwie i za rzeczywiste
przewinienia”®. Powyzsze liczne wypowiedzi dowodzg, ze po opuszczeniu szkoty
uczniowie szybko zapominali o upokorzeniach, jakich do$wiadczali od nauczy-
cieli, i do$¢ mile ich wspominali®®. Czasami mtodziez lubita nauczyciela, mimo
iz byla przez niego bita. Nie skarzyla si¢ tez na niego do rodzicow. W takim tonie

ST A. Jozefezyk, W szkolach malego miasteczka i w gimnazjum tarnowskim (1821-1830), [w:]
Galicyjskie wspomnienia szkolne..., dz. cyt., s. 50.

58], Stryczek, Chiopskim picrem..., dz. cyt., s. 29.

% F. Kura$, Przez ciernie Zywota...,dz. cyt., s. 40.

% M. Czula, Niedola szkolna malorolnego chiopa 1895-1900, [w:] Galicyjskie wspomnienia
szkolne..., dz. cyt., s. 462.

1 J. Stryczek, Chiopskim piérem...,dz. cyt., s. 28-29.

2 J. Bojko, Ze wspomnien..., dz. cyt., s. 150.

% A. Stroner, Dyscyplina w dawnych szkotach galicyjskich. .., dz. cyt., s. 166.

% 'W. Wiacek, Wiejska szkota zimowa..., dz. cyt., s. 397-398; K. Dormus, Portret nauczyciela
ludowego..., dz. cyt., s. 14.

% C. Galek, Kary w szkolach galicyjskich..., dz. cyt., s. 312.
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wypowiadat si¢ R. Turek, ktéry pomimo narzekan na surowg dyscypline w szkole
mocno brat w obrone swego nauczyciela, piszac o nim: ,,Kochatem go mocno. Lubili
go zreszta prawie wszyscy i rzadko zdarzaty sie interwencje ojcow czy matek (...).
A przeciez nauczyciel w szkole, mimo fojenia skory ucznidow, nie ztamat zadnemu
reki ni nogi. Za c6z go byto nienawidzi¢?”. Po czym przyznal, ze: ,,Poza lekcjg byt
naszym ulubionym towarzyszem zabaw i wycieczek.

Kary cielesne sprawialy uczniom bol fizyczny. Jednak za najgorsze formy re-
presji uwazano kary psychiczne. Dotykaty one bardziej godnosci osobistej ucznia,
niz jego ciata. Popularng kara bylo sadzanie w tzw. oslej tawce, stojacej zwykle
na uboczu®’. Umieszczano w niej uczniow, ktorzy od nauczyciela dostawali tzw.
o$le uszy. Kara ta polegata na tym, iz niesfornej osobie naktadano na gtowe opa-
ske z ,,08limi uszami” wykonang z brzozowej kory. F. Kura$ podkreslat, ze ,,ten
rodzaj kary nalezal do najcigzszych. Bywato, ze tak ,,odznaczony” chlopak, nie
tylko, ze siedziat w ,,08lej tawce”, ale nawet (w razie cigzszych przewinien) szedt
Z ,,08limi uszami” do domu, odprowadzany przez innych ucznidéw, narazajac si¢ na
rozmaite niepochlebne i uszczypliwe uwagi ze strony spotykanych po drodze oséb.
Dodatkowo po przyjsciu do domu brat ciegi od rodzicow. Ktore dziecko si¢ nie
uczyto, musiato ,,trzymac¢ osta za ucho”, co dla ukaranego ucznia byto dodatkowo
ogromnym wstydem”*®,

Jednym ze sposobdw karania dzieci w Machowie za czasow nauczyciela J. Satka
byto catowanie dtoni wszystkich uczniow w klasie przez ukaranego ucznia®. Dla
wielu stanowilo to najwyzsza zniewage. Powyzsze przyktady dowodza, Ze nauczy-
ciele stosowali takze metody oddziatujace na psychike dzieci. Juz w Instrukcji
dla nauczycieli szkot parafialnych czyli trywialnych z 1785 r. podkreslono: ,,nie-
ktorzy sadza, ze najpredzej karg i grozba z dzie¢mi wskora¢ mozna, ale si¢ myla,
gdyz nie przystoi wcale rozumne stworzenie jak bydto biczem nagania¢. Ludzie,
gdy tylko uporczywemi i zacietemi nie sa, wystawowaniem dobrego, dobrocia
i przymileniem do wszystkiego naprowadzi¢ mozna””. W tym celu wprowadzano
r6zne metody psychologiczne stuzace utrzymaniu karnosci na lekcjach. Wedlug
wspomnianej instrukcji pierwszym sposobem byto napomnienie. Miato by¢ ono
krotkie i uczynione w grzeczny sposob. Do napominania wykorzystywano niekiedy
odpowiednio dobrane cytaty z Pisma Swietego. Czasami role upomnienia spetniato
zamilkniecie nauczyciela, aby uczniowie zwrocili na niego uwagg. Innym sposobem
byly przestrogi. Metoda ta polegata na uswiadamianiu uczniowi zagrozenia zlem
1 grozacego mu niebezpieczenstwa, chcac w ten sposob uchroni¢ wychowanka przed
nimi. Nauczyciele stosowali takze pogrozki, czyli surowe przestrogi, potaczone

¢ R. Turek, Moja mama..., dz. cyt., s. 319-320.

¢7F. Kura$, Przez ciernie zZywota..., dz. cyt., s. 29.

% Tamze, s. 42; E. Dolata, Dziecinistwo galicyjskie..., dz. cyt., s. 209.
8 W. Wiacek, Wiejska szkota zimowa..., dz. cyt., s. 398.

" Instrukcja dla nauczycieli..., dz. cyt., s. 39.
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z wyznaczeniem uczniowi kary. Siggali rOwniez do obietnic nagrody za uczynienie
czego$ pozytywnego lub wytrwanie w dobrym. Dopiero ostatnig metodg miaty
by¢ kary. Wladze zwierzchnie napominaly nauczycieli, aby nie karali uczniow
w gniewie, lecz sprawiedliwie, stosownie do przewinienia’'.

Doswiadczony pedagog Alojzy Skoczek (nauczyciel w szkole gtownej w Kra-
kowie) pod koniec lat 60. XIX w. uwazat, ze dobry nauczyciel powinien umiec¢
zaprowadzi¢ karno§¢ w klasie. Przez to pojecie rozumial roztropne utrzymanie
uczniéw w nalezytym postuszenstwie oraz prowadzenie ich do wszelkich przeja-
wow dobrego zycia. W tym celu nauczyciel mogt si¢ postugiwaé tagodnymi lub
surowymi sposobami, stosownie do potrzeby. Uwazal, Ze utrzymanie karnosci byto
chyba najwigksza sztuka, ,,a jak to musi by¢ trudno, to my nawet tego pojac nie
mozemy. Ile to sposobow i cierpliwosci musi mie¢ nauczyciel, azeby sobie mogt
da¢ rade z tyloma dzie¢mi w szkole, co sg z roznych standw pozbierane?” Skoczek
przytaczat przy tym przyktady probleméw wychowawczych rodzicow, ktorzy mieli
do czynienia jedynie z wlasnym potomstwem. Zauwazal, iz do szkoty chodzity
dzieci grzeczne oraz zuchwale. Te drugie wywotywaty rozne problemy: bijatyki,
ktamstwa, oszustwa itp. Skoczek zauwazat, ze to one stanowity dla nauczyciela
najwicksze wyzwanie wychowawcze i podkreslat: ,,Jezeli nauczyciel tego dokaze, to
dopiero zuch”. Wedtug niego ztym pedagogiem bytaby osoba, ktdra ograniczataby
si¢ jedynie do stosowania krzykéw i chtosty. Roztropny nauczyciel byt w stanie
znalez¢ dos¢ moralnych kar i ré6znych sposobow, azeby ze zlego dziecka zrobi¢
dobre, przy rownoczesnym unikaniu (o ile to mozliwe) kar cielesnych. Powinien
przy tym wspomagac si¢ wlasnym rozumem i sercem’?.

Anonimowy autor przestat w 1874 r. do redakcji tygodnika pedagogicznego
»Szkota” list na temat karno$ci szkolnej, w ktorym stwierdzat: ,,Dawniej tylko
groza wychowywano miodziez, my dzisiaj prowadzimy ja za pomocg pochwat,
zachety, szlachetnej ambicji, ale rownoczesnie niech wiedza ci, ktérzy sie tymi
srodkami powodowac nie daja, ze sa $rodki ostrzejsze, azeby ucznia szkolnego
utrzymac¢ w karbach porzadku”. Nastepnie autor wskazal na szereg nieprawidto-
wosci w dziataniach pedagogicznych nauczycieli, podkreslajac, ze czes$¢ przyczyn
ztego zachowania mtodziezy szkolnej spowodowana jest przez wady uczacych™.
Osoba ta wypowiedziata si¢ takze na temat stosowania §rodkow zapewniajacych
karno$¢ u uczniéw. Wedlug niej byly one trojakie: srodki karzace, srodki zapobiega-
jace i srodki umoralniajgce. Do pierwszych zaliczyt: pisanie kar, stanie w kacie lub
w tawce, areszt, karcer itp. (stosownie do pomystow nauczyciela). Autor podkreslit,
ze kara powinna by¢ adekwatna do winy. Rownoczes$nie wyrazit ubolewanie, ze
obecnie dozwolone $rodki karne byly niewystarczajgce. Dlatego wigksza uwage

"I Tamze, s. 25-26.
2 A. Skoczek, O szkole ludowej..., dz. cyt., s. 87-89.
3 O karnosci szkolnej, ,,Szkota” 1874, nr 44, s. 413414,
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powinno si¢ zwracaé na stosowanie Srodkow zapobiegajacych, wsrod ktorych
najwazniejsze byto skuteczne umoralnianie uczniow’.

W kwestii stosowania kar w szkotach ludowych na tamach ,,Szkoty” wypo-
wiedzial si¢ takze Wihadystaw Mitkowski”. Na poczatku artykutu na ten temat
stwierdzil, iz ,,powszechnie wiadoma jest rzeczg, ze kar¢ uwaza¢ nalezy nie juz
za jedyny cel na skutek niedotrzymania prawa, ale za §rodek poprawy. Stad tez
pamigtac nalezy, ze nieszczesliwe 1 niestosowne uzycie kar, jako srodka kierowania
paczacej si¢ woli, jest nierzadko powodem do zwichnien catego charakteru wy-
chowanka”. Autor zwrécit uwage nauczycielom, aby stale mieli na wzgledzie, iz
sg ,,moralnymi wodzami” dzieci. Dlatego osoby te przy stosowaniu kar powinny
podchodzi¢ do nich z jak najwigksza rozwaga, panowac nad soba, strzec si¢ gwat-
townych zachowan, gniewu itp. Mitkowski zaapelowat do uczacych, azeby przed
wyznaczeniem 1 wykonaniem kary dobrze si¢ zastanowili, czy kara jest zasadna
1 czy przyniesienie poprawe postawy ucznia. Zauwazyt, ze nieraz uczniéw karano
z powodow nie zawsze wynikajacych z winy dziecka. Czasami powodow dostar-
czali rodzice, zatrudniajac dzieci w gospodarstwie i nie pozwalajac im odrobi¢
lekcji, a nawet nauczyciele, ktorzy nieraz zadali uczniom zbyt obszerny materiat
do nauczenia w domu. Zdaniem Mitkowskiego nie powinno si¢ kara¢ mtodziezy
z dysfunkcjami fizycznymi oraz psychicznymi (np. jakanie si¢, zta wymowa, stabe
zapamigtywanie). Byl rownocze$nie wrogiem stosowania pobtazliwosci wobec
dzieci za ich kltamstwa, permanentne opuszczanie si¢ w nauce, upor itp. Uwazat
bowiem, ze takie postawy nauczyciela psuja i demoralizujg dzieci’®. Odnosnie do
stosowania kar wyrazit poglad, iz nalezy kara¢ tylko w ostateczno$ci. Wsrod kar
na pierwszym miejscu sytuowat kary cielesne, ktore nauczyciel powinien stosowaé
dopiero wtedy, gdy inne mozliwe srodki zawiodly. Uwazat, ze ,kara cielesna jest
ostatnig ucieczka, najsmutniejszg czynnoscig sumiennego, postgpowego pedagoga,
prawdziwego wychowawcy”, za$ ré6zga powinna by¢ uzyta tylko ,,w najwiekszej
ostatecznosci”, lecz i wtedy w sposob najprzyzwoitszy oraz stosowny do przewinie-
nia”. Mitkowski uznat bicie dzieci za czynnos$¢ naruszajaca ich godnos¢ osobista.
Byt takze zdecydowanym przeciwnikiem kary klgczenia uczniow w klasie, gdyz
m.in. ta czynno$¢ przeszkadza dzieciom w koncentrowaniu si¢ na nauce”.

W zamian za te (dotad powszechnie stosowane) sposoby zapewniania karnosci
uczniow w szkole Mitkowski proponowat nowe, oddziatujace na psychike dzieci.
Do grupy tej zaliczyl stosowne spojrzenie i wyraz twarzy pedagoga. Czynnosci
te mialy sygnalizowac uczniom, ze nauczyciel widzi co si¢ dzieje w klasie oraz
z uczniem, ze dostrzegt jego btad i jest nim zaskoczony. Spojrzenie miato takze

" Tamze, s. 415.

S W. Mitkowski, O karach szkolnych. Kilka rad dla nauczycieli szkét poczqtkowych, ,,Szkota”
1873, nr 16, s. 121-123; nr 17, s. 129-131; nr 18, s. 137-139.

76 Tamze, nr 16, s. 122.

77 Tamze, s. 123.
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wyraza¢ smutek a nawet boles¢ z powodu zaniedban ucznia, opuszczenia si¢ w na-
uce itp. Wzrok mial takze informowac, ze nauczyciel jest niezadowolony z ucznia,
czuje do niego nieche¢, a nawet wstret. Innymi sposobami na poprawe zachowa-
nia mlodziezy w klasie miato by¢ milczace korygowanie np. sposobu siedzenia
w tawce’®. Kolejny rodzaj kary to kara stowna. Dzielita si¢ na: kary milczace i kary
stowne (zakaz, nagana, napomnienie, grozba)”.

W latach 70. XIX w. wladze o$wiatowe Galicji zwracaty uwage na wycho-
wanie moralne uczniow. Wytyczne do jego realizowania zawarto w Regulaminie
dla szkot ludowych wszelkiej kategoryi ogloszonym 12 XI 1876 r. Do dwczesnych
czestych wad tej mlodziezy wladze o§wiatowe zaliczaly: niedbalstwo i lenistwo
W nauce, nieetyczne zachowania, samowolne opuszczanie lekcji, przeszkadzanie
w prowadzeniu lekcji, bicie rowiesnikow, krngbrnos¢ i niepostuszenstwo wobec
przetozonych, palenie papierosow, pijanstwo i kradzieze®. Sprawy karnosci szkolnej
oméwiono w osobnym rozdziale tego regulaminu®'. Wedlug prawodawcy srodkami
wychowawczymi miaty by¢ pochwaty i nagrody oraz upomnienie, skarcenie, uka-
ranie staniem w tawce lub na $rodku klasy, wykluczenie z udziatu w zabawach
i wycieczkach szkolnych, zatrzymanie w szkole po godzinach nauki pod nadzorem,
wezwanie przed oblicze grona pedagogicznego (konferencji nauczycieli), wyklu-
czenie ze szkoly na tydzien lub miesigc. Powyzsze §rodki nauczyciel powinien
dostosowywac¢ (na ile to mozliwe) do indywidualnego usposobienia dziecka. Nie
wolno bylo przy tym stosowac kar, ktére negatywnie oddzialywatyby na jego mo-
ralnos¢ lub narazaly zdrowie na uszczerbek. Wiadze zakazywaty kara¢ cielesnie
za zwykte wykroczenia przeciw karnosci szkolnej. Dopuscily jednak mozliwosé¢
karania biciem w przypadku czestych i rozmyslnych wykroczen dziecka doty-
czacych spraw moralnych i przyczyniajacych si¢ do demoralizowania drugich,
w sytuacji, gdy inne $rodki dyscyplinarne okazaly si¢ nieskutecznymi. Wtedy za
przyzwoleniem rodzicoéw lub opiekunow, i w ich obecno$ci, mozna byto taka osobe
ukara¢ najwyzej czterema plagami. Na kare cielesng w powyzszych sytuacjach
oraz na okresowe usunigcie ze szkoty mogta skaza¢ ucznia jedynie rada szkolna
miejscowa na wniosek nauczyciela. Zas wydalenie na pewien okres (maksymal-
nie do miesigca) mogto nastgpi¢ tylko wtedy, gdy zachodzita obawa potencjalnie
szkodliwego dla reszty dzieci przyktadu i zgorszenia. Na nauczycieli ztozono takze
obowigzek czuwania nad zachowaniem dzieci poza szkola. Za kazde zte zachowanie

8 Tamze, nr 17, s. 129-130.

7 Tamze, nr 18, s. 137-139.

$°E. Jusko, Rada Szkolna Krajowa i jej dziatalnosé na rzecz szkoly ludowej w Galicji (1868—1921),
Lublin-Tarnéw 2013, s. 135.

81 Regulamin dla szkol ludowych wszelkiej kategoryi w krolestwie Galicyi i Lodomeryi wraz
z Wielkiem Ksigestwem Krakowskiem z 12 XI 1876 r., [w:] Ustawy i najwazniejsze rozporzqdzenia dla
szkot ludowychw krélestwie Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksigstwem Krakowskiem, Lwow
1879, s. 140-144.
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dziecko nalezato napomnie¢, a w przypadku wigkszej przewiny postapic¢ z nim su-
rowiej. Nauczyciel nie powinien zbyt pochopnie karaé. Jezeli juz zmuszony byt to
uczyni¢, powinien pamigtac, ze moze wymierzy¢ kare tylko wtedy, jezeli wymaga
tego niezbedne dobro szkoly i gdy istniata nadzieja na poprawienie si¢ ukaranego.
Dzieci pozostawiane w szkole po lekcjach nauczyciel powinien starannie pilno-
wac. Wladze zalecaly takze wspolprace pedagogdéw z rodzicami wychowankow
w celu wzajemnej pomocy w procesie wychowania dzieci. Nakazywaly wzajemne
kontakty zwtaszcza w przypadku planowania ukarania danego dziecka, w celu
ustalenia rodzaju kary®2.

W opublikowanym w 1909 r. kolejnym Regulaminie dla szkot ludowych pospo-
litych i wydziatowych Krolestwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksigstwem
Krakowskiem karnosci szkolnej takze poswigcono jeden z rozdziatow. Wiadze
o$wiatowe podkreslaty, ze nauczyciele powinni z calym poswigceniem oddawaé
si¢ wychowawczemu zadaniu szkoty i stara¢ si¢ o osiagni¢cie dobrej dyscypliny
wsrod uczniow. Celem dziatan zmierzajacych do jej wyrobienia miato by¢ wpojenie
im przymiotéw niezbgdnych do osiggnigcia jak najlepszych wynikéw w nauce,
takich jak: uwaga, postuszenstwo, pilno$¢, wytrwatos¢, punktualnosé, zgodliwosc,
czystos¢ i schludno$é. Nauczycielom zezwolono przy tym stosowac wszystkie do-
puszczalne i pedagogicznie wyprobowane srodki. Mieli oni nadzorowac zachowania
uczniow przed lekcjami, w ich trakcie i przy opuszczaniu budynku po lekcjach,
a takze przy okazji uczestnictwa w obowiazkowych praktykach religijnych. Przy
doborze srodkéw wychowawczych nalezato zawsze uwzglednia¢ indywidualnosé¢
dziecka. Nauczyciel mial tez obchodzi¢ si¢ z nim serdecznie i sprawiedliwie. Kary
nalezalo wymierza¢ tylko ze spokojem i rozwaga, bez niepotrzebnej surowosci.
Bezwzglednie zakazywano stosowania kar, ktore naruszatyby uczucia moralne
dziecka lub narazaty jego zdrowie na uszczerbek. Wtadze wymienialy takze do-
puszczalne kary. Byly to: nagana udzielona przez nauczyciela, gospodarza klasy
lub kierownika szkoty, stanie poza fawka, wykluczenie z udziatu w zabawach 1 wy-
cieczkach szkolnych, zatrzymanie w szkole po godzinach nauki z wyznaczeniem
odpowiedniej pracy do wykonania pod nadzorem nauczyciela, wezwanie przed
oblicze grona pedagogicznego (konferencji nauczycieli), zagrozenie wykluczeniem
ze szkoty oraz wykluczeniem ze szkoly. Wszelkie inne kary, a w szczegdlnosci
chlosta cielesna, zostaty zabronione. O wymierzeniu kary zatrzymania w szkole po
lekcjach nalezato niezwtocznie zawiadomi¢ rodzing ukaranego. Wladze zabronity
takze powotywac w klasach cenzoré6w do pilnowania uczniow®. Zapisy te zostalty
powtorzone w podobnym regulaminie dla szkét wydanym w 1915 .34

8 Tamze, s. 142-145.

8 Regulamin dla szkét ludowych pospolitych i wydzialowych Krolestwa Galicyi i Lodomeryi
wraz z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem, Lwow 1909, s. 28, 30, 32-33.

8 Regulamin dla szkél ludowych pospolitych i wydziatowych Krolestwa Galicyi i Lodomeryi
wraz z Wielkiem Ksigstwem Krakowskiem, Krakow 1915.
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Analizujac zalecenia zwierzchnich wtadz szkolnych oraz poglady peda-
gogiczne wspomnianych wyzej osob, a nast¢pnie konfrontujac je z 6wczesna
pragmatyka szkolna mozna stwierdzié, ze teoria rozmijata si¢ z praktyka.Warto
w tym miejscu zauwazyc¢, ze czgsciowo wing za zte zachowania dzieci w szkole
1 poza nig nalezatoby obciazy¢ rodzicow, ktorzy nie zajmowali si¢ zbyt gorliwie
wychowywaniem potomstwa i ksztaltowaniem u niego pozytywnych zachowan.
Stanowito to konsekwencj¢ zapracowania dorostych codziennymi zajeciami
w polu, gospodarstwie i obejsciu. Czesto rodzice takze po prostu nie potrafili
tego czyni¢®. Dlatego cedowali czynnosci wychowawcze na szkote i dawali
nauczycielom przyzwolenie na stosowanie wszelkich metod wychowawczych?®®.
Tylko sporadycznie oburzali si¢ na naduzywanie przez pedagogow kar cielesnych
wobec swych dzieci.

Nagrody

Niektorzy nauczyciele wprowadzali jako metode dydaktyczno-wychowawcza
nagrody. Jeszcze w okresie przedrozbiorowym w niektorych tacinskich szkotach
parafialnych dziatajacych na omawianym obszarze stosowano nagrody, polegajace
na slownej pochwale przez nauczyciela ucznidow za pilno$¢ w nauce. Chciano
przez to osiggnac cel, ,,aby tym pilniej i pozyteczniej dziatwa shuchata medytacji
nauk i kazan”. Zasady te, w polaczeniu ze stosowaniem pochwat w stosunku do
wyrdzniajacych si¢ dzieci, miaty ,,da¢ instrukcje zycia zbawienng™®’.

W analizowanym okresie nagrody przybieraty rozne formy. Dla przyktadu
w Rozwadowie w latach 30. XIX w. nauczyciel najlepszych uczniow wysytat
w trakcie lekcji pilnowaé jego drobiu, aby nie niszczyt grzadek. Formg nagrody
byly takze jeszcze inne prace na rzecz nauczyciela i jego rodziny, a mianowicie:
rabanie galezi z przeznaczeniem na palenie w piecu, obieranie ziemniakow w kuchni
pedagoga, chodzenie do miasta po zakupy dla niego. Rodzice tak wyrdznionych
uczniow byli z tego bardzo dumni i chwalili si¢ tym innym osobom. Jednak naj-
wiekszym wyroznieniem dla mlodziezy byto wyprowadzanie na pastwisko kozy
nalezacej do nauczyciela. Uczniowie wyznaczeni do tej czynno$ci pozostawali na
pastwisku caly dzien. Byta to dla nich wspaniata okazja do najrézniejszych zabaw
z innymi dzie¢mi®.

Nagrody staty si¢ takze elementem premiowania uczniow za dobre wyniki
nauczania. Najczeg$ciej miato to miejsce przy okazji publicznych egzamindéw
(popisdéw) semestralnych lub na koniec roku szkolnego odbywanych w obecnosci

8 F. Magrys, Przez ciernie zywota..., dz. cyt., s. 7.

% C. Galek, Kary w szkotach galicyjskich..., dz. cyt., s. 307.

87 Archiwum Archidiecezjalne w Przemy§lu, sygn. 568 — Akta parafii Dobromil, s. 171.
8 1. Powidaj, Oblicze szkoly galicyjskiej..., dz. cyt., s. 128130, 133.
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miejscowych wladz §wieckich i duchownych. W szkotach upowszechnit si¢ zwy-
czaj, ze po popisie nauczyciele odczytywali z katalogu nazwiska najlepszych
ucznidow i chwalili ich osiggnigcia. Najzdolniejszym dzieciom cze¢sto rozdzielano
nagrody, ktorymi byly np. katechizmy, obrazki §wigte, ksiazki z ilustracjami,
otéwki, a nawet niekiedy drobne sumy pieni¢zne®*. W Rozwadowie w I pot.
XIX w. zdolniejszym uczniom wreczano upominki zazwyczaj w postaci katechi-
zmoéw, ilustrowanych ksigzek historycznych, powiesci wspotczesnych autoréw
polskich itp.”® L. Powidaj opowiadat, ze gdy w trakcie popisu zakonczyt swa
recytacje ksigdz wizytator wywotat go i podarowal ksigzeczke pod tytutem
Katechizm mniejszy dla dzieci chrzescijanskich®'. Jakub Bojko wspominat swoj
egzamin na koniec ostatniego roku szkolnego. W jego trakcie deklamowatl wiersz
Polak znad Wisty. Gdy go wyglosil, jeden z cztonkoéw komisji dal mu ksigzeczke
majacg na oprawie zlocony napis: ,,Nagroda pilnosci”. Byly to Dzieje Polski.
Za$ delegat rady powiatowej obdarowat go wierszowang Historig szewca Jana
Kilinskiego autorstwa W. Pola®’. Takze F. Kuras$ konczyt szkote w Sobowie
,»Z najlepszym postepem”, nagrodzony specjalng nagroda przez inspektora z Tar-
nowa, ktory byl obecny na egzaminie®. M. Czuta wspominal, Ze po egzaminie
koncowym w szkole w Grabiu jako ,,nagroda pilnosci” przypadly mu: czerwona
ksigzeczka ze ztoconymi literami, zawierajaca pamigtniki gen. Jozefa Kopcia
z Syberii, dwie pomarancze i oldwek. Poza tym uczniowie z postgpem ,,bardzo
dobrym” zostali wpisani do ,,ztotej ksiggi”**. Takze w szkole w Gaci stosowano
zasade wyrozniania pilnych i zdolnych uczniow, obdarowujac ich ,,nagrodami
pilnosci”, ktore fundowata miejscowa rada szkolna oraz wiejski Zarzad Spot-
dzielni Oszczednosciowej 1 Pozyczkowej. Byly to ksigzeczki o tresci religijnej
(zawierajace przewaznie modlitwy i litanie do odmawiania w czasie nabozenstw
koscielnych) oraz ksigzki o tematyce swieckiej (gléwnie z dziejow Polski, o tre-
$ciach narodowo-patriotycznych), np. O zZofnierza tutaczu (o gen. Jozefie Bemie),
o Stefanie Czarnieckim, Janie Zamoyskim, bitwie pod Grunwaldem®. Rowniez
w Komborni nauczyciel Antoni Skorski zakonczeniom roku szkolnego nadawat

8S. Pigon, Z Komborni w $wiat..., dz. cyt., s. 158; W. Gaj-Piotrowski, Stan szkolnictwa i oswiaty
w rejonie Rozwadowa w latach 1772—1874, ,,Rocznik Wojewddztwa Rzeszowskiego” 1975, R. 8,
s. 43; A Kli$, Galicyjska szkota w oczach dziecka wiejskiego, [w:] Problemy edukacji dziecka wiej-
skiego, red. M. Radochonski, A. Horbowski, Rzeszéw 1996,s. 25; J. Swieboda, Szkolnictwo ludowe
w Rzeszowie..., dz. cyt., s. 10—11.

% L. Powidaj, Oblicze szkoly galicyjskiej..., dz. cyt., s.135-136; E. Podgorska, Sytuacja szkol-
nictwa i oswiaty w zaborze austriackim. Szkolnictwo elementarne, [W:] Dzieje szkolnictwa i oswiaty
na wsi polskiej, t. 1, red. S. Michalski, Warszawa 1982, s. 263.

L' L. Powidaj, Oblicze szkoly galicyjskiej..., dz. cyt., s. 135-136.

°2 J. Bojko, Ze wspomnien..., dz. cyt., s. 93-94, 156.

% F. Kura$, Przez ciernie Zywota..., dz. cyt., s. 43.

% M. Czula, Niedola szkolna matorolnego chiopa..., dz. cyt., s. 463.

95 W. Fotta, Zycie z wlasnego nadania..., dz. cyt., s. 43.
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forme uroczystosci. Swiadectw nie byto, tylko nauczyciel z katalogu odczytywat
nazwiska dobrych ucznidw. Dodatkowo zdolniejszych i staranniejszych uczniow
obdarzat upominkami, najczg$ciej w formie ksiazeczek z obrazkami. Podczas
jednej z tych uroczystosci S. Pigon znalazt si¢ wérod wyrdznionych i dostat
ksigzeczke w czerwonej oprawie ptdciennej, z wytloczonym zlocistym napisem
,Nagroda pilno$ci”. Byt to Pan Tadeusz A. Mickiewicza®.

W latach 60. XIX w. nagrody w szkole trywialnej zenskiej w Rzeszowie
w postaci ksigzek dla najlepszych uczennic, wrgczane po popisie na zakonczenie
potrocza, kupowano w miejscowej ksiggarni Jana Pelara”. W zamowieniach na
ksiazki przeznaczone na nagrody za II potrocze roku szkol. 1860/61 i 1861/62
znalazly si¢ m.in. nastgpujace tytuly: Klementyny Hoftfmanowej: Druga ksig-
zeczka Helenki i Wieczory jesienne, Jozefy Smigielskiej: Obrazki z zycia $wig-
tobliwego, Krzysztofa Schmidta: Owoce dobrego wychowania, Trzy powiastki,
Mitody pustelnik i Powiastki dla miodziezy, Jonathana Swifta: Podroze Guliwera,
a ponadto: Dzieci i zwierzeta domowe, Ksigzeczka dla dzieci chrzescijanskich,
Rozrywki na dni swigteczne (bez podania autorow), powiesci i ksigzki do nabo-
zenstwa (bez tytutow)®.

Osobg, ktora dostawata w nagrodg za pilnos¢ ksigzeczke (zazwyczaj oprawiong
w czerwone oktadki, z nadrukiem: ,,nagroda pilno$ci”’), nazywano ,,premiantem”.
Natomiast taka, ktorej wreczano obrazek §wiety, okreslano terminem ,,eminent™.
J.S. Pelczar juz w trzeciej klasie szkoly gtownej w Rzeszowie uzyskat godnos¢
premianta'®. W Brzezanach w szkole gtéwnej eminentami i premiantami zostawali
wylacznie synowie miejscowych dygnitarzy'®'.

Jedng z form nagradzania uczniow (towarzyszgcg wreczaniu nagrod rzeczo-
wych) byto zapisywanie ich nazwisk do Ksiggi honorowej szkotly ,,na wieczng
pamiatke”. Nauczyciele czynili to po zakonczeniu poszczegodlnych poétroczy
nauki. Brano przy tym pod uwage szereg elementow. W pierwszej kolejnosci
— pobozno$¢ w kosciele, uwage i przyzwoite zachowanie w szkole, w domu,
na ulicy i innych miejscach oraz ,,znaczne post¢py w naukach”. Dla przyktadu
w Przeworsku pod datg 6 VIII 1847 r. do ksiggi szkoty trywialnej wpisano po
6 nazwisk uczniow z kl. elementarnej (przygotowawczej) 1 kl. I oraz 2 uczniow
z kl. II. Z kolei w I pétroczu roku szkol. 1849/50 do ksiggi wpisano: z klasy
przygotowawczej 5 uczniow, z I kl. — 8, a z kl. II — 4. Po ukonczeniu II pétrocza
wyrdzniono wpisem: z klasy przygotowawczej 3 osoby, z klasy I — 3, a z kl.

% S. Pigon, Z Komborni w $wiat..., dz. cyt., s. 158.

7 Archiwum Panstwowe w Rzeszowie, Zespot 1 — Akta miasta Rzeszowa, sygn. 874 — Med-
chenschule — Szkota zenska i wydziatowa 1859-1861, s. 106.

%Tamze, s. 107; sygn. 875 — Medchenschule — Szkota zenska i wydziatowa 1862—-1864, s. 6.

% E. Dunikowski, Z tgczowych dni. .., dz. cyt., s. 349.

10 dutobiografia Jozefa Sebastiana Pelczara..., dz. cyt., s. 267-268.

0UE. Dunikowski, Z teczowych dni..., dz. cyt., s. 348.
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IT — 2'92, W Lutczy pierwszy popis w szkole, po jej reorganizacji na szkote
trywialng, odby? sie 8 VII 1864 r. i dotyczyt II potrocza!®. Po jego zakoncze-
niu ogloszono klasyfikacje uczniow. Na 88 0sob na nagrode zastuzyto 6, a na
pochwate — 7. Dalszych 18 uczniow konczylto klasg ,,z wyszczegdlnieniem™*.

Niekiedy, jak mialo to miejsce w przypadku szkoty trywialnej w Krosnie,
publikowano specjalne informatory, w ktorych zamieszczano nazwiska takich
dzieci. Z zachowanego druku wydanego na koniec roku szkol. 1857/58 wynikato,
ze w kl. 1, sposréd 66 ucznidw, ,,szczegdlnie wyrdznionymi” nazwano 4 osoby.
Dalszych 4 — uznano za ,,godnych wyrdznienia”. O$mioro dzieci konczyto klase
z wyroznieniem. Zas 22 dzieci konczylo klase¢ z okresleniem ,,dobry uczen”. W II
kl. ,,szczegodlnie wyr6znionymi” nazwano 4 ucznidow. Dalszych 6 — uznano za
»godnych wyroznienia”. Czworo dzieci konczyto klas¢ z wyrdznieniem, zas 12
dzieci okre$lono mianem ,,dobry uczen”. Z kolei w Il kl. ,,szczegdlnie wyrdznio-
nymi” nazwano 4 uczniow. Jedng osobe uznano za ,,godng wyroznienia”. Siedmiu
uczniow konczyto klase z okresleniem ,,dobry uczen”'®.

Czasami takze wymieniano ucznidow najgorszych, najbardziej niesfornych i zto-
sliwych, aby w ten sposob ich publicznie ukarac¢!%. Tak postgpowat np. nauczyciel
Antoni Skorski z Komborni, ktory przy okazji egzaminéw publicznie ganit taka
mlodziez. Byl to najwyzszy wymiar kary, jakim rozporzadzat. Stosowal go naj-
czgsciej w stosunku do tych dzieci, ktore niszczyly szczepy w sadach i przydrozne
drzewka'”’. Takie osoby nauczyciele wpisywali do Ksiggi hanby!'®,

W kwestii obdarowywania uczniow nagrodami wtadze panstwowe wypowiadaty
si¢ dos¢ rzadko. Po raz pierwszy szczegdtowsze wytyczne zawarto dopiero w Re-
gulaminie dla szkot ludowych pospolitych i wydziatowych z 1909 r. Mogty to by¢
odpowiednio dobrane (pod wzgledem wychowawczym) ksigzki oraz inne stosowne
podarunki. Okazja miato by¢: zakonczenie roku szkolnego i rozdanie §wiadectw,
obchody patriotyczne, rézne uroczystosci szkolne. Wreczane ksigzki nalezato
dobiera¢ sposrod zalecanych przez Rade Szkolna Krajowa. Ponadto mogty to by¢
ksiagzeczki do nabozenstwa zatwierdzone przez wlasciwe wladze wyznaniowe'”.

12 Archiwum Panstwowe w Przemys$lu (dal. APP), Zesp6t 1478 — Szkota Podstawowa nr 1
w Przeworsku, sygn. 3 — Szkota Gtéwna w Przeworsku. Ksigga honorowa 1831-1890, s. 13, 15;
R. Pelczar, Rzymskokatolickie szkoly trywialne..., dz. cyt., s. 237.

103 Zespot Szkot w Lutezy, Ksigzka wizytacyjna szkoty trywialnej w Lutczy, bns.

104 Zespot Szkot w Lutezy, Klasyfikacja uczniow i uczennic I klasy w szkole ludowej w Lutczy
po odbytym popisie d. 8 lipca 1864 r. za potrocze drugie, bns.

195 APP, Zespot 274 — Szkota Podstawowa nr 1 w Kro$nie, sygn. 6 —Katalogi 1850-1859, s.213-215.

1% S. Pigon, Z Komborni w swiat..., dz. cyt., s. 158; W. Gaj-Piotrowski, Stan szkolnictwa...,
dz. cyt., s. 43; A Kli$, Galicyjska szkota..., dz. cyt., s. 25; J. Swieboda, Szkolnictwo ludowe w Rze-
szowie..., dz. cyt., s. 10-11.
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18 1 Swieboda, Szkolnictwo ludowe w Rzeszowie.. ., dz. cyt., s. 11.

19 Regulamin...1909..., dz. cyt., s. 32.
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Podsumowanie

W szkotach ludowych Galicji w catym okresie zaborow nauczyciele utrzy-
mywali karno$¢ wérod uczniow gldwnie poprzez system réznych kar fizycznych.
Wzorem wczesniejszych lat dominowaty kary cielesne, ktore stosowano w r6z-
nych sytuacjach oraz na rézne sposoby. Cze¢sto kar tych naduzywano. Niekiedy
nauczyciele wprowadzali takze kary psychiczne. Problem stosowania kar szkolnych
do konca zaboréw nie zostat uregulowany. I cho¢ wladze panstwowe oraz o§wia-
towe, a takze pedagodzy galicyjscy zalecali odchodzenie od nich, to w praktyce
nauczyciele caly czas je stosowali. Znacznie ubozszy byt zestaw nagrod, ktore
wprowadzano jedynie przy okazji pewnych wydarzen szkolnych.
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