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OBOZ INTERNOWANYCH W THALERHOFIE
- MIEJSCE PAMIECI PODZIELONE]

Historia obozu thalerhofskiego, funkcjonujacego w okresie I wojny $wiato-
wej w Styrii na potudniu Austrii, jest nie tylko wciaz zywa w spoteczno$ci ukra-
inskiej, lecz czgsto wywotuje wiele kontrowersji. Problem rodzi si¢ w chwili
proby okreslenia opcji ideologicznej/politycznej wigzionych tam ofiar, co do
dzisiaj dzieli wspolczesnych Ukraincow i (Karpato-)Rusinow? dazacych do wpi-
sania wydarzen z Thalerhofu wytacznie do wiasnej koncepcji historii. Dotych-
czasowa historiografia nie poswiecita temu zagadnieniu zbyt wielu szerszych
obiektywnych opracowan, a zatem problem obozu w Thalerhofie i jego percep-
cja wcigz czekaja na rzetelng analize naukowa?.

! ldea nurtu rusinskiego wykrystalizowala si¢ po 1 wojnie $wiatowej w Ameryce Poinocnej
w srodowisku potomkow XIX- i XX-wiecznej emigracji z Rusi Karpackiej (Rusi Podkarpackiej
Iub Ukrainy Zakarpackiej) i Galicji. Szerzej zacz¢to ja popularyzowaé w latach 70. XX wieku,
kiedy utworzono Carpatho-Rusyn Research Center z organem Carpatho-Rusyn American. Celem
nowej organizacji byla m.in. kreacja odrgbnej pamieci historycznej rusinskich imigrantow w Sta-
rym Swiecie. Proces demokratyzacji w Europie po 1989 r. spowodowal ozywienie Kulturowe
kregow rusinskich Ukrainy Zakarpackiej, Stowacji oraz Polski, gdzie powotano organizacje pra-
gnace zerwaé dotychczasowe, mniej lub bardziej dobrowolne, wigzy z ukrainskimi instytucjami
mniejszosciowymi. Wspolpraca rusinskich organizacji przebiega pod egida Swiatowej Koordyna-
cyjnej Rady Rusinow. Por.:. P.R. Magocsi, Carpatho-Rusyns: Their Current Status and Future
Perspectives [w:] Of the Making of Nationalities There is No End, New York 1999; tenze, The
Shaping of National Identity. Subcarpathian Rus' 1848-1948, Londyn 1978; T. Trier, Focus on the
Rusyns. International Colloquium on the Rusyns of East Central Europe, Kopenhaga 1999.

2 Przy tej okazji nalezy wskaza¢ na cenng prace trzech autordw, ktorzy na podstawie licznych
dokumentéw z archiwdéw austriackich podjeli si¢ proby opisu historii obozu w Thalerhofie:

48



Celem artykutu jest przedstawienie krotkiej historii obozu w Thalerhofie,
a nastepnie dazen stronnictwa rusinskiego, by histore te wpisaé w wylaczne
ramy wlasnej pamigci historycznej. Postawimy tutaj nastgpujace pytania: kim
byli wigzniowe Thalerhofu i1 jak dokonywano ich selekcji? Jakie mechanizmy
inkluzji/exksluzji stosowano w obozie? Czy cztonkowie opcji ukrainskiej rze-
czywiscie odegrali rolg denuncjatora, ewentualnie czy podejmowali proby rato-
wania rusofiléw z opresji w obozie?

We wstepnej czgdci artykulu przedstawiona zostanie sytuacja ideologiczna
ruskiej ludnosci galicyjskiej w przededniu I wojny Swiatowej, nastepnie przesle-
dzona bedzie historia obozu, a w koficu omowiony zostanie problem zawtasz-
czania pamigci o Thalerhofie przez ugrupowanie wspotczesnych (Karpato-)
Rusinow.

Podczas analizy problemu, oprocz dokumentacji archiwalnej, wykorzystany
zostanie materiat filmu zatytutowanego ,,Przemienieni przez Thalerhof™.

Rusini galicyjscy w przededniu wybuchu I wojny swiatowej

Najwazniejsza cecha spotecznosci ruskiej w Galicji byta jej polaryzacja na
dwa obozy: ukrainofilski popierajacy odrebnos¢ kulturowa przysztego nowocze-
snego narodu ukrainskiego oraz rusofilski/moskwofilski hotdujacy wzorcom
czerpanym z kultury rosyjskiej oraz szukajacy bliskosci politycznej z Rosja car-
ska. Ostateczna polaryzacja Rusinéw galicyjskich dokonala si¢ juz w latach
siedemdziesigtych XIX wieku, kiedy to wzrosta konkurencyjno$¢ opcji ukraino-
filskiej, a Rosja zaangazowala si¢ bardziej we wspieranie, takze finansowe, nur-
tu rusofilskiego. Na poczatku XX wieku, w obliczu nasilajacej si¢ radykalizacji
opcji rusofilskiej, wykrystalizowato si¢ stronnictwo moskwofilskie, ktore jawnie
glosito idee politycznej jednosci z Rosja carska oraz otwarcie deklarowato swa
przynalezno$¢ do narodu rosyjskiego. Pojawienie si¢ nowej frakcji flirtujacej
z Rosja zaniepokoito dodatkowo wtadze austriackie. Widziaty one nie tylko
w moskwofilach, lecz takze w dziatalnosci bardziej umiarkowanych rusofilow,
anierzadko réwniez ukrainofilow, zagrozenie dla egzystencji monarchii. Au-
striacy nie zawsze byli w stanie rozr6zni¢ ptynne granice pomiedzy stronnictwami
ruskimi, przez co pojawienie si¢ moskwofilow na scenie politycznej Galicji umoc-
nito wizerunek wszystkich Rusinéw jako podejrzanych lub wregcz zdrajcow
i szpiegow na rzecz Rosji.

Tym niemniej zblizajgca si¢ zawierucha wojenna wymagala od Rusinow ja-
snej deklaracji ideologiczno-politycznej. | tak podczas gdy rusofile/moskwofile

G. Hoffmann, N.-M. Goll, Ph. Lesiak, Thalerhof 1914-1936. Die Geschichte eines vergessenen
Lagers und seiner Opfer [w:] Mitteleuropdische Studien der Andrassy Universitit Budapest, IV,
red. D.A. Binder, G. Kastner, A. Suppan, Herne 2010, s. 207.
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trwali przy sympatii do cara i carskiej Rosji oraz prawostawia, przedstawiciele
partii ukrainofilskich utworzyli 27 czerwca 1914 r. Naczelng Rade Ukrainskg we
Lwowie, ktora oglosita poparcie dla Austro-Wegier w walce przeciwko Rosji®.
Na poczatku maja 1914 r. komitet ukrainskiej Partii Narodowo-Demokratycznej
przyjat postanowienie o przeciwdzialaniu ruchowi rusofilskiemu/moskwofil-
skiemu i przeprowadzil propagandowsg antyrusofilskg kampanie¢ protestacyjng®.
W obliczu wojny takze hierarchia Kosciota greckokatolickiego wyrazita swa
lojalno$¢ w stosunku do dynastii 1 monarchii, a metropolita Andrej Szeptyckyj
opublikowat odezwe wzywajaca zotierzy Rusinéw do wiernej stuzby wojsko-
wej oraz skladania przysiegi na wierno$¢ cesarzowi austriackiemu®.

Obé6z w Thalerhofie

Jeszcze przed rozpoczeciem inwazji rosyjskiej oraz w trakcie jej pierwszych
tygodni wladze austriackie aresztowaly prawdziwych i rzekomych sympatykéw
frakcji rusofilskiej/moskwofilskiej w obozach internowanych w Thalerhofie,
Grazu, Theresienstadt i Munkaczu. Gtéwnym miejscem aresztowan rusofilow
i niejako punktem koordynujacym akcje internowania stat si¢ Thalerhof w Styrii,
miejsce zsytek gtéwnie ludnosci ruskiej i duchowienstwa o przekonaniach ruso-
filskich. Aresztowania dokonywane byly najczesciej przez wojsko i1 zandarme-
ri¢. Bardzo czgsto podstawe do aresztowania stanowity anonimowe doniesienia,
informacje z list 0s6b prenumerujacych pisma rusofilskie, wykonane przed woj-
ng spisy rusofiléw i nierzadko chwilowy kaprys wladz wojskowych. Jednocze-
$nie pojawil si¢ chaos w samym postepowaniu prawnym zwigzanym z areszto-
waniami. Ot6z decyzje odno$nie losu aresztowanych przez organa wojskowe
podejmowac miaty czynniki wojskowe, natomiast sprawy osob znajdujacych si¢
pod nadzorem policyjnym rozpatrywaty wtadze polityczne. Kwestia kompliko-
wala sig, poniewaz czgsto nie bylo wiadomo, kto znajdowat si¢ w areszcie §led-
czym, a kto byl ,,tylko” politycznie podejrzanym®.

Transporty do Thalerhofu podazaly przez dzisiejsza Stowacj¢ i Wegry: Ko-
marno, Trenczyn, Presov, Budapeszt i Graz, a sama podr6z trwata trzy doby.

3 S.A. Makarczuk, Ukrajinska Respublyka Hafyczan, Lwow 1997, s. 29. 3 sierpnia Rada, ma-
jaca by¢ ponadpartyjnym przedstawicielstwem wszystkich Rusindéw w monarchii austriackiej,
oglosita manifest z wytycznymi dalszej polityki, do ktorych zaliczyla lojalno$¢ wobec Austro-
-Wegier, prezentowanie sprawy ukrainskiej na forum migdzynarodowym oraz powotanie jedno-
stek wojskowych.

4 M. Demkowycz-Dobrianskyj, Potoékyj i Bobrzynskyj. Cisarski namistnyky Halyczyny
1903-1913, Rzym 1987, s. 107.

5 A.J. Bachturina, Politika rosijskoj imperii w wostocznoj Galicii w gody pierwoj mirowoj
wojny, Moskwa 2000, s. 143.

6 G. Hoffmann, N.-M. Goll, Ph. Lesiak, Thalerhof 1914-1936..., s. 67.
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Areal Thalerhofu potozony byt w odlegtosci okoto 10 kilometrow od Grazu
i obejmowat przestrzen liczacg 110 hektarow, ktora od dawna stuzyta jako teren
¢wiczen wojskowych dla kawalerii i artylerii. Biorac pod uwage fakt, ze w mo-
mencie przybycia pierwszych wi¢zniow do Thalerhofu brak byto tu odpowied-
niej infrastruktury, uzna¢ nalezy, ze decyzje o stworzeniu obozu dla internowa-
nych podjeto dosy¢ spontanicznie. Za stworzeniem miejsca przetrzymywania
podejrzanych o szpiegostwo wilasnie w tym regionie przemawialy nastepujace
czynniki: duza odleglos¢ od linii frontu, dobre potaczenie z siecia kolejowa oraz
odosobnienie, czyli duza wolna przestrzen dzielgca ob6z od punktéw zamiesz-
kania’. Pierwszy transport mezczyzn, kobiet i dzieci z Galicji wschodniej dotart
tu 4 wrzesnia 1914 roku, kiedy to administracja obozu absolutnie nie byla jesz-
cze przygotowana na przyje¢cie internowanych. Jesienia w obozie przebywato
juz okoto 6 tysigcy wieznidow®. Zamieszkali oni w szopach i prowizorycznych
namiotach, co sp wodowato, ze sytuacja higieniczna i sanitarna stawata si¢ coraz
bardziej dramatyczna. Dopiero 9 wrze$nia w poédinocnej czgsci graniczacej
Z lotniskiem rozpoczeto budowe obozu, w ktdérej czynnie uczestniczyli takze
i ternowani.

Przetom lat 1914 1 1915 zaliczy¢ nalezy do okresu najwyzszej Smiertelnosci
wieznidw. W skutek tragicznej sytuacji sanitarnej oraz przeludnienia wybuchaty
tu liczne epidemie®: tyfus plamisty i brzuszny, cholera, odra, czerwonka i rozyca,
ktore od listopada 1914 do kwietnia 1915 r. pochtongty 1350 istnien (dla porow-
nania, liczba wszystkich ofiar obozu w Thalerhofie wyniosta 1767 0s6b)™.
Wazrastajaca ilo$¢ ofiar pochtanianych przez epidemi¢ wymagata z jednej strony
koniecznosci stworzenia miejsc pochowku dla zmartych, z drugiej za$ poprawy
sytuacji sanitarnej w obozie. Wkrotce tez po stronie zachodniej areatu obozu
wyznaczono miejsce na cmentarz (Interniertenfriedhof), zorganizowano obiekty
przeznaczone do prania, mycia, dezynfekcji i odwszarzania. Wykopano studnie
zwoda pitna, ktéra poddawano regularnej kontroli, a takze zintensyfikowano
okresowe badania medyczne wigznidow.

"Tamze, s. 207.

8 Centralnyj Derzawnyj Istorycznyj Archiw Ukrajiny u Lwowi (CDIAL), 146/4/3091,
(Abschrift) K.k. Kriegsiiberwachungsamt an k.k. Statthalterei in Graz, 5.12.1914 [Sprawozdanie
Z czynnosci w Grazu do Wysokiego Prezydium c.k. Namistnictwal, S. 87.

® Tylko w lutym 1915 na tyfus zmarto juz 332 osoby. Por.: G. Hoffmann, N.-M. Goll, Ph.
Lesiak, Thalerhof 1914-1936...., s. 120.

10'W statystyce ofiar Thalerhofu pojawiaja si¢ znaczne rozbieznosci. O ile T.A. Olszanski
szacuje, ze w zadnym okresie funkcjonowania obozu nie przebywalo w nim wigcej niz 6 tys. osob,
a przeszto przez niego nie wigcej niz 8 tys., to M. Demkowycz-Dobrianskyj uwaza, ze juz pod
koniec 1914 r. w obozie przebywato 8 tys. wigzniow, a w latach 1914-1916 rejestracja aresztowa-
nych obejmowata oficjalnie 14 tys. osob. Por.: M. Demkowycz-Dobrianskyj, Potockyj i Bob-
rzynskyj..., s. 110; T.A. Olszanski, Austriackie represje w Galicji i obéz w Thalerhofie [w:] | woj-
na swiatowa w Karpatach, red. T.A. Olszanski, Warszawa 1985, www.cmentarze.gorlice.net.pl/
talerhofstrona.htm
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Po przegranej bitwie pod Gorlicami stoczonej w pierwszych dniach maja
1915 r. wojska rosyjskie wycofaty si¢ na wschdod, a oswobodzone terytorium
poddane zostato ,,oczyszczeniu” z sympatii rusofilskich. Do Thalerhofu zaczety
trafia¢ nowe transporty aresztowanych i to nie tylko rusofilow, lecz takze Ukra-
incow, jak i Polakow*!, Zydéw oraz jenicow rosyjskich i wioskich®.

Na poczatku 1916 r. zauwazalny staje si¢ ponowny wzrost Smiertelnosci
wiezniow, ktora tym razem wigzala si¢ z niedozywieniem 1 katastrofalnymi wa-
runkami zycia w obozie wskutek pogarszajacej si¢ ogdlnej sytuacji na froncie.
Jednoczesnie odnotowano liczne przypadki nielegalnego handlu Zzywnoscia,
ktore nie tylko spowodowaty eksplozje cen na produkty spozywcze, lecz takze
przyczynily si¢ do nieréwnego rozdziatu pozywienia, a w efekcie gtodu®®. Skraj-
nie niedozywieni internowani wykorzystywani byli w dalszym ciagu do réznych
prac: zajmowali si¢g wytwarzaniem stomianych butow, budowsa i remontem oko-
licznych drég oraz praca na rzecz pobliskich gospodarstw rolnych. Wielu zabra-
no takze do prac w glebi Austrii, przy czym procederem tym zajmowali si¢ spe-
cjalnie w tym celu wyksztatceni posrednicy. Juz w potowie 1915 r. planowano
skierowa¢ trzystu thalerhofskich wigzniow do pracy w glebi Austrii**. Podobnie
duzg czg$¢ internowanych zatrudniono w fabrykach produkcyjnych w Grazu lub
tez wystano do pracy na roli u okolicznych chtopéw. Cigzka praca pogarszata
stan zdrowia i tak juz ostabionych i wyczerpanych wigzniow.

Szykany wobec ludnosci greckokatolickiej wzbudzity ostry sprzeciw hierar-
chii unickiej oraz sklonity $rodowiska ukrainofilskie do protestoéw przeciwko
przesladowaniom — sympatycy nurtu rusofilskiego uznani przez wiladze au-
striackie za wrogdw monarchii — z naturalnych wzgledow nie mogli otwarcie
sprzeciwia¢ si¢ represjom. Ukrainofile zarzucali Austriakom uleganie szerzonej
w prasie polskiej histerii skierowanej przeciwko Rusinom galicyjskim oraz nie-
uwzglednianie w trakcie aresztowan polaryzacji spolecznosci Rusinéw na lojal-
nych obywateli panstwa oraz rzeczywistych sympatykow Rosji i prawostawia.
Podczas ewakuacji zsytano bowiem do Thalerhofu ludzi przypadkowych: du-
chownych, urzednikow wszelkich kategorii, wiascicieli kamienic, kupcow
i chtopow. Prezydium Ukrainskiego Przedstawicielstwa Parlamentarnego utrzy-
mywato, ze wielu ruskich chtopow oraz ksi¢zy unickich zostato bezpodstawnie
uwiezionych, a podczas ewakuacji ludno$¢ ruska nie byta traktowana przez Woj-

1T, Kuryllo podaje, ze 22 grudnia 1914 r. do Thalerhofu trafit transport Polakéw z Krako-
wa, ktorzy dowiedziawszy si¢ o epidemii tyfusu w obozie, wpadli w rozpacz. T. Kuryllo, Dniew-
nik Lemka iz Talerhofa (z 14/go sientiabrja 1914 g. po 22-oje avgusta 1915 g.), ,,Talergofskij
Almanach”, 3(1930), s. 52.

12T A. Olszanski, Austriackie represje w Galicji...

BT, Kuryllo, Dniewnik Lemka iz Talerhofa..., s. 32.

14 Tamze, s. 132.
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ska austriackie na réwni z Polakami czy Zydami'®. Nie bez znaczenia by} takze fakt,
ze zotnierze austriaccy nie zawsze byli $wiadomi réznic pomigdzy wrogimi Rosja-
nami a Rusinami galicyjskimi i czesto poprzez pryzmat jezyka, alfabetu czy wyzna-
nia kwalifikowali tych ostatnich jako cztonkéw wrogiego narodu rosyjskiego®e.
Dlatego tez Prezydium Ukrainskiego Przedstawicielstwa Parlamentarnego w oskar-
zycielskim tonie pisze o stosowaniu zasady zbiorowej odpowiedzialno$ci w odnie-
sieniu do okre$lenia przynalezno$ci wyznaniowej: ,,aby zosta¢ wzietym za zdrajce,
wystarczy jedynie przynalezno$¢ do obrzadku greckokatolickiego™’.

Istotne miejsce w historii obozu zajmuje praca administracyjna jego zarzadu
ukierunkowana na wyjasnienie prawnej podstawy przetrzymywania internowa-
nych. Jeszcze 9 listopada 1914 r. w celu badania poszczego6lnych przypadkow
rusofilstwa powotano Thalerhofska Komisje Sledcza (Thalerhof-Untersuch-
ungskommission), ktora nie zawsze nadgzata ze sprawdzaniem licznych akt wig-
zionych 0s6b®®. Niecaly miesigc pozniej urzad nadzoru wojny (Kriegsiiberwa-
chungsamt) skierowat pismo do namiestnictwa w Grazu, w ktorym podkre$lano,
ze Komisja nie moze ogranicza¢ si¢ tylko do przyjmowania présb internowa-
nych, lecz powinna zaja¢ si¢ faktyczng lustracjg uwigzionych. Pierwszym zada-
niem Komisji i lekarzy obozowych powinna by¢ selekcja tych, ,.ktorzy juz po-
przez swoja konstytucje ciata lub umystowa chorobe nie stanowig zagrozenia dla
przebiegu dzialan wojennych”®, Ponadto rozporzadzenie postanawialo, ze oso-
by powyzej 60. roku zycia nalezy zwolni¢ z obozu, a nastgpnie osiedli¢ pod
statym nadzorem w Styrii w charakterze uchodzcow. W miejscach odosobnienia
mogg zosta¢ umieszczeni takze wigzniowie, ktoérzy sg w stanie sami si¢ utrzy-
mac, o ile nie znajduja si¢ na listach zdeklarowanych rusofliskich agitatorow.
W dalszej kolejnosci pismo wymieniato starcow, chorych fizycznie i psychicz-
nie, ktérych nalezato odestaé do szpitala na koszt administracji politycznej®.
Wkroétce zwolniono 684 wigzniow, przy czym duza ich cze¢$¢ zostata zatrzymana
w Styrii albo zmuszona do osiedlenia si¢ w konkretnych miejscowosciach Au-
strii i Czech?. Uzasadniong przyczyne internowania potrafiono poda¢ w zaled-
wie 66 przypadkach, a 197 dochodzen znajdowalo si¢ jeszcze w toku postepo-
wania??. Sytuacja wiezniow byta o tyle niejasna, ze zgodnie z prawem nie mu-

15 CDIAL, 146/6/1376, (Abschrift) Vom Présidium der ukrainischen parlamentarischen Ver-
tretung an das Hohe k. und k. AOK (hohes Oberkommando), Wieden 11.08.1915, s. 505.

16 Tamze, s. 505-506.

17 Tamze, s. 505.

18 G, Hoffmann, N.-M. Goll, Ph. Lesiak, Thalerhof 1914-1936..., s. 41.

19 Allgemeines Verwaltungsarchiv (AVA), sygn. 67, K. 901, k.k. Kriegsiiberwachungsamt an
die k.k. Statthalterei in Graz, Wieden 5.12.1914, s. 89.

20 Tamze.

21 Chodzi tu o wigzni6w, ktorzy byli w stanie utrzymaé si¢ sami i nie figurowali w ewidencji
jako agitatorzy rusofilscy, CDIAL, 146/4/3091, (Abschrift) K.k. Kriegsiiberwachungsamt an K.K.
Statthalterei in Graz, 5.12.1914, s. 89.

22 CDIAL, 146/4/3091, (Abschrift) K.k. Kriegsiiberwachungsamt..., S. 87.
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sieli by¢ oni oskarzeni o popelnienie czynu zabronionego: by zosta¢ internowa-
nym wystarczalo samo podejrzenie o taki czyn?®. Z tego powodu rozpatrywanie
wnioskow o zwolnienie lub tez konfinacj¢ (przeniesienie do konkretnej miej-
scowosci, w ktorej konfinowany znajdowat si¢ pod nadzorem policyjnym) trwa-
ty miesigcami, a niejednokrotnie wregcz latami. W wielu przypadkach internowa-
ni nie mogli doczeka¢ si¢ rozpatrzenia wlasnej sprawy i czesto zanim to sig sta-
to, umierali na skutek choroby lub wycieficzenia. W dokumentach austriackiego
urzedu nadzoru wojny z 1914 r. czytamy, ze w wiekszo$ci przypadkdéw nieznany
byl powod aresztowania, czesto podawano informacje o dostarczeniu ,,politycz-
nie podejrzanych”, ktore to okreslenie odnosito si¢ do catego transportu aresz-
towanych. Sytuacja ta spowodowata, ze Prezydium Ukrainskiego Przedstawi-
cielstwa Parlamentarnego podejmowato coraz to nowe proby ukierunkowane na
wyjasnienie potozenia i ewentaulne zwolnienia wieznidow z Thalerhofu. W ofi-
cjalnych pismach zwracano przede wszystkim uwage na fakt lojalnosci Rusinéw
galicyjskich wobec monarchii austro-wegierskiej, podkreslajac odwieczng wro-
g0$¢ Rosji wobec mieszkajacych na jej terytorium Ukraincow. W pismie Prezy-
dium czytamy: ,,Jest faktem, ze Ukraincy sg nieprzejednanymi wrogami Rosjan,
ze wladnie oni w czasie zajecia Galicji wschodniej przez Rosjan byli w sposob
najbardziej brutalny przesladowani i ze Rosja w trakcie inwazji dazyta do znisz-
czenia wszystkich przejawoéw znienawidzonego przez nia zycia narodowego Ukra-
incow w Galicji”?. Rozczarowane Sytuacjg Prezydium Ukrainskiego Przedstawi-
cielstwa Parlamentarnego wystosowalo we wrzesniu 1916 r. kolejny oficjalny
protest przeciw niezgodnemu z prawem traktowaniu wigzniéw thalerhofskich.
Czytamy w nim, ze dotychczas w sprawie zadnego aresztowanego Ukrainca nie
padt ani wyrok skazujacy, ani tez nie wydano zadnego aktu oskarzenia. Uzyte tu
pojecie ,,Ukrainiec” miato podkresla¢ dystans wobec Rosji, co w trakcie postepo-
wania wladz austriackich o zwolnienie z obozu bylo najwazniejszym argumentem.

Dalej Prezydium krytykuje stosowanie praktyki pozbawiania wolno$ci na
podstawie domniemania: ,,Do Thalerhofu zabiera si¢ Ukraincow, co do ktorych
Thalerhofska Komisja Sledcza w ogdle nie wie, co im sie zarzuca (...) odpo-
wiednie akta nie sa dostarczane wraz z przybyciem internowanego, lecz dociera-
ja do obozu czgsto po kilku tygodniach od jego internowania. W ostatnim czasie
mnozg si¢ wrecz przypadki, ze niewinnie aresztowani Ukraincy, zwolnieni poz-
niej przez Thalerhofska Komisje Sledcza, znowu bez przyczyny i dowodow
zostajg zatrzymani i internowani w Thalerhofie”?,

2 G. Hoffmann, N.-M. Goll, Ph. Lesiak, Thalerhof 1914-1936..., s. 65.

2 CDIAL, 146/6/1376, (Abschrift) Vom Présidium der ukrainischen parlamentarischen Ver-
tretung an das Hohe k. und k. AOK (hohes Oberkommando), Wieden 11.08.1915, s. 505.

% Steiermirkisches Landesarchiv w Grazu (StLA), Statth. Pris. ,,Thalerhofakten* E91 1916,
Thalerhof — Internierung von Ukrainern, Prdsidium ukrainische parlamentarische Vertretung,
07.09.1916, T.K. Nr. 6316, cyt. za: G. Hoffmann, N.-M. Goll, Ph. Lesiak, Thalerhof 1914-1936...,
S. 72-73.

54



Ostry sprzeciw Prezydium zmusit wladze austriackie do zmierzenia si¢ z pro-
blemem, tym bardziej ze wraz z konczaca si¢ wojna ,,zagrozenie rusofilskie” zdawa-
fo si¢ traci¢ na znaczeniu. 8 marca 1917 r. cesarz Karol I wydat rozkaz przeprowa-
dzenia lustracji wszystkich internowanych oraz rewizji przyczyn ich odosobnienia,
w przypadku za$§ braku istnienia jasnego podejrzenia o szpiegostwo nakazal zwal-
nianie wiezniow. Wskutek wprowadzenia w zycie cesarskiego rozkazu liczba aresz-
towanych szybko spadata: w czerwcu 1917 r. w Thalerhofie przebywalo jeszcze 589
0sob (124 wiezniow, 190 cywilnych internowanych, 15 rusofilow z Galicji, 260
jencow wojennych)?. Kilka miesiecy pozniej, 1 wrzesnia 1917 1., po trzech latach
egzystencji oboz w Thalerhofie, przez ktory przewingto si¢ w sumie 16 400 wigz-
nidw, zostal rozwigzany na mocy nowego dekretu cesarskiego.

Po obozie pozostal cmentarz sktadajacy si¢ z 517 pojedynczych mogit
(w tym 14 zydowskich) oraz 20 masowych grobow, w ktorych ztozono od 51 do
76 cial?’. Nie budzil on wigkszego zainteresowania az do momentu, kiedy
w latach 30. ubiegltego wieku wtadze austriackie podjety decyzje o rozbudowie
obiektéw wojskowych na lotnisku w Thalerhofie. Decyzja ta zaktadata koniecz-
nos¢ przebudowy cmentarza oraz ekshumacji kosci, co dokonato si¢ ostatecznie
W 1936 r. Szczatki 1747 ofiar ztozono w cylindrycznej mogile, na ktorej wznie-
siono okragta kaplice wraz z pomieszczeniem upamigtniajacym ofiary Thalerhofu
(szczatki 14 ofiar zydowskich ztozono na cmentarzu zydowskim, a dziewie¢ ciat
bedacych w trakcie rozktadu pochowano oddzielnie w metalowych trumnach)?,
Z przeprowadzonej analizy dostepnych danych statystycznych wynika, ze praw-
dopodobienstwo przeprowadzenia petnej ekshumacji wynosi 99,88%. Kostnica
Z pomieszczeniem upamictniajagcym ofiary obozu w Thalerhofie istnieje po dzien
dzisiejszy 1 jest utrzymywana ze srodkow panistwa autriackiego. Usunigcie §ladow
obozu z ich pierwotnego miejsca oraz zabudowanie terenu obiektami cywilnej
i militarnej infrastruktury lotniczej przyczynito si¢ do przerwania ciagloSci po-
wszechnej — szczegolnie austriackiej — pamieci o obozie?®. Thalerhof znalazt jed-
nak trwate miejsce w pamigci rusofilow/Rusindw oraz Ukraincow.

Kreacja pamieci na przykladzie filmu
»,Przemienieni przez Talerhof”

Wskutek wydarzen wojennych nowy element, historia obozu thalerhofskie-
go i jego ponad 1700 ofiar, na state zakorzenit si¢ w historycznej pamigci rusofi-

2 Tamze, s. 63.

27 Tamze, s. 128, 131.

2 Tamze, s.167.

29 Stronie austriackiej zarzuca sie na przyktad wypieranie z pamieci zbiorowej ponurej histo-
rii obozu w Thalerhowie, por.: Wo Flugzeuge iiber Grdiber rollen, ,Kleine Zeitung”, 10.12.2007.
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16w/Ukraincow. Niemalze rownolegle do wydarzen stronnictwo rusofilskie roz-
poczeto proces kreacji wizerunku rusofilow jako meczennikéw i ofiar, a ukrai-
nofilow jako sprawcow, ktorzy w upowszechnianej propagandzie wystepowali
najczesciej w roli donosicieli, denuncjatorow i1 szpiegdw ludnos$ci o przekona-
niach rusofilskich/moskwofilskich®. Ukraincoéw/ukrainofilow nazwano we wro-
giej retoryce ,,mazepincami” i ,bra¢mi-Kainami”, co w wolnym przektadzie
oznacza¢ mialo zdrajcéw i bratobojcow.

O ile rusofile uznawali siebie za niewinne ofiary, o tyle retoryka ukrainofil-
ska podkreslata, iz moskwofile sprowokowali Austriakow swa dziatalnos$cia,
a wigc sami sa sobie winni przesladowan, ktore spadty na nich, a przy okazji
na catg ludno$¢ ruska, w tym takze na ukrainofilow. Austriacy oskarzyli rusofi-
16w o sprzyjanie rosyjskiej armii, co w konsekwencji doprowadzito do prze-
Sladowan catej spotecznos$ci ruskiej oraz uwiezienia jej przywodcéw w obo-
zach odosobnienia®.

Wroga retoryka obu stronnictw rozwijana byta przez oba obozy na prze-
strzeni dziesigtek lat w kraju, jak i na emigracji w USA. Za jej kontynuacje
uzna¢ mozna film poswigcony kwestii obozu internowanych zatytulowany
»Przemienieni przez Talerhof”, ktorego premiera odbyta si¢ w marcu 2015 r.
Centralng czg$¢ filmu stanowig opinie i oceny historykow oraz znawcow pro-
blematyki, a takze opowiesci wnukdw i dzieci ofiar, ktore do dzisiaj nie do kon-
ca uporaly si¢ z traumg spowodowang przez represje panstwa Habsburgow.

W prezentowanych w filmie opiniach przewija si¢ glownie argumentacja
(Karpato-)Rusinow, ktorzy z jednej strony odrzucajg opcje¢ ukrainska, z drugiej
za$ zachowuja postaweg pelng rezerwy wobec Rosji. I cho¢ stworzenie filmu na
temat Thalerhofu jest cenng proba uporania si¢ z upiorami przesztosci i ze zde-
cydowang wigkszos$cia opinii mozna si¢ zgodzi¢, to jednak pojawiaja si¢ w nim
echa retoryki rusofilskiej.

Pewien ekwilibrystyczny zabieg zostaje zastosowany juz w momencie pro-
by okreslenia swiadomosci narodowej czy ideologicznej ofiar obozu, co ujawnia
si¢ w stwierdzeniu, iz internowani byli Lemkami, Rusnakami i Rusinami, a po-
jecia te sg antonimami terminu ,,Ukrainiec”. Mamy w tym wypadku do czynie-
nia z duzym naduzyciem i znieksztalceniem rzeczywistoéci, bowiem Ukrainiec
jest takze Rusinem, tyle tylko, Zze o opcji ukrainofilskiej. Termin Rusin jest poje-
ciem szerszym, poniewaz obejmuje on nie tylko Rosjan czy Biatorusinow,
0 czym mowa w filmie, ale takze 1 Ukraincow, wokot ktorych w filmie zapada
zmowa milczenia — przynajmniej w tym kontekscie (H. Duc¢-Fajfer). Aby blizej
zobrazowac ten fakt nalezy doda¢, iz w dokumentach austriackich az do 1918 r.
stosowane jest wobec catej ruskiej ludnosci galicyjskiej okreslenie ,,Ruthenen”

30 http://pl.wikipedia.org/wiki/Centralny_Komitet_Talerhofski [dostep: 19.02.2014].
8L P, Antonyszyn, Szczo kozmyj Lemko powynen znaty pro Talerhof, ,Nasz Lemko”,
1.06.1934, nr 11, s. 4.
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(Rusini), ktérych dzieli si¢ na ukrainofilow (Jungruthenen) i rusofilow (Altru-
thenen). Dopiero pod koniec I wojny §wiatowej wprowadzono do oficjalnego
uzytku specjalnym dekretem wtadz wiedenskich pojgcie ,,Ukrainiec” — w miej-
sce stosowanego dotychczas terminu ,,Rusin” (der Ruthene).

W filmie nie wspomina si¢ takze o znaczacej roli propagandy rosyjskie;j,
ktora na poczatku XX w. zostata zintensyfikowana nie tylko w Europie, ale tak-
ze w Stanach Zjednoczonych, dokad naptywaty duze ilo$ci emigrantow z Galicji
1 stykajac si¢ z prawostawiem oraz propaganda rosyjska ulegaty jej wptywom.
Wyjasnienie, ze w USA mogla si¢ swobodnie ksztattowaé §wiadomo$¢ chiopa
ruskiego — hamowana i kontrolowana w Galicji przez wtadze panstwowe — jest
pewnym uproszczeniem (A. Zieba), poniewaz ruski emigrant w Ameryce znalazt
si¢ pod bezposrednim wplywem $wietnie zorganizowanej rosyjskiej Cerkwi
prawostawnej oraz §wieckiej propagandy rosyjskiej. W filmie pada takze stwier-
dzenie, jakoby wiladze austriackie finansowaty wylacznie organizacje ukrainofil-
skie 1 z tego wzgledu instytucje rusofilskie musiaty czerpa¢ srodki z Rosji. Nie
do konca jest to prawda, poniewaz na przyktad zaréwno ukrainofilska ,,Prosvi-
ta”, jak i rusofilskie ,,Towarzystwo Kaczkowskiego” otrzymywaty $rodki z au-
striackiej kasy panstwowej.

Bezdyskusyjne jest, iz szczegdlne represje, wiacznie z internowaniem
w Thalerhofie, spadly na mieszkancéw Lemkowszczyzny, gdzie dominowato
stronnictwo rusofilskie, wzglgdnie bardziej umiarkowane staroruskie. Wiadze
austriackie mocno przekonane o prorosyjskich nastrojach na temkowszczyz-
nie nazywaty region Lemkow ,mala Rosja”. Doda¢ nalezy, ze region ten
w przededniu wybuchu I wojny Swiatowej nalezat do jednego z trzech osrod-
kéw w Galicji — oprocz Zatucza i Cielagza, w ktorych przed wybuchem wojny
doszto do masowych konwersji na prawostawie®. A zatem nie bylo tajemnicg,
iz na Lemkowszczyznie upowszechnialy si¢ nastroje prorosyjskie, a wladze
austriackie nie musialy by¢ informowane o zaangazowanych rusofilach przez
ukrainofilow.

Ofiary

W filmie pojawia si¢ pewien rodzaj wybiorczosci w doborze opisu ofiar.
W zaproponowanym ujeciu tematyka koncentruje si¢ na wigzniach pochodza-
cych z Lemkowszczyzny oraz Rusi Zakarpackiej. Zupetnie nie wspomina si¢
o0 internowanych pochodzacych z innych regionéow Galicji Wschodniej, cho¢
w momencie, kiedy w filmie pojawia si¢ zblizenie ksiggi ofiar okolic Gorlic,
widniejg w niej takze miejscowosci z najbardziej wschodnich zakatkow Galicji.

32 B. Wojtowicz-Huber, ,, Ojcowie narodu”. Duchowienstwo greckokatolickie w ruchu naro-
dowym Rusindéw galicyjskich (1867-1918), Warszawa 2008, s. 185-190.
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To prawda, ze do Thalerhofu, ktory byt pomyslany jako miejsce odosobnienia
rusofilow jako wrogdéw panstwowych i szpiegow, trafiali czesto przypadkowi
niewinni ludzie. Bylo to spowodowane nie tylko faktem, iz w przedktadanych
rzadowi sprawozdaniach informacje na temat rozprzestrzeniania si¢ rusofilstwa
byty mocno przesadzone, lecz rowniez tym, ze takze ukrainofiléw uwazano za
element niegodny zaufania. W ten sposob wigkszo$¢ Rusinéw galicyjskich po-
strzegana byla jako podejrzani obywatele panstwa austriackiego. W atmosferze
chaosu, braku kontroli oraz bezprawia ewakuowano ze strefy przyfrontowej
ludnos$¢ oskarzang o rusofilstwo, a wladze lokalne nie wiedziaty, jak traktowaé
aresztowanych i jaka decyzj¢ podja¢ w sprawie ich przysztych loséw. Sytuacje
utrudniat brak jasnych urzedowych wytycznych w tym zakresie, co w sposob
niekorzystny musiato odbi¢ si¢ na psychicznej i fizycznej kondycji uwigzionych.
Chaotyczne dzialania wladz potwierdza choéby fakt, ze na poczatku wojny
w trakcie ewakuacji wigzien ze Lwowa, Stanistawowa i1 Przemys$la dochodzito
do przypadkowego internowania aresztowanych, pomytkowych przesylek akt
osobowych lub wrecz utraty wielu dokumentéw. Na poczatku wojny interno-
wano w Thalerhofie gtownie rusofiléw, starorusindw, ale takze ukrainofilow,
jeficow wojennych, a nawet Zydow i Polakéw oraz wielu zupetnie przypadko-
wych 1 apolitycznych oséb. We wspomnianym juz wyzej rozporzadzeniu cesar-
skiego urzgdu nadzoru wojny z 27 sierpnia 1914 r. czytamy, iz internowaniem
maja by¢ objete osoby, ktorych ,,obecno$¢ w strefie przyfrontowej stwarza co
prawda zagrozenie dla prowadzenia dziatan wojennych, ale ktérym nie sposdb
jest dowies¢ popetnienia karalnego czynu i z tego powodu nie moga one by¢
postawione przed sagdem”®*. Rozporzadzenie to pozostawiatlo duzy margines
dobrowolnosci wtadzom lokalnym. Selekcja internowanych miata nastapi¢ do-
piero p6zniej — juz w Thalerhofie, dla wielu zbyt p6zno, bowiem zanim to nasta-
pito, wielu aresztowanych zmarto w skutek epidemii lub wyciefnczenia.

Ukraincy: sprawcy czy obroncy?

W filmie ,,Przemienieni przez Talerhof” pojawia si¢ stwierdzenie oskarzajg-
ce Ukraincow o denuncjacje, na podstawie ktorych osadzano podejrzanych
w obozie thalerhofskim. Przekonanie to nie jest nowe, bowiem juz w 1914 r.
moskalofilska ,,Prikarpatskaja Rus’” opublikowata artykut o roli ,,mazepincow”
(Ukraincow — negatywnie od Mazepy) w przesladowaniach, ktore spadly na
temkowskich rusofilow na poczatku mobilizacji*®. Oczywiscie nie da si¢ wyklu-

33 G. Hoffmann, N.-M. Goll, Ph. Lesiak, Thalerhof 1914-1936..., s. 25.
34 Tamze, s. 72.
35 Prikarpatskaja Rus’” 1914, nr 1477, cyt. za: ,, Talergofskij Almanach”, nr 2, s. 48.
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czy¢, iz denuncjacje ukrainofilow o charakterze politycznym si¢ zdarzaly, jednak
czesciej byly to donosy sasiedzkie, u ktorych podtoza lezata zwykta ludzka za-
wis¢ czy cheé przejecia majatku, jak w przypadku Sofrona Krynickiego, jedyne-
go chtopa posiadajacego w Krynicy-Zdroju wlasny dom, ktory stat si¢ ofiarg
zazdrosnego konkurenta chcacego przeja¢ jego majatek. Na marginesie dodac
nalezy, iz do jego konkurentow zaliczono wtascicieli okolicznych doméw nale-
zacych do Polakéw i Zydow®e. Twierdzenie o masowych denuncjacjach Ukraif-
cOw, a czesto nawet o tworzeniu przez nich wykazu rusofilow, jest o tyle przesa-
dzone, ze wladze panstwowe posiadaty doskonala orientacje w scenie rusofil-
skiej/ruskiej w Galicji — zreszta w drugiej czesci filmu pojawia si¢ informacja
0 zestawianiu takich spisow przez wiladze panstwowe na podstawie cztonkow-
stva w towarzystwach rusofilskich czy tez abonamentéow rusofilskich gazet
(B. Horbal). Autorka niniejszego tekstu w ciggu wieloletnich prac badawczych
w archiwach Lwowa, Wiednia czy Przemysla nie natrafila na spisy rusofilow,
ktore tworzone bylyby przez ukrainofiloéw. O istnieniu takich wykazoéw nie
wspominaja takze inni historycy zajmujacy si¢ tematyka galicyjska. Co prawda
istnial pomyst wladz wiedenskich co do inwigilacji emigracyjnego srodowiska
ruskiego w USA przez greckokatolickich ksiezy, ale zostal on w sposob dyplo-
matyczny odrzucony przez metropolite Szeptyckiego®’. Na Lemkowszczyznie
za§ w przededniu wojny zdarzaty si¢ donosy na konwertytow prawostawnych
0 charakterze porachunkow sgsiedzkich, ktore przez lokalne wiadze byly najcze-
$ciej ignorowane. Podkresli¢ nalezy, ze w tym czasie warstwa inteligencji ukra-
inskiej na L.emkowszczyznie byla tak watla, ze trudno méwic o jej zorganizowa-
nej akcji przeciw lokalnej ludnos$ci. Wrecez przeciwnie, wladze Cerkwi greckoka-
tolickiej i partie ukrainofilskie, ktére na poczatku wojny opowiedziaty si¢ otwar-
cie po stronie austriackiej, podejmowaty dziatania na rzecz tejze ludnosci. Juz
w pierwszych miesigcach wojny okoto potowe aresztowanych zwolniono bez
przestuchania na podstawie ,,lojalnosciowe;j” listy przedstawionej przez ukraino-
filow — w tym wypadku nalezy przyjac, iz zwolnieni faktycznie byli zwolenni-
kami opcji ukrainofilskiej. W pdzniejszym czasie jednak, w obliczu trudnosci
i oporéow wiadz obozu, Prezydium Ukrainskiego Parlamentarnego Przedstawi-
cielstwa zmuszone zostato podejmowac coraz to nowe proby wyjasniania pro-
blemoéw zwigzanych z sytuacjg internowanych. W oficjalnych pismach zwracano
uwage na fakt lojalnosci Rusinéw galicyjskich wobec monarchii austro-
-wegierskiej oraz na bezpodstawne uwigzienie wielu ruskich chlopow, ksigzy
unickich, dzieci i starcow. Rozczarowane sytuacjg Prezydium Ukrainskiego Par-
lamentarnego Przedstawicielstwa sktadato jeszcze na przelomie 1916 1 1917 r.

36 G. Hoffmann, N.-M. Goll, Ph. Lesiak, Thalerhof 1914-1936..., s. 76—77.

37 Haus-, Hof- und Staatsarchiv (HHStA) w Wiedniu, k.k. Ministerium des Aussern an k.k.
Ministerpredsident Graf Strukh, Ministerprasident Graf Tisza, Herrn Dumba in Washington, Gene-
ralkonsul von Hann in Montreal, Wieden 5.05.1914, s. 21-39.
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oficjalne protesty przeciw niezgodnemu z prawem traktowaniu wi¢zniéw tha-
lerhofskich. Oczywiscie prawda jest, ze wiezniowie, ktorzy ztozyli deklaracje, iz
sa Ukraincami, mieli duzo wigksze szanse na opuszczenie obozu. A zatem
przedstawiciele partii ukrainofilskich namawiajacy internowanych, by podpisy-
wali tego typu deklaracje, nie moga by¢ potgpiani w czambut. W koncu nie
ukrainofile podejmowali decyzje o zwolnieniu internowanych, a specjalna au-
striacka obozowa komisja $ledcza wymagajaca na pierwszym miejscu odniesie-
nia sie aresztanta do zarzutu 0 sympatie rusofilskie.

W omawianym filmie pojawia si¢ takze inny wazny logiczny zgrzyt: bo jesli
ukrainofile — zgodnie z zarzutami — zostali uwolnieni z Thalerhofu juz w pierw-
szych miesigcach wojny i w zasadzie nie moga by¢ ofiarami, to o uwolnienie
jakich wieznidéw starato si¢ Prezydium ukrainskie pod koniec istnienia obozu?
Odpowiedz narzuca si¢ sama:

1. Prezydium ukrainskie podejmowato wysitki, by uwolni¢ rusofilow,

2. Jesli natoamist Prezydium starato si¢ o zwolnienie ukrainofilow, to nie
moze by¢ prawda, iz zgodnie z retoryka rusofilska zostali oni zwolnieni z obozu
na poczatku wojny.

Wedtug dostgpnych zrédet archiwalnych do najbardziej wytrwatych postow
ukrainskich piszacych interpelacje w sprawie uwolnienia internowanych nalezat
nie tylko Nikolaj von Wasilka, lecz takze dr Kost Lewickij, ktérego omawiany
film przedstawia w negatywnym $wietle. Prawdg natomiast jest, ze dr Lewickij
podczas catego okresu istnienia obozu w Thalerhofie, poczynajac od pazdzierni-
ka 1914 r., kierowat ostre protesty do wtadz austriackich w obronie osadzonych
tam wigzniow®, Doda¢ nalezy, iz nie mogt on oficjalnie stara¢ sie¢ o uwolnienie
z Thalerhofu rusofilow, gdyz bytoby to nieskuteczne. Osoba pragnaca opusci¢
ob6z musiata zadeklarowa¢ swa lojalno$s¢ wobec monarchii i odzegna¢ si¢ od
rusofilstwa.

Po zakonczeniu wojny organizacje rusofilskie rozpoczety ofensywe ideolo-
giczng majacg na celu wpisanie historii obozu w ekskluzywne ramy wlasnej
pamigci. Dzisiaj dazenie to kontynuowane jest przez gtdéwnych ideologéw kar-
patorusinizmu w Europie Srodkowo-Wschodniej*, co znalazto takze odzwier-
ciedlenie w niektorych akcentach omawianego filmu. Wszystko to powoduje, iz
w tym przypadku rzetelna i poparta zrodtami archiwalnymi debata jest wrecz
niezbedna. Przy tym nalezy pozosta¢ szczegdlnie uwrazliwionym na cierpienia
wszystkich ofiar obozu, tych o przekonaniach rusofilskich, ukrainofilskich, jak
i tych nieposiadajgcych zadnych politycznych preferencji.

38 Osterreichisches Staatsarchiv w Wiedniu (OStA), Kriegsiiberwachungsamt 1914, Abschrift
der Note des k.k. Ministerrats-Prasidiums vom 20.10.1914 an das k.uk. A.O.K., k.u.k. Kriegs-
{iberwachungsamt, 20.10.1914, K.U.A 9848, cyt. za: G. Hoffmann, N.-M. Goll, Ph. Lesiak, Tha-
lerhof 1914-193..., s. 81-82.

39 Por.: przypis nr 1 niniejszego tekstu.
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Wykaz skrotow

AVA — Allgemeines Verwaltungsarchiv w Wiedniu

CDIAL - Centralnyj Derzawnyj Istorycznyj Archiw Ukrajiny u Lwowi
HHStA — Haus-, Hof- und Staatsarchiv w Wiedniu

StLA — Steiermérkisches Landesarchiv w Grazu

OStA — Osterreichisches Staatsarchiv w Wiedniu
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INTERNMENT CAMP IN THALERHOF - A PLACE OF MEMORY DIVIDED

Summary

This article discusses the history and attempts to create the memory of Thalerhof, a camp function-
ing during the First World War in Styria in the south of Austria. Most of his prisoners were Galician
Ruthenians, especially representatives of the Russophile movement. During the three years of the
camp’s existence, 16,400 internees passed through it, and 1,767 people lost their lives in it. While the
history of the camp has been repressed from the memory of the Austrians, for the descendants of the
victims it is still an undeveloped trauma. It is all the deeper because Thalerhof has become the subject of
a dispute between the (Carpat-)Ruthenians and Ukrainians, because both sides of the conflict want to
write the memory of him only within the framework of their own history. Thus, the camp in Thalerhof
can be considered a typical divided memorial site.

Keywords: Internment camp in Thalerhof, Ruthenians, memory



