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JOZEF KOFFLER JAKO PUBLICYSTA
I REDAKTOR CZASOPISM

Jozef Koffler (ur. 1896 w Stryju, zm. okoto 1944 koto Krosna) znany jest przede wszyst-
kim jako polski kompozytor dziatajacy we Lwowie w latach 1924-1941. Odznaczyt si¢ jako
redaktor wlasnych czasopism muzycznych — wydawanej w Przemyslu ,,Orkiestry” (1930-1938)
oraz ukazujacego si¢ we Lwowie ,,Echa” (1936-1937). Ponadto sposrdd czasopism muzycznych
publikowat na tamach wydawanych w Polsce: ,,Muzyka Wojskowego”, ,,Muzyki” i ,,Kwartalnika
Muzycznego”. Zamieszczal tez teksty (glownie recenzje) w ogdlnych polskich czasopismach.
Celem artykutu jest nie tylko przedstawienie, w ktorych czasopismach, publikowal, ale jakich
zagadnien dotyczyly jego teksty. Udato si¢ wytoni¢ nastgpujace kategorie: ,,Muzyka dawna” (do
konca XVIII wieku), tworczos¢ wybranych kompozytoréw: Beethoven, Schubert, Mendelssohn,
Wagner, Brahms, Mahler, Reger, Debussy, Strawinski, Schonberg, Szymanowski, Koffler o swo-
jej tworczos$ci, a ponadto: ,,Postep 1 rozwdj”, ,,Wspotczesna kultura muzyczna”, ,Krytyka mu-
zyczna”, ,,Szkolnictwo muzyczne”, ,,Psychologia muzyki”, ,,Socjologia muzyki”, ,,Publicznos¢”,
»Radio”, ,,Etnomuzykologia”.

Stowa kluczowe: Jozef Koffler, czasopismo, publicystyka, ,,Orkiestra”, ,,Echo”

Wprowadzenie

Jozef Koffler znany jest przede wszystkim jako polski kompozytor dziata-
jacy we Lwowie w latach 1924—-1941. Do 1939 roku zyskat renomg cenionego
wyktadowcy Konserwatorium Polskiego Towarzystwa Muzycznego we Lwo-
wie (1924-1939), nalezac takze do profesoréw powotanego podczas okupacji
sowieckiej Lwowskiego Panstwowego Konserwatorium (1939-1941). Wazna
role w jego zyciu zawodowym odgrywala dziatalno$¢ publicystyczna i redak-
torska, w czym pomocne byto ukonczenie studiow muzykologicznych na Uni-
wersytecie Wiedenskim (1923). Koffler zostal kolejnym polskim absolwentem
tego kierunku na wiedenskiej uczelni po takich muzykologach, jak m.in. Zdzi-
staw Jachimecki (1906), Jozef Reiss (1910), Melania Grafczynska (1919) i Se-
weryn Barbag (1922). Koffler poza tym, ze publikowat w kilku czasopismach,
odznaczyt si¢ takze jako redaktor wiasnych tytutow prasowych — wydawanej
w Przemyslu ,,Orkiestry” (1930-1938) oraz ukazujacego si¢ we Lwowie ,,Echa”
(1936-1937). Do tej pory tworczos¢ Kofflera jako publicysty zostata opisana
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przez Macieja Gotaba (w ktorego ksigzce bibliografig pism Kofflera opracowata
Katarzyna Madaj)!, a ponadto Katarzyng Madaj w zakresie muzyki wspotcze-
snej?, a takze Ulang Motczko w zakresie ,,Lwowskiego Ilustrowanego Expresu
Wieczornego™.

Czasopisma

Sposrod ponad dwudziestu polskich migdzywojennych czasopism muzycz-
nych Koffler publikowat na tamach pigciu z nich — w: ,,Muzyku Wojskowym”,
»Muzyce”, ,,Orkiestrze”, ,,Echu” i specjalistycznym (muzykologicznym) ,,Kwar-
talniku Muzycznym”. Dwa z wymienionych tytutéw ukazywaty si¢ w wojewodz-
twie Iwowskim, pozostate poza jego granicami — w Grudziadzu i Warszawie. Za-
mieszczal tez state recenzje i inne teksty w ,,Lwowskim [lustrowanym Expresie
Wieczornym”, podobnie jak czynito to dwoch innych polskich absolwentow wie-
denskiej muzykologii dziatajacych w Krakowie — Jachimecki w ,,Gltosie Narodu”
i Reiss w ,,Nowej Reformie”. Pojedyncze publikacje Kofflera ukazaty si¢ tez na
tamach warszawskich ,,Wiadomosci Literackich” (objasnienie, czym jest technika
dwunastotonowa) i tygodnika ,,Antena” (na temat muzyki w radiu), a na tamach
poznanskiej ,, Tgczy” pojawita si¢ odpowiedz na ankietg ,,Nowa polska tworczosc¢
muzyczna”, do ktorej ustosunkowali si¢ rowniez m.in. Ludomir Rézycki, Tadeusz
Szeligowski i1 Feliks Nowowiejski. Koffler tylko okazjonalnie publikowat za gra-
nica, nalezy jednak wspomniec o jego artykule wydanym w Wiedniu w 1934 roku
w ramach tomu zbiorowego z okazji 60. rocznicy urodzin Arnolda Schonberga®.
Z kolei w 1940 roku, podczas I okupacji sowieckiej Lwowa, podobnie jak inni
znani wyktadowcy Lwowskiego Panstwowego Konserwatorium byt zobowiagza-
ny opublikowa¢ krotki artykut w jezyku ukrainskim w czasopi$mie «Paasacpka
Mmy3uka» [,,Sowiecka Muzyka”]’.

Koffler z ukazujacym si¢ w Grudziadzu ,,Muzykiem Wojskowym” nawiazat
wspolprace juz poczawszy od numeru trzeciego z 1926 roku (co podkreslita tez
sama redakcja). Publikowal przez caty czas ukazywania sig czasopisma (1926—
1929), acznie 25 artykutow, w tym w cykle liczace do 15 czesci. Do cykli
autorstwa Kofflera nalezaty: Problemy muzyczne (1926—1927), Historia muzyki
w zarysie (1927-1928), Ornamentyka (1928), Repetytorium z historii muzyki

' M. Gotab, Jézef Koffler, Krakoéw 1995.

2 K. Madaj, Jozef Koffler o muzyce wspélczesnej, ,Muzyka” 1996, nr 2, s. 159-166.

3 U. Motezko, Krytyezno-muzyczna dziatalnosé Jozefa Kofflera [w:] Zydzi w kulturze muzy-
cznej Galicji, t. 2, red. E. Nidecka, Rzeszow 2023, s. 153-163.

4 J. Koffler, Drei Begegnungen [w:]: Arnold Schonberg zum 60. Geburtstag, Wien 1934,
s. 36-38.

5. Kobdmep, Pik nesmomnoi pobomu, ,,Pansuceka mysuka” 1940, nr 5, s. 9-10.
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(1928-1929). W ramach cyklu artykulow omowit tez ogdlne zagadnienie (zwia-
zane z tematyka jego pracy doktorskiej z 1923 roku) dotyczace barw orkiestral-
nych®. Koffler zamieszczatl takze artykuly poswigcone tworczosci wybranych
kompozytow z XIX wieku, takich jak: Franz Schubert’ i Felix Mendelssohn-
-Bartholdy (1928 rok — w oparciu o pracg¢ doktorska)®, a przede wszystkim na
temat tworcow wspotczesnych, takich jak: Schonberg®, Franz Schreker!®, Igor
Strawinski'!, a sposrod polskich byli to: Mieczystaw Sottys!? i Karol Szyma-
nowski'? (raz omowit tez jego koncert kompozytorski)'¢. Zdarzyto sig, ze sam
Koffler przyblizyt czytelnikom swoja wtasna kompozycje (Sielanke op. 4)".
Odnosit sig rowniez do takich kwestii, jak: krytyka muzyczna's, szkolnictwo
muzyczne!’, shuch absolutny (posrednio nawiazal do edukacji muzycznej)'s.
Dwukrotnie opublikowat teksty na temat dokonan i twérczosci Adolfa Chybin-
skiego (w tym recenzje)". Zamiescit tez recenzje ksiazki Seweryna Barbaga
o pie$niach Fryderyka Chopina®.

Do warszawskiej ,,Muzyki” pisywal dos¢ rzadko, facznie siedem razy (1930—
1936). Byly to dwa artykuly, a poza tym list do redakcji, odpowiedzi na dwie
ankiety, polemika, relacja. W okresie ukazywania si¢ ,,Muzyki” (1924-1938)
Koffler redagowal swoje dwa wlasne czasopisma —,,Orkiestre” (1930-1938) oraz
»Echo” (1936-1937). Jak si¢ wydaje, z tego wtasnie powodu na tamach ,,Muzyki”
czg$ciej mozna bylo przeczyta¢ o Kofflerze, niz natrafi¢ na tekst jego autorstwa.
Na przyktad w 1934 roku odpowiedzial na ankiete ,,Muzyki” zatytutowana ,,Mu-
zyka polska w niebezpieczenstwie”, w ktorej redakcja pytata o przyczyny upadku

¢J. Koffler, O barwach orkiestralnych, ,,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 10, s. 7-9; idem, O bar-
wach orkiestralnych, ,,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 12, s. 6-10; idem, O barwach orkiestralnych,
~Muzyk Wojskowy” 1928, nr 16, s. 7-9; idem, O barwach orkiestralnych, ,Muzyk Wojskowy”
1928, nr 18, s. 5-7

7J.K. [J. Koffler], Franciszek, ,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 24, s. 3-4.

8 J. Koffler, Dziela orkiestralne F. Mendelssohna, ,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 7, s. 1-3.

? J. Koffler, Noc wyzwolenia (Verkldrte Nacht), ,,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 9, s. 10—11.

10T K. [Jozef Koffler], Fr. Schrecker (1878—1928), ,,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 8, s. 8.

1. Koffler, Igor Strawiriski, ,,Muzyk Wojskowy” 1927, nr 11, s. 2-3.

12 J. Koffler, Mieczystaw Soltys, ,,Muzyk Wojskowy” 1927, nr 2, s. 7.

13 J. Koffler, Karol Szymanowski, ,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 1, s. 11.

14 J. Koffler, Karol Szymanowski (symfoniczny koncert kompozytorski), ,,Muzyk Wojskowy’
1928, nr 5, s. 4-5.

15 J. Koffler, Kilka stow o mojej ,, Sielance”, ,,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 11, s. 12.

16 J K. [J. Koffler], Dziesie¢ przykazan dla krytykéw, ,,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 23, s. 8-9.

17J. Koffler, Reforma szkolnictwa muzycznego, ,,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 24, s. 5-6.

18 J.K. [Jozef Koffler], Stuch absolutny, ,,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 17, s. 3-4.

19J. Koffler, Prof. Dr. Adolf Chybinski, ,Muzyk Wojskowy” 1927, nr 7, s. 4; idem, Z literatury
muzycznej, ,,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 7, s. 12.

2 K. [J. Koffler] [recenzja], Seweryn Barbag: Studium o piesniach Chopina, ,,Muzyk Wojskowy’
1927, nr 18, s. 12. Zob. S. Barbag, Studium o piesniach Chopina, Lwow 1927.
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ruchu muzycznego w Polsce?!. Z kolei w 1935 roku ustosunkowat si¢ do ankiety
»Moje najwigksze wzruszenie muzyczne >, Rowniez w 1935 roku Koffler opisat
przebieg konkursu Migdzynarodowego Towarzystwa Muzyki Wspotczesnej od-
bywajacego sie w Karlsbadzie?.

W 1936 roku na tamach warszawskiej ,,Muzyki”, a nast¢pnie przemyskiej
,Orkiestry” ukazal si¢ dwugtos polemiczny na temat zjawisk w muzyce najnow-
szej pomigdzy Kofflerem i Stefania .obaczewska. Zostal wywolany nekrologiem
Albana Berga, ktorego tworczos$¢ Lobaczewska laczyta z okreslonymi (lewico-
wymi) pogladami politycznymi, czemu zdecydowanie sprzeciwit si¢ Koffler, kto-
ry rozdzielat zjawiska obecne w muzyce i polityce®.

W wydawanym w Warszawie ,,Kwartalniku Muzycznym” ukazaly sig¢ jedynie
trzy publikacje Kofflera. W 1930 roku redakcja zapowiadata, ze na famach kwar-
talnika beda publikowane ,referaty krytyczne”, m.in. autorstwa Kofflera®. Osta-
tecznie w tym samym zeszycie ukazaly si¢ dwie obszerniejsze recenzje ksiazek
powstatych w kregu niemieckojezycznym — Egona Wellesza (wyktadowcy Kofflera
na Uniwersytecie Wiedenskim)?® i Hermanna Scherchena?. Z kolei w 1931 roku
Koffler przedstawit jedyny zamieszczony w kwartalniku artykut na temat modula-
cji diatonicznej*. Byt to podwojny zeszyt ,,Kwartalnika Muzycznego” poswigcony
w catosci zagadnieniom szkolnictwa i edukacji muzycznej, opublikowany w zwiaz-
ku z reforma Panstwowego Konserwatorium Muzycznego w Warszawie.

,»Orkiestra”

,»Orkiestra” byta miesigcznikiem stworzonym i redagowanym przez Kofflera
przez caly okres jej ukazywania si¢. Cho¢ Koffler mieszkat na state we Lwowie,
redakcja miescita si¢ w pobliskim Przemys$lu przy ulicy Smolki 11, pod adresem
sktadu instrumentéw muzycznych Jozefa Negera. Charakter ,,Orkiestry” jako cza-
sopisma byl zdecydowanie ponadlokalny. ,,Orkiestra”, jak si¢ wydaje, mogta by¢
nie tylko konkurencyjna dla wychodzacych w latach 1925-1934 ,,Lwowskich Wia-
domosci Muzycznych i Literackich” (na ich tamach Koffler swoich tekstoéw nie

21 J. Koffler, Muzyka polska w niebezpieczenstwie, ,Muzyka” 1934, nr 10/12, s. 370.

22 J. Koffler, Moje najwicksze wzruszenie muzyczne, ,,Muzyka” 1935, nr 8/9, s. 133.

3 J. Koffler, Muzyka awangardowa z lotu ptaka, ,Muzyka 1935, nr 1/2, s. 20-21.

2 Nekrolog ukazat si¢ w lwowskim czasopismie ,,Reduta”, a par¢ miesigcy pozniej w warsza-
wskiej ,,Muzyce”. S. Lobaczewska, Na grob Albana Berga, ,Muzyka” 1935, nr 10-12, s. 236.

% Od Redakcji, ,,Kwartalnik Muzyczny” 1930, z. 67, s. 264.

26 J. Koffler [recenzja], Wellesz Egon, Die neue Instrumentation. Max Hesses Verlag, Berlin,
tom I, 1928, tom I 1929, , Kwartalnik Muzyczny” 1930, z. 8, s. 378-379.

27 J. Koffler omowit tez broszurg autorstwa H.W. Waltershaushena. J. Koffler [recenzja],
Scherchen Hermann, Lehrbuch des Dirigentes, Lipsk 1929, , Kwartalnik Muzyczny” 1930, z. 8, s. 379.

2 J. Koffler, Modulacja diatoniczna. Nowa droga nauczania, ,,Kwartalnik Muzyczny” 1931,
z. 1011, s. 275-286.
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ogtlaszat), ukazujac si¢ az do 1938 roku, ale rowniez dla niejednego czasopisma
muzycznego publikowanego poza wojewodztwem lwowskim. Cho¢ podtytut ,,Or-
kiestry” brzmiat: ,,Miesigcznik poswigcony krzewieniu kultury muzycznej wsrod
orkiestr 1 towarzystw muzycznych w Polsce”, tre§¢ czasopisma byta bardzo roz-
norodna. Obok tekstow omawiajacych podstawy historii i teorii muzyki pojawiaty
si¢ publikacje na temat najnowszych badan muzykologicznych, zarowno z zakresu
muzykologii historycznej (historii muzyki), jak i muzykologii systematycznej (np.
psychologii muzyki, socjologii muzyki). Miesigcznik obejmowal swoja tematyka
takze aktualne wydarzenia z zycia muzycznego Polski (rubryki: ,,Kronika”, ,,Ruch
muzyczny w kraju”), nie pomijajac muzyki popularne;j.

Na tamach ,,Orkiestry” publikowalo szereg polskich muzykologoéw, w tym
dwaj profesorowie katedr uniwersyteckich — Jachimecki w Krakowie i Chybinski
we Lwowie, a ponadto Reiss, Barbag, Zofia Lissa i Lobaczewska. Ukazywaty si¢
tez teksty znanych kompozytorow i pedagogdéw: Adama Sottysa (Lwow), Stanista-
wa Niewiadomskiego (Lwow i Warszawa) i Feliksa Nowowiejskiego (Poznan)®.
Do kapelmistrzow orkiestr wojskowych publikujacych w ,,Orkiestrze” nalezeli:
kpt. Faustyn Kulczycki z Katowic, por. Maksymilian Firek z Kielc, por. Tomasz
Szyfers ze Lwowa i kpt. Aleksander Dulin z Gdyni*’, a nastepnie takze mjr Ste-
fan Sledzinski (ksztalcil si¢ na UJ w zakresie muzykologii)*'. Ukazywaly si¢ tez
publikacje autoréw nalezacych do $rodowiska muzycznego Przemysla: Witolda
Nowaka (prezesa Towarzystwa Muzycznego w Przemyslu)*2, Henryka Bibera
(lekarza)**, Romana Marcinca (?)*, Franciszka Skoczka (reprezentowat rowniez
Stanistawow)?, Jozefa Negera (wlasciciela sktadu instrumentow)*®, mjr. Rudolfa
Burdy?” i Karola Schatzkera (lekarza)*.

2 Zob. m.in. F. Nowowiejski, Impresario, ,,Orkiestra” 1934, nr 9, s. 137-138.

30 Zob. M. Firek, Muzyka w Zyciu czlowieka, ,,Orkiestra” 1930, nr 1, s. 2-3; F. Kulczycki,
Z wojskowej szkoly muzycznej, ,,Orkiestra” 1930, nr 1, s. 5-6; T. Szyfers, ,, Arlezjanka” G. Bizeta,
,Orkiestra” 1930, nr 3, s. 44-45; A. Dulin, Z Panem Prezydentem Rzeczypospolitej Polskiej do
Estonii, ,,Orkiestra” 1930, nr 3, s. 42-44.

31'S. Sledzinski, W sprawie ,,rzeczowej” dyskusji o nauczaniu muzyki w szkolach ogélnoksz-
tatcqceych, ,,Orkiestra” 1933, nr 4, s. 62—65.

32 Zob. m.in. W. Nowak, Pierwsza ankieta ,, Orkiestry”, ,,Orkiestra” 1930, nr 3, s. 37; idem,
W obronie orkiestry detej, ,,Orkiestra” 1932, nr 11, s. 176-177; idem, Amatorskie zespoly — swiatta
i cienie, ,Orkiestra” 1933, nr 8, s. 130-131.

3 H. Biber, Instrumenty dete a uzebienie, ,,Orkiestra” 1933, nr 12, s. 195.

3 R. Marciniec, Giacomo Puccini, ,,Orkiestra” 1934, nr 1, s. 5-6; idem, Instrumenty ludowe,
,.Orkiestra” 1934, nr 12, s. 191.

35 F. Skoczek, Bajka dla naszych muzykéw, ,,Orkiestra” 1935, nr 1, s. 3-5; idem, Nasz narybek,
,,Orkiestra” 1935, nr 7, s. 98-99.

36 J. Neger, Feliks Nowowiejski. Laureat paristwowej nagrody muzycznej na rok 1935, ,,Orkiestra”
1935, nr 3, s. 37-37; idem, Harmonia reczna — tzw. akordeon, ,,Orkiestra” 1937, nr 2, s. 24-25.

37 R. Burda, O piesni legionowej, ,,Orkiestra” 1936, nr 5, s. 72-73.

38 K. Schatzker, O wplywie instrumentéw detych na uzebienie, ,,Orkiestra” 1937, nr 3, s. 39-41.
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Koffler w ciagu calego okresu ukazywania si¢ miesigcznika (1930—-1938) za-
miescit co najmniej 11 podpisanych tekstow (jako redaktor naczelny wigkszosci
tekstow nie podpisywat) oraz 6 publikacji cyklicznych o charakterze pedagogicz-
nym, jak np. Teoria muzyki i kompozycji (1930), Instrumentacja (1930), Nauka
harmonii (1933), Formy muzyczne (1934—1935). Omowit tez tworczo$¢ wybra-
nych kompozytorow, jak: Felix Mendelssohn-Bartholdy (w oparciu o prace dok-
torska)*’, Schonberg®, Berg (krotki nekrolog)*!, Strawinski*, a z polskich byli to:
Niewiadomski (w zwigzku ze $miercia)® i Nowowiejski**. Koffler opublikowat
réwniez artykuly na temat szkolnictwa muzycznego*® oraz radia*®. Odniost sie
takze do kwestii udziatu kobiet w zyciu muzycznym®’.

Cho¢ Koffler jako autor publikacji pozostawat neutralny $wiatopogladowo
(do jesieni 1937 roku byt formalnie wyznania mojzeszowego, od konca stycz-
nia 1938 roku — wyznania rzymskokatolickiego), jako redaktor ,,Orkiestry” nie
pomijat kwestii religijnych, zawsze pilnujac, aby co roku na pierwszej stronie
(lub pierwszych stronach) w numerze grudniowym bylo wspomniane Boze Na-
rodzenie. Na przyktad w 1930 roku widniata graficzna ilustracja przedstawiajaca
narodzenie Chrystusa, pod ktora zamieszczono cztery takty koledy Bog sie rodzi
(wraz z tekstem)*®,

»
,,Echo

Roéwnoczesnie z wydawaniem ,,Orkiestry” w latach 1936—-1937 Koffler re-
dagowal — tym razem we Lwowie — czasopismo ,,Echo — Miesigcznik Poswig-
cony Kulturze Muzycznej Lwowa”. Adresem redakcji bylo prywatne mieszka-
nie Kofflera we Lwowie przy ulicy Chmielowskiego 5. W przeciwienstwie do
ogolnopolskiej ,,Orkiestry”, ,,Echo” miato raczej charakter lokalnego czasopisma
Iwowskiego, jednak zdaniem Madaj to wlasnie ,,Echo” stanowito ukoronowanie

3 J. Koffler, Dziela orkiestralne Felixa Mendelssohna, ,,Orkiestra” 1934, nr 4, s. 50-51.

4 J. Koffler, Arnold Schonberg, ,,Orkiestra” 1934, nr 12, s. 187-188.

41 J. Koffler, Nekrolog. Alban Berg, ,,Orkiestra” 1936, nr 1, s. 15.

42 J. Koffler, Igor Strawinski, ,,Orkiestra” 1932, nr 6, s. 94-95.

4 J. Koffler, Stanistaw Niewiadomski, ,,Orkiestra” 1936, nr 78, s. 99—100.

“[J. Koffler], Feliks Nowowiejski, ,,Orkiestra” 1930, nr 2, s. 24. Zob. m.in. Kronika, ,,Orkiestra”
1931, nr 1, s. 15.

4 [1. Koffler], Wyksztatcenie muzyczne, ,,Orkiestra” 1930, nr 3, s. 36; idem, Reforma szkol-
nictwa muzycznego, ,,Orkiestra” 1933, nr 11, s. 172-174; idem, Materialny byt szkoly muzycznej,
,,Orkiestra”, 1934, nr 9, s. 129-131.

4 J. Koffler, Na antenie, ,,Orkiestra” 1936, nr 7-8, s. 113.

471J. Koffler], Kobiety a muzyka, ,,Orkiestra” 1935, nr 8, s. 114—115.

4 [Strona tytutowa], ,,Orkiestra” 1930, nr 3, s. 35. Na temat chrztu J. Kofflera zob. M. Piekarski,
A Polish Composer of Jewish Descent in interwar Lwow. Reflections on the National and Religious
Identity of Jozef Koffler, ,Musicology Today” 2024, vol. 21, s. 60.
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dziatalnosci publicystycznej Kofflera, wyrdzniajac si¢ jasno zarysowana linig
programowa, skoncentrowana zwlaszcza na promowaniu muzyki wspotczesnej®.
Koffler przed czasopismem stawial nastgpujace zadanie: ,,wychowac¢ prawdziwe-
go, $wiadomego mito$nika muzyki o aktywnym stosunku do tej sztuki”, a takze
,»odnowi¢ poczucie dla wyjatkowosci i $wiatecznosci sztuki muzycznej”. Miat na
celu zwalczanie wszelkich szkodliwych wptywow w zakresie kultury muzycz-
nej. Uwaga ,,Echa” miata by¢ skierowana rowniez na obecno$¢ muzyki w radiu
i filmie (co dotad nie podlegato ,,zadnej rzeczowej i niezaleznej krytyce”)®. Na
tamach ,,Echa” ukazato si¢ kilkanascie tekstow Kofflera (tacznie z glosem re-
dakcji). Publikowat tez Barbag (1936—1937, tacznie czterokrotnie). Sporadycznie
w ,,Echu” zamieszczali swoje teksty: Sottys®', Lissa®® i Lobaczewska™. Od pierw-
szego numeru do czgstych autorow ,,Echa” nalezat Wiktor Hausman — od 1933
roku wyktadowca przedmiotow teoretycznych w Konserwatorium Polskiego To-
warzystwa Muzycznego we Lwowie, krytyk muzyczny i jednoczesnie kapitan
zandarmerii Wojska Polskiego™.

Na tamach ,,Echa” Koffler pisal m.in. na temat radia®, zycia muzycznego>*
i krytyki muzycznej*’. Z kolei o Kofflerze i etapach jego ,,wewngtrznej ewolucji”
jako kompozytora wspominat na tamach ,,Echa” Tadeusz Majerski, rowniez kom-
pozytor i wyktadowca Konserwatorium Polskiego Towarzystwa Muzycznego we
Lwowie®,

Muzykologia jako dyscyplina naukowa
Koffler jako absolwent muzykologii Uniwersytetu Wiedenskiego zdobyt

wyksztatcenie m.in. pod kierunkiem Guido Adlera, ktory byt tez promotorem
jego pracy doktorskiej, znanego autora podziatu muzykologii na historyczna

4 K. Madaj, Jozef Koffler..., s. 160.

S01J. Koffler], Program ideowy, ,,Echo” 1936, nr 1, s. 1-2.

SUA. Sottys, Dilaczego powinnismy ksztalcié nasze dzieci w muzyce?, ,Echo” 1936, nr 1, s. 3-4.

52 7. Lissa, Radio a kultura muzyczna, ,,Echo” 1936, nr 2, s. 6-7; eadem, Dlaczego powinnismy
ksztalcié nasze dzieci w muzyce?, ,,Echo” 1936, nr 1, s. 7-8.

53 S. Lobaczewska, Dlaczego powinnismy ksztalci¢ nasze dzieci w muzyce?, ,,Echo” 1936,
nrl,s. 8.

% Zob. m.in. W. Hausman, Dlaczego powinnismy ksztalci¢ nasze dzieci w muzyce?, ,,Echo”
1936, nr 1, s. 6-7; idem, Cos na temat ,, krytyki” muzycznej, ,,Echo” 1936, nr 3, s. 6-7.

53 [J. Koffler], Radio jako wychowawca muzyczny, ,,Echo” 1937, nr 7, s. 1-4.

56 [J. Koffler], Sztuka, spoleczenstwo i panstwo, ,,Echo” 1936, nr 2, s. 1-4; idem, Zmiana ustro-
ju koncertowego, ,,Echo” 1936, nr 4, s. 1-3; idem, Artysta, sztuka i publicznosé, ,,Echo” 1937,
nr 5, s. 1-4; idem, Reforma zycia koncertowego, ,,Echo” 1937, nr 6, s. 4-5; idem, Zaraza muzyczna,
,»Echo” 1936, nr 2, s. 4-5.

S71J. Koffler], O sprawach krytyki muzycznej, ,,Echo” 1936, nr 3, s. 1-2.

8 T. Majerski, H. Scherchen, ,,Echo” 1937, nr 6, s. 7.
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i systematyczna™. Dla Adlera oba dziaty byly rownie istotne. Dysertacja dok-
torska Kofflera (Uber orchestrale Koloristik in den symphonischen Werken von
Felix Mendelssohn-Bartholdy), poswigcona kolorystyce dziet orkiestrowych
Mendelssohna, taczyta dziat historyczny i systematyczny — autor odnidst si¢ do
kwestii stylistycznej dziel Mendelssohna (co nalezato do dziatu historycznego),
a nastgpnie opisal zagadnienie psychologicznego rozumienia zjawisk kolory-
stycznych i ich zastosowania oraz ich wlasciwosci akustycznych (co stanowito
przedmiot badan muzykologii systematycznej). Koffler w swoich pdzniejszych
artykutach nieraz taczyt zagadnienia z zakresu muzykologii historycznej i sys-
tematycznej. W opracowaniach z zakresu historii muzyki czgsto podejmowat
kwestie socjologiczne. Opublikowat tez prace z psychologii muzyki i pedagogi-
ki muzycznej. Niemal zupehie nie zajmowat si¢ za to muzykologia poréwnaw-
cza (etnomuzykologia), cho¢ w Wiedniu rowniez ktadziono nacisk na badania
w tym zakresie.

Koffler nie opublikowat pracy, w ktdrej bezposrednio przedstawitby swdj po-
glad na muzykologig jako dyscypling naukowa, w przeciwienstwie np. do Bar-
baga, autora Systematyki muzykologii z 1928 roku. Do zagadnienia tego Koffler
odniost si¢ jednak w 1927 roku na tamach ,,Muzyka Wojskowego”, gdy zamiescit
zarys biografii Chybinskiego (byto to w 10. rocznicg uzyskania przez Chybin-
skiego profesury). Na wstepie tekstu, majacego charakter laudacji, wyrazit swo-
je wielkie uznanie dla dokonan Chybinskiego jako muzykologa, ktérego nieod-
miennie cenit jako historyka muzyki®. Nastgpnie przystapit do wytlumaczenia
samego terminu muzykologia. Stwierdzil: ,,mianem tym oznaczamy naukowy
sposob traktowania historii muzyki”, zawgzajac w ten sposob muzykologie do
muzykologii historycznej (inaczej niz czynit Adler). Koffler nie pominal jednak
muzykologii systematycznej, odwotujac si¢ do estetyki muzyki: ,,Uczy nas muzy-
kologia czym jest muzyka w rzeczywisto$ci, co ona wyraza i jak ona to najlepiej
wyrazi¢ moze”. Stwierdzit, ze metoda badania naukowego jest ,,przewartoscio-
wanie” kazdego systemu muzycznego (estetyczny, czysto techniczny). Pisat tez,
ze muzykologia ,,znajduje odwieczne i niezmienne prawa, ktorym podlega sztuka
muzyczna”. Nawiazal rowniez do muzyki spoza kanonu zachodnioeuropejskiego:
,Nie tylko muzyka od Bacha do Wagnera, lecz tez ta od czasow starozytnych
Grekow i Indow™ (nie wspominal jednak o tradycyjnej muzyce ludowej)®!. Pod
wzgledem uznania prymatu muzykologii historycznej (nad systematyczna) byta
to zatem definicja uwarunkowana pogladami Chybinskiego, a nie Kofflera, ktory
jako publicysta pozostawal pod wptywem osrodka wiedenskiego.

% G. Adler, Umfang, Methode und Ziel der Musikwissenschaft, ,,Vierteljahrsschrift fiir
Musikwissenschaft” 1885, z. I, s. 11.

80 J. Koffler, Z literatury muzycznej, ,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 7, s. 12; idem, Prof. Dr. Adolf
Chybinski, s. 4-5.

o1 J. Koffler, Prof. Dr. Adolf Chybinski, s. 4.
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Muzyka dawna (do konca XVIII wieku)

Koffler stosunkowo niewiele miejsca poswigcit muzyce dawnej (do konca
XVIII wieku), piszac na jej temat w ramach cyklicznych, popularnych publikacji
z zakresu historii muzyki. W rubryce Repetytorium z historii muzyki przedsta-
wial dzieje muzyki, poczawszy od starozytnej Grecji®>. Poza historia muzyki po-
wszechnej (znanej mu chociazby ze studiow) poswigcit tez miejsce na omoéwienie
dziejow muzyki polskiej w takich podrozdziatach, jak: Polscy muzycy wspolcze-
sni Niderlandczykom (Mikolaj z Radomia); Wphyw szkoly rzymskiej na muzyke
polskq (Tomasz Szadek, Mikotaj Gomotka)®. Koffler zwrocit przy tym uwage,
ze Melodie na psatterz polski Gomoiki ,to jedno z najbardziej wartosciowych
i cieckawych dziet XVI w., wykraczajace swa technikq szczegolnie za$ chromaty-
ka niejednokrotnie poza styl wspotczesny”*. Niestety, cho¢ zapowiadano dalszy
ciag, rubryka ta zostata przez Kofflera doprowadzona tylko do potowy XVIII wie-
ku (Opera buffa, Opera we Francji)®.

Opisujac dzieje muzyki europejskiej, silnie akcentowat aspekt socjologiczny.
Jego wywodom nieraz towarzyszyla teoria ewolucji w dziejach muzyki. Niejedno-
krotnie doszukiwat si¢ tez roznych inspiracji i wplywow, postugiwat si¢ adlerowska
kategoria stylu. Stwierdzit np., ze idea trubadurdéw (jako Spiewakow niezaleznych)
przeszta na solistow opery powstatej we Florencji na poczatku XVII wieku, dostrze-
gajac jednoczesnie jej genezg w checi wskrzeszenia dramatu antycznego. Dodawat,
ze przez kolejne dekady wplyw kategorii solistycznej ,,spaczyt w krotkim czasie ten
powazny styl przez zaniedbanie dramatycznej prawdy i deklamacji”®. Byt tez zdania,
ze ,,przewrot, jaki spowodowala muzyczna epoka dworska i jej stylistyczny wyraz,
polegal przede wszystkim na wolnosci i panowaniu melodii w glosie najwyzszym™’.

Beethoven

Koffler niejednokrotnie odnosit si¢ do tworczosci i dokonan Ludwiga van
Beethovena (podobnie jak Jachimecki, Barbag i Reiss). Jak Reiss i Barbag,
umieszczal Beethovena na przetomie dwoch epok. Jego dokonania ujat w takich
kategoriach, jak: ,,udoskonalenie klasycyzmu” oraz ,,zapoczatkowanie romanty-
zmu muzycznego”®. Podjat tez narracjg socjologiczna, przy czym zaznaczyl, ze

©2Zob. K. [J. Koffler], Repetytorium z historii muzyki, ,,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 17, s. 6-7.
9 J. Koffler, Repetytorium z historii muzyki, ,Muzyk Wojskowy” 1929, nr 3, s. 6-8.

% Ibidem, s. 8.

% J. Koffler, Repetytorium z historii muzyki, ,Muzyk Wojskowy” 1929, nr 10, s. 10-11.

¢ J. Koffler, Historia muzyki w zarysie, ,,Muzyk Wojskowy” 1927, nr 14, s. 6 -8.

7 J. Koffler, Historia muzyki w zarysie, ,Muzyk Wojskowy” 1927, nr 9, s. 3.

8 J. Koffler, Historia muzyki w zarysie, ,,Muzyk Wojskowy” 1927, nr 20, s. 4-6.
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zarowno Beethoven, jak i wczesniej Bach, przynalezac do mieszczanstwa, wal-
czyt o swoje osobiste prawa®. Dodawal, ze Beethoven swoich najwigkszych dziet
nie tworzyl juz z mysla o odbiorcy kregu dworskiego, a dla ,,bezimiennej masy”
stuchaczy, ktora byta ,,metafizycznym filarem” jego IX symfonii oraz Fidelia™.
Koffler w ramach cyklu symfonicznego zastapienie menueta (tanca dworskiego)
scherzem nazwal wrecz ,,duchem nowego czasu, duchem réwnouprawnienia”.
Z kolei o ostatnich kwartetach Beethovena, trudnych w odbiorze dla wigkszos$ci
wspotczesnych kompozytorowi stuchaczy, Koffler pisal, ze byty zrozumiate ,,tyl-
ko matej liczbie wybranych, lecz nie mocg ich urodzenia, lub wychowania, tylko

na podstawie umysthu i cztowieczenstwa’’".

Schubert

Koffler (jak Reiss oraz Barbag) nieco miejsca poswigcit tez Franzowi Schu-
bertowi. Uwazal, ze zarowno Schubert, jak i Karol Maria von Weber nalezeli
do kontynuatorow Beethovena, ,,mimo ze nie przeczuwali tego™?. Zwrocit row-
niez uwage na nowatorstwo w tworczosci Beethovena i Schuberta (i niekiedy
Mozarta), wskazujac, ze nieraz postgpowali wbrew regutom harmonicznym obo-
wiazujacym w ich czasach”. Zastosowat takze poréwnanie osiagni¢¢ Schuberta
i Beethovena: ,,Co Schubert zdziatat na polu piesni, to samo uczynit Beethoven
w dziedzinie muzyki czysto instrumentalnej”’*. Ponadto Koffler podkre$lat szcze-
gblna warto$¢ tworczosci sakralnej Schuberta, ktéra w Polsce miata by¢ niedo-
statecznie znana i ceniona. Msze As-dur i Es-dur Koffler nazwat ,,arcydzietami
w prawdziwym tego stowa znaczeniu””. Nie jest wykluczone, ze z kompozycjami
tymi zapoznat si¢ bezposrednio w wiedenskich kosciotach, gdzie wywarly na nim
tak ogromne wrazenie.

Mendelssohn

Jak wspomniano, Koffler w 1923 roku obronit na Uniwersytecie Wiedenskim
dysertacje doktorska poswigcong dzielom Felixa Mendelssohna-Bartholdy’ego.
Cho¢ pracy tej nie opublikowat, jej krotkie fragmenty ukazaty si¢ na tamach pol-
skiej prasy muzycznej — w 1928 roku w ,,Muzyku Wojskowym” i w 1934 roku

8 J. Koffler, Historia muzyki w zarysie, ,Muzyk Wojskowy” 1927, nr 18, s. 7-8.
0. Koffler, Historia muzyki w zarysie, ,Muzyk Wojskowy” 1927, nr 19, s. 3-4.
" Ibidem.

2 J. Koffler, Historia muzyki w zarysie, ,,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 1, s. 8-9.
3 J. Koffler, Historia muzyki w zarysie, ,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 4, s. 5.

" J. Koffler, Historia muzyki w zarysie, ,,Muzyk Wojskowy” 1927, nr 20, s. 4—6.
» J K. [J. Koffler], Franciszek Schubert, ,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 24, s. 4.
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w ,,Orkiestrze”. W artykutach tych Koffler wyraznie odwotywat si¢ do metodo-
logii Adlera (jak w samej pracy). W 1928 roku powolywat si¢ na sztandarowa
pracg Der Stil in der Musik™, ktora obszernie cytowal, piszac, ze Mendelssohn
miat ,,wielka zdolno§¢ w dostosowaniu si¢ do rozmaitych styléw”, jednoczesnie”
zdotat on wprowadzi¢ nowe elementy stylistyczne, wazne dla rozwoju romanty-
zmu (tego rodzaju umiej¢tnosci Koffler przypisat jeszcze Brahmsowi i Regerowi).
Nastepnie poruszyt kwesti¢ stosunku samego Mendelssohna do pozamuzycznej
tre$ci przypisywanej jego dzielom, w tym celu streszczajac listy kompozytora.
Koffler rozpatrywat tez dzieta symfoniczne Mendelssohna jako przynalezne do
muzyki programowej. W zwiazku z tym powotywat si¢ takze na opini¢ Hermanna
Kretzschmara i Hugona Botstibera (jednego z pierwszych absolwentow wieden-
skiej muzykologii) z 1913 roku’. W 1934 roku Koffler znéw przyblizyt czytelni-
kowi polskiemu opinie Adlera na temat Mendelssohna z Der Stil in der Musik™.

Wagner, Brahms

Koffler byt zdania, ze ,,Wagner przejal od Beethovena tendencje, ze muzy-
ka ma wyrazi¢ ide¢ filozoficzna™”. Stwierdzit takze, ze Ryszard Wagner, two-
rzac Spiewakéw norymberskich, napisat ,,najlepsza niemiecka opere komiczna”
po Weselu Figara Wolfganga Amadeusza Mozarta (cho¢ od strony libretta byta
to przeciez opera wioska)®. Koffler dostrzegat tez, jak istotne byly dokonania
Wagnera dla pozniejszych kompozytorow, uwazajac, ze ,,wszystkie wspotrzed-
ne i wszystkie rozbiezne kierunki dzisiejsze maja swoj poczatek w Wagnerze™™!.
Koffler nie nalezat za to do zwolennikéw tworczosci Johannesa Brahmsa, piszac
0 ,,ciasnocie jego fantazji”*?. Wyzej od Brahmsa stawiat Antona Brucknera, ktory
zdaniem Kofflera w swoich pomystach tematycznych przewyzszat czasem nawet
Beethovena. Zdarzato sig tez, ze Koffler przyznawat, iz Bruckner czasem bywat
»haiwny”, a nawet ,,niedotezny”®.

7 G. Adler, Der Stil in der Musik, Leipzig 1911, s. 238.

7 H. Botstiber, Geschichte der Ouverture und der fireien Orchesterformen, Leipzig 1913,
s. 181-182; J. Koffler, Dziefa orkiestralne F. Mendelssohna, ,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 7, s. 1-3.

8 Posiada on wielka zdolnos¢ w dostosowaniu si¢ do rozmaitych styloéw. [...] Zdotat on wpro-
wadzi¢ nowe elementy stylistyczne, wazne dla rozwoju romantyzmu”. J. Koffler, Dziefa orkiestral-
ne Felixa Mendelssohna, ,,Orkiestra” 1934, s. 50-51.

" J. Koffler, Historia muzyki w zarysie, ,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 9, s. 4-6.

80 J. Koffler, Historia muzyki w zarysie, ,Muzyk Wojskowy” 1927, nr 19, s. 3—4. Koffler, piszac
o przetomie XVIII i XIX w., dodawal, ze ,,we wszystkim odpowiadat duchowi czasu najlepiej sing-
spiel”, a nie wloska opera buffa (jaka byto Wesele Figara).

81 J. Koffler, Historia muzyki w zarysie, ,,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 9, s. 4-6.

82 Ibidem.

8 Ibidem.
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Mabhler, Reger, Debussy, Strawinski

Koffler cenil Gustava Mahlera za to, Ze osiagnal ideat nowej symfonii (prze-
wyzszajac tym Brahmsa i Brucknera), stajac si¢ ,,wielkim zjawiskiem przetomo-
wym”¥, Richarda Straussa uznat za ,,ostatnie ogniwo naturalnego rozwojowego
tancucha” w dziejach historii muzyki wytyczonych przez Johanna Sebastiana Bacha
(Strauss stanowil ,.krancowy biegun symbolicznie prymitywnej sztuki Bacha”)®.
Wysoko cenit tez dokonania Maxa Regera (ktory jako ,,mistrz linii” i ,,geniusz kon-
trapunktyczny” przewyzszat wszystkich z wyjatkiem Bacha, nawet Brucnkera)®¢.

Przetom w muzyce dokonany okoto 1900 roku trafnie poréwnat z innowa-
cjami, ktore zaistnialty w kregu florenckim 300 lat wczesniej (w zwiazku z po-
wstaniem dramma per musica). Dodawatl jednak: ,,chociaz nie mozemy impre-
sjonizmowi przyznawac tego znaczenia ani absolutnego ani rozwojowego co
renesansowi”. Koffler nie byl zbytnim zwolennikiem impresjonizmu, postrzega-
jac ten nurt gtownie jako ,reakcje antywagnerowska”. Ponadto we wiasciwym
dla tego kierunku ,,unikaniu ciagtosci” dostrzegal ,,wszystkie dodatnie i zarazem
ujemne strony tego stylu”’. W zakresie wytyczania nowych kierunkow w muzy-
ce przed 1918 rokiem o wiele wigksza rolg niz Claude’owi Debussy’emu przy-
pisywal Igorowi Strawinskiemu. W 1932 roku Koffler stwierdzil, ze to wtasnie
Strawinski doprowadzit do szybkiego przystonigcia estetyki impresjonistycznej
wprowadzonej wczesniej przez Debussy’ego (,,znika debussowska somnabuliczna
elegancja”). Zwrocit uwagg, jak Strawinski ,,igrat formami”, stosujac skrotowosée
w kompozycji; podkreslat przy tym: ,,stwarza on te formy z pelng §wiadomoscia
zamierzonego celu”. W Strawinskim dostrzegal tez ,,nadzwyczajne uzdolnienie
do komizmu”. Akcentowal, ze Strawinski najwigksza wage w swoich dzietach
wyznaczyt czynnikowi rytmicznemu?®®.

Schénberg, Webern, Berg

Cho¢ prawdopodobnie Koffler nigdy z Arnoldem Schonbergiem osobiscie si¢
nie spotkal, jego dokonania uznat za wyjatkowo istotne dla swojego wyksztatce-
nia muzycznego poprzez podrgcznik do harmonii, jego tworczo$¢ kompozytorska
oraz nawiazana korespondencje®. Koffler juz w 1928 roku na tamach polskiej
prasy uznat Schonberga za posta¢ najwazniejsza w rozwoju muzyki ostatnich

8 Ibidem.

8 Ibidem.

8 Ibidem.

87 Ibidem.

8 J. Koffler, Igor Strawinski, ,,Orkiestra” 1932, nr 6, s. 94-95.
8 J. Koffler, Drei Begegnungen, s. 36-38.
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trzech dziesigcioleci®®. W 1934 roku, majac $wiadomos¢, ze nie wszyscy byli
zwolennikami tworczosci Schonberga, wyrazit swdj zdecydowany poglad: ,,Wie-
rz¢ mocno i niewzruszenie, iz Arnold Schonberg jest jednym z najwigkszych ludzi
i artystow™! (dokonan Schonberga nie cenit chociazby Reiss). Koffler wielko$¢
Schonberga widzial w umiejetnym postugiwaniu si¢ technika kompozytorska, za
pomoca ktorej w kazdym dziele rozwiazywat on zalozone w nim problemy tak
doktadnie, ,,iz przestaja w ogole istnie¢”. Nazwal go przy tym ,,najbardziej bez-
kompromisowym” i ,,najskrajniejszym” kompozytorem, ,,jedynym rewolucjoni-
sta w naszej sztuce’ 2. Do najwiekszych zastug Schonberga zaliczyt oswobodze-
nie dysonansu i stworzenie nowej zasady formotworczej — skali dwunastotonowej
ztozonej z rownouprawnionych tonow?. Koffler zestawit tez dokonania Schon-
berga z osiggnigciami Strawinskiego (ktorego bardzo cenit) w zakresie sposobow
odejscia od systemu dur-moll. Pisal, ze Schonberg jest ,,bardziej refleksyjny”,
skonstruowat indukcyjnie nowy system, ,,ktory wydaje mu si¢ i jest w rzeczywi-
stosci jedyna mozliwoscia ujecia atonalizmu w nieodzowne karby estetyki 1 rze-
miosta; a nastgpnie realizuje w genialny sposob t¢ konstrukcjg”. Strawinskiego
okreslit jako tworce bardziej impulsywnego, ktory ,,tworzy moca swego geniusza
dzieta, pozostawiajac dedukowanie systemu innym. Schonberg jest glebszym,
Strawinski — wyzszym’*.

Koffler dokonania (,,szkol¢”) Schonberga scharakteryzowat jako dazace do
,»~hajskrajniejszej przemiany wszystkich srodkoéw wyrazu”. Na temat Antona We-
berna stwierdzil: ,,sublimuje abstrakcyjnos$¢ niektérych srodkow wyrazu”. O Al-
banie Bergu (do jego ,,szkoly” sam si¢ zaliczyt) pisat: ,,dazy do objecia dwunasto-
tonowoscia wszystkich starych i nowych srodkéw wyrazu™. Ponadto wyrazit sie
0 nim w nastgpujacy sposob: ,,jeden z najwybitniejszych tworcow muzycznych
[...] Stracitem wielkiego, szlachetnego, uczynnego przyjaciela™®.

Szymanowski

Koffler w 1928 roku okreslit tworczo$¢ Karola Szymanowskiego jako ,,syn-
tezg przeciwienstw” taczaca ,,intensywny romantyzm tresci”’ z ,,ekstensywnym
ekspresjonizmem $rodkow™’. Poniewaz w muzyce istotny byt dla niego tworczy
impuls (a nie tylko matematyczna spekulacja), uznat Szymanowskiego za jednego

0 J. Koffler, Historia muzyki w zarysie, ,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 4, s. 5-6.
o1 J. Koffler, Arnold Schonberg, ,,Orkiestra” 1934, nr 12, s. 187-188.

2 Ibidem.

% Ibidem.

%4 J. Koffler, Igor Strawinski, s. 3.

% J. Koffler, 12 tonéw, ,,Wiadomo$ci Literackie” 1936, nr 10, s. 6.

% J. Koffler, Nekrolog. Alban Berg, s. 15.

7]. Koffler, Karol Szymanowski (symfoniczny koncert..., s. 4-5.
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z niewielu, ,,ktory rozporzadza ta sita impulsu i ekstazy”. Stwierdzit: ,,Muzyka
jego jest czysta, glteboka i bezposrednia”, ,,jest popedowa, nie mézgowa; instynk-
towna, nie obliczona”. Koffler wysoce cenit rowniez technike kompozytorska
Szymanowskiego (,,nigdzie nie razi reka rzemie$lnika”). Poprzez ,,uduchowiona
technike” kompozytor ten byt w stanie nada¢ ,,brzmiacego ksztattu najbardziej
zawitym podnietom, pobudkom i popgdom duszy”®. W tym samym 1928 roku
Koffler opublikowal Musique. Quasi una Sonata na fortepian op. 8 z dedykacja
wilasnie dla Szymanowskiego®.

Koffler, piszac o III Symfonii ,, Piesn o nocy” op. 27 (ktora ustyszat podczas
swiatowego prawykonania we Lwowie w 1928 roku pod batuta Sottysa), stwier-
dzil, ze zachwycila swoja skondensowana forma, ktdra nazwat ,,genialna synteza
duchowej depresji i zbawienia”. Zauwazyl, ze partia choru nie sprowadzata si¢ do
oddawania tekstu, stajac si¢ ,,instrumentalng grupa w wielkiej rodzinie instrumen-
talnej”%, Ponadto wysoko ocenit Piesni mitosne Hafiza op. 26, o ktorych pisat: ,,tu

otwieraja si¢ nieznane $wiaty”’, majac na mysli harmonike, rytm i instrumentacjg'®'.

Koffler o wtasnej tworczosci

Koffler wypowiadal w artykutach szereg oryginalnych sadow o wlasnej
tworczosci, w przeciwienstwie do tekstow na temat innych kompozytoréw, ktore
utrzymane byty gtéwnie w tonie popularyzatorskim'®?. Na tamach prasy parokrot-
nie (przy tym rzeczowo i zwigzle) odniost si¢ do wlasnej tworczosci oraz stoso-
wanej techniki kompozytorskiej. Na przyktad w 1928 roku przedstawiat czytel-
nikom swoja kompozycj¢ zatytutowana Sielanka op. 4 (z 1925 roku)'®. W 1936
roku na famach ,,Wiadomosci Literackich” (a zatem czasopisma niemuzycznego)
objasnit pokroétce, czym jest technika dwunastotonowa stosowana w kompozycji
wspotczesnej, stwierdzajac, ze ,,jest tylko nowa faza w historycznym procesie
organizowania materiatu dzwigkowego”'®. Podkreslal, ze roznica ze skala dur-
-moll polega na podejsciu do wspotbrzmien, ktore w skali dwunastotonowe;j ,,sa
przypadkowym i wypadkowym wynikiem zderzen gltoséw” regulowanym przez

% J. Koffler, Karol Szymanowski, ,,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 1, s. 11. Koffler spotkat sie
przy tym z krytyka za tak entuzjastyczny stosunek do tworczosci Szymanowskiego. Cho¢ dostrze-
gal, ze czasem popadal w przesadg, czynit to — jak ttumaczyt — ,,jak dlugo strona przeciwna prze-
sadza w negacji, tzn. a priori potgpia muzyke za modernizm”. J. Koffler, Maty felieton. Przykra
sytuacja, ,,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 7, s. 10—11.

% M. Gotab, Jozef Koffler, s. 251.

100 J, Koffler, Karol Szymanowski (symfoniczny koncert..., s. 4-5.
1 Ibidem.

12 K. Madaj, Jozef Koffler..., s. 163.

103 J, Koffler, Kilka stéw o mojej ,,Sielance”, s. 12.

104 J. Koffler, 12 tonéw...,s. 6.
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kompozytora, dodajac, ze ,,stanowia juz raczej o stylu”, ktory nie zalezy tu od
techniki, a od indywidualno$ci tworczej ,,i jej stosunku do srodkow wyrazu”
(w ten sposob odnoszac si¢ do adlerowskiej kategorii stylu)!®. Podobnie w 1935
roku na tamach ,,Teczy” Koffler podkreslit, ze technika nie stanowita dla niego
celu samego w sobie. Kompozytor na temat swoich kompozycji stwierdzit: ,,ich
trescia jest — muzyka. Utrzymane sa w technice dwunastotonowej”!%.

Postep i rozwoj

W tekstach Kofflera, podobnie jak w przypadku wielu absolwentéw wieden-
skiej muzykologii, niejednokrotnie pojawiaty si¢ kategorie ,,postgpu” i ,,rozwoju”
w historii muzyki. Sam Adler niejednokrotnie poruszat kwestie rozwoju sztuki
i jej postepu, o czym pisat w pracach z zakresu systematyki i zadan muzykologii
(za niezbgdne uznajac metody zapozyczone z zakresu nauk przyrodniczych)!”’.
Byt on wregcz przekonany o ,,organicznym rozwoju” w sztuce'%.

Koffler jako dawny student Adlera czgSciowo przejat tego rodzaju myslenie,
cho¢ nie pojawialo si¢ ono tak czgsto. W Historii muzyki w zarysie pisat o ,,gtow-
nych liniach rozwoju muzycznego™®”. Omawiajac gatunki muzyki $redniowie-
cza, stosowal terminy wiasciwe dla wyznawanej wowczas teorii ewolucyjnej,
piszac o tym, ze wczesnosredniowieczne organum stanowito ,,probe prymityw-
nej wielogltosowosci”, za$ ,,bardziej artystycznym” byto organum roéwnolegle!'°.
O ewolucji w muzyce pisat tez w odniesieniu do poézniejszych epok, np. gdy oma-
wial wptyw dziel Beethovena na tworczo$é Wagnera'''. O ,,ewolucji” i ,,postepie”
mozna byto zwlaszcza przeczyta¢ w kontekscie zjawisk w muzyce wspotczesne;.
Ponadto Koffler wspominat o postgpie w zyciu muzycznym, jaki dokonat si¢ za
sprawa radia''?. Postugiwal si¢ tez terminem ,,rewolucja w muzyce”, majac na
mysli radykalne zerwanie z panujacymi do tamtej pory zasadami dotyczacymi
komponowania. Wskazywatl przy tym na istotny wktad Straussa (w przetamy-
waniu systemu dur-moll), stwierdzajac, ze ,,rozluznienie Swiadomosci i poczucia
tonacji czynito dalsze gwattowne postepy”!'s. Zdaniem Kofflera ,,wazna posta-
cia w rewolucji muzycznej” byt tez Ferrucio Busoni!'*. Koffler rowniez technike

15 Ihidem.

106 J. Koffler, Nowa polska tworczos¢ muzyczna. Ankieta ,, Teczy” czes¢ I, ,, Tecza” 1935, nr 4, s. 39.
197 G. Adler, Umfang, Methode...,s. 11.

18 G. Adler, Methode der Musikgeschichte, Leipzig 1919, s. 14-15.

19 J. Koffler, Historia muzyki w zarysie, ,,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 9, s. 4-6.

10 J. Koffler, Historia muzyki w zarysie, ,Muzyk Wojskowy” 1927, nr 5, s. 7-9.

1y, Koffler, Historia muzyki w zarysie, ,,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 9, s. 46.

12 J. Koffler, Radio a kultura muzyczna, ,,Muzyka” 1935, nr 10/12, s. 225-228.

113 ], Koffler, Historia muzyki w zarysie, ,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 4, s. 5-6.

114 Ibidem.
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dodekafoniczng traktowat jako jeden z wielu etapéw rozwoju muzyki, bedac prze-
konanym co do ,historycznej prawidtowosci” ciaglego udoskonalania technik!".

Wspotczesna kultura muzyczna

Koffler opisywal tez sytuacje zycia muzycznego II Rzeczypospolitej, ktora
przedstawiat gtownie z perspektywy Lwowa. Ubolewat, ze w wyniku konsekwen-
cji niedawnej wojny zarowno mtodsze, jak i starsze pokolenie stato si¢ ,,amuzycz-
ne” (,,bez wszelkiego istotnego stosunku do muzyki jako sztuki”)''’. Szesnascie
lat po odzyskaniu niepodlegtosci odrodzona Polske okreslit jako rzadzaca sig
swiatopogladem ,,inzynierskim” — ,,ma serce dla potrzeb spotecznych, ale jest bez
fantazji i bez horyzontu™!"’.

Zardéwno jako redaktor, jak i autor relacji z koncertow nieco uwagi poswigcit
tez programom koncertowym, zwlaszcza jako recenzent muzyczny ,,Lwowskiego
Ilustrowanego Expresu Wieczornego” (1932—-1937). Dla Kofflera bardzo wazny
byt aspekt bezposredniego kontaktu z dzielem muzycznym (a nie tylko poprzez
partyturg), co wyrazit chociazby we wspomnianej polemice z Lobaczewska, za-
rzucajac jej brak dobrej znajomosci tworczosci Schonberga, ktorej jego zdaniem
nie styszata w dobrych wykonaniach''®.

Krytyka muzyczna

W 1928 roku Koffler na tamach ,,Muzyka Wojskowego” zestawit Dziesiec
przykazan dla krytykow, w ktorych zawart m.in. nastgpujace mysli: ,,Publiczno$ci
wolno si¢ powodowac¢ tradycja i osobistym smakiem; tworca jest niewolnikiem
swej indywidualno$ci. Co wolno publicznosci i tworcy wzbronione jest tobie”;
,Nie jeste§ uchem ani okiem publicznosci, jeste$ jej sumieniem”; ,,Sukces nie
jest dowodem wartosci”'®. Rowniez w ,,Echu” pojawito si¢ odwotanie do pogla-
du Schonberga na temat kwalifikacji koniecznych dla profesjonalnego krytyka
muzycznego (,,trzeba znalez¢ punkt widzenia, pozwalajacy si¢ zblizy¢ do istoty
dzieta”). Koffler zastanawial si¢ nad celowoscia niefachowej krytyki zamieszcza-
nej w dziennikach, uwazajac, ze o wiele lepsza bytaby w tym miejscu wiadomos¢
czysto informacyjna'®.

115 K. Madaj, Jozef Koffler..., s. 162.

16 1], Koffler], Artysta, sztuka...,s. 1-4.

17 J. Koffler, Muzyka polska w niebezpieczenstwie, ,Muzyka” 1934, nr 10/12, s. 370.
118 J. Koffler, Sprostowanie — konieczne, ,,Orkiestra” 1936, nr 2, s. 20.

19 J K. [J. Koffler], Dziesie¢ przykazan..., s. 8-9.

1201]. Koffler], O sprawach krytyki muzycznej, ,,Echo” 1936, nr 3, s. 1-2.
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Charakter i organizacja szkolnictwa muzycznego

Koffler rolg szkolnictwa muzycznego postrzegal w dwoch kategoriach: 1) umu-
zykalnienia uczniéw; 2) przygotowania do zawodu'?!. W zakresie pierwszej kate-
gorii pisal o wytworzeniu konsumentéw (Srodowiska o wyzszym stopniu kultury
muzycznej), w zakresie drugiej — o wyksztalceniu producentéw (tworcow i odtwor-
cow)'2. W ten sposob zwracat uwage na kwestig ,.kulturalnej funkcji szkoty mu-
zycznej” i jej dostosowania do istotnych potrzeb spoteczenstwa'?’. Za konieczng
uwazal zwlaszcza reforme programu przedmiotdéw teoretycznych, zwracajac uwage
na koordynacje wyktadanych zaje¢'?*. W zakresie nauczania kompozycji zwrocit
uwagg na to, jak istotne byto, aby mtodzi polscy kompozytorzy mieli okazj¢ doktad-
nie zapozna¢ si¢ z najnowszymi technikami i pradami'>.

Koffler na tamach prasy (m.in. w ramach cyklu Problemy muzyczne w ,,Mu-
zyku Wojskowym” oraz Teoria muzyki i kompozycji w ,,Orkiestrze”) omawiat
tez zagadnienia z zakresu teorii muzyki. Thumaczyt wiasciwosci tonu, nastepnie
przechodzac do takich pojec, jak motyw i temat, thumaczyt tez, czym jest harmo-
nia i kontrapunkt'*. Czynit to w sposob bardzo przystepny i skondensowany, nie
postugujac sig zbyt trudna, specjalistyczna terminologia. Wskazywat tez, jak za
sprawg odmiennej harmonii mozna tej samej melodii nada¢ zupehlie inny na-
strgj'?’. Zwrocit uwage na dokonania wybitnych kompozytorow w zakresie har-
monizacji ich dziet. Podkreslit przy tym, ze Schubert i Beethoven (a takze niekie-
dy Mozart) nieraz postgpowali wbrew regulom harmonicznym obowigzujacym
w ich czasach!?®. Omawiajac harmonie¢ i kontrapunkt, niejednokrotnie postugiwat
si¢ przyktadami ze skomponowanego przez siebie zbioru 40 polskich piesni ludo-
wych (Lipsk, okoto 1926), ktéry poza walorami artystycznymi okazat si¢ bardzo
przydatny jako materiat dydaktyczny'?’. Innym razem opisat pokrotce wybrane
formy muzyczne'* oraz rdzne rodzaje ornamentacji'®!.

12 zob. M. Piekarski, Szkolnictwo muzyczne Il Rzeczypospolitej w opinii absolwentow muzyko-
logii Uniwersytetu Wiedenskiego, ,,Rozprawy z Dziejow Oswiaty” 2025, t. LXII, s. 221-247.

122 J. Koffler, Reforma szkolnictwa muzycznego, ,,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 24, s. 5-6.

12 Ibidem.

124 Przez uwzglednienie wzajemne wiasnie przerabianego materiatu”. J. Koffler, Reforma sz-
kolnictwa muzycznego, ,,Orkiestra” 1933, nr 11, s. 172—174.

125 J. Koffler, Muzyka awangardowa z lotu ptaka, ,Muzyka” 1935, nr 1/2, s. 20-21.

126 J. Koffler, Problemy muzyczne II, ,Muzyk Wojskowy” 1926, nr 7, s. 8-11; idem, Teoria
muzyki i kompozycji, ,,Orkiestra” 1930, nr 1, s. 3—4; idem, Instrumentacja, ,,Orkiestra” 1930, nr 1,
s. 7; idem, Problemy muzyczne (ciqg dalszy), ,,Muzyk Wojskowy” 1926, nr 9, s. 4-5.

127]J. Koffler, 40 polskich piesni ludowych, Leipzig [ok. 1926], s. 27; idem, Problemy muzyczne
111 ,Muzyk Wojskowy” 1926, nr 8, s. 6-7.

128 J. Koffler, Historia muzyki w zarysie, ,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 4, s. 5-6.

129 J. Koffler, Problemy muzyczne (ciqg dalszy), ,,Muzyk Wojskowy” 1926, nr 10, s. 4-5.

130 J. Koffler Problemy muzyczne (ciqg dalszy), ,,Muzyk Wojskowy” 1926, nr 11, s. 6.

131 Zob. m.in. K. [J. Koffler], Ornamentyka (ozdobniki), ,,Muzyk Wojskowy” 1928, nr 3, s. 8-9.
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Psychologia muzyki

Koffler po raz pierwszy zagadnienie psychologii muzyki poruszyt w 1926
roku, wspominajac m.in. o oddzialywaniu dzwigkoéw na organy zmystowo-ner-
wowe'#, Stwierdzit:

Sztuka staje si¢ muzyka dopiero gdy potrafimy przenie$¢ otrzymane podniety tonowe do na-
szej $wiadomosci 1 tam je odpowiednio potaczy¢.

Przywotywat takze terminy ,,styszenia” i ,,rozumienia” muzyki'*3,

Do zagadnienia oddziatywania muzyki nawiazat tez, omawiajac formy muzycz-
ne'**. Pisat o dziataniu utworu muzycznego na uczucie i mysli stuchacza, stwierdza-
jac, ze ,,w muzyce nie ma w ogole niczego co by mozna zrozumie¢; muzyke mozna
tylko odczu¢”. Zwrécit przy tym uwage nie tylko na muzyke czaséw minionych, ale
takze na tworczos$¢ najnowsza i olbrzymie zmiany, jakie zaszty w Srodkach i w spo-
sobie wypowiadania si¢ kompozytoréw'?>. Z kolei piszac o barwach w muzyce or-
kiestrowej (temat wchodzit w zakres jego pracy doktorskiej), przyznal, ze dla zmy-
stowego wyrazu barwy nie wystarczyly same badania z zakresu fizyki, przystepujac
w zwiazku z tym do objasnienia niektorych procesow psychologicznych.

Socjologia muzyki

Koffler (inaczej niz Reiss i Barbag) histori¢ muzyki widziat przede wszyst-
kim jako dzieje osobistosci ,,odgrywajacych w historii muzyki gléwne i prowa-
dzace role”!*. Usci$lat pojecie osobistos¢ jako ,,rozwijanie sie indywidualnosci”
i uwalnianie sie jednostki od wptywow ogéotu'¥’. Zdaniem Kofflera to wiasnie
Bach i Georg F. Handel ugruntowali przewage muzyki niemieckiej, cho¢ ich
twoérczos¢ si¢ roznita. Koffler odwolywat si¢ przy tym do rysu socjologicznego,
piszac, ze Hiandel ,,byt cztowiekiem na wskro$ dworskim i nalezat wtasciwie do
ubieglej epoki”, zas Bach (mimo czasowej stuzby na dworze) ,,byt i pozostawat
mieszczaninem, podobnie jak pézniej Beethoven”. Jak zauwazyt Koffler, Bach
i Beethoven walczyli tez o swoje osobiste prawa. Bach jednoczesnie ,,budowat
pomost miedzy sztuka dworska a mieszczanska”'3%. Ponadto Koffler zwrocit uwa-
ge¢ na potrzebe badan nad opera w konteks$cie spotecznym. Sugerowat, aby ,,wyj$¢

132 J. Koffler Problemy muzyczne (ciqg dalszy), ,,Muzyk Wojskowy” 1926, nr 11, s. 5-6.
133 1]. Koffler], Wyksztatcenie muzyczne, s. 36.

134 ], Koffler Problemy muzyczne (ciqg dalszy), ,Muzyk Wojskowy” 1926, nr 11, s. 5-6.
135 J. Koffler, Problemy muzyczne, ,Muzyk Wojskowy” 1926, nr 5, s. 4-5.

136 J. Koffler, Historia muzyki w zarysie, ,Muzyk Wojskowy” 1927, nr 4, s. 8.

137 Ibidem.

138 J. Koffler, Historia muzyki w zarysie, ,,Muzyk Wojskowy” 1927, nr 18, s. 7-8.
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z opery jako zjawiska artystycznego”, obejmujac badaniem m.in. zwiazki osnowy
akcji z zyciem epoki, w ktorej dana opera powstala, rozwdj osobowosci $piewaka
jako odtworcy roli operowej, publiczno$¢ operowa'*.

Publicznos¢

Koffler postawit pytanie: czy wykonanie danego dziela ma by¢ skierowane
do publicznosci, czy przeciwnie — artysta ,,w dziele swym rozmawia ze soba”,
na ktore odpowiedziat jednoznacznie: ,,sztuka jest dla publiczno$ci albo jej nie
ma”. Powotujac si¢ na Lwa Tolstoja, pisat tez, ze ,,sztuka jest jednym ze $rodkow,
ktory taczy ludzi miedzy soba”. Koffler artyste postrzegal zas jako ,,wielkiego
posrednika”. Za konieczny uznat stosunek migdzy: tworca, tworzywem i odbior-
ca. Kazdemu dzietu nalezato takze zapewni¢ odpowiednia publiczno$¢: ,,powinno
przemawia¢ do tych, do ktorych przemawia¢ powinno”'*. Podkreslat, ze w przy-
padku muzyki (oraz innych sztuk) jej warto$§¢ w zaden sposob nie zalezy od liczby
odbiorcoéw. Dlatego mimo tego, ze teatry operowe przynosity w budzecie deficyt,
za absurdalne uznat zadanie, aby zachowac¢ tylko te instytucje spoleczne, ktore
,»zrzucaja nadwyzki” (,,sztuka nie istnieje po to, by zarabiac pieniadze”)'!.

Koffler w $piewie choralnym dostrzegal odzwierciedlenie myslenia w kategorii
zbiorowosci. Ponadto za instrument ,,zbiorowy” uznat organy jako ztozony z wielu
piszczatek, ,,a wigc najmniej osobisty” i uniwersalny poprzez jego rozlegta skalg'.
Podkreslat tez, ze nie istniato co$ takiego jak ,,stosunek spoleczenstwa do pracy
kompozytora”, dodajac: ,,wysoki poziom artystyczny jest zawsze zjawiskiem aspo-
fecznym” (Beethoven komponowal dla Esterhazych, Lobkowitzow, Razumow-
skich, Wagner i Strauss — dla mieszczanskiej finansjery) i jedynie muzyka 1zejszego
gatunku, w tym muzyka taneczna, przemawiata do ogohu, jednak jej tworcom nie
wolno wyraza¢ sie ,,artystyczniej”, ,,bo straciliby kontakt z ogétem”!*,

Radio

Koffler wspotpracowat z Polskim Radiem, podobnie jak wielu innych pol-
skich muzykologdéw (Jachimecki, Chybinski, Reiss, Barbag), nalezac do prelegen-
tow rozgtos$ni lwowskiej'*. W 1932 roku, niedtugo po pojawieniu si¢ Polskiego

1391]. Koffler], Sztuka, spoleczenistwo..., s. 1-4.

140 1]. Koffler], Artysta, sztuka..., s. 1-4.

H11]. Koffler], Sztuka, spoleczenstwo...,s. 1-4.

142 J. Koffler, Historia muzyki w zarysie, ,Muzyk Wojskowy” 1927, nr 6, s. 8-9.

149 J. Koffler, Nowa polska tworczos¢ muzyczna. Ankieta ,, Teczy” czesé 11, s. 39.

144 Ku czci Sp. Mieczystawa Soltysa, ,,Lwowskie Wiadomo$ci Muzyczne i Literackie” 1931,
nr3,s. 4.
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Radia (z Warszawy nadawato od 1925 roku, ze Lwowa od 1930 roku), poruszyt
zardwno kwestie techniczne, jak i psychologiczne oraz wychowawczo-programo-
we, artystyczno-estetyczne i socjalno-ekonomiczne. Zwrocit przy tym uwage, ze
problemy psychologiczne zwiazane z radiem pozostawaty dotad niezbadane'®.
Zauwazyl m.in., ze za sprawa radia ,,znika dodatni wptyw publicznosci na wy-
konawcg”, a takze ze za jego posrednictwem po raz pierwszy stuchaja muzyki
wielkie rzesze spoteczenstwa, ,,ktore dzigki radiu zostana pobudzone do aktywnej
twoérczosci” (w 1932 roku liczba abonamentow radiowych w Polsce doszta do 330
tys.)!46. Ze wzgledu na repertuar wskazywat przy tym na wychowawcza role ra-
dia'’. Innym razem stwierdzit, ze przez stulecia muzyka w pojgciu artystycznym
powstawala zawsze dla waskiego kregu elit 1 dopiero radio zmienito tg sytuacje,
usuwajac przeszkody natury materialnej. Dodawat: ,,pozostaje jeszcze do usunieg-
cia przeszkoda natury duchowe;j”!'*s.

W 1937 roku, gdy Polskie Radio nadawato juz od ponad dekady, Koffler na ta-
mach ,,Echa” ocenit: ,,stanowisko muzyki artystycznej w zakresie badan radia jest
ciagle jeszcze do pewnego stopnia problematyczne”. Odniost si¢ tez do dyskusji
na temat roli radia w spoleczenstwie (radio sposrod wszystkich mediéw wykazato
najwigksze mozliwosci ,,dziatania na najszersze warstwy spoleczenstwa’), piszac
o funkcji rozrywkowej, wychowawczej oraz artystycznej'*. Juz wezesniej zauwa-
zyt, ze w kwestii transmitowanego repertuaru radia nieodpowiednio przystapiono
do realizacji postulatu ,,muzyka dla wszystkich”, bowiem zamiast ,,wznie$¢ spo-
teczenstwo do muzyki”, muzyke przyblizono do spoteczenstwa'®.

Etnomuzykologia

Koffler nie zajmowat si¢ etnomuzykologia (nawet pobocznie), co odrozniato
go od niektorych polskich muzykologéw okresu miedzywojennego, w tym absol-
wentow Uniwersytetu Wiedenskiego, jak Jachimecki czy Barbag. Do zagadnien
zwiazanych z muzyka ludowa nawiazywatl jedynie sporadycznie, w zwiazku z rola
radia. Koffler jako ,,muzyke rozrywkowa” rozumiat taka, ktéra ,.fizycznie i umy-
stowo zmeczony radiostuchacz potrafi jeszcze pojac i przezy¢”, dlatego zaliczyt do
niej takze muzyke ludowa. Pisal: ,,utorowanie najlepszych drog dla muzyki ludowe;j
jest jednym z najbardziej odpowiedzialnych zadan radia”'®'. Podkreslat tez wage

195 J. Koffler, Problemy muzyczne w radio, ,,Muzyka” 1932, nr 1-2, s. 23-25.
14 Dziesigé lat pracy, ,,Gazeta Lwowska” 1932, nr 257 (30 X), s. 1.

147 ], Koffler, Problemy muzyczne w radio, s. 23-25.

148 J. Koffler, Radio a kultura muzyczna, s. 225-228.

14917, Koffler], Radio jako wychowawca muzyczny, ,,Echo” 1937, nr 7, s. 1-4.
130 J. Koffler, Radio a kultura muzyczna, s. 225-228.

151 J. Koffler, Problemy muzyczne w radio, s. 23-25.
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promowania muzyki ludowej wsrod spoteczenstwa. Cho¢ Koffler nie pisat na temat
muzyki ludowej, bywat nia zainteresowany jako kompozytor, o czym $wiadczyto
m.in. jego 40 polskich piesni ludowych op. 6 czy Suita polska op. 24'%.

% %k %

Pokrotce przedstawione problemy §wiadcza o szerokich zainteresowaniach
Kofflera, ktory jako publicysta niejednokrotnie zaznajamiat polskiego czytelnika
z pogladami wywodzacymi sig¢ z osrodka wiedenskiego reprezentowanego przez
Adlera, a takze lwowskiego w osobie Chybinskiego — jako autorytetu zwtaszcza
w zakresie historii muzyki polskiej. Od ,,szkoty Iwowskiej” odroznialo go jednak
wlasciwe dla Kofflera (i osrodka wiedenskiego) taczenie muzykologii historycz-
nej z systematyczna — z duzym naciskiem na zjawiska spoteczne w historii muzy-
ki. Poniewaz Koffler publikowat niemal wylacznie teksty w prasie o charakterze
popularnym (poza tekstami w ,,Kwartalniku Muzycznym”), mial do$¢ szeroki za-
sigg czytelnikow. Byt tez zainteresowany biezacym zyciem muzycznym i muzyka
najnowsza, co takze taczyto go z Adlerem. W odrdznieniu jednak od wigkszo$ci
muzykologéw, Koffler byt przede wszystkim kompozytorem, co poszerzato jego
spojrzenie (jako teoretyka) na tworczo$¢ i wszelkie zjawiska w zyciu muzycznym.
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]OZEF KOFFLER AS A MUSIC WRITER AND EDITOR OF PERIODICALS
Abstract

Jozef Koffler (born 1896 in Stryj, died ca. 1944 near Krosno) is primarily known as a Polish
composer active in Lwow (from 1991 Lviv) in 1924-1941. In interwar Poland he was also well-
known as an editor of his own music magazines — “Orkiestra” (1930-1938) and “Echo” (1936—
1937). In addition, among the music magazines he published in: “Muzyk Wojskowy”, “Muzyka”
and “Kwartalnik Muzyczny”. He also published texts (mainly reviews) in several Polish newspapers.
The purpose of the article is to show what issues Kofflers texts can be divided into. We can identify
the following categories: ‘Early music (up to the end of the 18" century), selected composers from
18™ to 20" century: Beethoven, Schubert, Mendelssohn, Wagner, Brahms, Mahler, Reger, Debussy,
Stravinsky, Schonberg, Szymanowski, Koffler (Koffler about his own work). The second category
is: “Progress and Development in Music”, “Contemporary Music Culture”, “Music Criticism”,
“Music Education”, “Psychology of Music”, “Sociology of Music”, “Audience”, “Radio”,

CLINTS

“Ethnomusicology”, “Musicology as a Scientific Discipline”.

Keywords: Jozef Koffler, magazine, publicist, “Orkiestra”, “Echo”



