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Cybernetyka a deformacja demokracji

WPROWADZENIE

Wspotczesne kryzysy na poczatku trzeciej dekady XXI wieku, a wsrdd nich
takze konflikt wojenny Rosji przeciw Ukrainie mobilizuja do interdyscyplinarnej
dyskusji, ktora mogtaby przyczyni¢ si¢ do lepszej diagnozy oraz wypracowania
sposobow przezwyci¢zania zjawisk kryzysowych.

Niniejsze opracowanie proponuje siggnagé po potencjal teorii cybernetyki
jako nauki interdyscyplinarnej, ktora powstata w USA w XX wieku jako nauko-
wa synteza niezbedna do przezwycigzenia cywilizacyjnego upadku po II wojnie
Swiatowej, a takze stala si¢ swoistym ,,kotem ratunkowym” w PRL w obliczu
kryzysow lat 60. 1 70. XX wieku®.

Aktualnie zaréwno spoteczenstwo, jak i gospodarka potrzebuja ,kota ra-
tunkowego”, a w konsekwencji bezradna wydaje si¢ polityka*. W przekonaniu
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autorek interesujgce jest podjecie proby zrozumienia, jak postugiwaé si¢ owym
,.kotem ratunkowym”. Niewatpliwie teoria cybernetyki uswiadamia bardzo pro-
ste zasady, ktore konsekwentnie zastosowane w praktyce gwarantuja mozliwosci
porzadkowania kazdego powstatego chaosu®.

UZASADNIENIE, CEL I METODA BADAWCZA

Uzasadnieniem opracowania niniejszego artykutu jest wykazanie gtownie
przy pomocy instrumentarium cybernetyki i ekonomiki informacji, iz m.in. kry-
zys pandemiczny i dramatyczny konflikt wojenny Rosji przeciw Ukrainie $wiad-
czy o deformacji demokracji w $§wiecie. W konsekwencji powstaje zagrozenie
,upadkiem dotychczasowego swiatowego tadu i w nastepstwie wybuchem wielo-
ptaszczyznowego globalnego kryzysu ekonomicznego, politycznego, humanitar-
nego i migracyjnego” (Zaproszenie..., 2022). Przywotany w artykule potencjat
cybernetyki pozwala potwierdzi¢, ze niewatpliwie ten konflikt i inne wspotczesne
kryzysy zidentyfikowane w kontekscie nierownosci spolecznych i wzrostu go-
spodarczego maja podtoze, ktore siega ,,aksjologicznych podstaw systemowych,
wyznaczajacych miejsce cztowieka na $wiecie i warunkujacych mozliwosci re-
alizacji jego niezbywalnych praw naturalnych” (Zaproszenie..., 2022). Nie ulega
watpliwos$ci, ze problemy nierownos$ci spotecznych (ubdstwa) ,,wzmacniane sa
transformacja technologiczng, ktdrej korzystne efekty sa w stanie dyskontowac
nieliczne tylko grupy spoteczne i kraje, co w efekcie prowadzi do problemow
cyfrowego podziatu” (Zaproszenie..., 2022).

Celem artykutu jest podjecie proby wykazania, ze mozliwe jest wprowadze-
nie do debaty naukowej i publicznej o demokracji analitycznych instrumentéw
modelowania rzeczywistosci, a w szczegdlnosci weryfikacji uzytecznosci wybra-
nych aspektéw cybernetyki.

Wobec powyzszego nalezy podkresli¢, ze kluczowe znaczenie dla interdyscy-
plinarnych aspektow gospodarczych, politologicznych i spotecznych ma metoda
badawcza, ktora umozliwi jednolite metodologiczne podejscie do podjetych pro-
blemow badawczych. Od wielu lat obserwuje si¢ taki poziom atomizacji nauki,
w wyniku ktérego naukowcy poszczegodlnych dyscyplin nie rozumiejg si¢ i nie
sa zdolni do wypracowania wspolnych wnioskoéw i rozwigzan. Autorki pozostaja
w przekonaniu, ze warto siegna¢ po potencjat cybernetyki, ktora jest nauka o cha-
rakterze interdyscyplinarnym.

W niniejszym opracowaniu autorki wykorzystaty dorobek nauk politologicz-
nych, spotecznych i ekonomicznych. Obok metod cybernetyki ogélnej (Wiener,

’ Niewatpliwie cybernetyka nie jest cudownym narzedziem, gdyz jej stosowanie w badaniach
i praktyce wymaga wysitku, o czym $wiadcza wieloletnie i zmudne badania m.in. M. Mazura,
W. Flakiewicza, J. Olenskiego i J. Kosseckiego.
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1971; Mazur, 1966) wykorzystany zostat dorobek metodyczny cybernetyki spo-
tecznej (Wiener, 1961; Kossecki, 1975; Kossecki, 2003), cybernetyki ekonomicz-
nej m.in. (Flakiewicz, Olenski, 1989), a takze informatyki (Targowski, 2013;
Tanska, 2018; Olenski, 2006) i ekonomiki informacji (Olenski, 2000). Stosujac
metody tych nauk do badania zjawisk spoteczno-gospodarczych mozna uzyskac
wyniki o znakomitej zgodnosci z rzeczywistos$cig. Podstawe metodyczng stanowi
zatozenie, ze ,,przede wszystkim dobre teorie umozliwiajgce ludziom poznawanie
istoty realnych procesow technicznych, ekonomicznych, spotecznych i opraco-
wywanie modeli stanowigcych podstawe praktycznych dziatan” (Olenski, 2006,
s. 13) powinny by¢ celem poszukiwan naukowych.

DEMOKRACIJA I JEJ] DEFORMACJA — ASPEKTY POJECIOWE

Demokracja od czasow Arystotelesa jest atrakcyjnym tematem dyskusji i pu-
blikacji kolejnych pokolen, co §wiadczy o spoltecznym instynkcie samozacho-
wawczym (Urbinati, 2000). Wspoélczesnie jest podobnie, a zycie spoteczno-go-
spodarcze poczatku trzeciej dekady XXI wieku jest bezposrednim spadkobierca
kryzysow powstatych w XIX wieku w wyniku pierwszej rewolucji przemystowej
oraz miedzynarodowych ustalen po Il wojnie §wiatowej w XX wieku. Obecnie
jestesmy $wiadkami czwartej rewolucji przemystowej zwanej Przemyst 4.0 (ang.
Industry 4.0) 1 robznych deformacji, wynaturzen lub jak wolg niektorzy transfor-
macji demokracji.

Wobec tego, poszukiwania glownych aspektow pojgciowych niezbednych do
prowadzonych badan i obserwacji uczestniczacej (Sala, Tanska, 2015a) podczas po-
wrotu do demokracji w Polsce po zmianach ustrojowych od lat 90. XX wieku, au-
torki bazowaly na publikacjach angielskojezycznych, a w szczegoInosci na licznych
i cenionych publikacjach profesor Nadii Urbinati. Natomiast gtdéwng inspiracja do
niniejszego opracowania jest jej ksigzka dotyczaca deformaciji demokracji (Urbi-
nati, 2014). Zarowno ksigzka poswigcona wspolczesnym deformacjom demokracji
(ang. Democracy Disfigured), jak i wczesniejsze publikacje w tym obszarze tema-
tycznym (McCuaig, Urbinati, 2000; Urbinati, 2000; Urbinati, 2004; Urbinati, 2006;
Urbinati, Warren, 2008; Recchia, Urbinati, 2009; Urbinati, 2009; Urbinati, 2012;
Saffon, Urbinati, 2013), a takze pdzniejsze publikacje, tj. (Urbinati, 2015; Urbinati,
2019a; Urbinati, 2019b) swiadcza, ze autorka jest niewatpliwym autorytetem oraz
charakteryzuja si¢ wielotysiecznymi cytowaniami. Autorzy licznych recenzji i cy-
towan dotyczacych deformacji demokracji sg zgodni, ze ksigzka jest obowigzkowa
dla kazdego, kto interesuje si¢ wspotczesng demokratyczng polityka, co niezaleznie
od kontrowersji i polemik $§wiadczy o istotnym jej znaczeniu.

Niemniej z grona polskich autoréw warto przywota¢ dorobek profesor A. Dy-
lus, a w szczegdlnosci zjawisko 1 pojecia koniunkcji demokracji z gospodarka



60 JoLANTA SALA, HALINA TANSKA

(Dylus, 2017, s. 76-93), wsrod ktorych zaznaczy¢ trzeba pojawienie si¢ prekariatu
(Sala, Tanska, 2016a). A. Dylus eksponuje takze analityczne znaczenie perspekty-
wy Centesimus annus, a w tym strukture globalnego rzadzenia oraz silng pozycje,
jaka uzyskaty korporacje ponadnarodowe. Wyroznita wazne dla konstruowania
wspotczesnego modelu demokracji pojecia zwigzane z globalizacja, tj. deteryto-
rializacja zjawisk gospodarczych, ich dematerializacja, delokalizacja produkcji
i ustug. Wskazuje je jako takie, ktore ostabiajg pozycje panstwa narodowego wo-
bec ponadnarodowych podmiotow gospodarczych (Dylus, 2017, s. 81). Wyjasnia
to, dlaczego nie panstwo dyktuje warunki firmom, ale odwrotnie, co w sposob
istotny deformuje demokracj¢ (Sala, Tanska, 2016b; Dijk, 2010; Castells, 2008)
rozumiang jako system, ktory ,,zapewnia udziat obywateli w decyzjach politycz-
nych i rzadzonym gwarantuje mozliwo$¢ wyboru oraz kontrolowania wtasnych
rzadow, a takze [...] zastgpowania ich w sposob pokojowy innymi”. Uzupelnie-
niem takiego pojecia demokracji jest, iz ,,autentyczna demokracja mozliwa jest
tylko w Panstwie prawnym i w oparciu o poprawng koncepcj¢ osoby ludzkiej”
(Kompendium Nauki..., 2005, s. 266-271). Zaréwno A. Dylus, jak i M. Castells
oraz J. van Dijk i inni uwazaja, ze najgrozniejszy dla demokracji jest wzrost nie-
réwnosci spotecznych.

Zastosowane w powyzszej definicji demokracji pojecie ,,system” zostato
przywolane $wiadomie, mimo spotykanych zastrzezen, ze istnieje ,,naturalne
napig¢cie migdzy dziatajacym ujednolicajaco systemem a pluralizmem. Jednym
z miejsc owego napigcia w demokratycznej rzeczywistosci jest wlasnie kwestia
wyboru i obligatoryjnosci okreslonych wartosci” (Wrobel, 2009, s. 211). Autorki
nie podzielajg tego zastrzezenia, a w szczegdlnosci jego rozwinigcia, ze nadmier-
na sktonno$¢ do rozwigzan systemowych prowadzi do autokratyzmu i ubezwta-
snowolnienia jednostek i spoteczenstwa (w sferze wartosci), a skrajny pluralizm
oznaczajacy wolno$¢ wyboru wartosci do relatywizmu ze sktonnoscia do anarchii.
Pojecie ,,system” jest uniwersalne i teoria systemow jest uzyteczna bez wzgledu
na to czy stuzy do opisu modelu autokratycznego, czy tez anarchizmu. Niemniej
peta zgoda, ze ,,trudno méwi¢ o modelowaniu zycia spoteczno-gospodarczego,
a takze o poszukiwaniu najodpowiedniejszego dla cztowieka ustroju politycznego
bez poprzedzajacej te dziatania refleksji antropologicznej” (Wrobel, 2009, s. 263).
Nie tylko ten polski autor, ale takze inni wyrdzniaja rodzaje demokracji m.in. na-
stepujace (Wrobel, 2009, s. 137-143):

» demokracja liberalna;

» demokracja narodowa;

* demokracja socjalistyczna;

» demokracja personalistyczna;
» demokracja uczestniczaca.

W niniejszym opracowaniu autorki nie podejmuja tego kierunku dyskusji,
ale uzyteczne jest okreslanie poziomu demokracji, a poziom ,,demokracji so-
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cjalistycznej” oznacza jej brak®. Pojecie demokracja w XX wieku w okresie po
II wojnie swiatowej nie dotyczy panstw Europy Wschodniej bedacych wowczas
w strefie wptywow ZSRR, gdyz ,,demokracja socjalistyczna” byta skrajna de-
formacja demokracji, a raczej polityczng iluzja. Natomiast politolodzy po tych
doswiadczeniach czgsto do czasow wspotczesnych pozbawieni sg wiarygodnego
obiektywizmu. Do swego rodzaju ,,dorobku” w kierunku totalnego wynaturzenia
demokracji nalezy zaliczy¢ zjawisko ,,manipulacji” udziatem obywateli w spra-
wowaniu wladzy. W Polsce po II wojnie §wiatowej zostalo to zorganizowane
»perfekcyjnie”, a instrument ten do dnia dzisiejszego jest stosowany m.in. przez
Rosje podczas aneksji terendw ukrainskich. Polacy nadal nie maja zaufania do
demokracji z powodu tego zjawiska, cho¢ po 1989 roku w wyniku transforma-
cji ustrojowej wzrasta stan zaufania obywateli mierzony udzialem w wyborach
(do ponad 68%), co obrazuje rys. 1.
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Rady dzielnic W-wy 2018 8947
Sejmiki 2018

Rady powiatéw 2018 111848
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Rys. 1. Udzial obywateli w wyborach do organéw przedstawicielskich w Polsce
w latach 2015-2020

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie (Maly Rocznik..., 2022, s. 52-56).

Ponadto podkresli¢ trzeba, ze rozwazajac rodzaj ,,demokracji liberalnej”, za
(Dylus, 2017, s. 87) zatozy¢ nalezy, ze skrajnie trudne jest znalezienie rownowagi

¢ Zgodnie z (Alfabet Solidarnosci..., 2020, s. 20-21) ,.kazdy przymiotnik dodany do stowa
»demokracja« uniewaznia to stowo. Przeto »demokracja socjalistyczna« byla i jest oksymoronem,
wyrazeniem wewngtrznie sprzecznym. [...] W Peerelu wszystkie media powtarzaty takie sformu-
towania jak »demokracja socjalistyczna« po kilkadziesiat razy dziennie. Sformutowanie to byto
obecne w kazdym wydaniu wszystkich gazet. [...] Skoro o czyms si¢ mowi, to znaczy, ze to istnieje.
[...] Przyjrzyjmy si¢ organom »demokracji socjalistycznej« i ich dziataniu. Sejm — naczelny organ
wladzy panstwowej wszystkie decyzje podejmowat jednomyslnie. [...] Ta sytuacja trwata od lat 50.
do konca lat 80. Jesli ktory$ poset wylamat si¢ z jednomyslnosci, [...] posel znikat. [...] W socja-
lizmie, w $wiecie niczym z powiesci Orwella, kazda instytucja byta wlasnym zaprzeczeniem [...]
probowano lansowac¢ nawet »moralno$¢ socjalistyczna«. W praktyce okazato si¢, ze oznacza to
dwulicowos¢, upowszechnienie ztodziejstwa, przekupstwa i wszechobecne pijanstwo”.
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migdzy liberalizmem politycznym i gospodarczym, tj. miedzy wolnoscig a spo-
leczna rownoscia. Probowal to pogodzi¢ m.in. profesor L. Balcerowicz. Skrajnie
karkotomne jest takze rozwazanie w kierunku ,,globalizacji demokracji” i kre-
owanie mechanizmu wielopoziomowego zarzadzania, co m.in. podjgt profesor
J. Hausner. Identyfikujac kierunki rozwoju/deformacji demokracji oraz rézno-
rodno$¢ ich analiz i przewidywanych scenariuszy do skrajnych pogladow mozna
zaliczy¢ ,,kosmopolityczng demokracje” i powrot do tradycyjnych, demokratycz-
nych panstw narodowych’.

Do powyzszej syntezy wybranych aspektow pojeciowych demokracji dopre-
cyzowa¢ mozna, ze w jezyku polskim deformacj¢ mozna takze rozumie¢ jako
oszpecenie lub wynaturzenie (Wréobel, 2009), lub tez niedoskonatos¢, ale wydaje
si¢, iz nie powinno si¢ utozsamiaé tego pojecia z transformacja.

ASPEKTY POJ ECIOWE CYBERNETYKI

Podstawy pojeciowe cybernetyki opracowal Norbert Wiener w latach 40.
XX wieku. Sformutowal podstawy cybernetyki ogdlnej (Wiener, 1971)8, ale tak-
ze podstawy do cybernetyki spotecznej (Wiener, 1961) wskazujac konieczno$¢
1 mozliwos¢ szerokiej interdyscyplinarnej koegzystencji wiedzy od matematyki
przez filozofi¢ do roznorodnego dziedzictwa naukowego. Cybernetyke okresla sie
zwykle jako nauke o sterowaniu i przetwarzaniu informacji, ale sterowanie i prze-
twarzanie informacji nalezy rozumiec tacznie.

W Polsce interesujaco rozwinela si¢ cybernetyczna teoria uktadow samodziel-
nych zaproponowana przez profesora M. Mazura (Mazur, 1966), ktory wykazat
takze jej uzyteczno$¢ m.in. w psychologii® (Mazur, 1976), a ponadto konsultowat
podstawy cybernetyki spotecznej rozwijanej przez Jozefa Kosseckiego (Kossecki,
1975) i miat znaczny wplyw na kierunki rozwoju cybernetyki ekonomicznej i in-
nych naukach szczegotowych. Cybernetyka jest naukg o sterowaniu, gdzie przez
sterowanie nalezy rozumie¢ wywieranie pozadanego wptywu na okreslone zjawi-
ska. Osiggniecie pozadanego wplywu na kazde zjawisko jest mozliwe pod warun-
kiem wcze$niejszego okreslenia celu i motywacji (Mazur, 1966, s. 11-12), a wigc
wskazania w czyim i w jakim interesie inicjowany jest kazdy proces sterowania.

" Moze pojawic si¢ watpliwos¢, czy demokratyczne panstwa narodowe mozna uznac za ,,trady-
cyjne”? W aktualnej rzeczywistosci demokracja nie jest ,.tradycyjna” w przypadku wielu panstw na-
rodowych. Dyskutowa¢ takze mozna czy demokratyczne panstwo jest tradycja w przypadku USA lub
Polski? Niemniej autorki tak zidentyfikowaty wypowiedzi kilku przywotanych w artykule autorow.

8 Oryginat zostat opublikowany w 1948 roku w Nowym Jorku pt. Cybernetics or Control and
Communication in the Animal and the Machine.

% Ksiazka Cybernetyka i charakter M. Mazura byta sukcesem wydawniczym i czytelniczym
w Polsce w latach 70. i 80. XX wieku.
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Teoria uktadow samodzielnych dotyczy uktadow, gdzie uktadem nazywa
si¢ obiekt okreslony co do struktury (Mazur, 1966, s. 49), a dowolny obiekt
— bez wzgledu na to czy bedzie nim maszyna, fala radiowa, ksigzka, zywy or-
ganizm, czy spoteczenstwo (Kossecki, 1975, s. 15) — moze by¢ calkowicie okre-
$lony za pomocg trzech najogolniejszych czynnikoéw: a) materiatow, b) energii,
¢) struktury. Doprecyzowac warto, ze struktura jest to rozmieszczenie materiatu
i energii w przestrzeni oraz w czasie. W konteks$cie takiego podejscia dowolny
uktad moze by¢ wyodrgbniony z jego otoczenia i mozna skutecznie badac pro-
cesy oddzialywania otoczenia na uktad i uktadu na otoczenie. Wsrod uktadow
wyodrebnionych z ich otoczenia sa takie uktady, w ktorych procesy sterownicze
zachodza oraz nie zachodzg (Kossecki, 1975, s. 20). Jedne i drugie sa uktadami
cybernetycznymi, ale najwicksze znaczenie majg uktady, w ktorych zachodza
procesy sterownicze, uktady takie M. Mazur nazywa uktadami zorganizowa-
nymi (Mazur, 1966, s. 50). Natomiast w procesie sterowniczym wyrdznia si¢
uktad sterowany i uktad sterujacy, i dopiero oba uktady rozpatrywane acznie
stanowia uktad zorganizowany.

W teorii uktadéw samodzielnych uklady zorganizowane maja nastgpujace
organy, czyli elementy przeznaczone do wykonywania okreslonych zadan (Kos-
secki, 1975, s. 21): organizator (Org), receptor (Rec), efektor (Ef), zasilacz (Z),
akumulator (Ak), korelator (Kor) oraz homeostat (Hom). W zalezno$ci od wyste-
powania poszczeg6lnych organdow mozna wyodrgbni¢ nastepujace cztery ukta-
dy: zorganizowany, sterowny, samosterowny i samodzielny. Graficzne schematy
tych uktadow przedstawia tabela 1. (a, b, c i d). W kazdym z czterech uktadow
sterowanie mozna rozpatrywac jako takie oddziatywanie organizatora na otocze-
nie, ktore polega na przenoszeniu energii i informacji. Do pobierania informacji
(tj. wykrywania bodzcow) stuzy receptor, a efektor do wytwarzania reakcji (od-
dzialywania na otoczenie).

W najprostszym uktadzie zorganizowanym (a) organizator (tj. uktad steru-
jacy) sam bezposrednio oddziatuje na uktad sterowany, przy czym sam stanowi
zrodlo zarowno energii, jak i informacji (Kossecki, 1975, s. 21). Aby doprowadzi¢
do pozadanego przez siebie stanu otoczenia, organizator oddziatuje bodZzcem na
receptor uktadu i powoduje okre$long reakcj¢ efektora, w ktorej wyniku nastepuja
zmiany w otoczeniu, a nast¢pnie — w zaleznosci od tego, w jaki sposodb zmiany te
przyczyniaja si¢ do osiggnigcia celu postawionego przez organizatora — ponownie
oddzialuje on na uktad itd. (Mazur, 1966, s. 51).

W przypadku uktadu sterownego (b) uktad zorganizowany (a) jest dodatkowo
wyposazony we wlasny zasilacz i akumulator, gdzie zasilacz jest organem do pobie-
rania energomaterii, a zadaniem akumulatora jest przetwarzanie i przechowywanie
energomaterii w celu wykorzystania jej w odpowiednim czasie w zalezno$ci od
potrzeb. Wowczas organizator nie musi dostarcza¢ temu uktadowi energomaterii,
niemniej musi wysyta¢ sygnaty sterownicze o charakterze informacyjnym zaréwno
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do receptora, jak i do akumulatora, przez co wptywa na procesy w torze energetycz-
nym uktadu. Podkresli¢ nalezy, ze uktad sterowny (b) podobnie jak uktad zorgani-
zowany (a) dziata w interesie organizatora i od niego odbiera sygnaty sterownicze
oraz nie jest tez zdolny przetwarzac i przechowywac w swoim interesie informacji
majacych warto$¢ sterownicza (Kossecki, 1975, s. 24).

Natomiast uktad sterowny (b) wyposazony w korelator jest uktadem samoste-
rownym (c), gdyz korelator jest organem stuzacym do przetwarzania i przecho-
wywania informacji w celu wykorzystania ich w dowolnym czasie odpowiednio
do potrzeb. Korelator wraz z receptorem wchodza w sktad toru informacyjnego
tego uktadu (Mazur, 1966, s. 54). W przypadku uktadu samosterownego pod-
kresli¢ nalezy, iz moze on w zasadzie dziata¢ bez udzialu organizatora, ale jego
dziatanie odbywa si¢ w interesie organizatora, ktory nadaje uktadowi strukture
odpowiadajgcg swoim zamiarom. Uktad ten bedzie dziatat w interesie organizato-
ra, jezeli organizator zachowa wptyw na dziatanie akumulatora i korelatora, czyli
wplyw na to, jaka ilo$¢ energomaterii i jakie informacje bgda przenoszone do
efektora (Mazur, 1966, s. 54-55). Zamiary organizatora moga oczywiscie ulegac
zmianom. Jednak, aby struktura uktadu odpowiadata zamiarom organizatora row-
niez w wypadku ich zmiany, to organizator musi mie¢ mozno$¢ modyfikowania
struktury uktadu, a zwlaszcza struktury korelatora i akumulatora (Mazur, 1966,
s. 54-55; Kossecki, 1975, s. 25).

Uktad samosterowny (c) wyposazony w organ umozliwiajacy modyfikowa-
nie struktury uktadu, czyli spetniajacy funkcje organizatora, nazywany jest ukta-
dem samodzielnym (d), a organ ten nazywany jest przez tworce tego podejscia ho-
meostatem. Homeostat wywiera wptyw na korelator i akumulator, dzigki czemu
mozliwe jest catkowite uniezaleznienie si¢ od organizatora. ,,Uktad samodzielny
moze si¢ sterowac bez zewngtrznego organizatora, jest on sam swoim organiza-
torem i steruje si¢ we wlasnym interesie. Co wigcej, uktad samodzielny sterujacy
inne ukfady staje si¢ przez to ich organizatorem” (Mazur, 1966, s. 55).

Powyzszy opis wraz ze schematami w tabeli | stanowig synteze teorii uktadow
samodzielnych powstata na gruncie cybernetyki, ktora moze by¢ podstawg pozna-
nia i doskonalenia inteligencji cztowieka i1 spoleczenstwa oraz tworzenia sztucznej
inteligencji (Al, ang. Artificial Intelligence). W pierwszym przypadku zwigzanym
z inteligencja spoteczng J. Kossecki wykazat, iz cybernetyka ,,ma te niewatpliwa
zalete, ze dostarcza metod wyznaczania celé6w proceséw sterowania spotecznego
oraz pozwala na dobor skutecznych sposobow osiggania tych celow”. W swojej
aktywnos$ci zawodowej doswiadczyt ,,przydatnosci tych metod i rezultatéw przy
rozwigzywaniu konkretnych, praktycznych problemow sterowania spotecznego”,
cho¢, niestety, nie byly one ukierunkowane na wzmocnienie demokracji, lecz na
doskonalenie niedemokratycznych organéw PRL (Kossecki, 1975, s. 6-7). Podob-
nie teoria i praktyka nauk ekonomicznych, a w szczego6lnosci nauki zarzadzania
organizacjami szybko zaadaptowaly podstawy cybernetyki i teorii informacji.
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Podkresli¢ takze trzeba, ze cybernetyka ma istotne znaczenie w rozwoju
sztucznej inteligencji, ktorej uzytecznos¢ potwierdzi¢ moze ponad czterdziesto-
letnia praktyka autorek w zakresie analizy i projektowania systemow informa-
tycznych oraz edukacji specjalistow ICT (ang. Information and Communication
Technologies). Mimo ze eksperci OECD na najwyzszym poziomie abstrakcji defi-
nicji systemu Al odeszli od przejrzystych zatozen cybernetyki, to niewatpliwie je
uwzgledniajg. Zobrazowanie koncepcji systemu sztucznej inteligencji jest przed-
stawione na rys. 2. (gdzie czujniki petnig funkcje receptora, a sitowniki efektora
zapewniajac podstawy uktadu zorganizowanego).

Ve System Al \ / / Otoczenie N\

Dane
przetworzone

przez maszyne { Czujniki

1 Rzeczywiste i zwykle tylko
Odbieranie czesciowo obserwowalne

Logika operacyjna Al
lub cztowieka _ Maszyna

- Cztowiek

(Percepcja/dane lub wirtualne, i ogdlnie w
nieprzetworzone) | peinj obserwowalne

Algorytmy budowania modeli
... wyprodukuj Model Otoczenia
... CO jest interpretowane przez
algorytmy interpretacji modelu

Przewidywania, Obserwowane przez

zalecenia ziatani ercepcje (przez czujniki)
i decyzje Sitowniki Dziatanie percepcie (p! j
- Maszyna (Fizyczne lub
informacyjne)

- Czlowiek Pod wptywem dziatan (za

posrednictwem sitownikow) /J

/’ \ lub innych czynnikéw /

Rys. 2. Koncepcyjna perspektywa systemu sztucznej inteligencji
na wysokim poziomie abstrakcji

Zrodho: opracowanie wiasne na podstawie (Scoping the OECD..., 2019, s. 6).

MODELE ORAZ WYBRANE ZASADY DZIALANIA

Pojecie ,,model” jest czgsto wykorzystywane w naukach politycznych i tak
tez czyni N. Urbinati w swojej dziatalno$ci naukowej. N. Urbinati nazywa mode-
lem kazda logiczng konstrukcje opisowa powstata w wyniku analizy i stanowigca
opracowang przez nig synteze mysli z zakresu demokracji. Opracowata modele
dla wielu cenionych przez nia autorytetow, a model nazywa zwykle lacznie z na-
zwiskiem tworcy tych mysli np. ,,model J-J. Rousseau” stanowigcy model demo-
kracji idealnej zawarty w jego gtownym dziele pt. Umowa spoteczna'®. Zgodnie

10 _Model J-J. Rousseau” (Rousseau, 1985) wydaje si¢ szczegdlnie istotnym, gdyz autor byt
owczesnym komentatorem demokracji w Polsce w 1772 roku zashugujacej na wyrdznienie zasto-
sowan teorii w praktyce, co nie umkneto takze uwadze N. Urbinati (2012, s. 14). Jeszcze bardziej
szczegotowo komentuje polskie dziedzictwo demokratyczne L. Wolff (2020). W tym przypadku
zaré6wno Urbinati, jak i Wolff widza demokracj¢ w odniesieniu do cybernetycznego uktadu samo-
dzielnego i wspaniale wskazuja na znaczenie poszczegdlnych organow tego uktadu. Jean-Jacques
Rousseau w przeciwienstwie do Woltera zbudowat propolska i antyrosyjska koncepcj¢ Europy.
,,Dzielni Polacy, uwazajcie!” — pisal w jednym z listow stynny francuski filozof.
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z intencja niniejszego opracowania warto zastosowaé jednolity schemat analizy
demokracji korzystajac z potencjatu cybernetyki, ktory umozliwi znakomite do-
precyzowanie rozwazan.

Z wielu réznych podejs¢ stosujacych metody modelowania proceséw spo-
teczno-ekonomicznych autorki wybraty podejscie wypracowane przez M. Mazura
(Mazur, 1966) jako teoria uktadow samodzielnych oraz zastosowane i rozwini¢te
przez J. Kosseckiego (Kossecki, 1975). Catos¢ podejscia jest syntetycznie scha-
rakteryzowana w tabeli 1. i sprowadza si¢ do rozwazenia specyfiki czterech mo-
deli (a, b, c, d), ktore stanowia cybernetyczne uktady zorganizowane. W kontekscie
demokracji modelem wlasciwym jest model (d), ktory obrazuje uktad samodzielny
(autonomiczny). Pozostale modele stanowig formy niedoskonate dla demokracji
i pozwalaja w sposob jednoznaczny okresli¢ gtowna przyczyne tej niedoskonatosci.
Modele reprezentuja najwyzszy poziom abstrakcji 1 sg prawdziwe na dowolnym
poziomie uszczegdlowienia przy zachowaniu zasad tego podejscia.

N
[ rec_ |
| | |
| s |
‘s ! R ; . R
! o] ! Ef
’ S Rl o
E [ | |
| | |
I i }
l |
| £ —>—] 2 a
| ] |
I ! i
b e -
a) Uklad zorganizowany b) Uklad sterowny
r T Co
| : s 1 :
S ————| Rec Kor }— i —| Rec |—— Kor [— [
et . |
: | | |
| l R ! l« | R
Org | ! 1 & > i Hom qH B >
| : | Al—
I : | I
| : : :
T : 1 !
1 E - I
IR g 1 vy B P e B e |
i i ] I
_________________ e |
¢) Uklad samosterowny d) Uklad samodzielny (autonomiczny)

Tabela 1. Cybernetyczne uklady zorganizowane

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie (Mazur, 1976, s. 163—172; Kossecki, 1975, s. 15-34).
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Wedtug J. Kosseckiego przyktadem uktadu samodzielnego (d) jest suwerenne
panstwo. Przyznaje, ze ,,wprawdzie na jego dzialanie wywieraja wptyw rézne
czynniki nie tylko wewngtrzne, ale rOwniez zewnetrzne, niemniej jednak steruje
si¢ ono zgodnie z wlasnym interesem” (Kossecki, 1975, s. 33), gdzie funkcje:

e receptoréw (Rec) spelniajg m.in. agencje prasowe, instytuty badania opinii pu-
blicznej, organy wywiadu i kontrwywiadu;

e zasilacza (Z) i akumulatora (Ak) spetnia gospodarka, m.in. rolnictwo (Z2), prze-
myst wydobywczy (Z), przemyst przetworczy (Ak);

e korelatora (Kor) spetniajg wszelkie instytucje zajmujgce si¢ gromadzeniem
i przetwarzaniem informacji, m.in. archiwa, biblioteki, instytucje naukowe i ad-
ministracyjne;

o cfektorow (Ef) spetniaja wszelkie organy wykonawcze, za pomocg ktorych pan-
stwo oddziatuje na swe otoczenie, m.in. produkcyjne, wojskowe;

e homeostatu (Hom) spelnia¢ moga m.in. opinia publiczna, organy kierownicze
panstwa (w tym parlament i rzad), pewne organizacje spoteczne o odpowiednim
autorytecie moralnym, instytucje religijne.

Brak suwerennosci organow spetniajacych funkcje homeostatu w panstwie
oznacza utrat¢ cech uktadu samodzielnego (d) i deformacje¢ tego panstwa w kie-
runku uktadu samosterownego (¢), ktorego przyktadem moze by¢ wedtug J. Kos-
seckiego panstwo w stanie zaleznos$ci neokolonialnej. Panstwo takie ma organy
gospodarcze i wykonawcze oraz instytucje kierownicze, naukowe i inne spetnia-
jace role korelatora, ale w rzeczywistosci funkcjonuje w interesie kraju, ktory
nim kieruje. ,,Kolonizatorzy zazwyczaj staraja si¢ o to, aby przed oficjalnym
opuszczeniem kolonii i formalnym uzyskaniem przez nig niepodlegltosci powig-
zac jej gospodarke z gospodarka metropolii (powigzanie z torem energetycznym),
a w strukturze wtadzy nowo powstatego panstwa pozostawi¢ swoje agentury, za
ktorych pomoca beda mogli wywiera¢ pozadany przez siebie wptyw na polityke
swej bytej kolonii (wywieranie wptywu na tor informacyjny)” (Kossecki, 1975,
s. 33). W wyniku tej deformacji funkcje homeostatu przejmuje organizator, czyli
organ zewnetrzny uktadu samosterownego.

Oczywiscie z wielu do§wiadczen na §wiecie znane jest takze panstwo funk-
cjonujace jako panstwo kolonialne lub pod zaborem, a w kontek$cie cyberne-
tycznym jest to deformacja w kierunku uktadu sterownego (b). Natomiast uktad
zorganizowany (a) stanowi skrajny przypadek spotecznosci zyjacej w warunkach
demokratycznych, ale pozbawionej wielu organéw ukladu samodzielnego (d),
a wiarygodnym przyktadem takiej spotecznos$ci jest mniejszos¢ etniczna. Warunki
funkcjonowania mniejszos$ci etnicznej moga stanowi¢ demokracje, ale zdeformo-
wang, gdyz zupetnie ograniczong do zakresu wyznaczonego przez organizatora
panstwa macierzystego. Przyktadem skrajnej deformacji demokracji w mode-
lu (a) jest zmieniajaca si¢ od zakonczenia Il wojny §wiatowej sytuacja polskiej
mniejszos$ci etnicznej na Litwie.
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Statyczne modele czterech rodzajow uktadu zorganizowanego zobrazowane
w tabeli 1. maja swoja dynamike, co jest istotg podejscia cybernetycznego. Istota
tego podejscia jest takze instrumentalizacja poziomow abstrakcji. Wobec powyz-
szego jego ramy umozliwiaja modelowanie dynamiki obiektu w dwdch kierun-
kach abstrakcji od ogoétu do szczegotu oraz od szezegdtu do ogotu z zachowaniem
zasad cybernetyki. Dlatego uprawnione jest spojrzenie na modelowany obiekt,
jakim jest panstwo i jego ustroj, ,,w pigulce” jak na rys. 3., na ktorym z jednej
strony s to teoretyczne kierunki rozwoju i kierunki deformacji, a z drugiej strony
doskonale obrazuja one procesy historii rozwoju panstwa polskiego np. w okre-
sie ,,Europa podczas za¢mienia, 1914-1945” (Davies, 2008, s. 955-1123) oraz
procesy deformacji w okresie ,,Europa podzielona i niepodzielona, 1945-1991”
(Davies, 2008, s. 1125-1212), a takze te, do ktérych potencjalnie panstwo polskie
moze zmierza¢ w przysztosci (tj. po 2022 roku).

Kierunek Kierunek . Kierunek
= rozwoju \E} rozwoju &= rozwoju
) : : ] i
«E)]‘ L = ‘.EF
-3 = L
Uktad zorganizowany Uktad sterowny Uktad samosterowny Uktad samodzielny

Kierunek Kierunek Kierunek
deformacji | * deformacji deformacji =
ﬂ = d = =
. =] .
Uktad samodzielny Uktad samosterowny Uktad sterowny Uktad zorganizowany

‘ Utrata homeostatu (Hom) | Utrata korelatora (Kor) Utrata zasilacza (2)

i akumulatora (Ak)

i organizator (Org) E
Umacnia sie zewnetrzny i zewnetrzny jest w petni |
organizator (Org) ! uktadem sterujagcym |

Pojawia sig zewnetrzny
organizator (Org)

Rys. 3. Dynamika rozwoju i deformacji ukladu zorganizowanego

Zrodto: opracowanie wiasne.

Na rysunku 3. w przypadku rozwoju obiektu modelowanego jako cybernetycz-
ny ukfad samodzielny forma najprostsza jest uktad zorganizowany, a najbardziej
doskonata uktad samodzielny zwany tez uktadem autonomicznym, ktorego struktu-
r¢ posiada suwerenne panstwo o ustroju demokratycznym. Deformacja samodziel-
no$ci suwerennego panstwa o ustroju demokratycznym moze charakteryzowac si¢
glownymi cechami jak na rys. 3., tj. od utraty homeostatu, poprzez utrate korelatora,
a nastepnie zasilacza i akumulatora. Funkcjonalnos¢ tych organdéw przejmuje wow-
czas zewnetrzny organizator. Taka sytuacja suwerennego panstwa o ustroju demo-
kratycznym moze mie¢ miejsce tylko w wyniku wojny. Dla przyktadu w Polsce
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w wyniku wybuchu Il wojny $wiatowej agresor zewnetrzny rozpoczat od likwi-
dacji homeostatu, tj. polskich organow kierowniczych (w tym rzadu), spotecznych
i religijnych wraz z likwidacja ludzi je stanowigcych, a jednoczes$nie przejmujac je
uwzgledniat w swych destrukcyjnych dzialaniach wojennych likwidacje organow
spetiajacych funkcje korelatora. Jest to prosty przyktad wykazujacy ,,doskonatos¢
strategiczng” zewngtrznego agresora. Znacznie trudniej jest zaobserwowac¢ dyna-
mike ,,agresji” skierowanej na deformacj¢ suwerennego panstwa o ustroju demo-
kratycznym metodami ,,politycznymi”. Przyktadami jest ,,doskonato$¢ strategicz-
na” carycy Katarzyny ukierunkowana na dominacj¢ nad polskim homeostatem lub
prezydenta Putina ukierunkowana na dominacj¢ nad zasilaczem i akumulatorem.
Niemniej gra polityczna obu wspomnianych politykéw rosyjskich byta bardziej
subtelna w odniesieniu do pozostatych polskich organow w celu doprowadzenia do
deformacji demokracji w panstwie, w ktorym zaplanowali ograniczy¢ samodziel-
nos¢ i zdoby¢ funkcjonalnos¢ zewngtrznego organizatora.

INTERDYSCYPLINARNE WNIOSKI

Organizatorzy XXI edycji konferencji naukowej z cyklu ,,Nieréwnosci spoteczne
a wzrost gospodarczy”, ktorej tematyka dotyczyta ,,gospodarki, polityki i spoteczen-
stwa wobec wspotczesnych kryzysow” zaprosili uczestnikow do dyskusji interdyscy-
plinarej w przekonaniu, Ze moze si¢ ona przyczyni¢ do lepszej diagnozy warunkow
przezwycigzania zjawisk kryzysowych. Autorki podzielajg to przekonanie i dlatego
zaproponowaly plaszczyzne interdyscyplinarnej diagnozy jaka niewatpliwe umozli-
wia cybernetyka. Glowne problemy i bloki tematyczne, zaproponowane przez organi-
zatorow konferencji stusznie koncentrowaty si¢ na o§miu kluczowych zagadnieniach
(Zaproszenie..., 2022). Niniejsze opracowanie proponuje skupi¢ rozwazania na trzech
ostatnich (6, 7 1 8), ktore jawia si¢ jako praprzyczyna pozostatych.

Organizatorzy stusznie zatozyli, ze wielorakie zagrozenia rozwojowe, kto-
rych jestesmy $wiadkami wigza si¢ z redefinicja roli panstwa i zadan instytucji
publicznych (6), szczegdlnie z uwagi na widoczne zagrozenia deformacji demo-
kracji (7). Z istoty deformacji samodzielnego (autonomicznego) obiektu diagno-
zy jakim moze by¢ panstwo w cybernetycznej teorii uktadow samodzielnych M.
Mazura wynika, ze kluczowa deformacja polega na ostabianiu i w konsekwencji
utracie homeostatu (Hom). Zaktocenie funkcjonowania tego organu prowadzi do
trwatego zubozenia struktury uktadu samodzielnego. Stad w ramach przedstawia-
nego modelu teoretycznego i wbrew podstawowym zasadom naturalnego, nieste-
rowanego rozwoju spotecznego, bardzo szkodliwe sg dyskusje i dziatania'' zmie-

" Oczywiscie nie jest to sugestia wprowadzenia cenzury i ograniczenia wolnosci stowa.
Szkodliwe sg systematyczne dzialania zmierzajace zardwno do ,,0graniczonego panstwa”, jak i do
nadmiernie ,,rozbudowanego panstwa”.
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rzajace do ,,ograniczonego panstwa” (Balcerowicz, 2005; Balcerowicz 2004), co
zostato wykazane m.in. w (Sala, Tanska, 2015a; Sala, Tanska, 2015b), a m.in.
katastrofe smolenskg mozna'? utozsamia¢ z ingerencja zewnetrznego organizatora
(Org). Dlatego tez slusznie organizatorzy konferencji uznali, ze warto stosowac
wzorce zarzadcze 1 mozliwosci ich realizacji dla redukowania ryzyka zagrozen
rozwojowych (8), co autorki podnosity w swoich wcze$niejszych publikacjach
m.in. (Sala, Tanska, 2016a; Sala, Tanska, 2016b; Sala, Tanska, 2022). Ostabianie
funkcjonalnosci homeostatu, a w konsekwencji jego utrata stanowi gtowng przy-
czyne deformacji demokracji (rys. 3.).

Wobec podjecia interdyscyplinarnej dyskusji uznajacej powyzsze zagadnie-
nia jako majace charakter praprzyczyn deformacji demokracji, nie nalezy mar-
ginalizowa¢ dwoch pierwszych zagadnien (Zaproszenie..., 2022), ktore dotycza
czynnikow kryzysogennych (1) wplywajacych na nieréwnosci spoteczne skali lo-
kalnej, regionalnej i globalnej (2). Kolejne trzy wazne kwestie wigzg si¢ z plasz-
czyznami konfliktow, napie¢ i zagrozen cywilizacyjnych oraz sprz¢zen miedzy
nimi (3), a skutki kryzyséw w wymiarze spoteczno-ekonomicznym, politycznym
i systemowym (4) ze zmianami jakosci zycia (5). Niewatpliwie kierunek defor-
macji demokracji (rysunek 3) w kontekscie cybernetycznej teorii ukladow sa-
modzielnych zmierza do ostabiania i utraty korelatora (funkcjonalnos¢ zwigzana
z torem informacyjnym), a nastepnie do ostabiania i utraty zasilacza i akumulato-
ra (funkcjonalno$¢ zwigzana z torem energetycznym).

Na przetomie XX i XXI wieku miata miejsce ogromna dynamika zmian zwig-
zanych z tzw. spoleczenstwem informacyjnym analizowanych w wielu publikacjach
m.in. (Sala, Tanska, 2016b). Ceniony socjolog i ekonomista M. Castells podkresla,
ze ,,rewolucja w technologii informacyjnej wywotata powstanie informacjonizmu
jako materialnej podstawy nowego spoleczenstwa” (Castells, 2008, s. 336), gdyz
w wyniku przeprowadzonych badan sformulowat diagnoze skutkow informacjoni-
zmu w postaci dziesieciu procesow, z ktorych pierwszy dotyczy wzrostu nieréwno-
$ci 1 spotecznego wykluczenia, a drugi zawtaszczania majatku wytworzonego zbio-
rowym wysitkiem. Istotne jest takze spojrzenie z perspektywy 10 trendow i 14 cech
zmieniajacych relacje w spoteczenstwie sieci J. van Dijka (Dijk, 2010, s. 58—-64).

Syntetycznie przedstawiony potencjat metodyczny cybernetyki na wysokim
poziomie abstrakcji, wskazuje na praprzyczyny kryzyséw w demokratycznym
panstwie oraz otwiera perspektywe panstwa na perspektywe ogodlniejsza tj. eu-
ropejska lub globalng, oraz bardziej szczegdélowa wnikajaca w funkcjonalnosé
poszczegdlnych organdw cybernetycznego uktadu samodzielnego.

12 Dostepne publikacje z wynikéw badan naukowych $wiadcza, ze mozna tak uznaé, choé
oczywiscie dla wielu 0s6b sa to wyniki kontrowersyjne. Niemniej faktem jest, ze wrak samolotu jest
wlasnoscig panstwa polskiego, a panstwo rosyjskie nie wydaje tej wtasnosci od ponad 10 lat. Tak
wige w tym przypadku doswiadczamy ingerencji zewngtrznego organizatora, przynajmniej w swo-
bodg prowadzenia badan zmierzajacych do wyjasnienia przyczyny katastrofy.
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Zaproszenie do udziatu w XXI edycji Konferencji naukowej Nierdwnosci Spoteczne
a Wzrost Gospodarczy pt. ,,Gospodarka, polityka i spoteczenstwo wobec wspotcze-
snych kryzysow”. Uniwersytet Rzeszowski, 2022.

Streszczenie

Artykut wskazuje mozliwosci wypracowania podejscia stosujacego potencjal cybernetyki do
modelowania procesow spoteczno-ekonomicznych i politycznych w celu interdyscyplinarnej dys-
kusji dotyczacej wspotczesnych kryzysow w kontekscie nieréwnosci spotecznych i wzrostu gospo-
darczego. Wybrany zostat interdyscyplinarny dorobek nauk politologicznych, spotecznych i eko-
nomicznych, ktéry umozliwia podjecie badania zjawisk i procesow spoteczno-gospodarczych oraz
uzyskanie wynikow o znakomitej zgodnosci z rzeczywisto$cig zachowujac minimalizujacy wplyw
subiektywnej interpretacji.

Do proby modelowania rzeczywisto$ci wyabstrahowano procesy deformacji demokratycznego
panstwa, ktora jest atrakcyjnym tematem dyskusji i publikacji kolejnych pokolen od czaséw Ary-
stotelesa. Zatozono za N. Urbinati, iz wspotczesnie cywilizacyjne znaczenie poznawcze tych pro-
cesOw swiadcezy o respektowaniu spotecznego instynktu samozachowawczego, a w konsekwencji
o konieczno$ci podniesienia rangi obiektywizmu. Inspirujace modele opisowe N. Urbinati stanowig
podstawe systemowego wyabstrahowania badanego okresu przebiegu procesow demokratycznych
od kryzysow powstatych w XIX wieku w wyniku pierwszej rewolucji przemystowej, poprzez dwie
wojny $wiatowe w XX wieku w kontekscie migdzynarodowych ustalen po ich zakonczeniu, poprzez
powrot do demokracji w Polsce po zmianach ustrojowych od lat dziewieédziesiatych XX wieku, do
obecnie trwajacej czwartej rewolucji przemystowej zwanej Przemyst 4.0 (ang. Industry 4.0).

Artykut nie stanowi systematycznej prezentacji uzyskanych szczegétowych wynikow, gdyz
przywotane zostaty tylko te najbardziej spektakularne zjawiska $§wiadczace o roznych deformacjach,
wynaturzeniach lub transformacjach demokracji (w praktyce lub teorii) w kontekscie metodycz-
nym. Wykorzystany zostat dorobek metodyczny cybernetyki spotecznej, cybernetyki ekonomicznej,
a takze informatyki i ekonomiki informacji. Przyj¢to pragmatyczna skuteczno$¢ koncepcyjnej per-
spektywy systemu sztucznej inteligencji (Al) na najwyzszym poziomie abstrakcji.

Stowa kluczowe: cybernetyczny model demokratycznego panstwa, kierunki rozwoju demokrac-
ji, kierunki deformacji demokratycznego panstwa, metodyczne podstawy interdyscyplinarnej dysk-
usji o kryzysach polityczno-spoteczno-gospodarczych.

Cybernetics and the deformation of democracy
Summary

The article indicates the possibilities of developing an approach using the potential of cybernetics
for modelling socio-economic and political processes in order for an interdisciplinary discussion on
contemporary crises in the context of social inequalities and economic growth. The interdisciplinary
achievements of political, social and economic sciences have been selected, which makes it possible
to undertake research on socio-economic phenomena and processes, and to obtain results that are
perfectly consistent with reality while minimizing the impact of subjective interpretation.

In an attempt to model reality, the processes of deformation of a democratic state have
been abstracted, which has been an attractive topic of discussion and publication by successive
generations since the times of Aristotle. Following N. Urbinati, it was assumed that the contemporary
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civilizational cognitive significance of these processes testifies to the respect for the social instinct
of self-preservation, and consequently to the need to raise the rank of objectivism. N. Urbinati’s
inspiring descriptive models are the basis for a systemic abstraction of the examined period of the
course of democratic processes from the crises arising in the nineteenth century as a result of the first
industrial revolution, through two world wars in the twentieth century in the context of international
arrangements after their completion, through the return to democracy in Poland after the structural
changes in the 1990s to the currently ongoing fourth industrial revolution, known as Industry 4.0.

The article is not a systematic presentation of the detailed results obtained, as only the
most spectacular phenomena are mentioned, which testify to various deformations, distortions or
transformations of democracy (in practice or theory) in the methodological context. Methodical
achievements of social cybernetics, economic cybernetics, as well as computer science and
information economics were used. The pragmatic effectiveness of the conceptual perspective of an
artificial intelligence (Al) system is adopted at the highest level of abstraction.

Keywords: cybernetic model of a democratic state, directions of democracy development, di-
rections of deformation of a democratic state, methodological foundations of an interdisciplinary
discussion on political, social and economic crises.

JEL: 030, F63, C81.



