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Nierownosci dochodowe i przeciwdzialanie im
w pogladach Sismondiego

WPROWADZENIE

Zjawisko nieréwnosci dochodowych nie pojawito si¢ wraz z powstaniem go-
spodarki kapitalistycznej. Spoteczenstwa zawsze byly bardziej elitarne niz egalitarne,
moze z wyjatkiem wspolnoty pierwotnej, jednak to wiasnie kapitalizm nasilit pola-
ryzacj¢ spoteczenstwa i zmusit do przyjrzenia si¢ blizej temu zjawisku. Dominuja-
ca w XIX w. ekonomia klasyczna nie mogta przejs¢ obojetnie wobec tego proble-
mu. Klasycy poswigcili kwestii nierdbwnosci wiele uwagi, szukajac obiektywnych
przyczyn, starali si¢ jednak usprawiedliwia¢ ten stan rzeczy. Sposrod licznej rzeszy
XIX-wiecznych klasykéw wyrdznia si¢ Charles Leonard Simonde de Sismondi, kto-
rego stanowisko wobec nieréwnosci dochodowych stanowi cel opracowania. Byt
przedstawicielem szkoty klasycznej, cho¢ nietypowym ze wzgledu na krytyczny sto-
sunek do liberalizmu ekonomicznego i wolnokonkurencyjnego kapitalizmu. W prze-
ciwienstwie do pozostatych klasykow, starat si¢ rozwigzac problem nieréwnosci po-
przez wigksze zaangazowanie panstwa w polityke spoteczng i ekonomiczna.

W opracowaniu zastosowano metode analizy zrddel, metode porownawcza
oraz prostag metode opisu. Wykorzystano zaréwno prace Sismondiego, jak i opra-
cowania wspotczesnych autorow.

R0OZWOJ KAPITALIZMU A NIEROWNOSCI DOCHODOWE

W latach 1770-1820 dokonata si¢ pierwsza rewolucja przemystowa, w wy-
niku ktorej nastgpita powszechna mechanizacja pracy i zastosowanie nowych
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rozwigzan organizacyjnych, skutkujac wzrostem produkcji i wydajnos$ci pracy
oraz wyzsza jakoscig wytwarzanych produktow, ale jednocze$nie pociagajac za
sobg zjawisko nadmiaru sity roboczej i przyczyniajac si¢ do spadku ptac robotni-
koéw. Rozpoczal si¢ proces odchodzenia od spoteczenstwa agrarnego w kierunku
przemystowego. System stanowy zastgpity klasy spoleczne; pojawila si¢ nowa
klasa — robotnikow, ktoéra w miar¢ rozwoju postepu technicznego ubozata. Taki
kapitalizm pojawit si¢ najpierw w Anglii, a potem we Francji. Poczatek XIX w.
to narodziny systemu fabrycznego, ktory skutecznie zaczat wypiera¢ manufak-
ture, zagrazal drobnej wytworczosci i generowat bezrobocie. Proces ten si¢ na-
silat, pociagajac za soba z jednej strony wzrost kapitatu i bogactwa, z drugiej
rosnaca liczbg ubozejacych robotnikow i zniszczenie drobnej wlasnosci. Warunki
pracy i zycia robotnikow skazywaty ich na n¢dze¢. Jak dobitnie zobrazowat to
J.K. Galbraith: ,,Robotnicy — m¢zczyzni, kobiety i1 dzieci — pracowali masowo
w fabrykach $rodkowych hrabstw Anglii i Szkocji. Z chwilg, gdy si¢ raz znalezli
w fabrykach, a wlasciwie w miastach fabrycznych, byli poddani wtadzy praco-
dawcy — wlasciciela fabryki, kapitalisty. Nie mogli protestowac przeciw placom,
godzinom pracy, niezdrowym, cuchngcym fabrykom i domom, przeciw zmecze-
niu i krotkosci zycia” (Galbraith, 1991, s. 109). O ile w 1792 roku kwarta psze-
nicy kosztowala 43 szylingi, a tygodniowy zarobek robotnika 8 szylingow, o tyle
w 1812 roku kwarta pszenicy to juz rownowartos¢ 106 szylingdow (Lipinski, 1968,
s. 307). Jednak za nieszczegsny los robotnikow o6wczesni klasycy obarczali wing
ich samych twierdzac, ze skoro jest ich za duzo, to powinni ograniczy¢ nadmierny
przyrost naturalny, czego jednak nie potrafia.

Walka konkurencyjna miedzy wielkg fabryka a rzemiostem oraz rosnacy
wyzysk robotnikéw wzmogly polaryzacje spoteczenstwa. Techniczna przewa-
ga systemu fabrycznego spowodowata nieunikniony, cho¢ nie natychmiastowy,
upadek produkcji drobnotowarowej. Wsrod robotnikow, zwlaszcza w Anglii,
nasilat si¢ ruch niszczenia maszyn (tzw. ruch luddystow), ktore obwiniali za
utrat¢ pracy.

Nalezy réwniez pamigtac, ze pierwsza potowa XIX w., kiedy tworzyt Si-
smondi, to okres dominacji gospodarki wolnokonkurencyjnej i braku mozliwosci
zrzeszania si¢ robotnikow w zwiazki, ktore dawatyby im lepsza pozycje w walce
o popraw¢ warunkow zycia. System klasowy zaostrzyl sprzecznosci w spoteczen-
stwie 1 poglebit przepas¢ migdzy bogatymi a biednymi oraz ujawnit ostry konflikt
interesOw mig¢dzy proletariatem przemystowym a przedsigbiorcami, ktdrzy w po-
goni za zyskiem stosowali r6zne formy wyzysku pracujacych, takie jak: przediu-
zanie dnia roboczego nawet do 18 godzin, wzrost intensywno$ci pracy i coraz
powszechniejszy proceder zatrudniania kobiet i dzieci, ktorych zarobki byly niz-
sze. Nowe realia spoteczno-ekonomiczne byty zroédlem powaznych konfliktow
spotecznych.
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Sismondi pisat po francusku, mieszkat z przerwami we Francji i w Anglii?,
aw 1795 roku jego rodzina osiedlita si¢ w Toskanii, nabywajac majatek ziemski,
ktorym zarzadzal do 1800 roku (Pigtkowski, 1978, s. 6; Taylor, 1957, s. 103). Jed-
nak wickszo$¢ zycia spedzil w Genewie. Tam tez si¢ urodzit i umarl. Szwajcaria
byta stosunkowo spokojnym panstwem, ale echa Wielkiej Rewolucji Francuskiej
docieraly tu, czgsto wyolbrzymione, co wzbudzalo strach i nieche¢ do tak dra-
stycznej formy konfliktu.

Francja pozostawata w tyle za Anglig pod wzgledem rozwoju gospodarczego,
poniewaz ustrdj monarchii absolutnej nie sprzyjat rozwojowi kapitalizmu. Dopie-
ro rewolucja francuska zniosta pozostatosci feudalne i umozliwita rozw6j wolnej
konkurencji. Wczesniej, odwotanie edyktu nantejskiego w 1685 roku i uwikta-
nie Francji w dhugi okres wojen religijnych, a takze upadek rzemiosta w wyniku
ucieczki protestanckich rzemie$lnikow oraz krach finansowy Johna Lawa w 1720
roku mocno podkopaly finanse kraju. Rosto niezadowolenie spoteczenstwa, ktore
zakonczyto si¢ wybuchem Wielkiej Rewolucji Francuskiej w 1789 roku. Przyczy-
nita si¢ ona do zmiany stosunkéw politycznych, wlasnosciowych i spotecznych
i do objecia wladzy przez burzuazje — gldwnie bogate mieszczanstwo. Podjete
w wyniku rewolucji reformy doprowadzity do tego, ze feudalna arystokracja
utracita uprzywilejowang pozycj¢ na rzecz nowej klasy — kapitalistow. Pojawity
si¢ warunki umozliwiajace rozwoj stosunkow kapitalistycznych i w przemysle,
i w rolnictwie (Danowska-Prokop, 2006, s. 13). Pod koniec XVIII w. Francja
rozpoczeta okres wojen napoleonskich i weszta w wiek XIX prowadzona przez
»~matego kaprala”, ktory wprawdzie uwiktat kraj w niejeden cigzki konflikt, ale
ktorego polityka przyczynita si¢ jednak do rozwoju francuskiego przemyshu.
Jak wiadomo, wojna napg¢dza koniunkture i sprzyja wynalazkom w przemysle.
Gwiazda Napoleona zgasta w 1815 roku. Rewolucja i wojny napoleonskie wywo-
laly inflacj¢, do czego przyczynita si¢ rowniez koniecznos¢ zaptlaty kontrybucji
na rzecz zwycieskiej koalicji oraz koszty utrzymania wojsk okupacyjnych (Basz-
kiewicz, 2004, s. 410-423). W lata dwudzieste XIX w. Francja weszla juz jednak
jako kraj dynamicznie si¢ rozwijajacy.

Wprawdzie sam Sismondi mienit si¢ uczniem Adama Smitha i wigkszo$¢
autorow stusznie uwaza go za przedstawiciela francuskiej ekonomii klasycznej,
jednak $ledzac jego poglady mozna go réwniez zaliczy¢ po czeSci do nurtu
drobnomieszczanskiego, a nawet niektorzy stawiaja go w rzgdzie socjalistow
utopijnych, cho¢ z tymi ostatnimi sam mocno polemizowal (Sismondi, 1955,

2 Sismondi byt synem kalwinskiego pastora, przodkowie pochodzili z Wioch i Francji, a po
odwotaniu edyktu nantejskiego schronili si¢ w Genewie. Po wybuchu rewolucji francuskiej Genewa
zostala zajeta przez wojska francuskie i rodzina Sismondiego, z uwagi na swoje konserwatywne
poglady i antyrewolucyjne nastawienie, poczuta si¢ zagrozona. Wyemigrowata do Anglii w 1793
roku, gdzie Jean Charles nauczyt si¢ angielskiego.
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t. 11, s. 287288, 294-295, 297-298). Amerykanscy autorzy podre¢cznika z historii
mysli ekonomicznej Harry Landreth i David Colander zaliczaja go do reformatorow
spotecznych, uwazajac, ze ,,jest wyraznym poprzednikiem Marksa”, jednak wydaje
si¢ to zbyt daleko idacym stwierdzeniem (Landreth, Colander, 2005, s. 387-388).

ZRODLA NIEROWNOSCI DOCHODOWYCH WEDLUG SISMONDIEGO

Poczatkowo Sismondi byl zwolennikiem liberalizmu ekonomicznego i po-
stepowych idei. Popierat walke o wolno$¢ Irlandczykow, przejmowal sie nie-
wola czarnoskorych, a jednoczesnie pozostawatl pod wielkim wptywem Bogac-
twa narodéw Smitha, o czym $wiadczy jego dwutomowe Bogactwo handlowe
wydane w 1803 roku. Potgpiat wszelkie instytucje ograniczajace wolny handel
(monopole, cta itp.). Deklarowal, ze podaza ,,$ladami tego stynnego cztowieka,
rozwijajac zasady, ktore ustanowit jako pierwszy” (Sismondi, 1803, s. 12; cyt. za
Gislain, 2013, s. 117). Péttoraroczny pobyt w Anglii (1793—1794), kiedy nauczyt
si¢ dobrze jezyka i mogl czyta¢ angielskie prace w oryginale oraz kolejne kilku-
miesi¢czne pobyty w latach 1819 i 1826 i widok biednych osiedli robotniczych
wokot coraz wigkszej liczby fabryk, ciezkie warunki zycia pracujacych i ngdza
bezrobotnych spowodowaly odejécie od liberalizmu ekonomii klasycznej, ktory
zaczat skutecznie krytykowac. Jean Gislain, badacz teorii Sismondiego, podaje,
ze konwersja dokonata si¢ pod wpltywem badan historycznych — odszedt wow-
czas od zatozen Smitha w polityce gospodarczej i porzucit jego optymistyczny
liberalizm. Sismondowska racjonalistyczna koncepcja historii byta normatywna
i nakazowa (Gislain, 2013, s. 115).

Sam Sismondi w przedmowie do drugiego wydania Nowych zasad pisal, ze
rozwoj kapitalizmu w angielskim wydaniu i dwa kryzysy z 1815 i 1825 roku,
ktore dotknely te gospodarke, mialy decydujacy wpltyw na zmiang jego pogladow
(Sismondi, 1955, t. I, s. IX). Mozna przyjac, ze cezurg miedzy wczesniejsza bez-
krytyczna akceptacja pogladow Smitha a odejsciem Sismondiego od liberalizmu
ekonomicznego byt rok 1815, kiedy na zamoéwienie Encyklopedii Edynburskiej
przedstawit nowe ujecie ekonomii. Rozszerzong wersje tych pogladow zawart
w swojej glownej dwutomowej pracy Nowe zasady ekonomii politycznej z roku
1819, dlatego niektorzy autorzy podaja ten rok jako cezurg.

Faktycznie Sismondi zywo interesowal si¢ historia, czego poktosiem byto
16-tomowe dzieto Historia republik wloskich, ktore opublikowat w latach 1807—
1818 oraz Historia Francji, ktorej 29 tomdéw ukazywato si¢ do roku 1821 (Piat-
kowski, 1978, s. 12). W pozniejszych latach wydat jeszcze kilka prac historycz-
nych. Z cala pewnoscig wiec znajomos$¢ historii przyczynita si¢ do krytycznego
spojrzenia na ekspansywnie rozwijajacy si¢ kapitalizm i do wyraznych remini-
scencji sredniowiecza widocznych w jego dzietach. Edward Taylor uwazat go
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wreez za pierwszego krytyka ustroju kapitalistycznego podkreslajac, ze poruszat
zagadnienia pomijane przez klasykow i nie zgadzal si¢ z ich apoteoza kapitali-
zmu. Wielki przemyst, zdaniem Sismondiego, zaktocit dotychczasowa rownowa-
ge ustroju sktadajacego si¢ gtownie z rolnikow i rzemieslnikow i1 spowodowat
jego rozstrdj (Taylor, 1957, s. 105-106). W miar¢ rozwoju kapitalizmu dominacja
rolnictwa ustepowata na rzecz przemystu.

Sismondi duza uwage poswiecit istocie bogactwa. Jednak w przeciwienstwie
do Smitha twierdzil, ze wzrost bogactwa to nie sam wzrost ilosci dobr, ale sytu-
acja, w ktorej wzrostowi bogactwa towarzyszy wzrost dobrobytu calego spote-
czenstwa, czego wolna konkurencja wcale nie gwarantowata (Sismondi, 1837,
t. I, s. 4).

,Bogactwo moze istnie¢ nie tylko bez zadnego znaku wymiennego, czyli bez
pieniedzy, ale nawet bez zadnej mozliwo$ci wymiany, czyli bez handlu; z drugie;j
strony nie moze istnie¢ bez pracy, a takze bez pozadan i potrzeb, ktore ta praca
powinna zaspokoi¢” (Sismondi, 1955, t. I, s. 65). O ile konsumpcja dobr pierwszej
potrzeby byta ograniczona, o tyle konsumpcja przedmiotow zbytku nie. Zbytek
mozliwy byt wowczas, gdy sie go osiggato cudzg pracg. Postep przemystu i pro-
dukcji w poréwnaniu z ludno$cia zwigkszat nierownosci w spoteczenstwie. Im in-
tensywniej pracowali robotnicy, tym bogatsi byli ci, ktérzy korzystali z ich pracy.
Bogactwo miato wtasciwos$ci odradzania si¢ przez cudza prace bez udzialu swego
wlasciciela. Bogactwo, tak jak praca bylo dochodem wytworzonym z kapitatu
(Sismondi, 1955, t. I, s. 82—83). Sismondi twierdzil, ze wzrost bogactwa musi si¢
dokonywac stopniowo, podaz nie moze wyprzedzaé popytu, woéwczas dobrobyt
wzrasta. Kapital i praca posiadaty ,,moc ekspansywng”, a praca tego roku byla
wigcej warta od pracy roku poprzedniego, poniewaz umiejetnosci wytworcze cig-
gle si¢ rozwijaty, dlatego przemysl, w przeciwienstwie do rolnictwa, przynosit
staly wzrost bogactw. Ich podziat byt nierownomierny: kapitalista zostawiat ro-
botnikowi tylko tyle, ile bylo mu potrzebne do utrzymania go przy zyciu. To, co
robotnik wytworzyt ponad warto$¢ swego utrzymania zabierat kapitalista.

Jednak Sismondi nie byt zwolennikiem egalitaryzmu w podziale dochodu. Im
bardziej optymalny byt ten podziat, tym wieksze bylo bogactwo. Przy czym opty-
malny podziat oznaczal, Ze jest zrdznicowany, ale nikt nie zyje w nedzy. Uwazat,
ze bogaci 1 biedni potrzebuja si¢ nawzajem. Ci pierwsi tworzg dorobek kulturowy,
drugimi powinno zaopiekowac¢ si¢ panstwo (Danek, 2019). ,,Ulepszony porzadek
spoteczny jest na og6t korzystny zarowno dla biednego, jak i dla bogatego, a eko-
nomia polityczna uczy zachowywac ten porzadek i poprawiaé go, ale bynajmnie;j
nie obala¢. [...] A wigc wcale nie rowno$¢ warunkow, lecz szczes$cie we wszelkich
warunkach powinien mie¢ prawodawca na widoku. I wcale nie przez podziat wia-
snosci moglby dac spoteczenstwu szczescie, gdyz w ten sposob zniszczylby zapat
do pracy, ktora jedynie powinna tworzy¢ wszelka wlasnos¢ i ktora nie znajduje
innej podniety poza nieréwnos$cig posiadania, odnawiang bez przerwy dzigki pra-
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Cy; przeciwnie, osiggnie to, zapewniajac kazdej pracy odpowiednie wynagrodze-
nie, podtrzymujac aktywnos¢ ducha i nadzieje, pozwalajac zardwno biednemu, jak
1 bogatemu znalez¢ pewne utrzymanie oraz pozwalajac mu pozna¢ stodycze zycia
w wykonaniu swego zadania” (Sismondi, 1955, t. I, s. 27-28). Sismondi polemizo-
wal tu ze stanowiskiem klasykow twierdzacych, ze w wolnej konkurencji istnieje
zgodno$¢ interesu osobistego ze spotecznym. Jego zdaniem takiej zgodnosci nie
ma, produkcja nie odpowiada konsumpcji, a skutki tej dysproporcji obcigzaja bied-
nych. Winit konkurencje, ktora wprawdzie na dtuzszg mete obnizata koszty produk-
cji 1 ceny pozwalajac na lepsze zaspokojenie potrzeb, ale jednoczesnie obnizenie
kosztow produkcji odbywato sie poprzez obnizke ptac, co spychato robotnikoéw do
poziomu nedzy. Biednych nie mozna byto wini¢ za to, ze sa biedni, poniewaz w tej
biedzie utrzymywali ich bogaci. Ponadto zastosowanie maszyn zwi¢kszajace wy-
dajnos¢, pozbawialo robotnikdw pracy. Dlatego wzrost bogactwa na skutek obnizki
kosztow produkcji byt okupiony cierpieniem wielu biedakow. Z drugiej strony mar-
nowal si¢ rowniez kapitat ze wzgledu na nizsza dochodowos¢ lub jej brak, co mogto
w konsekwencji doprowadzi¢ do bankructwa firm. W dlugim okresie ujawniata si¢
kolejna wada: na skutek szybko postepujacego wzrostu produkcji popyt nie dosto-
sowywal si¢ do podazy i pojawiaty si¢ kryzysy nadprodukcji. Robotnicy nie potra-
fili wykupi¢ nadmiaru produkcji ze wzgledu na niskie dochody, kapitalisci mogliby
to uczyni¢, gldwnie poprzez wzrost konsumpcji artykutéw zbytku. Jesli nie byto
ich w kraju, szukali za granica, dajac pracg tamtejszym robotnikom a ograniczajac
krajowym. Zaktadat, ze tegoroczna produkcja jest optacana z ubieglorocznego do-
chodu, co skutkuje czescig niesprzedanego produktu, poniewaz ubiegtoroczny do-
chad jest nizszy niz wartos¢ tegorocznej produkcji (Sismondi, 1955, t. I, s. 111-112;
Lipinski, 1968, s. 397).

Sismondi rozrozniat trzy powody zastosowania maszyn: kiedy byta to reakcja
na wzrost popytu, kiedy byta to reakcja na podaz nowych kapitalow oraz kiedy
maszynizm, jak go nazywat, wynikal z checi zaoszczedzenia pracy. W pierw-
szym przypadku mechanizacja przynosita korzy$¢ spoleczna, poniewaz rosto tez
zatrudnienie. W drugim sytuacja robotnikéw nie ulegala zmianie — kapitali$ci
zwigkszali swoje zyski kosztem zagranicznych konkurentow. Natomiast trzecia
sytuacja oznaczata strate spoteczng i grozita $miercig gtodowa zwolnionych ro-
botnikow (Sismondi, 1955, t. I, s. 321-324; Grzybek, 2018, s. 132). Mechanizacja
produkcji zwigkszala wydajnos¢ i zwigkszata cierpienie mas (Sismondi, 1955,
t. I, s. 330-331). Wolna konkurencja niosta ze sobg bezrobocie i nedz¢. Niepoko-
ito go powolne zanikanie matych gospodarstw rolnych i drobnych wytworcow.
Wecezesniejsza harmonia ustgpowata konfliktom klasowym. Dostrzegatl sprzecz-
nosci migdzy wielkg fabryka a rzemie$lnikami, migdzy produkcja a konsumpcja
oraz mig¢dzy kapitatem a praca.

Efekt obnizki ptac dla kapitalisty byt korzystny, bo obnizat koszty produkcji,
ale jednoczesnie obnizat popyt, wskutek czego pojawiala si¢ nadprodukcja. Si-
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smondi trafniej niz Malthus wyjasnit problem efektywnego popytu w skali catej
gospodarki, ale jego interpretacja spotkala si¢ z ostra krytyka ekonomistow ze
szkoty ricardianskiej (Grzybek, 2018, s. 132).

Rozwazania Sismondiego doprowadzity go do wniosku, ze nieuchronnym na-
stepstwem rozwoju kapitalizmu jest przeludnienie, jako Zze populacja robotnikow
jest zbyt duza w stosunku do przeznaczonego dla nich dochodu oraz popytu na
prace. Stwierdzat, ze ,,biedny nigdy nie moze wiedzie¢, jaki bedzie popyt na jego
prace, wskutek czego jego zdolnos¢ do pracy nie jest nigdy dla niego dochodem
doktadnie znanym i pewnym” (Sismondi, 1955, t. I, s. 210). Z reguly robotnicy
liczg na wyzszy dochdd niz otrzymuja. Taka sytuacja nie wystgpowata w warun-
kach drobnej wytworczosci. Rzemieslnicy i rolnicy znali swoich klientow i mogli
kalkulowac¢ ich popyt, dopasowujac do niego produkcje. W kapitalizmie robotnik
nie znat ani odbiorcow, ani ich potrzeb, nie miat rozeznania w rynku. W rezultacie
poglebiata sie dysproporcja migdzy przyrostem naturalnym a dochodem bieda-
kow. W miar¢ poglebiajacej si¢ pauperyzacji, ,.kiedy dopuszczono do istnienia
klase, ktora przyzwyczaila si¢ nic nie posiadac, ktorej pojecie bogactwa polegato
po prostu na samej egzystencji, a pojecie ubdstwa utozsamialo si¢ ze Smiercig
glodowa, [...] ci co znalezli si¢ w tych warunkach nie zyczyli swym najblizszym
niczego wigcej niz samym sobie. Jesli oni zyli z dnia na dzien, be¢da zadowoleni,
gdy ich synowie takze bedg zyli z dnia na dzien, jezeli oni nigdy nie probowali
pozna¢ rynku, ktéry domaga si¢ zuzytkowania ich pracy, nie zechca tez oblicza¢
szans zyciowych swych dzieci” (Sismondi, 1955, t. I, s. 213). Robotnicy $wia-
domie posiadali liczne potomstwo, ktore wezesnie zarabiajac zwigkszato dochod
rodziny. To jednak stawalo si¢ przyczyng przeludnienia i spadku przeci¢tnej placy
(Pigtkowski, 1978, s. 121; Sismondi, 1955, t. II, s. 213).

W swoich pracach Sismondi zawarl wiele opisow nedzy robotnikow i ich
wyzysku. Pisal, ze w Anglii rzadko dozywali oni 40 lat, dzieci od 6 do 13 lat pra-
cowaty po 14 godzin dziennie, poki parlament nie ograniczyt ich dnia pracy do
12 godzin, w 1815 roku dziecko w przedzalni wykonywato 8 tysiecy czynnosci,
aw 1832 roku juz 20-25 tysigcy (Sismondi, 1837, t. II, s. 214-215).

Reasumujac, zrodlem przeludnienia i pauperyzmu w gospodarce kapitalistycz-
nej byt postep techniczny, koncentracja produkcji, dysproporcje migdzy produkcja
a konsumpcja, zatrudnianie dzieci i degradacja spoleczna klasy robotniczej. Efek-
tem tego byta rosngca polaryzacja spoteczenstwa (Pigtkowski, 1978, s. 123).

Zbytnia koncentracja wtasnos$ci i nadmierna konkurencja prowadzily do
ujemnych skutkow. W tych warunkach postep techniczny, ktdéry sam w sobie byt
korzystny, generowat bezrobocie i rujnowat drobng wytworczo$¢. Istnienie bez-
robotnych zmuszato zatrudnionych robotnikow do akceptowania nizszej ptacy.
W ten sposob nasilata si¢ pauperyzacja klasy robotnikow, ktora egzystowata na
marginesie spoteczenstwa, byla pozbawiona praw, podlegata prymitywnym bodz-
com fizjologicznym. Taka klasa nie mogta by¢ wydajnym konsumentem, ponie-
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waz jej popyt byl bardzo niski. Z drugiej strony drobni wytworcy nie wytrzymy-
wali konkurencji wielkiego fabrycznego przemystu, bankrutowali i zamieniali si¢
w proletariuszy. Szukajac pracy w przedsigbiorstwach kapitalistycznych, zwick-
szali tym samym dodatkowo nacisk na rynek pracy. Rowniez oni zawezali rynek
zbytu, bo ubozejac ograniczali swoj popyt. Te mys$l Sismondiego mozna przed-
stawi¢ obrazowo zaktadajac, ze 100 drobnych wytworcow konsumuje wigcej niz
jeden kapitalista i 99 robotnikow (Gorski, 1967, s. 150—151). W ten sposob pola-
ryzacja spoteczenstwa przyczyniata si¢ do wystapienia nadmiaru towardéw 1 ge-
nerowata negatywne skutki postepu technicznego przekraczajacego mozliwosci
popytowe spoteczenstwa. Nienadgzanie konsumpcji za produkcja wywolywato
kryzysy nadprodukcji, ktérych wyznawcy prawa rynkéw Saya nie dostrzegali lub
nie chcieli dostrzec.

PROGRAM PRZECIWDZIALANIA NIEROWNOSCIOM

Walka konkurencyjna miedzy producentami doprowadzita do sytuacji, w kto-
rej produkowano coraz wigcej i taniej. Skutkiem tego byta obnizka plac oraz me-
chanizacja pracy przy jednoczesnym wzroscie liczby robotnikéw (Sismondi, 1955,
t. I, s. 325-326). W tej sytuacji rzad musiat, zdaniem Sismondiego, przedsie-
wzig¢ srodki zaradcze, poniewaz zostat powotany do obrony obywateli i daze-
nia do dobra ogo6tu. ,,Zadaniem rzadu jako opiekuna ludnosci jest powszechne
ograniczenie po$wiecenia [...]. Zadanie to trudne, skomplikowane, musi liczy¢
si¢ z bezwzglednym poszanowaniem wolno$ci osobistej” (Sismondi, 1955, t. II,
s. 266-267). Uwazal, ze przede wszystkim rzad powinien ztagodzi¢ nierownosci
w podziale dochodu i ich negatywne skutki, ktore dotykaja w pierwszym rzedzie
drobnego wytworce i robotnika. Jego zdaniem ,,klasa robotnicza skazana zostata
na placg ledwie wystarczajacg na zaspokojenie najelementarniejszych potrzeb zy-
ciowych, ze uznano za korzystne wszystko to, co dalo si¢ ujac¢ z oplacania robo-
cizny, ze uwazano czysty dochod na rzecz bogatych za jedyny cel spoleczenstwa,
podczas gdy [...] robotnicy byli tylko srodkiem produkowania bogactwa, ktory
nalezato redukowac, gdy si¢ stawatl nieuzyteczny” (Sismondi, 1955, t. II, s. 131).

Sismondi nie byt przeciwnikiem gospodarki kapitalistycznej w ogole. Widzac
jego negatywne cechy, chciat zreformowania ustroju tak, aby wszystkie wytwory
pracy byty uzyteczne i sprawiedliwie rozdzielone, co nie oznaczalo jednak row-
nomierno$ci podziatu. Nierdwnomierno$¢ bowiem stanowila warunek wydajnie;j-
szej pracy i pobudzata do tworzenia nowych produktow. Nie byt rowniez przeciw-
nikiem wlasnosci prywatnej, co ujat nastepujaco: ,,Podziat owocow pracy miedzy
tymi, ktorzy uczestnicza w ich wytwarzaniu, wydaje mi si¢ wadliwy, ale sadze, ze
prawie ponad sily ludzkie jest powzigcie innej koncepcji wlasnosci zupetie od-
miennej od tej, jaka poznalismy z doswiadczenia” (Sismondi, 1955, t. I1, s. 287).
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Uwazat, ze nad podziatem dochodu powinno czuwaé panstwo. W jego gestii
powinno si¢ znalez¢:

— ograniczenie nadmiernej konkurencji, ktorej skutki odczuwata gtéwnie drobna
Wytworczose,

— prawne zagwarantowanie rozwoju produkcji drobnotowarowej,

— wspieranie rzemiosta poprzez tworzenie korporacji rzemieslniczych utatwiaja-
cych korzystanie z rozwigzan technicznych niedostgpnych dla matych warszta-
tow,

—umozliwienie awansu spotecznego robotnikom, ktorzy mogliby si¢ sta¢ drobny-
mi wytworcami,

— przeprowadzenie reformy rolnej, ktoéra zwiekszytaby liczbe $rednich gospo-
darstw na wsi i spowodowata wzrost produkcji w rolnictwie.

W ramach postulatow poprawy zycia ubogiej czgsci spoleczenstwa znalazty
sie¢ nastepujace propozycje:

— zgoda na zrzeszanie si¢ robotnikdw w koalicje, czyli zwigzki zawodowe, ktore
dbatyby o ich interesy,

— stworzenie ustawodawstwa socjalnego chronigcego robotnikow w czasie choro-
by lub kalectwa oraz starosci,

—udziat robotnikow w zyskach przedsigbiorstwa,

— ustawowa regulacja ptac uniemozliwiajaca ich obnizenie ponizej pewnego mi-
nimum,

— skrocenie czasu pracy do 10 godzin,

— ochrona pracy kobiet i dzieci,

— organizowanie rob6t publicznych zmniejszajgce bezrobocie®.

Panstwo powinno tez zachowaé¢ odpowiednie proporcje ilosciowe migdzy
klasami spotecznymi, wérod ktorych wyrdzniat: kapitalistow, drobnych wytwor-
cow, wiascicieli ziemskich i najemnikow (robotnikow). Rzad, czuwajac nad po-
dziatem $rodkéw utrzymania, powinien dbac o interes catego spoteczenstwa, a nie
tylko bogatych. Zmierzajac w kierunku ograniczenia wielkich fortun Sismondi
domagat si¢ progresywnego opodatkowania dochodow, zniesienia powiernictw
wieczystych i1 podziatu spadkéw (Sismondi, 1837, t. I, s. 370-371; Sismondi,
1955, t. I, s. 232-245). Sam autor przekonywal, Ze nie ma zamiaru powstrzy-
mywac ,,rozwoju produkcji, ani op6zniaé stosowania nauki do sztuk rekodzielni-
czych i wynalazkow maszyn. Dazytbym tylko do znalezienia sposobu zapewnie-
nia pracujgcym ptodoéw swej pracy i umozliwienia tym, co pracujg na maszynach,
korzystania z ich produkcji” (Sismondi, 1955, t. II, s. 353).

Z pewnoscia powyzsze postulaty zrodzity sie rowniez z obawy przed rewo-
lucja, niemniej nie mozna Sismondiemu odmawia¢ wrazliwosci na niesprawie-

3 Te postulaty Sismondi zawarl w r6znych miejscach Nowych zasad, dlatego nie podano stron.
Najwigcej jednak zawart ich w Rozdziatach VIII i IX siodmej ksiggi, t. II, s. 265-290.
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dliwy podzial dochodéw poglebiajacy polaryzacj¢ i pauperyzacje mas. Podkre-
slat jednak, ze jego program reform powinien by¢ realizowany powoli i ostroznie
tak, by nie obala¢ istniejagcego porzadku spolecznego (Sismondi, 1837, t. II,
s. 132-134). Jego reformy mialy umozliwi¢ powrét do gospodarki drobnoto-
warowej, co oczywiscie bylo czysta utopig. Ale Sismondi w niej wlasnie upa-
trywal naprawienie wynaturzen kapitalizmu w postaci niezdrowej konkurencji
i negatywnych skutkow zbyt szybkiego postepu technicznego. Gwarantem po-
wodzenia reform miato by¢ panstwo jako neutralny podmiot, bronigcy interesow
catego spoteczenstwa i ostaniajace biednych przed wyzyskiem ze strony boga-
tych. ,,Zadam, aby prawo [...] umozliwito wtascicielowi odnoszenie korzysci
pienigznych i politycznych ze zwigzania si¢ $cisle z robotnikami i angazowa-
nia na dhuzszy okres, dopuszczania do zyskow przedsiebiorstwa i w ten sposob
moze interesy prywatne lepiej skierowane same naprawia zlo, jakie wyrzadzity
spoteczenstwu” — pisal peten determinacji. Postulowat réwniez, aby kapitalisci
znalezli ,,sposob podniesienia do swego poziomu robotnikow, zainteresowa-
nia ich w swej wlasnos$ci i oszczednosci, stowem, zrobienia z nich ludzi i oby-
wateli, podczas gdy obecnie starajg si¢ jedynie przeksztalci¢ ich w maszyny”
(Sismondi, 1955, t. I, s. 288). Nadchodzacy lepszy ustroj miat by¢ ustrojem kla-
sowym. Istnienie ludzi bogatych ttumaczyt faktem, ze aby mozna byto osiagnaé
wyzszy poziom rozwoju duchowego i intelektualnego nalezy by¢ wolnym od
pracy. Tylko ludzie zamozni tworza sztuk¢ i rozwijajg nauke (Sismondi, 1837,
t. I, s. 174). Przyszly ulepszony porzadek spoteczny miat by¢ korzystny zarowno
dla bogatego, jak i dla biednego, ,,a ekonomia polityczna uczy zachowywac ten
porzadek i poprawiaé, ale bynajmniej nie obala¢” (Sismondi, 1837, t. I, s. IX).

W czasach, w ktorych Sismondi zyt, jego propozycje reform byty jednak nie-
mozliwe do zrealizowania. Jak stusznie pisat A. Kardas, ,,uwarunkowania: poli-
tyczne, spoteczne i finansowe uniemozliwity wcielenie ich w zycie. Mozliwos¢
ich realizacji pojawita si¢ dopiero w drugiej potowie XIX wieku, a przybrata na
sile w drugiej potowie XX wieku” (Kardas, 2018, s. 38).

Trudno réwniez nie zgodzi¢ si¢ z opinia B. Danowskiej-Prokop, ze ,,Poglady
Sismondiego spotkaty si¢ z zywiotowg reakcja i zainspirowaly innych ekonomi-
stow w XIX 1 XX w., w tym takze przedstawicieli innych nauk spotecznych czy
polityki spotecznej” (Danowska-Prokop, 2006, s. 22). Jednak wsrod jemu wspot-
czesnych raczej nie wzbudzaly zachwytu. Mimo ze Pigtkowski caty pokazny roz-
dziat poswiecit recepcjom idei ekonomicznych Sismondiego, wsrdd klasykow
znalazt si¢ tam tylko Robert Thomas Malthus i w niewielkim stopniu John Stuart
Mill. Sposrod polskich przedstawicieli szkoty klasycznej na Sismondiego powo-
tywat si¢ Fryderyk Skarbek i Dominik Krysinski (Pigtkowski, 1978, s. 211-230).
Nie znaczy to jednak, ze klasycy owi akceptowali wszystkie jego poglady. Ogol-
nie mozna stwierdzi¢, ze ekonomia klasyczna odrzucata negatywny stosunek do
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kapitalizmu wolnokonkurencyjnego i opinie, ze za ngdze biedakdéw odpowiadaja
bogaci. Kazdy bowiem, ich zdaniem, byt kowalem wtasnego losu i nagminne byto
przerzucanie odpowiedzialnosci za los ubogich na nich samych.

PODSUMOWANIE

Wielu autorow podkresla aktualnos¢ mysli Sismondiego. Migdzy innymi po-
litolog Luca Michelini zwraca uwagg na to, ze mysl Sismondiego ,,data poczatek
wspolczesnym wskaznikom rozwoju gospodarczego, ktdre probuja jednoczesnie
mierzy¢ wzrost gospodarczy, szczescie i dobre samopoczucie”. ,,Przekonany
analiza Polany’ego, oceniam podjeta przez Sismondiego probe wprowadzenia
form ochrony ludzkiego spoleczenstwa przed dezintegrujacymi i destabilizuja-
cymi sitami kapitalizmu, jako bardzo interesujace. Przychylnie nastawiony do
mys$li Keynesa, zaliczam do zasadniczych prébe Sismondiego opracowania form
publicznego zarzadzania gospodarkg kapitalistyczng, ktore chronig jg przed in-
wolucja cywilizacji”. Podkresla, ze ,,czytajac prace Sismondiego okazuje sie, iz
jednym z fundamentalnych zadan nauk ekonomicznych powinno by¢ wskazanie,
jaka jest najlepsza dystrybucja bogactwa, aby osiagna¢ szczescie spoteczne” (Mi-
chelini, 2013). Patrzac na wspotczesny kryzys gospodarczy i spoteczny mysl ta
wydaje si¢ bardzo aktualna. Sismondi ubolewajac nad dekadencja swoich czasow
szukat jej zrodta w glebokich nieréwnosciach spotecznych i ekonomicznych.

Na aktualno$¢ jego zainteresowan dystrybucjg bogactwa zwraca rowniez
uwagg politolog Umberto Mazzei, piszac, ze ,,to, co wtedy byto samotnym zmar-
twieniem Sismondiego, teraz, dwa wieki pozniej, jest waznym przedmiotem de-
baty politycznej” (Mazzei, 2016).

Opinie te podziela tez autor podrgcznika z historii mysli ekonomicznej Henry
W. Spiegel piszac: ,,Bezposrednie orgdownictwo Sismondiego na rzecz interwen-
cjonizmu gospodarczego i jego propozycje polityczne sg na wskro§ nowoczesne,
a ostateczne przyjecie wielu z nich w Europie Zachodniej i Ameryce Pénocnej
przeszto dlugg droge w kierunku stabilizacji gospodarki, usunigcia barier migdzy
klasami, wyposazenia ludzi pracy w mentalnos¢ klasy $redniej i akceptacji po-
rzadku gospodarczego” (Spiegel, 1971, s. 304).

Politolozka Nadia Urbinati pisze, ze konstytucja republikanska, wolno$¢ po-
lityczna 1 wolnos¢ jednostki to instytucje prowadzace do wzrostu rownosci poli-
tycznej i spotecznej. ,,W jego pracy — pisze autorka — republikanizm miat by¢ od-
powiedzig na wylaniajacg si¢ demokratyczng transformacje spoteczenstwa, ktorej
rolg byto moderowanie roéwnosci, dzielenie i ujarzmianie suwerennosci ludu oraz
powstrzymywanie nieumiarkowanych sktonnosci demokracji. Wspotczesne zagro-
zenie dla wolnosci nie wynikato z sity nielicznych lub jednego, ale z sity wielu. Wy-
wodzi sie z zasady wigkszosci, na ktorej opiera si¢ demokracja” (Urbinati, 2012).
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Oceniajgc dorobek Sismondiego w zakresie podej$cia do bogactwa i zwigza-
nych z nim nier6wno$ci dochodowych trzeba pamigtac, ze nie byt on radykalnym
zwolennikiem zmiany ustroju, mocno trzymat si¢ zatozen ekonomii klasycznej
w warstwie teoretycznej i tylko obawa przed brzydka twarza kapitalizmu wolno-
konkurencyjnego, ktéra w pelni ujawnita si¢ w Anglii 1 ktérg miat okazje zoba-
czy¢, pchnela go do bardziej trzezwego spojrzenia na istniejgca rzeczywistosc.
Szwajcaria byla za czaséw Sismondiego krajem, w ktorym sprzecznosci klasowe
nie uwidocznity si¢ jeszcze tak wyraznie jak w Anglii czy nawet we Francji, ale
obawiat si¢, ze zmiany, jakie zachodzity tam na niekorzys¢ drobnej wytworczo-
$ci rolniczej i rzemie$lniczej pociggajace za soba pauperyzacje czesci spoteczen-
stwa dotra i tu. Dlatego snut wizje spoteczenstwa nieskonfliktowanego, w ktorym
wszyscy mogli czu¢ si¢ bezpiecznie. W oparciu o szerokie badania historyczne
uznal, ze gospodarka zapewniajaca taki stan rzeczy moze by¢ tylko gospodarka
drobnotowarowa. Obawa przed wielka fabryka generujaca konflikt miedzy pra-
codawcami i pracownikami pchneta go do zadania odwrdcenia kierunku dokonu-
jacych si¢ zmian i opracowania systemu naprawczego ustroju. Pod koniec zycia
przestat jednak interesowac si¢ problemami ekonomicznymi i nierowno$ciami
dochodowymi spoteczenstwa. Widdt spokojne zycie bogatego cztowieka majace-
go kontakty z arystokracjg. Taki stan rzeczy bardzo mu odpowiadatl i jesli wcze-
$niej mocno przejmowal si¢ niedola biedakow, to jednak daleki byt od zmiany
tego droga rewolucji (de Salis, 1932, s. 445).

Ponizej zaprezentowano opinie historykéw mysli ekonomicznej, ktorzy badali
dorobek Sismondiego odno$nie do poruszanych w opracowaniu kwestii. Roberto
Romani uwazal, ze Sismondi bedac pod silnym wplywem zarowno A. Smitha, jak
i J.J. Rousseau, glosit republikanskie zasady i opowiadat si¢ ,,za zrownowazong
konstytucja potaczong z cnota spoteczng”. ,,Byt nie tylko niekonwencjonalnym
ekonomistg, ale takze ptodnym historykiem, pisarzem politycznym, krytykiem
literackim 1 statym wspotpracownikiem francuskiego odpowiednika Edinburgh
Review, Revue Encyclopédique” (Romani, 2005, s. 17). ,,Jako ekonomista, [...]
formutuje ekonomi¢ podkonsumpcjonistyczng majgca na celu ochrong klasy ro-
botniczej 1 przeciwdziatanie abstrakcyjnemu mysleniu Saya i1 Ricarda” (Romani,
2005, s. 18).

Janusz Gérski napisal: ,,Pomimo ze caloSciowo oceniany program Sismon-
diego ma charakter wsteczny, poniewaz zmierza on do przywrocenia stosunkow
przedkapitalistycznych, niektore jego szczegdtowe propozycje zastuguja na oce-
n¢ pozytywna” (Gorski, 1967, s. 159). Chodzito zwtaszcza o mozliwos¢ zrze-
szania si¢ robotnikow w zwigzki zawodowe. Rownie krytycznie wypowiadat sie
Edward Lipinski. ,,W poréwnaniu z genialnymi wizjami Saint-Simona i Fouriera
mys$l Sismondiego jest ograniczona i pozbawiona wielkosci”. ,,Btad i reakcyj-
ny element jego mysli wynika z niezrozumienia praw rozwoju historycznego.
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W imig interesOw uci$nionego bezposredniego wytworcy chcial on zahamo-
wac tempo rozwoju sit wytworczych. Tymczasem prawdziwe interesy ludzko-
$ci domagaty si¢ przyspieszenia tego rozwoju” (Lipinski, 1968, s. 401-402).
W przedmowie do polskiego wydania Nowych zasad napisat: ,,Jego zalecenia
reformatorskie w dziedzinie polityki ekonomicznej, jakkolwiek zwigzane ze
szlachetnymi nawet pobudkami zmniejszenia cierpien rodzin robotniczych i ruj-
nowanych drobnych wytworcow, sa w swej tresci spotecznej wsteczne 1 uto-
pijne, nie wykraczaja poza wygodne dla burzuazji koncepcje harmonii intere-
sow przeciwstawnych klas”. I dalej: ,,Zyje on w historii mysli ekonomicznej nie
tylko jako rozczarowany romantyk nawotujagcy do powstrzymania kota historii
miazdzacego idealizowane przezen patriarchalne stosunki przesztosci, ale takze
jako wielki krytyk rodzgcej si¢ historii” (Sismondi, 1955, t. I, s. X—XI). Zarazem
usprawiedliwial go piszac: ,,Trudno mie¢ zal do Sismondiego, ze nie mogt oceni¢
historycznej roli nowo zrodzonej formacji spotecznej — kapitalizmu wielkofa-
brycznego” (Lipinski, 1968, s. 403).

Z pewng rezerwg do dokonan Sismondiego podchodzit tez Edward Taylor,
ktory uwazal, ze Sismondi ,,nie wywart bezposredniego wptywu swoja tworczo-
$cig naukowa na rozwdj klasycznej mysli ekonomicznej”, bo ,,nie posiadal wiel-
kich zdolnos$ci teoretycznego myslenia. Dat on jako krytyk niewatpliwie wiele
cennych spostrzezen i uwag, ale nie potrafit im nada¢ jakiejs $cistej wykonczonej
teoretycznej postaci” (Taylor, 1957, s. 117). Obszerng oceng stanowiska Sismon-
diego dat autor pracy ukazujacej caly jego dorobek, Wiestaw Pigtkowski. Oprocz
niedostatkow, dostrzegat jednak zalety jego podejscia. ,,Jak kazda teoria ekono-
miczna, tak i teoria Sismondiego thumaczy si¢ warunkami historycznymi, w jakich
powstata, i do tych warunkow si¢ odnosi. Teoria ta nie jest jednak pozbawiona
watkow, ktore przedstawiaja pewien walor z punktu widzenia rozwoju gospodarki
kapitalistycznej w dobie wspotczesnej. Do takich nalezy zaliczy¢ watki wigzace
si¢ z 0ogolng charakterystyka kapitalistycznego sposobu produkceji i wiasciwych
mu sprzeczno$ci, z problematyka realizacji i rynkéw zewngtrznych oraz z za-
gadnieniem polityki interwencjonistycznej panstwa. [...] Wspotczesny rozwdj
gospodarki kapitalistycznej potwierdza tez niewatpliwie tez¢ Sismondiego, ze na
gruncie kapitalistycznych stosunkow produkcji mozliwe sa zmiany w strukturze
podzialu dochodu narodowego (korzystne dla robotnikéw), w oparciu o polityke
interwencjonizmu panstwowego” (Pigtkowski, 1978, s. 302-303).

Na koniec nalezy odda¢ glos samemu zainteresowanemu. Krytykujac istniejacy
ustroj Sismondi odwotywal si¢ do przesztosci thumaczac to nastepujaco: ,,Przedsta-
wiono mnie jako wroga w ekonomii politycznej wszelkiego postepu spotecznego
[...]. Nie, wcale nie pragne tego, co bylo, ale chcialbym czegos lepszego od tego,
co jest. Nie moge sadzi¢ tego, co jest inaczej jak przez pordOwnanie z przesztoscia
i daleki jestem od checi dzwigania dawnych ruin, gdy wykazuje przy ich pomocy
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odwieczne potrzeby spoleczenstwa. [ ...] weale nie przeciwko maszynom, wcale nie
przeciwko wynalazkom, wcale nie przeciw cywilizacji podnoszg swe zastrzezenia,
lecz przeciw organizacji nowoczesnej spoleczenstwa, organizacji, ktéra pozbawia-
jac cztowieka pracujacego wszelkiej whasnosci poza jego sita robocza nie daje mu
zadnej gwarancji przeciw konkurencji, przeciw szalonej licytacji skierowanej ku
jego krzywdzie, ktorej z konieczno$ci musi pas¢ ofiara. [...] dzisiaj nie wynalazek
tworzy zto, lecz niesprawiedliwy podziat jego owocow, dokonywany przez czto-
wieka” (Sismondi, 1955, t. I, s. 341).

Problem podziatu bogactwa i wynikajace z niego nieréwnosci dochodowe
stanowily jeden z gléownych tematéw poruszanych przez Sismondiego. Nalezy si¢
jednak zgodzi¢ z przedstawionymi wyzej opiniami, ze rozwigzanie tego zjawiska
szukal Sismondi w lepszym ustroju, a poniewaz, jak sam twierdzit, trudno wy-
obrazi¢ sobie co$, co jeszcze nie istnieje, wracat do przesztosci, w ktorej domina-
cja drobnej wytworczosci nie generowata takich dysproporcji dochodowych. Czy
jednak wierzyl, ze mozliwy jest powrdt do minionych czaséw, jak twierdzi wielu
historykow mysli ekonomicznej? Wydaje si¢, ze nie. Raczej zdawatl sobie spra-
we z nieuchronnos$ci procesow, jakie zachodzity w gospodarce i chciat zahamo-
wac ich negatywne konsekwencje. Stad propozycje reform, ktoére w czasach jemu
wspotczesnych nie byly mozliwe do zrealizowania oraz wiara w to, ze panstwo
jest instytucja ponadklasowa, stuzgca ogdétowi obywateli, czyli zarbwno bogatym,
jak i biednym.
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Streszczenie

Celem artykutu jest stanowisko J.C.L. Sismondiego wobec problemu nieréwnosci dochodo-
wych. Mimo ze by? przedstawicielem ekonomii klasycznej, nie podzielat opinii pozostatych klasy-
kow, ktorzy akceptowali system kapitalizmu wolnokonkurencyjnego pierwszej potowy XIX w. z ro-
snaca polaryzacja spoteczenstwa. Dla Sismondiego poglebiajaca si¢ ngdza pracujacych robotnikow
stanowila istotny problem wymagajacy rozwigzania. Dlatego w swoich pracach zawart propozycje
reform, ktére miaty zniwelowa¢ nadmierne dysproporcje dochodowe. Duza role w tym zakresie
przypisywat panstwu jako instytucji, ktora powinna dba¢ o dobrobyt wszystkich obywateli.

Artykul ma charakter teoretyczny. W oparciu o oryginalne prace Sismondiego przeanalizo-
wano jego opinie wobec nieréwnosci dochodowych i propozycje reform, ktére wyprzedzaty epoke
i nie miaty warunkéw, by by¢ wprowadzone w pierwszej potowie XIX wieku. Kapitalizm musiat
dojrze¢ do zmian, o ktore zreszta robotnicy walczyli przez dugie lata wymuszajac na pracodawcach
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strajkami, a nierzadko i wlasng krwia poprawe warunkow zycia. W artykule wykorzystano roéwniez
prace wspolczesnych ekonomistow i historykow mysli poruszajacych ten temat. W zwigzku z tym
wykorzystano metodg¢ analizy zrodet, metodg poréwnawcza i prosta metode opisu.

Whioski, zawarte w podsumowaniu, oparte zarowno na pracach Sismondiego, jak i wspot-
czesnych autoréw jednoznacznie podkreslaja oryginalno$¢ i odmiennos¢ stanowiska francuskiego
klasyka w stosunku do podejscia pozostatych przedstawicieli ekonomii klasycznej wobec tego istot-
nego problemu. Stad tez niektorzy autorzy zaliczaja Sismondiego do nurtu drobnomieszczanskiego.
Wielu zwraca rowniez uwage na aktualno$¢ jego opinii.

Stowa kluczowe: Sismondi, nierownosci dochodowe, propozycje reform.

Income inequalities and counteracting them in Sismondi’s views
Summary

The aim of the article is to examine the position of J.C.L. Simonde de Sismondi on the problem
of income inequality. Although he was a representative of classical economics, he did not share the
opinion of other classicists of the first half of the 19th century, who accepted the system of free-
market capitalism, with the increasing polarisation of society. For Sismondi, the worsening poverty
of workers was a significant problem that needed to be solved. Therefore, in his works, he included
proposals for reforms that were supposed to eliminate excessive income disparities. He attributed
a large role in this regard to the state as an institution that should care for the well-being of all
citizens.

The article is theoretical, and based on Sismondi’s original works. His opinions on income
inequalities and proposals for reforms, which were ahead of their time and did not have the
conditions to be introduced in the first half of the 19th century, were analysed. Capitalism had to see
the changes that workers have been fighting for for many years, forcing employers through strikes,
and often with their own blood, to improve their living conditions. The article also uses the works
of contemporary economists and historians of thought on this topic. Therefore, the source analysis
method, the comparative method and the simple description method were used.

The conclusions in the summary, based both on the works of Sismondi and conte-mporary
authors, clearly emphasise the originality and different position of the French classicist in relation
to the approach of other representatives of classical economics to this important problem. Hence,
some authors classify Sismondi as a petty-bourgeois trend, while many also note the relevance of
his opinions.

Keywords: Sismondi, income inequality, reform proposals.
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