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Uczestnictwo ludnosci Polski w kulturze
w czasie kryzysu zwigzanego z pandemia COVID-19

WPROWADZENIE

Kryzys oznacza niestabilno$¢ wywotang nagla zmiang; sytuacje, ktora stwa-
rza zagrozenie dla realizacji celéw, warto$ci i interesow grup spotecznych oraz
organizacji; stan, ktoremu towarzyszy poczucie zagrozenia i Igku, spowodowane
przez okreslone zdarzenia; sekwencje nastepujacych po sobie zdarzen o charak-
terze przyczynowo-skutkowym (Gorzelany-Dziadkowiec, Kozien, 2013). Kryzys
powszechnie jest kojarzony negatywnie. Jest to jednak takze moment przetomo-
wy (Beben, 2022), punkt zwrotny w przebiegu zdarzen, moment rozstrzygajacy,
okres przetomu, etap lub zdarzenie, po ktorym nastgpuje zmiana (Nowakowski,
Rzemieniak, 2003). Kryzys moze by¢ postrzegany jako szansa, gdyz wymaga
sprawnego zarzadzania nim, wprowadzenia usprawnien w celu jego przezwy-
cigzenia, umiej¢tnosci odnalezienia si¢ w nowej rzeczywisto$ci, co stanowi jego
pozytywny aspekt (Meiste, Jakstiene, 2015; Wystocka, 2011). Kryzys odnosi si¢
do wszystkich aspektow dziatalnosci czlowieka, dotyczy nie tylko zjawisk eko-
nomicznych, lecz rowniez spolecznych, technicznych, organizacyjno-prawnych
(Zakrzewska-Bielawska, 2008); dotyczy wigc rowniez kultury.

Kryzys, bedacy konsekwencja pandemii COVID-19, radykalnie zmienit sy-
tuacje na calym Swiecie. Ze wzgledu na wymog dystansu spotecznego, zdalnej
pracy i nauki zmienity si¢ zasady zycia spolecznego. Pandemia doprowadzita
do ,.bezprecedensowego kryzysu” w kulturze (Kutwa, 2022). 12 marca 2020 r.
catkowicie wylaczono sektor kultury z aktywnos$ci — zawieszono dziatalnos¢ in-
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stytucji kulturalnych, odwotano wydarzenia kulturalne, co spowodowalo, ze juz

w pierwszym kwartale 2020 r. podmioty kultury do$wiadczyty negatywnych

skutkéw w postaci m.in. spadku przychodéw z prowadzonej dziatalnosci (Wphw

pandemii..., http). Wraz z uptywem czasu te konsekwencje byty bardziej dotkli-

we. 2021 r. to czas utrzymywania okreslonych ograniczen w kulturze. W 2022 r.

systematycznie znoszono obostrzenia spowodowane pandemia, co pozwolito na

powrdt do stacjonarnych wydarzen.

Konsekwencja kryzysu jest czesto ograniczenie $rodkéw finansowych go-
spodarstw domowych, a co z tym zwigzane, wydatkow na podstawowe dobra.
Jednostka tym samym posiada ograniczony dostep do dobr i ustug kulturalnych,
co uniemozliwia zaspokojenie potrzeb kulturalnych (Maslow, 2009), bedacych
potrzebami wyzszego rzedu, istotnymi dla rozwoju osobowosci. Kultura nalezy
do tych aspektow ludzkiego zycia, bez ktorych czlowiek moze zy¢, jednak nie
bedzie rozwijaé si¢. Stad tak wazne jest uczestnictwo w kulturze?.

Na podstawie powyzszych przestanek sformutowano cel artykutu, ktorym
jest identyfikacja wplywu ograniczen zwigzanych z pandemig COVID-19 na
uczestnictwo ludnosci w Polsce w wydarzeniach kulturalnych organizowanych
stacjonarnie’, z uwzglednieniem poszczeg6lnych form aktywnosci kulturalne;.

Dla potrzeb realizacji postawionego celu sformutowano nast¢pujace pytania
badawcze:

1. Na ktore formy aktywnosci kulturalnej Polakow w postaci udziatu w wydarze-
niach organizowanych stacjonarnie pandemia miata negatywny wpltyw?

2. Czy zniesienie obostrzen sanitarnych umozliwito Polakom udziat w wydarze-
niach kulturalnych organizowanych stacjonarnie na poziomie sprzed oglosze-
nia pandemii?

3. W jakim stopniu kryzys wywolany pandemia COVID-19 wplynat na ograni-
czenie wydatkow na dobra i ushugi kulturalne?

Aby zrealizowa¢ cel, zastosowano metode analizy i krytyki piSmiennictwa.
Skorzystano z literatury przedmiotu, raportéw i opracowan krajowych oraz mig-
dzynarodowych instytucji podejmujacych problematyke kultury, a takze aktow
prawnych. Przeprowadzono rowniez analiz¢ danych wtornych GUS oraz Eurosta-
tu dotyczacych kultury. Analizy dokonano dla okresu 2019-2022.

W pierwszej czgéci opracowania, na podstawie analizy literatury przedmiotu,
przyblizono pojecie kultury oraz uczestnictwa w kulturze. Skoncentrowano si¢ na
znaczeniu udziatlu w wydarzeniach kulturalnych dla jednostki — zwrocono uwage
na zagadnienia wykluczenia spotecznego oraz dyskryminacji, a takze na aspekt
zdrowia fizycznego i psychicznego.

2 W celu uchwycenia i skwantyfikowania dziatan kulturalnych przyjmuje si¢ funkcjonalne i in-
stytucjonalne podejs$cie do kultury, traktujace ja jako sektor gospodarki, ktory tworza réznorodne
formy dziatalno$ci kulturalnych i ich rezultaty (towary i ustugi) (Przemysty kultury..., http).

3 Kultura stacjonarna stanowi przeciwienstwo kultury online (Zmiany w obszarze..., http).
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W czgsci empirycznej opracowania skorzystano z danych zastanych GUS
oraz Eurostatu. Aby oceni¢ zmiany dokonujace si¢ pod wpltywem pandemii
COVID-19 w kulturze, przeprowadzono analiz¢ ksztattowania si¢ cen wybra-
nych dobr i ustug kulturalnych w Polsce, ktore porownano ze zmianami cen
tych wytworow w Unii Europejskiej. Zwrocono takze uwage na zmiany udzia-
tu wydatkéw na kulture i rekreacje w strukturze wydatkéw polskich gospo-
darstw domowych na tle pozostatych wydatkéw. Analizie poddano rowniez
zmiany dotyczace liczby wydarzen kulturalnych organizowanych stacjonarnie
oraz odnoszace si¢ do ich uczestnikoéw. Analiz¢ przeprowadzono dla instytu-
cjonalnych form aktywnosci kulturalnej, jak: wypozyczenia w bibliotekach,
udzial w wydarzeniach organizowanych przez osrodki kultury, instytucje mu-
zyczne, osrodki wystawiennicze, teatry, kina stale, muzea oraz w imprezach
masowych.

Przedstawione dziatania pozwolily na oceng wplywu kryzysu wywotanego
pandemig COVID-19 na udziat ludnosci w Polsce w wydarzeniach kulturalnych
organizowanych stacjonarnie oraz na zmiany w wydatkach na rekreacje i kulture
w ogble wydatkow gospodarstw domowych.

ZNACZENIE UCZESTNICTWA W KULTURZE DLA JEDNOSTKI

Uczestnictwo w kulturze jest nierozerwalnie zwigzane z kategorig kultury,
ktoéra stanowi jedno z najbardziej powszechnych i jednocze$nie wieloznacznych
poje¢ stosowanych zar6wno w jezyku potocznym, jak i naukowym. Kategoria
kultury jest zasadniczym obszarem dociekan kulturoznawstwa, szczegolne zain-
teresowanie nig wystepuje w naukach filozoficznych, socjologicznych, psycho-
logicznych, historycznych, jak rowniez w antropologii, etnografii czy memetyce
(Wtodarczyk, 2003). Na kulturg zwracaja uwage takze przedstawiciele ekonomii
i finans6w oraz nauk o zarzadzaniu i jako$ci (Borys, 2021).

Stowo kultura pochodzi z jezyka tacinskiego cultura oznaczajacego uprawia-
nie roli, doskonalenie ducha, wywodzacego si¢ z kolei od colere, ktére znaczyto
uprawia¢ (ziemig), pielegnowaé, doskonali¢ (Krapiec, http). Pierwotnie pojgcie to
odnoszono do uprawy roli, z uptywem czasu zaczeto stosowac je metaforycznie
i rozszerzono na okreslenie wszystkiego, co moze by¢ uprawiane w jakikolwiek
sposob, w tym takze na rozwdj cztowieka (m.in. jego umystowe i moralne dosko-
nalenie) (Przemysty kultury..., http).

Kulture¢ mozna zatem okresli¢ jako ,,caloksztatt materialnego i niematerialnego
dorobku spoteczenstwa” (Borys, 2021, s. 286), ogot wytworow ludzkiej aktywno-
$ci, bedacych ,,no$nikami i kreatorami systemoéw wartosci” (Borys, 2021, s. 286).
Kultura to warto$ci i sposoby postepowania przyjete w zbiorowosciach, przekazy-
wane innym zbiorowosciom oraz kolejnym pokoleniom (Gruchola, 2010).
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Kultura posiada niewymierne znaczenie dla spoleczenstwa — jest jednym
z czynnikow wptywajacych na powstanie i rozwoj zycia spotecznego (Kasper-
kiewicz-Morlewska, 2020). Dostarcza emocji, wzruszen, estetycznych przezyc¢,
umozliwia adaptacj¢ do nowych warunkow (Jurkiewicz, 2022). Stanowi wspol-
ng przestrzen wartosci i symboli, przez co nadaje wspdlnocie sens. Jednoczesnie
ksztattuje styl zycia, normy, zwyczaje, stosunek do historii i dziedzictwa, aktyw-
no$¢ spoteczng, jak i cztowieczenstwo jej cztonkow, czyli odrebnos¢ wspdlnoty
(Kasperkiewicz-Morlewska, 2020). Kultura akcentuje zrdéznicowanie poszcze-
gblnych grup, jak rowniez jednostek. Jest skoncentrowana na znaczeniu, bazu-
je na subiektywnosci, emocjach, intencjach. Oferuje $rodki do wyrazania siebie,
umozliwia jednostce uczenie si¢ przez cate zycie poprzez doswiadczanie radosci
odkrywania 1 eksploracji (Gongalves, 2016). Bedac potaczeniem odtwarzania,
przetwarzania i tworzenia, stanowi niezbedny czynnik spotecznej zmiany (Szara,
Frejtag-Mika, 2021).

Kultura, w wyniku uczestniczenia w niej, dostarcza jednostce wartosci, moz-
liwos¢ autokreacji. Uczestnictwo w kulturze, czyli ,,wlaczenie (si¢) jakiegos ele-
mentu w sytuacj¢ kulturowo uregulowang” (Cichosz i in., 2018, s. 53) polega nie
tylko na konsumpcji tresci kulturowych, lecz takze na ich do$wiadczaniu, przy-
swajaniu, analizowaniu, interpretowaniu, modyfikowaniu (Rapior, http).

Zagadnienie uczestnictwa w kulturze jest istotne dla jednostki, gdyz akcen-
tuje problematyke wykluczenia spotecznego oraz réznych form dyskryminacji,
dotyczacych m.in. pici (Trauth i in., 2016, http), pochodzenia etnicznego czy kla-
sowego, dostepu miodziezy do systemu edukacji (Bennett, Silva, 2006). Organi-
zowanie wydarzen kulturalnych moze sta¢ si¢ zatem sposobem na rozwigzywanie
problemow integracji spotecznej (Trauth i in., 2019).

Uczestnictwo w programach kulturalnych ma szczegdlne znaczenie dla oséb
z niepelnosprawnosciami, gdyz pozwala na ich wlaczenie do Zycia spolecznego
(Anderson, 2010). Stanowi ono $rodek do spotecznego usamodzielnienia, gdyz
kultura jako ,,posrednik” miedzy jednostka a spoteczenstwem zapobiega zamyka-
niu si¢ ,,w kregu wlasnych spraw i problemow” (Nowak, 2015, s. 92). Uczestni-
czenie w kulturze buduje poczucie wilasnej skutecznosci i upodmiotowienie row-
niez 0s6b z zaburzeniami psychicznymi (Lamb, 2009).

Udziat w wydarzeniach kulturalnych ma duze znaczenie takze dla starszych
ludzi, gdyz przyczynia si¢ do ich samorozwoju, zdrowia i poczucia wspolno-
ty, zmniejsza izolacje spoleczng i prowadzi do rozwoju kontaktow spolecznych
(Teater, Baldwin, 2014). Kulturalna aktywno$¢ seniordw zapewnia stymulujace
srodowisko, ktore moze obnizy¢ tempo starzenia si¢ poznawczego 1 poprawic
poziom funkcjonowania poznawczego (Hertzog i in., 2008; Stine-Morrow i in.,
2007). Wynika to z faktu, ze czas spedzony na do$wiadczaniu kultury wspolnie
z innymi osobami mobilizuje do opuszczenia znanego terytorium, wyjscia poza
strefe¢ komfortu i poszukiwania nowych pytan oraz odkrywania odpowiedzi.
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Wyniki mi¢gdzynarodowych badan dowodza, ze udziat w wydarzeniach kul-
turalnych ma pozytywny wplyw na zdrowie, zardwno fizyczne, jak i psychiczne
cztowieka. Partycypacja w kulturze odgrywa wazna role w zapobieganiu cho-
robom, ich leczeniu oraz promocji zdrowia (Fancourt, Steptoe, 2019). Nalezy
podkresli¢ jej szczegolng role w ograniczeniu samotnosci oraz poprawie mora-
le (Cohen i in., 2006), kreowaniu dobrego samopoczucia (Daykin i in., 2018;
Fancourt, Steptoe, 2018), nastroju i poczucia sensu, jak rowniez jako$ci zycia,
samos$wiadomosci i1 zdolnosci radzenia sobie przez osoby ze zdiagnozowanymi
schorzeniami, a takze w profilaktyce chorob psychicznych (Daykini in., 2018).
Nowe doswiadczenia i wyzwania, jak regularny udziat w zajeciach kulturalnych,
pobudzaja mdzg, umozliwiaja spoteczne zaangazowanie, redukuja stres (Cohen,
2006). W rezultacie zglaszanych jest mniej problemoéw zdrowotnych, poprawia
si¢ zdrowie fizyczne (Cohen i in., 2006), ale i ogolny stan zdrowia (Cohen, 2006).

Przedstawione wyzej rezultaty sa szczegodlnie wazne w czasie kryzysu. Juz
pierwsze miesigce pandemii COVID-19 mialy negatywny wptyw na samopoczucie
psychiczne, co dotyczyto takich aspektow, jak satysfakcja z zycia, samotnos¢, przy-
gngbienie oraz odpornos$¢ na sytuacje kryzysowe (Is history.. ., http). Uczestnictwo
w wydarzeniach kulturalnych moze zatem poméc w radzeniu sobie z codziennymi
problemami lub negatywnymi wydarzeniami zyciowymi, poprawiajac dobrostan
fizyczny i1 psychiczny. Jednak wigksze korzysci z uczestnictwa w wydarzeniach
kulturalnych w postaci poprawy stanu zdrowia odnosza osoby ,,bierne kulturowo”
lub mato aktywne, gdyz nawet rzadki udziat w tych wydarzeniach moze zapewni¢
wicksze korzys$ci zdrowotne w poréwnaniu z brakiem uczestnictwa, natomiast dal-
sze zwigkszanie czestotliwosci uczestniczenia moze nie wptynaé na poprawe stanu
zdrowia (Thiel, 2015).

EKONOMICZNY ASPEKT WPLYWU KRYZYSU NA KULTURE W POLSCE

Kultura generuje korzys$ci spoteczne (Kutwa, 2022), ma takze pozytywny
wpltyw na gospodarke (Jurkiewicz, 2022; Kutwa, 2022). Stanowi ona $rodek
polityki spolecznej, oddziatujac na jakos$¢ zycia, dobrostan oraz poczucie szczg-
$cia mieszkancow. Shuzy aktywizacji i inkluzji wykluczonych grup spotecznych,
tagodzi nieréwnosci spoteczne, przyczynia si¢ do wzrostu podmiotowosci (Ba-
choérz, Stachura, 2015).

Ekonomiczny wymiar kultury akcentuje natomiast zwigzane z nig efekty go-
spodarcze (Sanetra-Szeliga, 2018). Oddzialywanie kultury w tym obszarze ma
charakter dwukierunkowy — skierowane ,,na zewnatrz” ukazuje ja jako turystyczny
produkt wizerunkowy oraz srodek promocji. Jednak istotna rola kultury dotyczy
przede wszystkim oddzialywania wewnatrz spotecznosci, gdyz bezposrednio ge-
neruje ona korzysci w wyniku wytwarzania i sprzedazy dobr i ushug kulturowych
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(jako przemyst kultury), pozwala rowniez na oszczgdnosci w wyniku zapobiega-
nia problemom spotecznym (Bachorz, Stachura, 2015). Jej ekonomiczna rola jest
rozwazana na poziomie makroekonomicznym, lecz rowniez jednostkowym.

Z perspektywy jednostki kultura przestaje by¢ postrzegana jako atrybut cza-
su wolnego, jest odnoszona do réznych dziedzin zycia. Nie stanowi wylgcznie
warto$ci autotelicznej, lecz oczekuje si¢ od niej dostarczania wielu zréznicowa-
nych doznan, jak relaksu, przyjemnosci, rozrywki. £.aczona jest rowniez z innymi
aktywnos$ciami w postaci m.in. degustacji czy sportu (Bachorz, Stachura, 2015).
Stad wydatki na kulturg stanowig istotna pozycje w budzetach gospodarstw do-
mowych 1 odniesienie si¢ do nich jest szczeg6lnie istotne w kontekscie kryzysu,
ktory stanowi przyczyne ograniczenia wydatkow na dobra inne niz podstawowe.

W okresie 2019-2022 obserwuje si¢ wzrost cen dobr i ushug kulturalnych,
z wyjatkiem cen sprz¢tu do odbioru, nagrywania i odtwarzania dzwigku oraz ob-
razu, ktore obnizaly si¢ (nalezy zaznaczy¢, ze ich spadek mial miejsce jeszcze
przed ogloszeniem stanu pandemii) (rys. 1). Rowniez ceny sprzgtu do przetwa-
rzania informacji wzrosly, jednak w pierwszym roku kryzysu mial miejsce ich
spadek, stanowigcy kontynuacj¢ wczesniejszych zmian w tym zakresie.

Podobne zmiany jak w Polsce, obserwuje si¢ rowniez w Unii Europejskiej. Zesta-
wiajac zmiany cen dobr i ustug kulturalnych w roku 2022 oraz 2019, nalezy zauwazy¢
zdecydowanie wiekszy wzrost cen dobr i ustug w Polsce niz $rednio w Unii Europej-
skiej, co dotyczy rowniez wytworow sektora kultury. Ceny wiekszosci dobr i ushug
kulturalnych wzrosty, lecz wzrost ten byt nizszy niz wzrost cen mierzony ogoélnym
wskaznikiem cen konsumpcyjnych (The Harmonised Index of Consumer Prices —
HICP)* (w UE bardziej niz warto$¢ HICP wzrosty ceny gazet i czasopism). Spadek
odnotowano natomiast w odniesieniu do cen sprz¢tu do odbioru, nagrywania i odtwa-
rzania dzwigku i obrazu, jak réwniez nieznacznie (o 0,1%) spadly ceny sprzetu do
przetwarzania informacji, a w UE rowniez no$nikow zapisu. Szczegdlnie duza rozni-
ca miedzy Polska a krajami unijnymi jest zauwazalna we wzroscie cen ustug kultural-
nych, ktore w okresie 2019—2022 w Polsce wzrosty o 19,9% (w UE $rednio o 6,9%).

Tak znaczacy wzrost cen dobr i ustug kulturalnych, mimo Ze przecietny na
tle pozostatych branz w Polsce (w zblizonej liczbie branz odnotowano wigksze,
jak 1 mniejsze wzrosty oraz spadki cen niz w rekreacji i kulturze), powoduje, ze
w czasie kryzysu zostaja znaczaco ograniczone wydatki na nie, gdyz sg to dobra
zaspokajajace wyzsze potrzeby.

Spostrzezenie to potwierdza analiza struktury wydatkéw gospodarstw domo-
wych (rys. 2). Dowodzi ona, ze w 2020 r. wydatki na rekreacje i kulture nalezaty do
tej grupy, ktorej udziat zmniejszyt si¢ znaczaco, gdyz o 13,6% (z 6,6% do 5,7%),
i byt kolejnym spadkiem po takich kategoriach, jak wydatki na edukacje (spadek

4 Wskaznik cen konsumpcyjnych obliczany w Unii Europejskiej wedlug zharmonizowanego
podejscia i jednolitego zestawu definicji, umozliwiajacy migdzynarodowe poréwnania inflacji.
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udziatu o 33,0%), restauracje i hotele (-22,4%) oraz odziez i obuwie (-14,6%).
W kolejnych latach gospodarstwa domowe koncentrowaly si¢ w wigkszym stopniu
na rekreacji 1 kulturze (wzrost udziatu odpowiednio o 5,3% 1 1,7%), jednak ich
udziat nie osiggnat poziomu sprzed pandemii, wynoszac w 2022 r. 6,1%. Najwick-
szy udzial wydatkow na kulture dostrzega sie¢ w gospodarstwach o0sob pracujacych
na wlasny rachunek, natomiast najmniejszy w gospodarstwach rolnikow.
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Rys. 1. Zmiany cen débr i ustug kulturalnych w UE i w Polsce w okresie 2019-2022

Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie danych Eurostatu.
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Rys. 2. Struktura przecietnych miesiecznych wydatkow na 1 osobe
w gospodarstwach domowych (w % wydatkéw ogélem) w Polsce w latach 20192022

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.
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Wydatki Polakéw (w przeliczeniu na 1 osob¢ w gospodarstwie domowym) na
analizowane dobra i ustugi w 2020 r. spadly z 364,68 zt w 2019 r. do 306,84 zl,
natomiast w kolejnym roku, mimo nadal utrudnionego dostgpu do oferty kultu-
ralnej, wynikajacego z ograniczen sanitarnych, wzrosty o 11,0%, do 340,44 zi.
W 2022 r. miat miejsce dalszy wzrost i przecigtne roczne wydatki na zakup dobr
i ushug kulturalnych wyniosty 383,04 zt (Kultura i dziedzictwo narodowe w 2021 r.,
http; Kultura i dziedzictwo narodowe w 2022 r., http; Kultura w 2020 r., http).

Zmiany nastgpily rowniez w samej strukturze wydatkéw na dobra i ustugi
kulturalne. W latach 2020-2021, w porownaniu z 2019 r., wzrastal udziat wydat-
kow zwigzanych z korzystaniem z urzadzen odbiorczych oraz telewizji cyfrowej
i kablowej, ktory w kolejnym roku zmniejszyt si¢ (z ponad 33% w latach 2020-
2021 do 28,1%), podobnie jak wydatkow na ksigzki 1 inne wydawnictwa (z ponad
8% do 6,2%) oraz na gazety i czasopisma (w analizowanym okresie nastgpowat
ciggly spadek z 7,6% w 2020 r. do 5,3% w 2022 r.). W latach 2021-2022, po
spadku o ponad 50% udziatu wydatkow na optaty za wstep do teatroéw, instytucji
muzycznych i kin w 2020 r. (z 10% do 4,9%), Polacy zwigkszali swoje zainte-
resowanie bezposrednim udziatem w wydarzeniach kulturalnych, co stanowito
konsekwencj¢ systematycznego znoszenia ograniczen sanitarnych — udziat tych
wydatkow w 2022 r. wyniost 8,2% (Kultura i dziedzictwo narodowe w 2021 r.,
http; Kultura i dziedzictwo narodowe w 2022 r., http; Kultura w 2020 r., http).

Kryzys zwigzany z pandemig COVID-19 znaczaco ograniczyt wydatki Pola-
kow na dobra i ustugi kulturalne, a przez to dostep do kultury. Z wyjatkiem sprzg-
tu do odbioru, nagrywania i odtwarzania dzwicku oraz obrazu, a takze do prze-
twarzania informacji, wzrosly ceny pozostatych dobr, jak réwniez ustug kultury.
Koniecznos¢ rezygnacji z doswiadczania kultury byta szczegélnie odczuwalna
w poczatkowym okresie pandemii, w ktérym bezposredni udziat w wydarzeniach
stacjonarnych zostal zastapiony przez kulture online. Systematyczne znoszenie
ograniczen sanitarnych pozwolito na ponowne bezposrednie korzystanie z kul-
tury, mimo znaczgcego wzrostu cen ushug kulturalnych. Nie umozliwito jednak
powrotu do stanu sprzed ogloszenia pandemii.

PARTYCYPACJA W WYDARZENIACH KULTURALNYCH W POLSCE
W CZASIE KRYZYSU

Pandemia COVID-19 ograniczyta mozliwo$¢ korzystania z kultury w Polsce.
W celu zminimalizowania skutkéw zagrozenia epidemicznego 12 marca 2020 r.
w Polsce czasowo zamknigto instytucje kultury, w tym: filharmonie, opery, ope-
retki, teatry, muzea, kina, domy kultury, biblioteki i galerie sztuki, co przelozyto
si¢ na odwotanie wydarzen kulturalnych z udzialem publicznosci (m.in. koncer-
tow, spektakli, wernisazy), zamknigcie lub ograniczenie dostgpnosci instytucji
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dla klientow (czytelnikow, zwiedzajacych). Ograniczenia zostaty ztagodzone
w czerwcu 2020 r. (Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 19 czerwca 2020 r.
w sprawie ustanowienia okreslonych ograniczen, nakazéw i zakazow w zwigzku
z wystgpieniem stanu epidemii), jednak jesienig instytucje kultury zostaty ponow-
nie zamknigte (Rozporzadzenie Rady Ministrow z 9 pazdziernika 2020 r. w spra-
wie ustanowienia okreslonych ograniczen, nakazow i zakazéw w zwiazku z wy-
stapieniem stanu epidemii). Zmiany w funkcjonowaniu instytucji kultury miaty
miejsce do potowy maja 2021 r. i wptynety negatywnie nie tylko na ekonomiczng
sytuacje jednostek organizacyjnych, lecz rowniez na sytuacj¢ artystow oraz pra-
cownikow zaplecza scenicznego (Jurkiewicz, 2022). Ograniczenia byty takze nie-
korzystne dla odbiorcow kultury, ktérzy odczuwali potrzebe wyj$¢ do instytucji
kultury (Czy Polacy..., http). Spadki dotyczyly liczby zard6wno organizowanych
wydarzen, jak i uczestnikow w kulturze (rys. 3).
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Rys. 3. Zmiany w ofercie instytucji kultury oraz wsréd uczestnikow
w Polsce w latach 2020-2022

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.
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Ograniczenia pandemiczne wprowadzity zmiany w funkcjonowaniu bibliotek
publicznych, ktore wprawdzie zamknely swoje obiekty, lecz cze¢$¢ z nich nadal
obstugiwala czytelnikow (zwroty, rezerwacje), czes¢ swiadczyta ustugi korzysta-
jac z internetu (Jurkiewicz, 2022). Z tego powodu liczba czytelnikow zmniejszyta
si¢ 0 17,8% w 2020 1. (z 6,0 mln do 4,9 mlIn), jednak w kolejnym roku, mimo
zniesienia obostrzen, zmniejszala si¢ nadal. Dopiero w 2022 r. czytelnicy chet-
niej korzystali z zasobow bibliotek — ich liczba wzrosta do 5,1 min, byta jednak
nadal mniejsza o niemal 900 tys. niz w roku 2019. Mimo spadku liczby czytel-
nikdw oraz wypozyczen (o 8% w pordéwnaniu z 2019 r.) kazdy wypozyczajacy
czytal wigcej — liczba wypozyczonych wolumindéw na jednego czytelnika wzrosta
z 17,2 w2019 1. do 18,6 w 2022 . Liczba czytelnikow w bibliotekach innych niz
publiczne spadta w wiekszym stopniu niz w bibliotekach publicznych — odpo-
wiednio o 28,9% (2020) i 9,2% (2021), po czym nieznacznie wzrosta, wynoszac
w 2022 1. 2/3 stanu z roku 2019 (905 tys.).

Pandemia COVID-19 miala istotny wplyw takze na dziatalnos$¢ centréw kul-
tury, domow kultury, os§rodkow kultury, klubow i §wietlic. W 2020 r. 69,0% z nich
ograniczylto z tego powodu prowadzenie dzialalnos$ci kulturalnej. Zorganizowaty
one o potowe mniej wydarzen niz w roku poprzednim (120,9 tys.), w ktorych
uczestniczyto niemal 2/3 mniej oséb (13,4 mln). W kolejnych latach zwigkszata
si¢ zarowno liczba wydarzen, jak i ich uczestnikow, nadal jednak organizowano
mniej wydarzen niz w 2019 r. (227,3 tys. w 2022 r.), rowniez mniej osob wzigto
w nich udziat (27,3 mln), mimo systematycznego i duzego wzrostu.

O ponad polowe spadta w 2020 r. liczba koncertéw organizowanych przez in-
stytucje muzyczne, natomiast liczba shuchaczy wyniosta niewiele ponad 1/3 stanu
z 2019 r. (540,5 tys. vs. 1511,4 tys.). W kolejnym roku przybyto zaledwie 1,2%
stuchaczy przy prawie 16-procentowym wzroscie liczby koncertow, natomiast
rok 2022 to ponad dwukrotny wzrost liczby stuchaczy (do 1163,4 tys.) i 84-pro-
centowy koncertow, ktorych odbyto sie 3749, tj. o 12 wiecej niz w 2019 1.

W 2020 r. spadla roéwniez liczba widowisk w teatrach (o 63%). W kolejnym
roku oferta teatrow obejmowata o 31% wiecej widowisk, w nastgpnym zwigk-
szyla si¢ ponownie, byla jednak nadal nizsza o niemal 9 tys. niz przed pandemia.
Znaczaco, gdyz o 2/3, spadta w roku ogloszenia pandemii rowniez liczba widzow,
ktora w kolejnym roku zwiekszyta si¢ tylko nieznacznie (0 6,6%), a w nastepnym
wzrosta niemal dwukrotnie (92,2%); w widowiskach teatralnych w 2022 r. uczest-
niczyto 1/3 widzoéw mniej niz przed pandemig (5,4 min vs. 8,1 mln).

Bardziej aktywne w badanym okresie byty podmioty prowadzace dziatalnosc¢
wystawienniczg, mimo spadku liczby krajowych wystaw i ekspozycji w poprzed-
nich latach. Wprawdzie w 2020 r. liczba ta spadta o ponad 1/3, w kolejnych latach
wzrastata i w 2022 r. zorganizowano 7230 wystaw i ekspozycji, co oznacza jednak
mniej (0 520) nizw 2019 r. Znaczaco zmniejszyta si¢ natomiast liczba zwiedzaja-
cych, gdyz po spadku o ponad potowe w 2020 r., wzrosta ona 0 67%, lecz w 2022 r.
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spadta ponownie 1 wystawy zwiedzito 1,6 mln mniej 0s6b niz przed pandemig.
Zaznaczy¢ nalezy, ze jest to jedyny obszar wérdd analizowanych, w ktorym
nastagpit spadek w 2022 r.

O potowe w 2020 r. spadta liczba seanséw w statych kinach (z 2,2 mln do
1,1 mln), natomiast liczba widzow, ktora do 2019 r. systematycznie wzrastata,
0 68% (z 61,7 mIn do 19,5 mln). 2021 r. to wzrost liczby wyswietlanych sean-
sow 0 23%, ktore ogladneto 41% wigcej osob. W kolejnym roku zorganizowano
2,1 mln seansow (prawie 73 tys. mniej niz przed pandemig), ktoére ogladngto
41,4 mln widzéw (33% mniej niz w 2019 r.). Z przedstawionych danych wy-
nika, ze jednocze$nie znaczaco spadla liczba 0sob uczestniczacych w jednym
seansie —z 28 w 2019 r. do 19,5 w 2022 r.

Duze zmiany w poréwnaniu z 2019 r. odnotowano w muzeach, ktére nie po-
siadaty do$wiadczenia funkcjonowania w sytuacjach kryzysowych; wigkszos$¢ nie
wypracowata procedur na wypadek takich sytuacji. Dodatkowo chaos informa-
cyjny oraz brak srodkéw finansowych stanowity ograniczenia funkcjonowania
w nowych warunkach (Dzialalnos¢ muzeow..., http). W 2020 r. obserwuje si¢
jeden z najwigkszych spadkoéw dotyczacych wydarzen kulturalnych, gdyz zorga-
nizowano o 68,5% mniej wydarzen oswiatowych, ktére obejrzato 16,6 mln zwie-
dzajacych, czyli 0 59% mniej niz w roku poprzednim. Najcze¢sciej rezygnowano
z organizacji wystaw czasowych, wydarzen edukacyjnych i1 popularyzatorskich
oraz z dzialalno$ci promocyjnej, a czgs¢ dziatalnosci przeniesiono do sieci, ko-
rzystajac z kanatdéw w popularnych mediach spotecznosciowych (Dziatalnosé
muzeow..., http). W kolejnych latach muzea uaktywnity si¢, gdyz zorganizowano
odpowiednio o 55% i 75% wigcej wydarzen. W 2022 r. odbyto si¢ ich jednak
mniej o 106,5 tys. niz w 2019 r. Systematycznie zwigkszata si¢ rowniez liczba
zwiedzajacych, jednak i ta grupa zmniejszyta si¢ o 3,5 mln wobec pierwszego
roku analizy. To, co jest istotne, to wzrost liczby uczestnikéw jednego wydarzenia
—27259 w2019 r. do 340 w kolejnym, po czym nastgpit spadek do 277 w 2022 r.,
jednak nadal ta liczba byta wyzsza niz przed ogloszeniem pandemii.

Najwigksze zmiany dostrzega si¢ w przypadku imprez masowych (artystycz-
no-rozrywkowych oraz sportowych), ktorych w 2020 r. odbyto si¢ o 77,5% mniej
niz w roku poprzednim. Dotyczyto to zwltaszcza imprez na terenie otwartym, dla
ktorych odnotowano 88-procentowy spadek. Lacznie te wydarzenia zgromadzity
4,5 mln uczestnikow, tj. 17,7% stanu z 2019 r. W kolejnym roku nastapit rady-
kalny wzrost organizowanych wydarzen (o 90%), jeszcze bardziej wzrosta liczba
0s0b uczestniczacych w nich, o 123%. W 2022 r. mialy miejsce dalsze wzrosty
— zorganizowano 5 247 imprez masowych, w ktorych uczestniczyto 23 mln osob,
co oznacza mniej odpowiednio 0 25% i 17% w poréwnaniu z 2019 r.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze pandemia COVID-19 spowodowata
gleboki kryzys w kulturze. 2020 r. — pierwszy rok kryzysu wynikajacego z obo-
wigzywania ograniczen w zwigzku z pandemia, wprowadzit niespotykane zmiany
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zardbwno w funkcjonowaniu instytucji kultury, jak i w odbiorze jej wytworow.
Wprawdzie obostrzenia w poszczegolnych miesigcach miaty r6zny zakres i formy,
w zalezno$ci od aktualnej sytuacji epidemicznej w kraju, jak rowniez od rodzaju
prowadzonej dziatalnosci, gwattowne i duze spadki odnotowano w kazdym anali-
zowanym zakresie. 2021 1. to czas zwigkszenia liczby wydarzen kulturalnych, jak
1 aktywnosci odbiorcow kultury, z wyjatkiem liczby czytelnikow. W 2022 r. miaty
miejsce dalsze wzrosty (z wyjatkiem mniegjszej liczby zwiedzajacych wystawy
i ekspozycje). Jednak mimo korzystnych zmian, w 2022 r. liczba wydarzen orga-
nizowanych przez instytucje kultury byta mniejsza niz przed ogtoszeniem pande-
mii. Tylko instytucje muzyczne zorganizowaly wiecej koncertow, na co wpltyw
mial duzy wzrost liczby koncertow w filharmoniach. W wydarzeniach kultural-
nych uczestniczylo jednak w kazdym przypadku mniej osob niz w 2019 .
Instytucje kultury nie byly przygotowane do funkcjonowania w sytuacjach
kryzysowych. Wprowadzenie ograniczen zwigzanych z pandemia uniemozliwito
kontakt z odbiorca i spowodowato, ze czes$¢ instytucji zaproponowala rozwigza-
nia pozwalajace na korzystanie z ich oferty w sposob inny niz bezposredni udziat,
np. za pomoca serwisOw internetowych. Jednak ten sposob kontaktu nie przyczy-
nit si¢ do ponownego pozyskania takiej liczby odbiorcow, jak przed pandemig.
Dla odbiorcow kultury cenny jest bezposredni udzial w wydarzeniu; zapro-
ponowanie innych mozliwosci (przekaz online) stanowi tylko cze$ciowe roz-
wigzanie problemu. Nowoczesne technologie nie likwidujg bowiem potrzeby
tradycyjnej komunikacji, lecz stanowig nowy wymiar uczestnictwa w kulturze
(Wojciechowski, 2009). Dodatkowo przekaz online, mimo wigkszej dostepnosci
niz dziatania stacjonarne, posiada wady, w tym mniejsze zaangazowanie odbior-
¢y, jego bierny udzial, niejednokrotnie staba jakos¢ przekazu. Mimo czesto po-
wszechnego 1 bezptatnego dostgpu mozliwosci uczestniczenia w wydarzeniach,
do ktérych stacjonarny dostep w wielu przypadkach jest ograniczony lub wregcz
niemozliwy z powodu np. wysokich kosztéw, wydarzenia online nie zastepuja
w pelni odbioru dziatan kulturalnych organizowanych stacjonarnie; nie spetniaja
swojej funkcji, nie zaspokajajg potrzeb odbiorcow (Uczestnictwo..., http). W cza-
sie kryzysu pozwalaja jednak na bycie czgsécia spotecznosci, mimo braku koniecz-
nosci interakcji z innymi uczestnikami wydarzenia. Nalezy rowniez podkreslic,
ze przekaz online spopularyzowat wiele wydarzen kulturalnych, nie przyczynit
si¢ jednak do wzrostu zainteresowania nimi w formie bezposredniego kontaktu.
Takze zniesienie wszelkich ograniczen sanitarnych oraz powrdt do bezpo-
sredniego kontaktu nie spowodowal odpowiednio duzego zainteresowania oferta
instytucji kultury. Rzadszy udziat w wydarzeniach kulturalnych ,,na zywo” byt
podyktowany przede wszystkim troskga o zdrowie (Zmiany w obszarze..., http).
Waznym czynnikiem moglo by¢ réwniez ograniczenie, w czasie niepewnosci
oraz wysokiej inflacji, wydatkow gospodarstw domowych na dobra i ustugi za-
spokajajace potrzeby wyzszego rzedu, przy jednoczesnie wigkszej koncentracji
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na dobrach podstawowych. Nalezy wskaza¢ rowniez na mniejszg liczbe wydarzen
organizowanych stacjonarnie przez instytucje kultury.

Réwniez izolacja w czasie pandemii przyzwyczaita wiele osob do spedzania
czasu w domu, zintensyfikowata korzystanie z Internetu, co wptyneto na ograni-
czenie potrzeby bezposredniego kontaktu z kulturg.

Uczestnictwo w kulturze jest procesem uspoteczniania, w wyniku ktorego
nawigzywane sg relacje mi¢gdzyludzkie. Jest procesem, ktory oddziatuje na wa-
runki sytuacji uczestnictwa, modyfikuje je, wptywa na reprodukcje i stabilizacje
stanu rzeczy, a jego konsekwencja jest przeksztatcanie elementéw, ktére wchodza
w relacje. To z kolei przektada si¢ na dziatanie innych osob/rzeczy (Arbiszewski,
2011). Mozna wigc stwierdzi¢, ze brak lub ograniczenie uczestnictwa w kulturze
ostabia lub doprowadza do zanikania relacji interpersonalnych, ogranicza wptyw
na inne jednostki/rzeczy. Ogranicza zatem mozliwosci oddziatywania jednostki,
tym samym jej podmiotowos¢ (Mazurkiewicz, Uryniak, 2006).

Z AKONCZENIE

Celem niniejszego opracowania byta identyfikacja wptywu ograniczen zwig-
zanych z pandemig COVID-19 na uczestnictwo ludnosci w Polsce w wydarze-
niach kulturalnych organizowanych stacjonarnie, z uwzglednieniem poszcze-
gblnych form aktywnosci kulturalnej. Analiza literatury przedmiotu oraz danych
wtornych pozwolita zrealizowac¢ cel i ukazata, ze pandemia istotnie ograniczyta,
a w jej poczatkowym etapie wrecz uniemozliwita, udzial w kulturze stacjonarne;.
Negatywnymi skutkami pandemii zostaty dotknigte wszystkie formy aktywnosci
kulturalnej Polakow w postaci uczestnictwa w wydarzeniach organizowanych sta-
cjonarnie, co stanowi odpowiedz na pierwsze pytanie badawcze.

Zniesienie ograniczen sanitarnych nie przywrocito aktywnosci kulturalnej
ludnosci Polski w postaci udziatu w wydarzeniach kulturalnych organizowanych
stacjonarnie do stanu sprzed ogloszenia pandemii, bez wzgledu na forme tej ak-
tywnosci. Jako podstawowe przyczyny nalezy wskaza¢ obawe o zdrowie, zwtasz-
cza wsrod osob nalezacych do grup podwyzszonego ryzyka, ktéra ograniczyta
zainteresowanie wyjsciem na wydarzenia organizowane stacjonarnie. Ponadto
przestankami sg przyzwyczajenie do spedzania wolnego czasu w domowym zaci-
szu i preferencje korzystania z Internetu. W czasie kryzysu poszukiwano bowiem
innych kanatow tacznosci z odbiorca, ktore stanowity uzupetienie bezposrednie-
go kontaktu. Te mysli pozwalaja sformulowaé negatywna odpowiedz na drugie
pytanie badawcze.

Kryzys wywotany pandemig COVID-19 znaczaco ograniczyt wydatki polskich
gospodarstw domowych na dobra i ustugi kulturalne. Dopiero w 2022 1. gospo-
darstwa domowe wydawaty wiecej na rekreacje i kulture niz w roku poprzedzaja-
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cym pandemig. To spostrzezenie stanowi odpowiedz na trzecie pytanie badawcze.
Wazrost wydatkow na kulturg, ze wzgledu na zmiany w strukturze tej kategorii, nie
przetozyt si¢ jednak na wzrost udzialu w stacjonarnych wydarzeniach kulturalnych.
Srodki byty bowiem przeznaczane na inne obszary aktywnosci kulturalnej.

Aby zakonczy¢ kryzys w kulturze, niezbgdne sg zmiany w publicznych insty-
tucjach kultury. W celu realizacji tego zamierzenia istotne jest wspieranie przez
instytucje kultury twoérczosci, kreatywnos$ci pracownikow, bycie otwartymi na
nowosci, nie tylko dazenie do utrzymania status quo. Takie podejscie wymaga
zwrocenia wiekszej uwagi na rozwo6j osob zatrudnionych w instytucjach kultu-
ry, zwlaszcza ich migkkich kompetencji. Jest to mozliwe poprzez m.in. udziat
w szkoleniach, sprecyzowanie §ciezek kariery czy realizacj¢ projektow zaréwno
krajowych, jak i we wspotpracy z zagranicznymi partnerami, co pozwoli na zdo-
bycie nowych do§wiadczen.

Jednoczesnie niezbedne jest strategiczne myslenie o funkcjonowaniu instytu-
cji kultury i spojrzenie na te podmioty przez pryzmat osiagni¢c¢ i efektywnoscei, co
wymaga zmiany podejscia z ,,urzedniczego” na perspektywe zarzadcza i przed-
sigbiorczg. Taka zmiana wymaga czasu, jednak tgczenie w zespoty 0sob o réznym
podejsciu do pracy w jednostce kultury, wspotdziatanie instytucji kultury moze
przyczyni¢ si¢ do zmiany postaw i jednoczes$nie pozwoli¢ wypracowaé nowe,
innowacyjne rozwigzania. Dodatkowym czynnikiem mobilizujacym do otwarto-
$ci, kreatywnosci jest nawigzanie wspotpracy z sektorem prywatnym. Szczegolng
role w tych dziataniach nalezy przypisa¢ kadrze kierowniczej, ktora reprezentujac
postawe menedzerska, nie bedzie obawia¢ si¢ podejmowania wyzwan, budujac
rownocze$nie zespot kompetentnych osob.

Pandemia zmienita $wiat, system wartosci wielu 0sob czy sposob spedzania
wolnego czasu. Pojawily si¢ nowe mozliwosci komunikowania si¢, wypracowa-
no nowe rozwigzania w kontaktach migdzyludzkich, ktérych zastosowanie moze
przyczynic si¢ do pozyskania odbiorcow. Wsrod istotnych zmian nalezy wymieni¢
m.in. zwigkszenie dostgpnosci oferty dla osob z niepelnosprawno$ciami, a takze
starszych, wilaczenia ich w odbior ushug i dobr kulturalnych. Jest to kwestia nie
tylko zniesienia barier architektonicznych, lecz dostosowania oferty do potrzeb
1 mozliwosci tych odbiorcow, powszechnego wdrozenia rozwigzan, ktore umoz-
liwig im bezposrednie doswiadczanie kultury. Wérdd podstawowych usprawnien
mozna wskaza¢ m.in. na zapewnienie na widowni miejsc dla oséb poruszajacych
si¢ na wozkach inwalidzkich, nawigzanie wspotpracy z przewodnikami znajacymi
jezyk migowy dla niestyszacych lub przygotowanie dla nich transkrypcji, napisow
czy opracowanie dzwigkowego opisu wydarzenia dla osob niewidomych (Nowak,
2015). Takie rozwigzania pozwolg na wigczenie si¢ 0sob z niepelnosprawnosciami
w aktywnos$¢ kulturalng, ponadto zwigksza poczucie wartosci.

Odrebng grupe stanowia osoby intensywnie ,,zyjace w sieci”. W ofer-
cie skierowanej do nich nalezy uwzgledni¢ zmiany w sposobie uczestnictwa
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w kulturze, na co pozwala zaproponowanie wirtualnych spaceréw po instytucji,
umieszczenie w sieci fragmentow wydarzenia w celu wzbudzenia zainteresowa-
nia nim czy umozliwienie dyskusji z tworcami wydarzenia i aktorami podczas
bezposredniego spotkania online lub na czacie. Podjete dziatania umozliwia
ksztattowanie zainteresowan, postaw, zachowan, budowanie wigzi spotecznych,
a takze poprawe jako$ci zycia. Dziatania polegajace na rozwoju kompetencji
kulturowych powinny by¢ kierowane juz do najmlodszych odbiorcow, w po-
staci spotkan przedstawicieli instytucji kultury w przedszkolach oraz szkotach
podstawowych.

Przedstawione rozwigzania wymagaja jednocze$nie dotarcia z informacja do
0s0b potencjalnie zainteresowanych, co wymaga podjecia dziatan o charakterze
marketingowym, m.in. w postaci informacji na stronie internetowej instytucji czy
umieszczonej w informatorze o repertuarze, jak i rozwoju kwalifikacji zatrudnio-
nych w instytucjach kultury.

W powyzszym kontekscie za niezbedne nalezy uzna¢ prowadzenie badan
uwzgledniajacych uczestnictwo w kulturze wykraczajace poza aspekt instytucjo-
nalny oraz komunikacji masowej. Korzystne bedzie skoncentrowanie si¢ na poza-
instytucjonalnych praktykach oraz konsekwencjach podejmowanych aktywnosci
kulturalnej Polakow, jak réwniez poswiecenie wigkszej uwagi nowym formom
uczestnictwa w kulturze, przyjecie perspektywy jednostki. Te dzialania wymagaja
przede wszystkim poglebionych badan jakosciowych.

BIBLIOGRAFIA

Anderson, F. (2010). Developing urban creative communities through the arts in Thailand,
Canada, and USA. Journal of Urban Culture Research, 1, 96—116. DOI: 10.14456/
jucr.2010.5.

Arbiszewski, K. (2011). Uczestnictwo jednostek w kulturze. Uwagi na temat nowej dyna-
miki kultury na przyktadzie melomanow i ewolucji nosnikow muzyki. Kultura i Spo-
leczenstwo, 1,41-62.

Bachorz, A., Stachura, K. (2015). W poszukiwaniu punktow stycznych. Rekonstrukcja dys-
kursu o problemach (nie)uczestnictwa w kulturze. Gdansk: Instytut Kultury Miejskie;.

Bennett, T., Silva, E. (2006). Cultural Capital and Inequality — Policy Issues and Contexts.
Cultural Trends, 15(2-3), 87-106. DOI: 10.1080/09548960600712777.

Beben, W. (2022). Kryzysy i pandemie. Przeglad dotychczasowych wspolzaleznosci.
W: S. Kanduta, J. Przybylska (red.), Gospodarka w cieniu pandemii Covid-19
(s. 30—49). Poznan: Wydawnictwo UEP. DOI: 10.18559/978-83-8211-104-0/2.

Borys, T. (2021). Inspiracje kultury w tworzeniu aksjologii nowego paradygmatu rozwoju.
Zarzqdzanie w Kulturze, 22(3), 277-303. DOI: 10.4467/20843976ZK.21.019.14279.

Cichosz, M., Lewicka, M., Molesztak, A. (2018). Animacja spoleczno-kulturalna. Wspol-
czesne wyzwania. Mlodziez i seniorzy jako odbiorcy kultury. Krakéw: Impuls.



214 ANNA MAZURKIEWICZ

Cohen, G. (2006). Research on Creativity and Aging: The Positive Impact of the Arts on
Health and Illness. Generations: Journal of the American Society on Aging, 30(1),
7-15.

Cohen, G., Perlstein, S., Chapline, J., Simmens, S. (2006). The impact of professionally
conducted cultural programs on the physical health, mental health, and social func-
tioning of older adults. Gerontologist, 46(6), 726—734. DOIL: 10.1093/geront/46.6.726.

Czy Polacy teskniq za kulturq? Komunikat z badan. (2021). Pobrane z: https://www.nck.
pl/badania/aktualnosci/kultura-po-epidemii-infografika (2023.08.17).

Daykin, N., Mansfield, L., Meads, C., Julier, G., Tomlinson, A., Payne, A., Grigsby Duffy,
L., Lane, J., D’Innocenzo, G., Burnett, A. (2018). What works for wellbeing? A sys-
tematic review of wellbeing outcomes for music and singing in adults. Perspectives
in Public Health, 138(1), 39—46. DOI: 10.1177/1757913917740391.

Dzialalnos¢ muzeéw w czasach pandemii COVID-19. (2022). Warszawa: NIMOZ. Po-
brane z: https://nimoz.pl/files/publications/80/RAPORT-Covidowy 2023-03-15%20
FINAL.pdf (2023.07.20).

Fancourt, D., Steptoe, A. (2018). Community group membership and multidimensional
subjective well-being in older age. Journal of Epidemiology and Community Health,
72(5), 376-382. DOI: 10.1136/jech-2017-210260.

Fancourt, D., Steptoe, A. (2019). Cultural engagement and mental health: Does socio-eco-
nomic status explain the association? Social Science and Medicine, 236(112425).
DOI: 10.1016/j.socscimed.2019.112425.

Gongalves, S. (2016). We and they: Art as a medium for intercultural dialogue. W:
S. Gongalves, S. Majhanovic (red.), Art and Intercultural Dialogue (s. 3-23). Rotter-
dam: Sense Publishers.

Gorzelany-Dziadkowiec, M., Kozien, E. (2013). Wplyw kryzysu na rozwodj matego
przedsigbiorstwa. Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie, 908,
39-56.

Gruchola, M. (2010). Kultura w ujeciu socjologicznym. Roczniki Kulturoznawcze, 1,
95-113.

Hertzog, C., Kramer, A.F., Wilson, R.S., Lindenberger, U. (2008). Enrichment effects
on adult cognitive development. Can the functional capacity of older adults be pre-
served and enhanced? Psychological Science in the Public Interest, 9(1), 1-65. DOI:
10.1111/5.1539-6053.2009.01034 x.

Is history repeating itself? The impact of the COVID-19 crisis on youth. Pobrane z: https://
www.eurofound.europa.eu/ga/publications/blog/is-history-repeating-itself-the-im-
pact-of-the-covid-19-crisis-on-youth (2023.08.11).

Jurkiewicz, J. (2022). Wplyw ograniczen sanitarnych COVID-19 na funkcjonowanie
instytucji kultury w Polsce. Acta Politica Polonica, 53(1), 89—100. DOI 10.18276/
ap.2022.53-07.

Kasperkiewicz-Morlewska, K. (2020). Zycie kulturalne spoteczno$ci matomiasteczko-
wych na przyktadzie wybranych gmin Roztocza Srodkowego. W: E. Dabrowska-
-Prokopowska, P. Goryn, M.F. Zaniewska (red.), Kultura w Polsce w XXI wieku.
Konteksty spoleczne, kulturowe i medialne (s. 389—402). Biatystok: Wydawnictwo
Uniwersytetu w Biatymstoku.



Uczestnictwo ludnosci Polski w kulturze w czasie kryzysu... 215

Krapiec, M.A., Kultura. W: Powszechna Encyklopedia Filozofii. Pobrane z: http://www.
ptta.pl/pef/pdf/k/kultura.pdf (2023.07.20).

Kultura i dziedzictwo narodowe w 2021 r. (2022). Warszawa, Krakéw: GUS. Pobrane z:
https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/kultura-turystyka-sport/kultura/kultura-i-dzie-
dzictwo-narodowe-w-2021-r-,2,19.html (2023.06.18).

Kultura i dziedzictwo narodowe w 2022 r. (2023). Warszawa, Krakow: GUS. Pobrane
z https://stat.gov.pl/files/gfx/portalinformacyjny/pl/defaultaktualnosci/5493/2/20/1/
kultura i _dziedzictwo narodowe w 2022 roku.pdf (2023.12.14).

Kultura w 2020 r. (2021). Warszawa, Krakow: GUS. Pobrane z: https://stat.gov.pl/ob-
szary-tematyczne/kultura-turystyka-sport/kultura/kultura-w-2020-roku,2,18.html
(2023.05.28).

Kutwa, K. (2022). Wplyw kultury na rozwoj spoteczno-gospodarczy w Polsce. Warszawa: PIE.

Lamb, J. (2009). Creating change: Using the arts to help stop the stigma of mental ill-
ness and foster social integration. Journal of Holistic Nursing, 27(1), 57-65. DOI:
10.1177/0898010108323011.

Maslow, A. (2009). Motywacja i osobowos¢. Warszawa: PWN.

Mazurkiewicz, A., Uryniak, M. (2006). Podmiotowos¢ cztowicka w aspekcie jego dzia-
falno$ci w organizacji. Nierownosci Spoteczne a Wzrost Gospodarczy, 8, 219-234.

Meiste, R., Jakstiene, S. (2015). Crisis Diagnosis in Anti-Crisis Management Process in
a Company. Oeconomia Copernicana, 6(4), 49—58. DOI: 10.12775/0eC.2015.028.

Nowak, A. (2015). Uczestnictwo 0sob niepetnosprawnych w kulturze. Chowanna, 1, 91-102.

Nowakowski, M.K., Rzemieniak, M.L. (2003). Kryzys i przetrwanie w marketingu. War-
szawa: Difin.

Przemysty kultury i kreatywne w latach 2014-2016 (2018). Warszawa, Krakow: GUS,
US w Krakowie. Pobrane z: https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/kultura-tury-
styka-sport/kultura/przemysly-kultury-i-kreatywne-w-latach-2014-2016,19,1.html
(2023.08.14).

Rapior, W. Uczestnictwo w kulturze jako tworzenie kultury. Pobrane z: https://www.acade-
mia.edu/1909520/Uczestnictwo_w_kulturze jako tworzenie kultury (2023.08.13).

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 19 czerwca 2020 r. w sprawie ustanowienia okre-
slonych ograniczen, nakazow i zakazow w zwiagzku z wystgpieniem stanu epidemii
(Dz.U. 2020 poz. 1066).

Rozporzadzenie Rady Ministrow z 9 pazdziernika 2020 r. w sprawie ustanowienia okre-
slonych ograniczen, nakazow i zakazow w zwiagzku z wystgpieniem stanu epidemii
(Dz.U. 2020 poz. 1758).

Sanetra-Szeliga, J. (2018). Kultura jako element ekonomii spotecznej. Ekonomia Spotec-
zna, 2, 50-58. DOI: 10.15678/ES.2018.2.06.

Stine-Morrow, E.A., Parisi, J.M., Morrow, D.G., Greene, J., Park, D.C. (2007). An
engagement model of cognitive optimization through adulthood. The Journals of
Gerontology. Series B: Psychological Sciences and Social Sciences, 62(1), 62—69.
DOI: 10.1093/geronb/62.special_issue 1.62.

Szara, K., Frejtag-Mika, E. (2021). Wptyw ograniczen epidemiologicznych COVID-19 na
dziatalnos$¢ instytucji kultury w Polsce. Nierownosci Spoleczne a Wzrost Gospodar-
czy, 65(1), 212-223. DOI: 10.15584/nsawg.2021.1.12.



216 ANNA MAZURKIEWICZ

Teater, B., Baldwin, M. (2014). Singing for successful ageing: The perceived benefits of
participating in the Golden Oldies community-arts programme. The British Journal
of Social Work, 44(1), 81-99. DOI: 10.1093/bjsw/bcs095.

Thiel, L. (2015). Leave the Drama on the Stage: The Effect of Cultural Participation on
Health. SOEPpapers, 767, 1-57. DOI: 10.2139/ssrn.2630190.

Trauth, E., Bryant, A., Cain, C., Potter, L.-E., Quesenberry, J.L., Trauth, S., van Slyke,
C. (2019). Addressing Social Inclusion in the IS Field through Theatre. W: Proceed-
ings of the 2019 on Computers and People Research Conference (SIGMIS-CPR’19)
(s. 5-7). DOI: 10.1145/3322385.3322412.

Trauth, E., Keifer-Boyd, K., Trauth, S. (2016). iDream: Addressing the gender imbalance
in STEM through research-informed theatre for social change. Journal of American
Drama and Theatre, 28(2), 1-18.

Uczestnictwo w wydarzeniach kulturalnych online w trakcie pandemii (2022). Pobrane
z: https://www.nck.pl/badania/raporty/uczestnictwo-w-kulturze-online (2023.09.25).

Wiodarczyk, E. (2003). Kultura. W: J. Pilch (red.), Encyklopedia Pedagogiczna XXI wie-
ku. Tom II (s. 950-962). Warszawa: Wydawnictwo Akademickie Zak.

Wojciechowski, J.S. (2009). Instytucje kultury w Polsce na tle przemian kultury w latach
1989-2009. Globalizm, lokalno$¢, kryzys. W: J. Sojka, P. Kieliszewski, P. Landsberg,
M. Poprawski (red.). Instytucje kultury w czasach kryzysu (s. 15-20). Poznan: Boguc-
ki Wydawnictwo Naukowe.

Wplyw pandemii COVID-19 na podmioty dziatajgce w obszarze kultury w [ kwartale 2020 r.
(2020). Warszawa: GUS. Pobrane z: https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/kultura-
-turystyka-sport/kultura/wplyw-pandemii-covid-19-na-podmioty-dzialajace-w-ob-
szarze-kultury-w-pierwszym-kwartale-2020-r-,23,1.html (2023.08.14).

Wystocka, E. (2011). Kryzys — nieodtagczny element funkcjonowania wspotczesnych orga-
nizacji. Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Ekonomicznego w Poznaniu, 199, 138—147.

Zakrzewska-Biclawska, A. (2008). Zarzadzanie w kryzysie. W: 1. Staniec, J. Zawita-
-Niedzwiecki (red.), Zarzqdzanie ryzykiem operacyjnym (s. 65-92). Warszawa: Wy-
dawnictwo C.H. Beck.

Zmiany w obszarze aktywnosci kulturalnych podczas ograniczen epidemicznych (2022).
Pobrane z: https://nck.pl/badania/aktualnosci/trzecia-edycja-sondazu-o-kulturze-w-
-pandemii (2023.09.18).

Streszczenie

Pandemia COVID-19 wplyne¢ta na sytuacje na calym $wiecie, doprowadzajac do kryzysu
w wielu obszarach dziatalno$ci, w tym w kulturze. Kultura ma pozytywny wpltyw na gospodarke,
jest takze istotna dla rozwoju osobowosci jednostki. Stad tak wazne jest uczestnictwo w wydarze-
niach kulturalnych. Jednak w czasie kryzysu ta mozliwo$¢ zostaje ograniczona. Celem opracowania
jest identyfikacja wptywu ograniczen zwigzanych z pandemig COVID-19 na uczestnictwo ludnosci
w Polsce w wydarzeniach kulturalnych organizowanych stacjonarnie, z uwzglednieniem poszcze-
golnych form aktywnosci kulturalnej. Aby zrealizowac cel, zastosowano metode analizy i krytyki
pismiennictwa. Skorzystano z literatury przedmiotu, raportow i opracowan krajowych oraz mig-
dzynarodowych instytucji podejmujacych problematyke kultury, aktéw prawnych. Przeprowadzono
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réwniez analizg danych wtornych GUS oraz Eurostatu dotyczacych kultury. Analizy dokonano dla
okresu 2019-2022.

Z przeprowadzonych badan wynika, ze pandemia spowodowata niespotykany wczesniej kry-
zys w kulturze w Polsce. Mimo korzystnych zmian w 2022 r. liczba wydarzen organizowanych
przez instytucje kultury byta mniejsza niz przed ogloszeniem pandemii, jednocze$nie w wydarze-
niach tych uczestniczylo mniej osob. Brak lub ograniczenie uczestnictwa w kulturze ostabia lub
doprowadza do zanikania relacji interpersonalnych, ogranicza mozliwosci oddzialywania na inne
jednostki, tym samym podmiotowos$¢.

Dla instytucji kultury pozyskanie odbiorcow wymaga wspierania tworczosci, kreatywnosci,
otwartosci na nowosci. Shuzy¢ temu moze zaproponowanie nowych kanatéw kontaktu z odbiorca,
nowych form prezentacji oferty kulturalnej, jednoczesnie dotarcie z informacja do 0séb potencjalnie
zainteresowanych, a takze rozwoj kwalifikacji zatrudnionych osob.

Stowa kluczowe: kultura, kryzys, polskie spoleczenstwo, konsumpcja kultury w gospodarstwach
domowych, uczestnictwo w wydarzeniach kulturalnych.

Participation of the Polish population in cultural events during the COVID-19
pandemic crisis

Summary

The COVID-19 pandemic has affected the situation around the world, leading to a crisis in
many areas of activity, including culture. Culture has a positive impact on the economy and is also
important for the development of an individual’s personality. This is why participating in cultural
events is so important. However, in times of crisis this possibility is limited. The aim of the study is
to identify the impact of the restrictions related to the COVID-19 pandemic on the participation of
the population in Poland in cultural events organized on-site, taking into account individual forms
of cultural activity. To achieve the goal, the method of literature analysis and criticism was used.
The literature on the subject, reports and studies of national and international institutions dealing
with the issues of culture, and legal acts were used. An analysis of secondary data from the Central
Statistical Office and Eurostat regarding culture was also carried out. The analysis was performed
for the period 2019-2022.

The research shows that the pandemic has caused an unprecedented crisis in culture in Poland.
Despite the favorable changes, in 2022 the number of events organized by cultural institutions
was lower than before the announcement of the pandemic, and at the same time fewer people
participated in these events. The lack or limitation of participation in culture weakens or leads to the
disappearance of interpersonal relationships, limits the possibilities of influencing other individuals,
and thus subjectivity.

For cultural institutions, acquiring audiences requires them to support creativity and openness
to new things. This can be achieved by proposing new channels of contact with recipients, new
forms of presenting the cultural offer, at the same time reaching information to potentially interested
people, and developing the qualifications of employed people.

Keywords: culture, crisis, Polish society, cultural consumption in households, participation in
cultural events.
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