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WPROWADZENIE

Wszyscy ludzie rodza si¢ wolni i rowni w swej godnos$ci i w swych pra-
wach (Powszechna Deklaracja.. ., http). Te wazne dla ludzkosci stowa uchwalone
i ogloszone 10 grudnia 1948 roku podczas Trzeciej Sesji Ogolnego Zgromadze-
nia Organizacji Narodow Zjednoczonych brzmiaty dumnie, po okropienstwach
II wojny $wiatowej niosty nadziej¢, stawiaty wszystkich ludzi w jednym rzedzie
rownosci, wolnosci, sprawiedliwosci, dostgpu do dobr, pokoju, poszanowania
godnosci, praw, uwolnienia od strachu, ngdzy i rozpaczy. Do dnia dzisiejszego sa
obowigzujacymi, jednakze nie mozna nie zauwazy¢, ze niesione s3 jedynie ,,na
sztandarach”, a we wspotczesnej rzeczywistosci czesciej dochodzi do ich famania
niz powszechnego przestrzegania: wojny i konflikty zbrojne w ré6znych zakatkach
$wiata, dyskryminowanie mniejszosci narodowych, wyznaniowych, odmienne
traktowanie ze wzgledu na kolor skory, wiek, pte¢, pochodzenie.

Zarowno w jezyku zarowno potocznym, jak i w rozwazaniach teoretyczno-
-naukowych, zjawisko to nazywane jest niesprawiedliwoscia badz nieréwnoscia,
czyli przyznawaniem ludziom praw lub przywilejow, na ktére w mysl pewnych
zasad nie zastuguja, albo niestuszne odbieranie im tego, na co zastuguja (Wielki
stownik..., http), definiowane rowniez jako deficyt w dostepie do praw, czy to eko-
nomicznych czy spotecznych (Znaczenie..., http). Z kolei J.J. Rousseau w swoich
rozwazaniach uwydatniatl dwa rodzaje nier6wno$ci miedzy ludzmi: nieréwnos$ci
warunkowane naturg, jako wynikowe: wieku, stanu zdrowia, sit fizycznych czy
cech osobowosciowych, a takze nierbwnosci ,,moralne” czy ,,polityczne”, ktore
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wskazywat jako tworzone przez ludzi, przez nich utrwalane badz tez znoszone, na

mocy réznie przydzielanych przywilejow, ktorymi jedni cieszyli sie na niekorzys¢

drugich (Rousseau, 1956). W literaturze wskazuje si¢ na nastgpujace wymiary

nierownosci (Wéjcik-Zotadek, 2013, s. 1):

* ekonomiczne, obejmujgce: dochdd, zatrudnienie, wlasno$¢, warunki bytowe,

* polityczne, odnoszace si¢ do roznic w udziale we wtadzy, zaangazowaniu oby-
watelskim,

* spoteczne, dotyczace: wyksztalcenia, plci, prestizu, stylu zycia, uczestnictwa
w kulturze (w tym wyznawanej wiary i1 §wiatopogladu), kapitalu spotecznego;
wspotczesnie do tego zbioru wlacza si¢ rowniez nierdéwnosci cyfrowo-techno-
logiczne, definiowane jako nierowne wykorzystanie nowych technologii bedzie
mniejsze lub wigksze uczestnictwo we wszystkich istotnych obszarach wspét-
czesnego 1 przyszltego spoteczenstwa (van Dijk, 2010, s. 257), a takze nierow-
nosci ekologiczne-srodowiskowe (WORLD..., http), jako ,,negatywne” wyniko-
we dziatalno$ci cztowieka, degradujacej srodowisko naturalne (Matczak, 2000,
s. 48) oraz daznos¢ do prowadzenia aktywnosci biznesowej w ramach zasad
zrownowazonego rozwoju (European Commission, http), za ktdrg nie wszy-
scy uczestnicy procesu podazaja w jednym, rownym tempie [niejako w zgo-
dzie z teorig A. Sena, ze nierdéwnosci w jednym obszarze powoduja nierownosci
w innym (Sen, 1997, s. 37)].

W tym kontek$cie warto wspomnie¢ réwniez o pogladach R. Blackburna
(2008, s. 250-259), ktory, dokonujac grupowania czynnikéw prowadzacych do
nierownosci, wskazywal: pte¢, przynaleznos¢ etniczna, zawod, dostep do zaso-
bow, spoteczng akceptacje (zwigzang z: religia, przynalezno$cia do grupy, np.
imigrantow, wygladem fizycznym, otylo$cig — przy tym czynniku réwniez szero-
ko rozumiang ,,atrakcyjnoscia fizyczng”, zdolno$ciami umystowymi itp.).

Nie dziwi zatem fakt niestabngcego i bezustannie rozwijanego nurtu rozwa-
zan, na gruncie krajowym, jak i zagranicznym, nad zagadnieniem nieréwnosci,
zwlaszcza w zakresie tych spotecznych, definiowanych jako nieréwny dostep lub
nierowna szansa dostgpu do dobr, ktore sa cenione spotecznie wskutek przyna-
leznosci do okre$lonych grup spotecznych badz tez zajmowania charakterystycz-
nych pozycji spotecznych (por. Sztompka, 2020, s. 200; Podemski, 2009, s. 50).
Rodzimi badacze tematyki nieréwnos$ci spotecznych wskazuja, ze dotycza one
wielu sfer zycia, jednak najczgséciej odnosi si¢ je do zréznicowania dochodow
(por. Domanski, 2007, s. 382; Mikuta, 2016, s. 443; Jarosz, Kozak, 2015, s. 156),
jako warunkujacych dostep do stuzby zdrowia, zapewnienia dzieciom odpowied-
niego wyksztatcenia, uczestnictwo w kulturze, dostep do Internetu i szeroko ro-
zumiane] informacji, dostep do wladz (por. Podemski, 2009, s. 51), do innowacji
i,,nowinek” technologicznych.

W ramach opracowan naukowych w formacie przegladow literatury i ba-
dan warto przywota¢ m.in. odnoszacy si¢ do zjawiska nier6wnosci plci na ryn-
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ku pracy przeglad literatury autorstwa M. Warszewskiej-Makuch i Z. Moc-
katto (2019, s. 15-19), koncentrujacy si¢ na problemie nieréwnosci pici na
rynku pracy na podstawie analizy danych pochodzacych z badan sondazowych
przeprowadzonych w Polsce i na §wiecie; krytyczny przeglad stanu badan nad
kobietami wiejskimi w Polsce, prowadzonymi od 1990 roku, autorstwa K. Ole-
jarczyk (2022, s. 101-124), gdzie uwydatniona zostata luka badawcza doty-
czaca szeroko ujmowanych aspektow zycia kobiet na wsi, w tym szczegdlnego
wymiaru nierownosci: spotecznych, dochodowych i kulturowych, ktére im to-
warzysza w codziennym zyciu; a takze, napisany w ramach migdzynarodowej
wspotpracy, przeglad badan nad rownoscia ptci w Polsce i Norwegii (Holter
i in., 2018, s. 23-42), w ktorym dokonano syntetycznego przegladu badan
nad zagadnieniami nierownosci mi¢dzy kobietami i mgzczyznami, poczawszy
od lat 60. XX wieku, ktore prowadzone byty zarowno w Polsce, jak i w Norwegii,
wystosowujac propozycje ujecia modelowego badanego zagadnienia, ktore
wykorzystane miato zosta¢ na potrzeby projektu Gender equality and quality
of life. How gender equality can contribute to development in Europe (GEQ,
http).

Przeprowadzenie wnikliwej, krytycznej analizy literatury badanego zagad-
nienia, zarowno krajowej, jak i zagranicznej, przyczynito si¢ do wystosowania
kluczowego wniosku obserwacyjnego dotyczacego faktu, iz liczba opracowan
naukowych typu przeglqd literatury i badan jest znacznie nizsza, niz artykutow,
w ktorych przeglad literatury i stanu badan stanowit cz¢$¢ rozwazan prowa-
dzonych przez badaczy nad okreslonym wymiarem nieréwnosci, na potrzeby
wytworzenia bazy literaturowej do wtasnych badan empirycznych, jednakze ca-
tosciowa koncepcja nie byta mu podporzadkowana. Sktonito to autorke prezen-
towanego artykutu do podjgcia sie zadania wypelnienia zaobserwowanej luki
poznawczej, co pozwoli czytelnikowi, zainteresowanemu szeroko ujmowang
tematyka nierownosci, na zapoznanie si¢ z syntetycznym wykazem zagranicz-
nych opracowan naukowych i wynikami badan, ktoérych zagregowanie moze
— zwlaszcza poczatkujacym badaczom — sprawia¢ pewne trudnosci. Analogicz-
nemu przegladowi rodzimych zasobow, zdaniem autorki, nalezatoby poswieci¢
osobne opracowanie.

Konkludujac powyzsze, celem niniejszego artykulu jest prezentacja zain-
teresowania zagranicznych badaczy zagadnieniem nierownosci spotecznych,
wyrazonego: po pierwsze (1), w tematycznym zestawieniu opublikowanych
opracowan typu przeglgd badan i literatury, po drugie (2), w liczbie artykutow
naukowych, ktore w swych tytutach zapisane mialty nastepujace frazy uzupet-
niajgce i1 charakteryzujace ww. pojecie: ekonomiczne (gospodarcze), cyfrowe,
dochodowe, ekologiczne (Srodowiskowe), edukacyjne, ptci, rasowe i kulturo-
we. Polem badawczym uczyniono lata 2018-2023 (stan na dzien 15.09.2023 r.).
Na potrzeby prac badawczych zostang wykorzystane, w pkt 1. zasoby platformy
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Google Scholar?, w pkt 2. analiza bibliometryczna bazy Scopus®. Obie bazy
cieszg si¢ zainteresowaniem czytelnikow, jednak konieczne jest wskazanie, ze
wskaznikéw czasopism z Google Scholar nie mozna poréwnywac ze wskazni-
kami z innych baz danych, nawet jesli wskaznik jest taki sam, gdyz ich warto$ci
zalezg od danych zawartych w konkretnej bazie (Impact factors: Google Scho-
lar, http). Stad powzigto decyzj¢ o dedykowaniu odmiennego zakresu analiz dla
obu przywotanych zrodet.

W dotychczasowej literaturze przedmiotu nie odnotowano tego typu opra-
cowania, ktore, z wykorzystaniem obu wyzej wskazanych zrodet i ich zasobow,
w tak kompleksowy sposob prezentowatoby dorobek pozakrajowych badaczy
zagadnienia nierdwnosci spotecznych w pelnym spektrum sktadowym, meryto-
rycznym okres$lajacym je, co — zdaniem autorki — wydatnie przyczyni¢ moze si¢
do zdiagnozowania luki poznawczej, koniecznej i mozliwej do wypehienia przez
badaczy zywo interesujacych si¢ procesem niwelowania dysproporcji w spote-
czenstwach.

NIEROWNOSCI SPOLECZNE W ZAGRANICZNYCH PUBLIKACJACH
— PRZEGLAD LITERATURY I BADAN W LATACH 2018-2023
7 ZASOBOW PLATFORMY GOOGLE SCHOLAR

W zagranicznych publikacjach, podejmujacych réznorodne rozwazania
w tematyce nieréwnosci spotecznych, nie brakuje tych o charakterze prze-
gladu literatury przedmiotu i wnioskow z przeprowadzonych badan przekro-
jowych. Analizujgc zawartos¢ bazy publikacji naukowych platformy Google
Scholar?, positkujac si¢ hastem wyszukiwania review of literature and rese-
arch in the field of social inequality (ttam. przeglqd literatury i badan z za-
kresu nierownosci spotecznych), autorka niniejszego artykutu, sposrod blisko

2 Narze¢dziem wykorzystywanym do analizowania i porownywania czasopism wedtug wskaz-
nikéw cytowan jest Google Scholar. Google Scholar rdzni si¢ od bazy Scopus tym, ze nie ma takiej
struktury jak ta baza danych. Google Scholar indeksuje publikacje akademickie z baz danych cza-
sopism, ksiazek, raportow, artykutow konferencyjnych, prac podyplomowych i studenckich oraz
patentdéw, gromadzi cytaty z bardzo wielu ré6znych zrédel, przez co liczba otrzymanych cytowan jest
rowniez wieksza (Impact factors: Google Scholar, http).

3 Scopus opisuje indeksowang publikacje za pomocg ustrukturyzowanych metadanych, takich
jak stowa kluczowe, kategorie czasopism, typy publikacji, a takze poprzez proces selekcji indek-
sowanych zrodet w oparciu o miary jakosciowe. Ma takze charakter multidyscyplinarny, dokonuje
jakosciowej oceny zrodet, ktore indeksuje w bazie danych, uwzglednia cytowania pomigdzy publi-
kacjami w bazie danych i generuje liczbe wskaznikow czasopism (Impact factors: Google Scholar,
http; Scopus Impact Factor, http).

4 Wyszukiwarka, ktora indeksuje literature naukowa w szerokim zakresie dyscyplin, typow
dokumentéw i jezykow (Osinski, 2021, s. 49-80).
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53 000 wyswietlonych publikacji’®, przeanalizowata i w efekcie segregacji za-

gregowala nastgpujgce opracowania o charakterze przegladu badan i literatury

(opublikowane w okresie od stycznia 2018 roku do 15.09.2023 roku), w za-

kresie tematyki:

* nierownosci spoleczne a innowacje technologiczne, m.in. w: (Weiss i in., 2018;
Lutz, 2019; Favaretto i in., 2019; Aghion i in., 2019; Reddick i in., 2020; Ra-
gnedda i in., 2022; Lythreatis i in., 2022; Vassilakopoulou, Hustad, 2023),

* nieréwnosci ekologiczne (srodowiskowe) a zycie spoleczne, m.in. w: (Mul-
ler i in., 2018; Jessel i in., 2019; Markkanen, Anger-Kraavi, 2019; Heffron,
2021),

* nierownosci rasowe i ich wptyw na rézne aspekty zycia spotecznego, m.in. w:
(Hardeman i in., 2018; Bolin, Kurtz, 2018; Hicken i in., 2018; Auspurg, 2019;
Omori, Johnson, 2019; Roberts i in., 2020; Von Esch i in., 2020; Umana-Tay-
lor, Hill, 2020; Quillian i in., 2020; Hinton, Cook, 2021; Larrabee Sonderlund
iin., 2022; Clark i in., 2022; Arnado, 2023; Walton, Truong, 2023; Bruton i in.,
2023),

* przyczyny i konsekwencje nierdwnosci spotecznych i ekonomicznych, m.in. w:
(Amis i in., 2018; Zucman, 2019; Mutyambizi i in., 2019; Grigorieva, 2019; Pi-
ketty, 2020; Bapuji i in., 2020; Xie, 2020; Clouston i in., 2021; Kozlowski i in.,
2022; Shirmohammadii in., 2023),

» wptyw nierownosci dochodowych na:

— stan zdrowia spoleczenstwa, m.in. w: (Owusu-Addo i in., 2018; Patel, 2018;
Cash-Gibsoni in., 2018; Yu 2!% Thomson i in., 2018; Singh i in., 2019; Zee-
man i in., 2019; Bissel, 2019; McCartney i in., 2019; Levy, 2020; Crear-Perry
iin., 2021; Zarei in., 2022),

— dobrostan spoleczny, m.in. w: (Ngamabai in., 2018; Ali, 2018; Boushey,
2019),

* nierownosci dochodowe a polityka pieni¢zna (finansowa), m.in. w: (Dwyer,
2018; Colciago i in., 2019; Mushtaq, Bruneau, 2019; Yu, Li, 2021; Chambers,
O’Reilly, 2022; Ozili i in., 2023);

* nierownosci dochodowe a dostgpnos¢ do niektdrych dobr, m.in. w: (Saif i in.,
2019; Chen, Yeh, 2019; Jahanshahi i in., 2020; Durand i in., 2022; Lewis-Mc-
Coy iin., 2023),

° Nalezy uzupetnié, ze nie wszystkie wyswietlone opracowania spetniaty kryterium zaprojek-
towane dla zadania badawczego, czyli ,,bycie” przeglgdem badan i literatury. Zostaty wyluskane
przez system wyszukiwania platformy Google Scholar po spetieniu warunku obecnosci zadane-
g0 wyrazenia review of literature and research in the field of social inequality, co implikowato
agregacj¢ opracowan majacych to wyrazenie zaréwno w swoich tytutach, jak i w streszczeniach,
w cato$ciowym brzmieniu lub w pojedynczych jego czesciach, np. review, social ineguality itd.
Przygotowanie zaproponowanego opracowania wymagato od jego autorki gruntownej lektury i ana-
lizy zagregowanych przez platforme Scholar dysertacji. Ich obecno$¢ w zestawieniu nie jest przy-
padkowa.
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* nierdéwnosci edukacyjne i proba ich niwelowania, m.in. w: (Allen, Sims, 2018;
Qureshii in., 2018; Owens, 2018; Ajayi, 2019; Broer i in., 2019; Taylor, 2019;
Herbaut, Geven, 2020; Behr i in., 2020; Giim{is i in., 2021; Busey i in., 2023),

* nierdwnosci spoteczno-ekonomiczne a zrownowazony rozwoj, m.in. w: (Blythe
i in., 2018; Satalkina, Steiner., 2020; Ranjbari i in., 2021; Shullai in., 2021;
Yamaguchi i in., 2023; Trevisan i in., 2023; Holzmann, Gregori, 2023; Bashir,
Qureshi, 2023; Khatibi i in., 2023),

* nierdwne traktowanie ze wzgledu na ple¢ i wiek, m.in. w: (Kwan, Walsh, 2018;
Cerrato, Cifre, 2018; Verniers, Vala, 2018; Armstrong i in., 2018; Heise 1 in.,
2019; Rivera, Heymann, 2019; Tilcsik, 2019; Postmus i in., 2020; Henry i in.,
2020; Reis, Menezes, 2020; Merone i in., 2022; James, Buffel, 2022; Rosa,
Clavero, 2022; Rietveld, Patel, 2022; Acilar, Sebg, 2023; Polzer i in., 2023;
Jaber i in., 2023; De Welde, Stepnick, 2023),

» pandemia COVID-19 i jej wptyw na poglebianie nierdéwnosci spoteczno-ekono-
micznych, m.in. w: (Tadesse, Muluye, 2020; Buheji i in., 2020; Wachtler i in.,
2020; Gravlee, 2020; Honey-Rosés i in., 2021; Yavorsky i in., 2021; Bozkurt
1in., 2022; Aissaoui, 2022; Su i in., 2022; Cheshmehzangi, 2022; Zhang i in.,
2022; Datzberger i in., 2023; Hafliger 1 in., 2023; Betthéuser i in., 2023; Achu-
than i in., 2023; Meyer i in., 2023),

* nierownosci spoteczne w organizacjach oraz wptyw oddziatywania polityczne-
go, m.in. w: (Baric, Geiger, 2018; Jorda, Alonso, 2020; Amis i in., 2020; Lee,
2021; Stoetzer i in., 2023; Franc, Pavlovi¢, 2023).

Przeprowadzona kwerenda pozwala dostrzec, ze opracowania z zakresu
nierownosci ekologicznych (Srodowiskowych), nieréwnosci spolecznych ver-
sus zrownowazony rozwoj czy innowacje technologiczne, wyraznie odstaja pod
wzgledem liczbowym, od pozostatych, przywotanych w zestawieniu zakresow
tematycznych. Ich mniejsza liczba wynika¢ moze z faktu, iz sa to zagadnienia
stosunkowo ,,mtode”, ktore w przestrzeni publikacyjnej liczniej zaczety pojawiac
si¢ dopiero w XXI wieku, a za ich poczatek przyjmuje si¢ de facto lata 60. XX
wieku, jako wynikowa zdiagnozowania problemu negatywnego wptyw nieograni-
czonego wzrostu gospodarczego na stan srodowiska w rozwinietych gospodarczo
krajach, a w nastepstwie rozkwitu koncepcji zrownowazonego rozwoju gospodar-
czego (Zralek, 2016, s. 69), w ktorej swoje miejsce majg rowniez modernistyczne
rozwigzania technologiczne i informacyjne.

Kluczowy wydaje si¢ jednak wniosek, ze wskazane rodzaje nieréwnosci
i ich wspdétzaleznos$¢ z innymi czynnikami, zwigzanymi z ptaszczyzng zycia spo-
tecznego, ekonomicznego, politycznego czy ekologicznego, nie maja charakteru
przynaleznos$ci do ,,zbioru zamknietego”, poniewaz tworzone sg na skutek wy-
stapienia cywilizacyjnego incydentu, ktory deprymuje moc nowych czynnikow
kreujacych nieznane lub jeszcze niezauwazalne w danym czasie zmienne (Pilch,
2023, s. 34), a wigc ich przyszle nacechowanie jest trudne do przewidzenia.
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Zaproponowane zestawienie z pewnoscig nie wyczerpuje wszystkich, zaist-
niatych w latach objetych obserwacja badawcza, pozakrajowych tytutléw opraco-
wan typu przeglad badan i literatury, ukierunkowanych na zagadnienie nierowno-
$ci spolecznych. Wynika to z nastepujacych przyczyn:

* zostalo skonstruowane na podstawie wyszukiwania ograniczonego do platformy
Google Scholar, niezaprzeczalnie rozbudowanej i stale powigkszajacej sie, jed-
nakze ,,jednej” wyszukiwarki opracowan naukowych,

* znaczacy wklad miala tu subiektywna ocena autorki niniejszego opracowania,
by konkretne, godne (jej zdaniem) uwagi opracowania zamies$ci¢ w przedsta-
wionym wykazie tematycznym.

Zastosowana formuta jest nieco nowatorska, odmienna od obecnych juz w li-
teraturze ,,przegladow badan i literatury”, poniewaz nie ma formy streszczenia
czy skryptu®, a czytelnik nie odnajdzie wynikow badan konkretnego badacza czy
zespolu badawczego — znajdzie jednak wskazanie: gdzie ich szuka¢ (tytut, autor/-
-1zy, zdalny dostep); praca ktorego z naukowcow korelowaé moze z prowadzony-
mi obecnie rozwazaniami; jakie czynniki i wspotzalezno$ci kreuja warianty nie-
sprawiedliwosci i ktore z nich przyciggaja najwickszg uwage ich eksploratorow
naukowo-badawczych. Wydaje si¢, ze nie bgdzie bledem nazwanie zastosowanej
formuty ,,przystepng” dla odbiorcy.

SZEROKIE UJECIE POJECIA NIEROWNOSCI SPOLECZNYCH
W ZAGRANICZNYCH PUBLIKACJACH — WYMIAR ILOSCIOWY
W LATACH 20182023 7z ZASOBOW BAZY SCOPUS

By poprawnie przeprowadzi¢ zaprojektowane badanie, nalezy wskazac, ze
w bazie opracowan naukowych Scopus, ktorej, zasoby postuzyly do przygoto-
wania prezentowanego opracowania, wyrazenie social inequality (nierdwnos$ci
spoteczne) pojawito sie juz w 1921 roku i od tego czasu liczba opracowan za-
wierajgce je w swoich tytutach, stowach kluczowych czy tez w abstraktach stale
wzrastata, lacznie osiagajac liczbe 73 472 dokumentéw w postaci: artykutéw na-
ukowych, monografii, rozdziatbw w monografiach wielotematycznych, opubliko-
wanych baz danych badawczych. Potwierdzeniem jest tabela 1. w ktérej zagre-
gowano, w ujeciu chronologicznym (malejacym) od 2023 do 1921 roku, liczbe
opracowan naukowych opublikowanych w bazie Scopus, wyszukanych po frazie
social inequality.

¢ Spehia jednak warunek samodzielnego tekstu, ktory integruje, przedstawia, analizuje do-
tychczasowe osiagni¢cia naukowe w danym obszarze, wskazujac jednocze$nie na watki, ktore
w przysztosci wydaja si¢ obiecujace z punktu widzenia naukowych eksploracji (Templier, Paré,
2015; Stepien, 2023).
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Tabela 1. Wystepowanie wyrazenia social inequality w bazie Sopus,
w latach 1921-2023 (stan na dzien 15.09.2023 r.)
Liczba Liczba Liczba Liczba
publikacji publikacji publikacji publikacji
Rok | zwyrazeniem | Rok | zwyrazeniem | Rok |z wyrazeniem | Rok |z wyrazeniem
social social social social
inequality inequality inequality inequality

2023 5910 2003 819 1983 91 1957 1
2022 8329 2002 623 1982 79 1955 1
2021 7532 2001 564 1981 63 1952 1
2020 6102 2000 565 1980 58 1950 1
2019 5336 1999 453 1979 64 1942 1
2018 4715 1998 424 1978 47 1921 1
2017 4448 1997 375 1977 28

2016 3913 1996 328 1976 26

2015 3662 1995 277 1975 27

2014 3208 1994 241 1974 22

2013 2900 1993 213 1973 16

2012 2782 1992 181 1972 14

2011 2261 1991 181 1971 6

2010 2046 1990 185 1970 6

2009 1951 1989 152 1969 2

2008 1603 1988 125 1968 4

2007 1439 1987 97 1967 1

2006 1172 1986 101 1966 1

2005 1103 1985 94 1964 2

2004 924 1984 94 1961 1

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie bazy danych Scopus (stan na dzie 15.09.2023 r.).

Jak wskazano na wstepie prowadzonych rozwazan, obok wykonania tematycz-
nego zestawienia opublikowanych, na platformie Google Scholar, opracowan typu
przeglgd badan i literatury w zakresie zagadnienia nierownosci spotecznych, usta-
nowiono dla nich jeszcze drugi cel sktadowy, a mianowicie prezentacje liczby za-
granicznych artykutow naukowych, ktore w swych tytutach, streszczeniach, opisach
i stowach kluczowych zawieraly nastepujace frazy uzupetniajgce i charakteryzujace
pojecie nierownosci spoleczne: nierownosci ekonomiczne (gospodarcze), nieréw-
nosci cyfrowe, nierdéwnosci dochodowe, nierdéwnosci ekologiczne (Srodowiskowe),
nierownosci edukacyjne, nierdwnosci pici, nierownosci rasowe i nieréwnosci kultu-
rowe (odpowiednio w jezyku angielskim): inequalities: economic, digital, income,
ecological (environmental), educational, gender, racial and cultural).
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By go zrealizowaé, wykorzystane zostaly zasoby bazy Scopus’. Kazde z wy-
mienionych wyzej wyrazen (w jezyku angielskim) zostato wprowadzone do wyszu-
kiwarki Bazy, dzigki czemu mozliwe byto uzyskanie kompleksowych informacji
o liczbie pozakrajowych artykutéw naukowych, opublikowanych w latach 2018—
2023 (stan na dzien 15.09.2023 r.), realizujacych konkretng, objeta obserwacja ba-
dawcza, tematyke. Charakterystyke pozyskanych danych zamieszczono w tabeli 2.
Zawarte w niej dane beda uzupetliane omowieniem, w wybranych aspektach row-
niez graficznym, przy zachowaniu kolejnosci zaprezentowanych okreslen.

Tabela 2. Charakterystyka wystepowania wyrazen social inequality oraz inequalities:
economic, digital, income, ecological (environmental), educational, gender, racial
and cultural w zasobach bazy Scopus, w latach 2018-2023

Wystepowanie w: Liczba po Liczba publikacji Llc.zba“
. . publikacji
tytule artykutu, wykluczeniu publi- | tematycznych
. . L . . tematycznych
Wyrazenie rozdziatu, ksigzki, | kacji polskich auto- w naukach I
. . w dziedzinie
stowach kluczo- roéw oraz w jezyku spotecznych .
wych, abstrakcie polskim (ogodtem) ckonomii
yen, i finansoéw”
social 37807 32626 19 894 3435
inequality
ceonomie 20329 20068 11399 4515
inequality
digital | 3264 3233 1830 313
inequality
jneome 15815 15612 7190 4783
inequality
ecological
(environmental) 599 594 294 90
inequality
educational 7832 7746 4806 588
inequality
gender 13516 13 389 8359 1478
inequality
racial 4125 4114 2708 198
inequality
cultural 5758 5696 4080 401
inequality

) wprowadzenie tej zmiennej podyktowane jest zainteresowaniami badawczymi autorki (reprezen-
tacja dziedziny ekonomia i finanse 100%)

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie bazy danych Scopus.

7 Najwigksza neutralna w doborze zrodet baza abstraktow i cytowan z recenzowanych publikacji
naukowych, opierajaca si¢ na ocenie niezaleznych ekspertow z r6znych dziedzin. Scopus oddaje potezne
narzedzia do $ledzenia i analizy wynikéw badan w rece naukowcow, bibliotekarzy, koordynatoréw pro-
jektow badawczych i podmiotow finansujacych rozwdj nauki (Scopus: Comprehensive. . ., http).
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Na wykresie 1. zamieszczono graficzng prezentacje¢ liczby publikacji w bazie
Scopus z lat 2018-2023 (stan na dzien 15.09.2023 r.), zawierajacych wyrazenie
social inequality, z wylaczeniem tych, ktérych autorami byli Polacy oraz napi-
sanych w jezyku polskim®. Wsérdd 32 626 publikacji najwiecej byto artykutow:
28 027, nastepnie rozdzialdw monografii: 3529, monografii: 1060 oraz 10 baz
danych badawczych.
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Wykres 1. Liczba publikacji w bazie Scopus z wyrazeniem social inequality, w latach
2018-2023, z wylaczeniem polskich autorow i w jezyku polskim (dzien na 15.09.2023 r.)

Zrodho: opracowanie whasne na podstawie bazy danych Scopus.

W okresie objetym obserwacja badawcza, wsrdd pierwszych 10 krajow z naj-
wyzsza liczba publikacji zawierajacych wyrazenie social inequality, znalazty sie
kolejno: Stany Zjednoczone (7763 publikacji), Zjednoczone Krolestwo (5593),
Niemcy (2121), Brazylia (1882), Hiszpania (1863), Australia (1741), Kanada
(1698), Chiny (1418), Francja (1184), Wiochy (1181) (Welcome..., http).

Na wykresie 2. zobrazowano liczbe publikacji w bazie Scopus z lat 2018—
2023 (stan na dzien 15.09.2023 r.), zawierajacych wyrazenie economic inequ-
ality’, z wytaczeniem autorstwa Polakow i w jezyku polskim. Zdecydowang ich
wiekszo$¢ stanowily samodzielne artykuly — 17 049.

8 Wykluczenie publikacji, ktorych autorami byli Polacy oraz tych, ktdre napisane zostaty w je-
zyku polskim nie nosi znamion dyskryminowania tychze autoréw — jest podyktowane, po pierwsze:
realizacjg wybranego tematu i wskazanych celow badawczych, po drugie: planami autorki niniej-
szego artykulu, by osobne opracowanie dedykowac tylko polskim badaczom i ich dorobkowi w za-
kresie omawianej tematyki.

® W literaturze okreslane jako powstajace na skutek niezliczonych niezaleznych decyzji rynko-
wych podejmowanych przez autonomiczne jednostki kierujace si¢ wlasnym interesem (Kowalski,
2023, s. 73-84).
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Wykres 2. Liczba publikacji w bazie Scopus z wyrazeniem economic inequality, w latach
2018-2023, z wylaczeniem polskich autoréw i w jezyku polskim (stan na dzien 15.09.2023 r.)

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie bazy danych Scopus.

Podobnie, jak w przypadku publikacji z wyrazeniem social inequality, wsrod
pierwszych 10 panstwa w zestawieniu, najwicksza liczbe publikacji z wyrazeniem
economic inequality dostarczyly Stany Zjednoczone (4603) oraz Zjednoczone Kro-
lestwo (3047), nastgpnie: Chiny (1463), Niemcy (1154), Hiszpania (1066), Austra-
lia (989), Indie (983), Wtochy (923), Kanada (859), Afryka Poludniowa (764).
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Wykres 3. Liczba publikacji w bazie Scopus z wyrazeniem digital inequality, w latach
2018-2023, z wylaczeniem polskich autorow i w jezyku polskim (stan na dzien 15.09.2023 r.)

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie bazy danych Scopus.

Dzigki danym zamieszczonym na wykresie 3. mozliwa jest prezentacja liczby
publikacji z kolejnym, ujetym w tabeli 2. rozszerzeniem: digital inequality, defi-
niowanych jako wynikowa wystepowania réznic w mozliwosci dostgpu do szeroko
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pojetej informacji dostarczanej przez sektor technologii informacyjnych i teleko-
munikacyjnych (Olszewska, 2020, s. 40). Najwicksza liczbe opracowan i w tej te-
matyce stanowily te w formie samodzielnych artykutow — 2789 pozycji, rozdziatlow
w monografii odnotowano 356, a jednolitych tematycznie monografii 86. Catos¢
tego zbioru uzupetniaty dwie bazy opublikowanych danych badawczych.
Najwigksze zainteresowanie omawianym zagadnieniem wykazywali badacze ze
Stanoéw Zjednoczonych — nalezato do nich autorstwo 573 opracowan w bazie Scopus.
Do dziesiatki panstw z najwyzsza liczbg opublikowanych dokumentéw zaliczono
réwniez, w kolejnosci: Chiny (371), Hiszpani¢ (200), Australi¢ (196), Federacje Ro-
syjska (175), Indie (161), Niemcy (159), Kanadg (116) oraz Afryke Potudniowsg (115).
W rozwazaniach na temat wystgpowania w zasobach bazy Scopus opracowan
zawierajacych wyrazenie income inequality'® stwierdzono, ze najwyzsza ich liczba
przypadata w roku 2022. Szczegotowe wyliczenia zagregowano na wykres 4. Auto-
rzy ze Stanow Zjednoczonych, Zjednoczonego Krélestwa oraz Chin dostarczyli od-
powiednio: 4254, 2095, 1409 publikacji, a dominujgcg ich formg (w cato§ciowym
ujeciu) bylty samodzielne artykuty naukowe w liczbie 14 300, co stanowito 91,6%
wszystkich dokumentow (z wylaczeniem polskich) w zasobach bazy Scopus, opu-
blikowanych w latach 2018-2023 (stan na dzien 15.09.2023 r.) i posiadajacych
w swych tytutach, abstraktach, stowach kluczowych wyrazenie income inequality.
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Wykres 4. Liczba publikacji w bazie Scopus z wyrazeniem income inequality, w latach
2018-2023, z wylaczeniem polskich autorow i w jezyku polskim (stan na dzien 15.09.2023 r.)

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie bazy danych Scopus.

10'1) Rozumiane jako nierdbwnomierny rozktad dochodéw (Wotoszyn, Glowicka-Wotoszyn, 2018);
2) Z jednej strony wystgpowanie nierownosci dochodowych w spoleczenstwie jest zjawiskiem natu-
ralnym, chociazby ze wzgledu na indywidualne uwarunkowania, takie jak pracowito$¢ czy szczegolne
uzdolnienia jednostek, tak wiec brak rownosci jest spolecznie akceptowalny. Z drugiej jednak strony
nadmiermny poziom nierdwnosci, nierbwnomierna poprawa jakosci zycia tylko w wybranych grupach
spoteczenstwa moga prowadzi¢ do wzrostu napi¢c i nasilenia niekorzystnych dla rozwoju lokalnego
i regionalnego proceséw demograficznych i spotecznych (Woloszyn, Glowicka-Woloszyn, 2015).
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Kolejne wyrazenie, ktoremu w niniejszych rozwazaniach po§wigcono uwage
badawcza, to ecological (environmental) inequality''. Podczas wyszukiwania za-
stosowano ,,dwojako$¢” okreslnika, poniewaz czesto uzywane jest przez badaczy
zamiennie. Podobnie, jak w wypadku wyrazen omawianych juz powyzej, odnoto-
wano tendencje wzrostowa w liczbie publikacji od 2018 do 2023 roku. Wynosita
ona kolejno: 70, 80, 91, 113, 133 oraz 107 dokumentéw wyswietlonych z zaso-
bow bazy Scopus. Nie jest zaskoczeniem, ze artykuty naukowe byly najczesciej
udostepnianymi ich rodzajami — 481, a Stany Zjednoczone, Zjednoczone Krole-
stwo i Chiny ponownie zapisaty si¢ w czotéwce krajow wiodacych w badaniach,
dostarczajac kolejno: 139, 79 i 73 opracowania. Warto uzupetni¢, ze w omawia-
nym zakresie jezyk angielski byl wiodacym, obecnym w 94,9% publikacji.

Nieréwnosci edukacyjne (educational ineguaity) rozumiane sg jako dyspro-
porcjonalne mozliwosci zdobycia wyksztatcenia bedace konsekwencja niezalez-
nych od danej osoby okoliczno$ci, w tym przede wszystkim od statusu spotecz-
no-ekonomicznego rodzicow i wynikajacych z niego ograniczen materialnych,
kulturowych 1 spolecznych dla procesu edukacyjnego (Bartak, 2019, s. 387).
W bazie Scopus opracowania (z wytaczeniem polskich autoréw i w jezyku pol-
skim) zawierajace t¢ fraze, w latach 2018-2023 opublikowano w liczbie 7746.
Szczegdtowe dane w tym zakresie zobrazowano na wykresie 5.
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Wykres 5. Liczba publikacji w bazie Scopus z wyrazeniem educational inequality, w latach
2018-2023, z wylaczeniem polskich autorow i w jezyku polskim (stan na dzien 15.09.2023 r.)

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie bazy danych Scopus.

Niezmiennie, wobec juz omowionych wyrazan objetych analizag badawcza,
publikacje z wyrazeniem educational inequality w bazie Scopus:
* najczesciej wyswietlane byty w formacie artykutow naukowych — 7015 pozycji,
* badacze ze Stanow Zjednoczonych i Zjednoczonego Kroélestwa dostarczyli

"W rozumieniu: zréznicowanie jako$ci $rodowiska zycia, w tym $rodowiska naturalnego:
powietrza, gleby, wody (Sprawiedliwosé ekologiczna, http).
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najwicksza liczbe opracowan — odpowiednio 1734 i 1081 opracowan, kolejno
Niemcy (583), Hiszpanie (570), badacze z Australii (430), Brazylii (427), Chin
(391), Holandii (323), Kanady (317) i Wioch (313),
* jezyk angielski byt najczesciej wykorzystywanym przez autoréw — 6998 opra-
cowan, zauwazalnie wiele w jezyku hiszpanskim (405) oraz portugalskim (168).
Pojecie gender inquality (ttum. nieréwnosci pici), w literaturze przedmiotu
okreslane jest w ujeciu dokonywania oceny jednostki nie tylko przez pryzmat jej
indywidualnych zastug, ale przede wszystkim przez kategorie spoteczne, w tym
wypadku pte¢ (por. Stgpczynska, 2023, s. 23), szczegélnie w ostatnim czasie
(patrz rok 2022) poszerzylo grono badaczy zainteresowanych jego zgtebianiem.
Potwierdzaja to dane zagregowane na wykresie 6.
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Wykres 6. Liczba publikacji w bazie Scopus z wyrazeniem gender inequality, w latach
2018-2023, z wylaczeniem polskich autorow i w jezyku polskim (stan na dzien 15.09.2023 r.)

7Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie bazy danych Scopus.

Najwicksza liczbe opracowan udostepnili czytelnikom autorzy ze Stanow
Zjednoczonych (3382) i Zjednoczonego Krolestwa (2127), 92,3% opracowan
ukazato si¢ w jezyku angielskim, a 86,4% wszystkich dysertacji nalezato do gru-
py samodzielnych artykutow naukowych. W bazie Scopus wskazano rowniez, iz
po naukach spotecznych, medycyna byta druga w kolejnosci dziedzina, w ktorej
powstawaly opracowania z badang fraza gender inequality.

Realizacja celu postawionego dla niniejszego artykulu wymaga skierowa-
nia rozwazan w kierunku jeszcze dwoch wyrazen: racial inequality oraz cultural
inequality. Pierwsze z nich oznacza (nieréwne) traktowanie warunkowane przy-
naleznoscig do konkretnej rasy ludzkiej (por. Wrigley-Field, 2020), drugie wa-
runkowane jest: przynalezno$cig do konkretnej grupy etnicznej, wyznawaniem
konkretnej wiary, gloszeniem konkretnych idei i mysli, odmiennych wobec pogla-
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dow osoby/ 0s6b to oceniajacych (por. Baranowski, 2019; Dobrowolska, 2022).
Liczbowe podsumowanie publikacji z podziatem na frazy racial oraz cultural
inequality zobrazowano odpowiednio na wykresie 7. 1 wykresie 8.
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Wykres 7. Liczba publikacji w bazie Scopus z wyrazeniem racial inequality w latach
2018-2023, z wylaczeniem polskich autorow i w jezyku polskim (stan na dzien 15.09.2023 r.)

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie bazy danych Scopus.
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Wykres 8. Liczba publikacji w bazie Scopus z wyrazeniem cultural inequality w latach
2018-2023, z wylaczeniem polskich autorow i w jezyku polskim (stan na dzien 15.09.2023 r.)

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie bazy danych Scopus.

Nie odnotowano odmiennosci, wzgledem powyzej analizowanych wyrazen,
w zakresie przewazajacego jezyka publikacji opracowan z wyrazeniami racial
inequality i cultural inequality — odpowiednio 97% 1 92% wyswietlato si¢ w bazie
Scopus w jezyku angielskim.

Na wykresach 9. i 10. zobrazowano graficzne podsumowanie informacji do-
tyczacych krajow, z ktorych pochodzili badacze zajmujacy si¢ omawianymi za-
gadnieniami racial inequality oraz cultural inequality.
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Chiny 1 39
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Wykres 9. Liczba publikacji w bazie Scopus z wyrazeniem racial inequality, w latach
2018-2023, w podziale na jezyk, w ktérym powstaly, z wylaczeniem w jezyku polskim
(stan na dzien 15.09.2023 r.)

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie bazy danych Scopus.

Indic m—m 163
Wiochy mmmmm 175
Afryka Poludniowa mmmmm 195
Brazylia e 197
Hiszpania m—— 230
Niemcy m— )37
Kanada m— 303
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Zjednoczone Krélestwo I — | (030
Stany Zjednoczone I | 430

Wykres 10. Liczba publikacji w bazie Scopus z wyrazeniem cultural inequality,
w latach 2018-2023, w podziale na jezyk, w ktérym powstaly, z wylaczeniem
w jezyku polskim (stan na dzien 15.09.2023 r.)

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie bazy danych Scopus.

Autorzy ze Stanow Zjednoczonych oraz ze Zjednoczonego Krolestwa przygo-
towali najwigkszg liczbe dysertacji zawierajacych analizowane frazy, sposrdd kto-
rych, w grupie opracowan z frazg racial inequality odnotowano 3605 jednolitych
artykutow naukowych, 377 rozdzialbw w monografiach oraz 131 monografii, a tak-
ze jedng bazg z danymi badawczymi. W grupie z wyrazeniem cultural inequality
w bazie Scopus na dzien 15.09.2023 r. istniato: 4652 artykulow, 774 monografii, 269
rozdzialdow w monografiach wielotematycznych, jedna baza danych badawczych.
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Niezaprzeczalnie, w latach objetych obserwacja badawcza, najwigkszym
zainteresowaniem autorzy obdarzyli zagadnienie podstawowe social inequality,
nieco mniejszym wyrazenie economic inequality. Warta uwagi jest skokowo ro-
snaca liczba opracowan w tematyce gender oraz digital inequality, ktore dosko-
nale odzwierciedlajg biezaca sytuacj¢ spoteczno-cywilizacyjng, w tym daznosc
do réwnego traktowania kobiet, osob nieheteronormatywnych, pozostajacych
w zwiazkach partnerskich, jak roéwniez rozwoj sztucznej inteligencji, cyfrowej
doskonatos$ci, powszechnej cyfryzacji i digitalizacji. Wywotujac ciekawos¢ wérod
badaczy, przyczyniajg si¢ do intensyfikacji ich rozwazan, poszukiwania implika-
cji 1 wspotzalezno$ci, identyfikacji wptywu ,,biezacej” sytuacji na powstawanie
nowego typu nierdéwnosci i/lub poglebianie si¢ juz zaistniatych.

Przeprowadzone analizy jednoznacznie wskazaty, ze w okresie objetym ob-
serwacja badawcza, rok 2022 byt tym, w ktorym ukazala sie najwigksza licz-
ba opracowan naukowych w zakresie kazdego z przyje¢tych do analizy zakresow
(wyrazen) tematycznych. Podsumowanie liczbowe opracowan opublikowanych
w bazie Scopus w latach 2018-2023 (stan na dzien 15.09.2023 r.), poddanych
obserwacji badawczej, zamieszczono na wykresie 11.
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Wykres 11. Laczna liczba publikacji w bazie Scopus z wyrazeniem inequalities: economic,
digital, income, ecological (environmental), educational, gender, racial and cultural, w latach
2018-2023, z wylaczeniem polskich autorow i w jezyku polskim (stan na dzien 15.09.2023 r.)

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie bazy danych Scopus.

Wyjasnienia zaistniatej sytuacji mozna szuka¢ w ,,biezacej” sytuacji, czyli
pandemii COVID-19, ktorej wystapienie i rozwdj przypadato w latach 2019—
2022, i ktorej zaistnienie, za T. Pilchem (2023, s. 34), nazwa¢ nalezy ,,cywiliza-
cyjnym incydentem”, impulsem, sitg napedowa dla nowych kierunkow dociekan
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naukowcow i badaczy wielu dziedzin nauki, w tym z zakresu zagadnien dotycza-
cych szeroko ujmowanych nierownosci spotecznych.

Ciekawym uzupeieniem przedstawionych powyzej rozwazan bedzie przy-
wotanie danych dotyczacych publikacji — tabela 3., z podzialem na frazy objete
obserwacjg badawczg, ktore przygotowane zostaly w latach 2018-2023 przez pol-
skich badaczy oraz w jezyku polskim. Z racji realizowanego celu badawczego,
w prowadzonych analizach byly one wykluczane.

Tabela 3. Liczba wyrazen social inequality oraz inequalities: economic, digital, income,
ecological (environmental), educational, gender, racial and cultural w zasobach bazy Scopus,
w latach 2018-2023, w opracowaniach polskich badaczy i w jezyku polskim

Laczna liczba publikacji Liczba opracowan
Analizowane wyrazenie ze wskazang fraza polskich autorow udziat w %
w bazie Scopus 1w jezyku polskim
social inequality 37 807 5181 13,70
economic inequality 20329 261 1,28
digital inequality 3264 31 0,95
income inequality 15815 203 1,28
ecological inequality 599 5 0,83
educational inequality 7832 86 1,10
gender inequality 13516 127 0,94
racial inequality 4125 11 0,27
cultural inequality 5758 62 1,08

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie bazy danych Scopus (stan na dzien 15.09.2023 r.).

Wyraznie zauwazalne jest podobienstwo w zakresie zainteresowan badaw-
czych polskich oraz zagranicznych autoréw, poniewaz dysertacje z wyrazeniem
og6lnym social inequality (nierdbwnosci spoteczne) byly najliczniejsza grupa pu-
blikacji naukowych sposrdd objetych prowadzonym badaniem.

PODSUMOWANIE

Pojecie, jak i zjawisko nieréwnos$ci, towarzysza czlowiekowi od zawsze,
a ,wizja spoleczenstwa bez jakichkolwiek nierdwnosci, dyskryminacji czy
uprzedzen, sprawiedliwego dla wszystkich, jest z pewnoscig utopig” (Zatucka,
2010, s. 154). Nie sa one w zaden sposob kontrolowane, nie naleza do zjawisk
samoregulujacych sig, z pewnoscia nie daza do naturalnej rOwnowagi, napedzane
sg przez rdznego rodzaju sity, ktore trudno kontrolowaé, a naleza do nich czynniki:
ekonomiczne, spoteczne, polityczne czy kulturowe (Makarewicz-Marcinkiewicz,
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2015, s. 25). Dla nieustannie rozwijajacego si¢ Swiata, wielu dziedzin nauki, sa

zrodlem inspiracji badawczych, naukowych i tworczych.

Autorka prezentowanego artykutu pragneta zglebi¢ wiedze w zakresie wymia-
ru zainteresowania zagranicznych badaczy tematyka nieréwnosci spotecznych,
co doprowadzito do finalizacji prac analitycznych, dotyczacych i osadzonych
w latach 2018-2023, z wykorzystaniem dwoch platform internetowych, dedyko-
wanych publikacji opracowan naukowych: Google Scholar oraz Scopus. Podjete
wysitki pozwolity na przygotowanie artykutu, w ktérym czytelnik odnajdzie:

* zagregowane, szczegdlowe dane bibliometryczne pozakrajowych opracowan
typu przeglqd literatury i badan w zakresie pojgcia nierdownosci spotecznych,
pozyskane z zasobow platformy Google Scholar, pogrupowane szczegoétowo
wzgledem zakresu tematyki, ktore realizowane byty za sprawa wktadu badaw-
czego ich autorow, a takze

* podsumowanie liczby publikacji, odfiltrowanych dzi¢gki zaawansowanej wyszuki-
warce prac naukowych bazy Scopus, zawierajacych wyrazenia okre$lajace i cha-
rakteryzujace glowne pojecie, stanowigce tematyke prezentowanych rozwazan,
nierdwnosci spoteczne (social inequality), tj.: inequalities: economic, digital, in-
come, ecological (environmental), educational, gender, racial and cultural.

Przeprowadzone analizy z wykorzystaniem zasoboéw bazy Scopus dowiodty,
ze pojecie nierownosci spolecznych cieszy sie stale rosngcym zainteresowaniem
eksploratorow tematyki na catym $wiecie, a najwyzsza liczbe opracowan w latach
2018-2023 opublikowali naukowcy ze Standw Zjednoczonych oraz Zjednoczo-
nego Krolestwa, a co bardzo istotne, rok 2022 wyro6zniat sie na tle pozostatych,
objetych obserwacjg badawcza, pod wzgledem najwickszej liczby opracowan
z zakresu szeroko ujmowanych zagadnien nierownosci spotecznych.

Nie dziwi réwniez fakt, ze gldwnym jezykiem publikacyjnym byt angielski.
Badacze analizowanych poje¢ najczesciej swoje przemyslenia i wyniki obserwa-
cji zamykali w formie artykulow naukowych — stanowity blisko 87% wszystkich
opracowan odfiltrowanych z bazy Scopus w zakresie zagadnien, ktorych anali-
z¢ uznano za cel badawczy w niniejszym artykule. Specyfika prac, ktorych pod-
jeta sie autorka prezentowanych rozwazan, pozwala jednoznacznie wskazac, iz
nowe pole dla eksplikacji przynosza ,,czasy”, w ktorych przychodzi funkcjono-
waé wspdlczesnym spoteczenstwom — pandemia COVID-19 i , koronarecesja”;
konflikty zbrojne i kryzysy ekonomiczne powodujace, m.in. migracj¢ ludnosci
i katastrofy humanitarne; indyferencja srodowiskowa naturalnego, przewroty po-
lityczne 1 $wiatopogladowe, cyberrewolucja... To tylko niektore czynniki, ktore
wydatnie wplywaty na pojawienie si¢ nowych modeli i form nieréwnosci, a nie-
jednokrotnie na pogtebienie juz istniejacych, co czujnych i aktywnych badaczy
tematyki przywotato do pracy naukowej, a przez to rozbudowywanie zasobow
baz publikacyjnych takich jak Google Scholar i Scopus.
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Prezentowane opracowanie jest niejako ,,mapa drogowa” wynikéw badan
w szeroko ujmowanej tematyce nierownosci (spotecznych), ktore opublikowali ba-
dacze spoza Polski, co dla Czytelnikéw eksplorujacych najnowsze, zagraniczne pu-
blikacje w omawianych aspektach, moze okazac si¢ interesujacg formutg ukierun-
kowujacg ich ciekawo$¢ 1 zamierzenia badawcze. Mozna uznac, ze w swojej formie
wypetnia postawiony na wstepie cel badawczy, stanowiac podstawe do dalszych
rozwazan i analiz §wiatowej literatury dedykowanej tematyce nieréwnosci.

BIBLIOGRAFIA

Achuthan, K., Nair, V.K., Kowalski, R., Ramanathan, S., Raman, R. (2023). Cyberbul-
lying research — Alignment to sustainable development and impact of COVID-19:
Bibliometrics and science mapping analysis. Computers in Human Behavior, 140,
107566. DOI: 10.1016/j.chb.2022.107566.

Acilar, A., Sxbg, 0. (2023). Towards understanding the gender digital divide: A systematic
literature review. Global Knowledge, Memory and Communication, 72(3), 233-249.
DOI: 10.1108/GKMC-09-2021-0147.

Aghion, P., Akcigit, U., Bergeaud, A., Blundell, R., Hémous, D. (2019). Innovation and
top income inequality. The Review of Economic Studies, 8§6(1), 1-45. DOI: 10.1093/
restud/rdy027.

Aissaoui, N. (2022). The digital divide: a literature review and some directions for future
research in light of COVID-19. Global Knowledge, Memory and Communication,
71(8/9), 686—708. DOI: 10.1108/GKMC-06-2020-0075.

Ajayi, H.O. (2019). Social Inequality in Early Childhood Care and Education Provision
in Nigeria: A Review of Literature. World Journal of Education, 9(3), 1-8. DOI:
10.5430/wje.von3pl.

Ali, A. (2018). Issue of income inequality under the perceptive of macroeconomic insta-
bility. Pakistan Economic and Social Review, 56(1), 121-155.

Allen, R., Sims, S. (2018). Do pupils from low-income families get low-quality teachers?
Indirect evidence from English schools. Oxford Review of Education, 44(4), 441—
458. DOI: 10.1080/03054985.2017.1421152.

Amis, J.M., Mair, J., Munir, K.A. (2020). The organizational reproduction of inequality.
Academy of Management Annals, 14(1), 195-230. DOI: 10.5465/annals.2017.0033.

Amis, J.M., Munir, K.A., Lawrence, T.B., Hirsch, P., McGahan, A. (2018). Inequali-
ty, institutions and organizations. Organization Studies, 39(9), 1131-1152. DOI:
10.1177/0170840618792596.

Armstrong, E.A., Gleckman-Krut, M., Johnson, L. (2018). Silence, power, and inequality:
An intersectional approach to sexual violence. Annual Review of Sociology, 44,
99-122. DOI: 10.1146/annurev-soc-073117-041410.

Arnado, J.M. (2023). Structured inequalities and authors’ positionalities in academic pub-
lishing: The case of Philippine international migration scholarship. Current Sociolo-
gy, 71(3), 356-378. DOI: 10.1177/00113921211034900.


https://doi.org/10.5465/annals.2017.0033

Nierownosci spoteczne - przeglad zagranicznych artykutow i badan... 45

Auspurg, K., Schneck, A., Hinz, T. (2019). Closed doors everywhere? A meta-analysis
of field experiments on ethnic discrimination in rental housing markets. Journal of
Ethnic and Migration Studies,45(1),95-114.DOI: 10.1080/1369183X.2018.1489223.

Bapuji, H., Ertug, G., Shaw, J.D. (2020). Organizations and societal economic inequality:
A review and way forward. Academy of Management Annals, 14(1), 60-91. DOI:
10.5465/annals.2018.0029.

Baranowski, M. (2019). Cywilizacja nierownosci: Teoretyczne i praktyczne granice roz-
woju spoteczenstwa. Athenaeum. Polskie Studia Politologiczne, 62, 45-64. DOI:
10.15804/athena.2019.62.03.

Baric, L.K., Geiger, N. (2019). Political implications of economic inequality: A literature
survey. Hohenheim Discussion Papers in Business, Economics and Social Sciences,
14-2019.

Bartak, J. (2019). Instytucjonalne uwarunkowania nierownosci szans edukacyjnych w Pol-
sce. Nierownosci Spoleczne a Wzrost Gospodarczy, 57, 387-401. DOIL: 10.15584/
nsawg.2019.1.28.

Bashir, 1., Qureshi, I.LH. (2023). A systematic literature review on personal financial
well-being: The link to key Sustainable Development Goals 2030. FIIB Business
Review, 12(1), 31-48. DOI: 10.1177/23197145221106862.

Behr, A., Giese, M., Teguim Kamdjou, H.D., Theune, K. (2020). Dropping out of universi-
ty: a literature review. Review of Education, 8(2), 614—652. DOI: 10.1002/rev3.3202.

Betthiuser, B.A., Bach-Mortensen, A.M., Engzell, P. (2023). A systematic review and
meta-analysis of the evidence on learning during the COVID-19 pandemic. Nature
Human Behaviour, 7(3), 375-385. DOI: 10.1038/s41562-022-01506-4.

Bissell, P. (2019). The Social Determinants of Health Inequalities: Implications for Re-
search and Practice in Social Pharmacy. W: B. Zaheer-Ud-Din (red.), Encyclopedia
of Pharmacy Practice and Clinical Pharmacy (s. 139-144). Elsevier. DOI: 10.1016/
B978-0-12-812735-3.00320-4.

Blackburn, R.M. (2008). What is social inequality? International Journal of Sociology
and Social Policy, 28(7/8), 250-259. DOI: 10.1108/01443330810890664.

Blythe, J., Silver, J., Evans, L., Armitage, D., Bennett, N.J., Moore, M.L., Brown,
K. (2018). The dark side of transformation: latent risks in contemporary sustainability
discourse. Antipode, 50(5), 1206—-1223. DOI: 10.1111/anti.12405.

Bolin, B., Kurtz, L.C. (2018). Race, class, ethnicity, and disaster vulnerability. W: R.T. Serpe
(red.), Handbooks of Sociology and Social Research. Handbook of Disaster Research
(s. 181-203). Springer. DOI: 10.1007/978-3-319-63254-4 10.

Boushey, H. (2019). Unbound: How inequality constricts our economy and what we can
do about it. Harvard: Harvard University Press. DOI: 10.4159/9780674242029.
Bozkurt, A., Karakaya, K., Turk, M., Karakaya, O., Castellanos-Reyes, D. (2022). The
impact of COVID-19 on education: a meta-narrative review. TechTrends, 66(5), 883—

896. DOI: 10.1007/s11528-022-00759-0.

Broer, M., Bai, Y., Fonseca, F. (2019). Socioeconomic inequality and educational outcomes:
Evidence from twenty years of TIMSS. IEA Research for Education — Springer Nature
Switzerland. DOI: 10.1007/978-3-030-11991-1.



46 AGATA Buczak

Bruton, G.D., Lewis, A., Cerecedo-Lopez, J.A., Chapman, K. (2023). A racialized view of
entrepreneurship: A review and proposal for future research. Academy of Management
Annals, 17(2), 492-515. DOI: 10.5465/annals.2021.0185.

Buheji, M., da Costa Cunha, K., Beka, G., Mavric, B., De Souza, Y.L., da Costa Silva,
S.S., Yein, T.C. (2020). The extent of Covid-19 pandemic socio-economic impact on
global poverty. A global integrative multidisciplinary review. American Journal of
Economics, 10(4), 213-224. DOI: 10.5923/j.economics.20201004.02.

Busey, C.L., Duncan, K.E., Dowie-Chin, T. (2023). Critical what what? A theoreti-
cal systematic review of 15 years of critical race theory research in social studies
education, 2004-2019. Review of Educational Research, 93(3), 412-453. DOI:
10.3102/00346543221105551.

Cash-Gibson, L., Rojas-Gualdron, D.F., Pericas, J.M., Benach, J. (2018). Inequalities in
global health inequalities research: A 50-year bibliometric analysis (1966-2015).
PloS one, 13(1), €0191901. DOI: 10.1371/journal.pone.0191901.

Cerrato, J., Cifre, E. (2018). Gender inequality in household chores and work-family conflict.
Frontiers in Psychology, 9, 384557. DOI: 10.3389/fpsyg.2018.01330.

Chambers, D., O’Reilly, C. (2022). The economic theory of regulation and inequality.
Public Choice, 193(1-2), 63—78. DOI: 10.1007/s11127-021-00922-w.

Chen, Z., Yeh, A.G.O. (2019). Accessibility inequality and income disparity in urban China:
a case study of Guangzhou. Annals of the American Association of Geographers,
109(1), 121-141. DOI: 10.1080/24694452.2018.1470923.

Cheshmehzangi, A. (2022). Vulnerability of the UK’s BAME communities during
COVID-19: The review of public health and socio-economic inequalities. Jour-
nal of Human Behavior in the Social Environment, 32(2), 172-188. DOI:
10.1080/10911359.2021.1875949.

Clark, E.C., Cranston, E., Polin, T., Ndumbe-Eyoh, S., MacDonald, D., Betker, C., Dob-
bins, M. (2022). Structural interventions that affect racial inequities and their im-
pact on population health outcomes: a systematic review. BMC Public Health, 22(1),
2162. DOI: 10.1186/s12889-022-14603-w.

Clouston, S.A., Natale, G., Link, B.G. (2021). Socioeconomic inequalities in the
spread of coronavirus-19 in the United States: A examination of the emergence
of social inequalities. Social Science & Medicine, 268, 113554. DOI: 10.1016/.
socscimed.2020.113554.

Colciago, A., Samarina, A., de Haan, J. (2019). Central bank policies and income and
wealth inequality: A survey. Journal of Economic Surveys, 33(4), 1199—1231. DOI:
10.1111/joes.12314.

Crear-Perry, J., Correa-de-Araujo, R., Lewis Johnson, T., McLemore, M.R., Neilson,
E., Wallace, M. (2021). Social and structural determinants of health inequities in mater-
nal health. Journal of Women s Health, 30(2), 230-235. DOI: 10.1089/jwh.2020.8882.

Datzberger, S., Parkes, J., Bhatia, A., Nagawa, R., Kasidi, J.R., Musenze, B.J., Devries,
K. (2023). Intensified inequities: Young people’s experiences of Covid-19 and school
closures in Uganda. Children & Society, 37(1), 71-90. DOI: 10.1111/chso0.12627.

De Welde, K., Stepnick, A. (red.). (2023). Disrupting the culture of silence: Confronting
gender inequality and making change in higher education. Routledge, New York:
Taylor & Francis.



Nieréwnosci spoteczne - przeglad zagranicznych artykutow i badar... 47

Dobrowolska, B. (2022). Tolerancja wobec odmiennosci kulturowej. Zadania szkoly. War-
szawa: Osrodek Rozwoju Edukacji.

Domanski, H. (2007). Struktura spoleczna. Warszawa: Wyd. Naukowe Scholar.

Durand, A., Zijlstra, T., van Oort, N., Hoogendoorn-Lanser, S., Hoogendoorn, S. (2022).
Access denied? Digital inequality in transport services. Transport Reviews, 42(1),
32-57. DOI: 10.1080/01441647.2021.1923584.

Dwyer, R.E. (2018). Credit, debt, and inequality. Annual Review of Sociology, 44, 237—
261. DOI: 10.1146/annurev-soc-060116-053420.

European Commission, Environmental Justice Organizations, Liabilities and Trade.
Pobrane z: https://commission.europa.eu/ (2023.09.11).

Favaretto, M., De Clercq, E., Elger, B.S. (2019). Big Data and discrimination: perils,
promises and solutions. A systematic review. Journal of Big Data, 6(1), 1-27. DOI:
10.1186/s40537-019-0177-4.

Franc, R., Pavlovi¢, T. (2023). Inequality and radicalisation: systematic review of
quantitative studies. Terrorism and Political Violence, 35(4), 785-810. DOI:
10.1080/09546553.2021.1974845.

GEQ. Rownos¢ plci a jakos¢ Zycia. Rola rownosci plci w rozwoju w Europie na przy-
ktadzie Polski i Norwegii. Pobrane z: https://geq.socjologia.uj.edu.pl/o_projekcie
(2024.01.15).

Google Scholar. Pobrane z: www.scholar.google.com (2023.09.15).

Gravlee, C.C. (2020). Systemic racism, chronic health inequities, and COVID-19:
A syndemic in the making?. American Journal of Human Biology, 32(5), 1-8. DOI:
10.1002%2Fajhb.23482.

Grigorieva, N. (2019). Equality and inequality in Social Scientific Studies in Russia,
2000-2015. W: S. An, T. Chubarova, B. Deacon, P. Stubbs (red.), Social Policy,
Poverty, and Inequality in Central and Eastern Europe and Former Soviet Union,
Agency and Institutions in Flux (s. 65-84). Stuttgart: Ibidem-Verlag.

Giimiis, S., Arar, K., Oplatka, I. (2021). Review of international research on school leadership
for social justice, equity and diversity. Journal of Educational Administration and
History, 53(1), 81-99. DOI: 10.1080/00220620.2020.1862767.

Hiéfliger, C., Diviani, N., Rubinelli, S. (2023). Communication inequalities and health
disparities among vulnerable groups during the COVID-19 pandemic — a scoping
review of qualitative and quantitative evidence. BMC Public Health, 23(1), 1-18.
DOI: 10.1186/s12889-023-15295-6.

Hardeman, R.R., Murphy, K.A., Karbeah, J.M., Kozhimannil, K.B. (2018). Naming
institutionalized racism in the public health literature: a systematic literature review.
Public Health Reports, 133(3), 240-249. DOI: 10.1177/0033354918760574.

Heffron, R.J. (2021). What is the “just transition”?. W: Achieving a Just Transition to
a Low-Carbon Economy. Palgrave Macmillan, Cham. DOI: 10.1007/978-3-030-
89460-3 2.

Heise, L., Greene, M.E., Opper, N., Stavropoulou, M., Harper, C., Nascimento,
M., Gupta, G.R. (2019). Gender inequality and restrictive gender norms: framing
the challenges to health. The Lancet, 393(10189), 2440-2454. DOI: 10.1016/S0140-
6736(19)30652-X.



48 AGATA Buczak

Henry, N., Flynn, A., Powell, A. (2020). Technology-facilitated domestic and sexual
violence: A review. Violence Against Women, 26(15-16), 1828-1854. DOI:
10.1177/1077801219875821.

Herbaut, E., Geven, K. (2020). What works to reduce inequalities in higher education?
A systematic review of the (quasi-) experimental literature on outreach and financial
aid. Research in Social Stratification and Mobility, 65, 100442. DOI: 10.1016/j.
rssm.2019.100442.

Heymann, J., Levy, J.K., Bose, B., Rios-Salas, V., Mekonen, Y., Swaminathan, H., Gupta,
G.R. (2019). Improving health with programmatic, legal, and policy approaches to
reduce gender inequality and change restrictive gender norms. The Lancet, 393(10190),
2522-2534. DOI: 10.1016/S0140-6736(19)30656-7.

Hicken, M.T., Kravitz-Wirtz, N., Durkee, M., Jackson, J.S. (2018). Racial inequalities
in health: Framing future research. Social Science & Medicine, 199, 11-18. DOI:
10.1016/j.socscimed.2017.12.027.

Hinton, E., Cook, D. (2021). The mass criminalization of Black Americans: A historical
overview. Annual Review of Criminology, 4, 261-286. DOI: 10.1146/annurev-crim-
inol-060520-033306.

Holter, @. G., Korsvik, T.R., Krzaklewska, E., Solbreakke, K. (2018). Czym jest rowno$¢
plci?: rozwoj badan nad réwnoscig ptci w Polsce i Norwegii. Krakéw: Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Holzmann, P., Gregori, P. (2023). The promise of digital technologies for sustainable entre-
preneurship: A systematic literature review and research agenda. International Jour-
nal of Information Management, 68, 102593. DOI: 10.1016/j.ijjinfomgt.2022.102593.

Honey-Rosés, J., Anguelovski, 1., Chireh, V.K., Daher, C., Konijnendijk van den Bosch,
C., Litt, J.S., Nieuwenhuijsen, M.J. (2021). The impact of COVID-19 on public
space: an early review of the emerging questions—design, perceptions and inequities.
Cities & Health, 5(supl), S263-S279. DOI: 10.1080/23748834.2020.1780074.

Impact factors: Google Scholar. Pobrane z: https://guides.library.ju.se/publishing-strate-
gy/google-scholar-impact-factors (2024.01.15).

Jaber, L., Stirbys, C., Scott, J., Foong, E. (2023). Indigenous Women’s Experiences of
Lateral Violence: A Systematic Literature Review. Trauma, Violence, & Abuse, 24(3),
1763-1776. DOI: 10.1177/15248380221077316.

Jahanshahi, D., Chowdhury, S., Costello, S.B., van Wee, B. (2020). Inequality in usage of
bicycles: A literature review. W: Transportation Conference 2020 (s. 1-12). Christ-
church Town Hall, New Zealand.

James, H., Buffel, T. (2022). Co-research with older people: a systematic literature review.
Ageing and Society, 43(12), 2930-2956. DOI: 10.1017/S0144686X21002014.

Jarosz, M., Kozak, M.W. (2015). Eksplozja nieréwnosci?. Instytut Studiow Politycznych
PAN. Prezentacja w ramach Seminarium EUROREG 22.10.2015. Pobrane z: https://
www.euroreg.uw.edu.pl/dane/web_euroreg seminary_files/817/jarosz__kozak eks-
plozja nierwnoci 22.10.15.pdf (2024.01.15).

Jessel, S, Sawyer, S., Hernandez, D. (2019) Energy, Poverty, and Health in Climate
Change: A Comprehensive Review of an Emerging Literature. Front. Public Health,
7,357. DOI: 10.3389/fpubh.2019.00357.



Nierownosci spoteczne - przeglad zagranicznych artykutow i badan... 49

Jorda, V., Alonso, J.M. (2020). What works to mitigate and reduce relative (and absolute)
inequality?: A systematic review. WIDER Working Paper, 2020/152. Helsinki:
UNU-WIDER. DOI: 10.35188/UNU-WIDER/2020/909-9.

Khatibi, M., Khaidzir, K.A.M., Mahdzar, S.S.S. (2023). Measuring the sustainability
of neighborhoods: A systematic literature review. Iscience. DOI: 10.1016/j.
isc1.2023.105951.

Kowalski, R. (2023). O (nie) sprawiedliwych nierownos$ciach ekonomicznych. Wies i Rol-
nictwo, 1(198), 73—84. DOI: 10.53098/wir012023/03.

Kozlowski, D., Lariviére, V., Sugimoto, C.R., Monroe-White, T. (2022). Intersectional
inequalities in science. Proceedings of the National Academy of Sciences, 119(2),
€2113067119. DOI: 10.1073/pnas.2113067119.

Kwan, C., Walsh, C.A. (2018). Old age poverty: A scoping review of the literature. Cogent
Social Sciences, 4(1), 1478479. DOI: 10.1080/23311886.2018.1478479.

Larrabee Sonderlund, A., Charifson, M., Schoenthaler, A., Carson, T., Williams,
N.J. (2022). Racialized economic segregation and health outcomes: a systematic review
of studies that use the Index of Concentration at the Extremes for race, income, and
their interaction. PloS One, 17(1), €0262962. DOI: 10.1371/journal.pone.0262962.

Lee, H.S. (2021). State expenditures and inequality in the US. The Social Science Journal,
58, 1-14. DOI: 10.1080/03623319.2021.1900670.

Levy, J.K., Darmstadt, G.L., Ashby, C., Quandt, M., Halsey, E., Nagar, A., Greene,
M.E. (2020). Characteristics of successful programmes targeting gender inequality
and restrictive gender norms for the health and wellbeing of children, adolescents,
and young adults: a systematic review. The Lancet Global Health, 8(2), €225—¢236.
DOI: 10.1016/S2214-109X(19)30495-4.

Lewis-McCoy, R.H., Warikoo, N., Matthews, S.A., Foley, N.F. (2023). Resisting Amnesia:
Renewing and Expanding the Study of Suburban Inequality. RSF: The Russell Sage
Foundation Journal of the Social Sciences, 9(1), 1-24. DOI: 10.7758/RSF.2023.9.1.01.

Lutz, C. (2019). Digital inequalities in the age of artificial intelligence and big data.
Human Behavior and Emerging Technologies, 1(2), 141-148. DOI: 10.1002/hbe2.140.

Lythreatis, S., Singh, S.K., El-Kassar, A.N. (2022). The digital divide: A review and future
research agenda. Technological Forecasting and Social Change, 175, 121359. DOI:
10.1016/j.techfore.2021.121359.

Makarewicz-Marcinkiewicz, A. (2015). Nierownosci spoteczne na drodze do zrownowa-
zonego rozwoju. Problem polityki spolecznej i gospodarczej. Torun: Wydawnictwo
Adam Marszalek.

Markkanen, S., Anger-Kraavi, A. (2019). Social impacts of climate change mitigation
policies and their implications for inequality. Climate Policy, 19(7), 827-844. DOLI:
10.1080/14693062.2019.1596873.

Matczak, P. (2000). Problemy ekologiczne jako problemy spoteczne. Poznan: Wydawnic-
two Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.

McCartney, G., Popham, F., McMaster, R., Cumbers, A. (2019). Defining health and
health inequalities. Public Health, 172,22-30. DOI: 10.1016/j.puhe.2019.03.023.

Merone, L., Tsey, K., Russell, D., Nagle, C. (2022). Sex inequalities in medical research:
A systematic scoping review of the literature. Women's Health Reports, 3(1), 49-59.
DOI: 10.1089/whr.2021.0083.



50 AGATA Buczak

Meyer, D., Slone, S.E., Ogungbe, O., Duroseau, B., Farley, J.E. (2023). Impact of the
COVID-19 pandemic on HIV healthcare service engagement, treatment adherence,
and viral suppression in the United States: a systematic literature review. AIDS and
Behavior, 27(1), 344-357. DOI: 10.1007/s10461-022-03771-w.

Mikuta, A. (2016). Nierownosci spoteczne w Polsce. Nierownosci Spoteczne a Wzrost
Gospodarczy, 47(3), 442—453. DOI: 10.15584/nsawg.2016.3.32.

Muller, C., Sampson, R.J., Winter, A.S. (2018). Environmental inequality: The social
causes and consequences of lead exposure. Annual Review of Sociology, 44, 263—
282. DOI: 10.1146/annurev-soc-073117-041222.

Mushtaq, R., Bruneau, C. (2019). Microfinance, financial inclusion and ICT: Implications
for poverty and inequality. Technology in Society, 59, 101154. DOI: 10.1016/j.tech-
$0c.2019.101154.

Mutyambizi, C., Booysen, F., Stokes, A., Pavlova, M., Groot, W. (2019). Lifestyle and
socio-economic inequalities in diabetes prevalence in South Africa: A decomposition
analysis. PloS One, 14(1), €0211208. DOI: 10.1371/journal.pone.0211208.

Ngamaba, K.H., Panagioti, M., Armitage, C.J. (2018). Income inequality and subjective
well-being: a systematic review and meta-analysis. Quality of Life Research, 27,
577-596. DOI: 10.1007/s11136-017-1719-x.

Olejarczyk, K. (2022). Ile wiemy o mieszkankach wsi? Krytyczny przeglad stanu badan
nad kobietami wiejskimi w Polsce. Zeszyty Wiejskie, 28, 101-124.

Olszewska, K. (2020). Nieréwnos¢ cyfrowa w gospodarce UE — zarys problematy-
ki. Ekonomia, Wroclaw Economic Review, 26(1), 35-54. DOI: 10.19195/2658-
1310.26.1.3.

Omori, M., Johnson, O. (2019). Racial inequality in punishment. W: Racial Inequality
in Punishment. Oxford Research Encyclopedias, Criminology and Criminal Justice
(s. 1-19). DOI: 10.1093/acrefore/9780190264079.013.241.

Osinski, Z. (2021). Wykorzystanie Google Scholar do identyfikowania najczgéciej cyto-
wanych badaczy i ich prac naukowych. Przypadek publikacji z zakresu nauki o infor-
macji w jezyku polskim. Zagadnienia Informacji Naukowej — Studia Informacyjne,
59(1(117)), 49-80. DOLI: /10.36702/zin.799.

Owens, A. (2018). Income segregation between school districts and inequality in students’
achievement. Sociology of Education, 91(1),1-27.DOI: 10.1177/0038040717741180.

Owusu-Addo, E., Renzaho, A.M., Smith, B.J. (2018). The impact of cash transfers on
social determinants of health and health inequalities in sub-Saharan Africa: a systematic
review. Health Policy and Planning, 33(5), 675—696. DOI: 10.1093/heapol/czy020.

Ozili, PK., Ademiju, A., Rachid, S. (2023). Impact of financial inclusion on economic
growth: review of existing literature and directions for future research. /nternational
Journal of Social Economics, 50(8), 1105-1122. DOI: 10.1108/1JSE-05-2022-0339.

Patel, V., Burns, J.K., Dhingra, M., Tarver, L., Kohrt, B.A., Lund, C. (2018). Income
inequality and depression: a systematic review and meta-analysis of the association
and a scoping review of mechanisms. World Psychiatry, 17(1), 76-89. DOI: 10.1002/
wps.20492.

Piketty, T. (2020). Capital and ideology. Harvard: Harvard University Press. DOI:
10.2307/j.ctv3405w0k.



Nierownosci spoteczne - przeglad zagranicznych artykutow i badan... 51

Pilch, T. (2023). Nierownosci spoteczne: geneza — struktura — walory moralne. Forum
Nauk Spolecznych, 1,27-42. DOI: 10.31648/fns.8835.

Podemski, K. (2009). Nierownos$ci ekonomiczne w europejskich krajach postkomuni-
stycznych z globalnej perspektywy — wybrane zagadnienia. W: K. Podemski (red.),
Spor o spoleczne znaczenie spotecznych nierownosci (s. 50-51). Poznan: Wydawnic-
two Naukowe UAM.

Polzer, T., Nolte, LM., Seiwald, J. (2023). Gender budgeting in public financial management:
a literature review and research agenda. International Review of Administrative Sciences,
89(2), 450-466. DOL: 10.1177/00208523211031796.

Postmus, J.L., Hoge, G.L., Breckenridge, J., Sharp-Jeffs, N., Chung, D. (2020). Economic
abuse as an invisible form of domestic violence: A multicountry review. Trauma,
Violence, & Abuse, 21(2),261-283. DOI: 10.1177/1524838018764160.

Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka: Art. 1. Pobrane z: https://www.unic.un.org.pl/
dokumenty/deklaracja.php (2023.09.11).

Quillian, L., Lee, J.J., Honor¢, B. (2020). Racial discrimination in the US housing and
mortgage lending markets: a quantitative review of trends, 1976-2016. Race and
Social Problems, 12, 13-28. DOI: 10.1007/s12552-019-09276-x.

Qureshi, 1., Sutter, C., Bhatt, B. (2018). The transformative power of knowledge sharing
in settings of poverty and social inequality. Organization Studies, 39(11), 1575-1599.
DOI: 10.1177/0170840617727777.

Ragnedda, M., Ruiu, M.L., Addeo, F. (2022). The self-reinforcing effect of digital and
social exclusion: The inequality loop. Telematics and Informatics, 72, 101852. DOI:
10.1016/j.tele.2022.101852.

Ranjbari, M., Esfandabadi, Z.S., Zanetti, M.C., Scagnelli, S.D., Siebers, P.O., Aghbashlo,
M., Tabatabaei, M. (2021). Three pillars of sustainability in the wake of COVID-19:
A systematic review and future research agenda for sustainable development. Journal
of Cleaner Production, 297, 126660. DOI: 10.1016/].jclepro.2021.126660.

Reddick, C.G., Enriquez, R., Harris, R.J., Sharma, B. (2020). Determinants of broadband
access and affordability: An analysis of a community survey on the digital divide.
Cities, 106, 102904. DOI: 10.1016/j.cities.2020.102904.

Reis, J., Menezes, S. (2020). Gender inequalities in the military service: a systematic literature
review. Sexuality & Culture, 24(3), 1004-1018. DOI: 10.1007/s12119-019-09662-y.
Rietveld, C.A., Patel, P.C. (2022). Gender inequality and the entrepreneurial gender gap:
Evidence from 97 countries (2006-2017). Journal of Evolutionary Economics, 32,

1205-1229. DOI: 10.1007/s00191-022-00780-9.

Rivera, L.A., Tilcsik, A. (2019). Scaling down inequality: Rating scales, gender bias, and
the architecture of evaluation. American Sociological Review, 8§4(2), 248-274. DOI:
10.1177/0003122419833601.

Roberts, S.O., Bareket-Shavit, C., Dollins, F.A., Goldie, P.D., Mortenson, E. (2020).
Racial inequality in psychological research: Trends of the past and recommenda-
tions for the future. Perspectives on Psychological Science, 15(6), 1295-1309. DOI:
10.1177/1745691620927709.

Rosa, R., Clavero, S. (2022). Gender equality in higher education and research. Journal of
Gender Studies, 31(1), 1-7. DOI: 10.1080/09589236.2022.2007446.



52 AGATA Buczak

Rousseau, J.J. (1956). Rozprawa o pochodzeniu i podstawach nierdwnosci mi¢dzy ludzmi. W:
J.J. Rousseau (red.), Trzy rozprawy z filozofii spolecznej (s. 111-135). Warszawa: PWN.

Saif, M.A., Zefreh, M.M., Torok, A. (2019). Public transport accessibility: A literature
review. Periodica Polytechnica Transportation Engineering, 47(1), 36-43. DOI:
10.3311/PPtr.12072.

Satalkina, L., Steiner, G. (2020). Digital entrepreneurship and its role in innovation systems:
A systematic literature review as a basis for future research avenues for sustainable
transitions. Sustainability, 12(7), 2764. DOI: 10.3390/sul2072764.

Scopus Impact Factor. Pobrane z: https://www.scopusimpactfactor.com/ (2024.01.15).

Scopus: Comprehensive, multidisciplinary, trusted abstract and citation database. Pobra-
ne z: https://www.celsevier.com/pl-pl/solutions/scopus (2023.09.19).

Sen, A. (1997). On Economic Inequality. New York: Oxford University Press.

Shirmohammadi, M., Beigi, M., Richardson, J. (2023). Subjective well-being among
blue-collar immigrant employees: A systematic literature review. Human Resource
Management Review, 33(1), 100914. DOI: 10.1016/j.hrmr.2022.100914.

Shulla, K., Voigt, B.F., Cibian, S., Scandone, G., Martinez, E., Nelkovski, F., Salehi,
P. (2021). Effects of COVID-19 on the sustainable development goals (SDGs).
Discover Sustainability, 2, 1-19. DOI: 10.1007/s43621-021-00026-x.

Singh, A., Peres, M.A., Watt, R.G. (2019). The relationship between income and
oral health: a critical review. Journal of Dental Research, 98(8), 853—-860. DOI:
10.1177/0022034519849557.

Sprawiedliwos¢ ekologiczna. Pobrane z: http://coin.wne.uw.edu.pl/tzylicz/1909aura.pdf
(2023.09.22).

Stepczynska, N. (2023). Prawa kobiet w Afryce Wschodniej jako istotny element
w dyskusji o prawach cztowicka na catym $wiecie. Tutoring Gedanensis, 8(1). DOI:
10.26881/tutg.2023.1.02.

Stepien, B. (red.). (2023). Systematyczny przeglad literatury w naukach ekonomicznych.
Metodyka, przykiady. Poznan: Wydawnictwo Uniwersytetu Ekonomicznego w Po-
znaniu. DOI: 10.18559/978-83-8211-174-3.

Stoetzer, L.F., Giesecke, J., Kliiver, H. (2023). How does income inequality affect the
support for populist parties?. Journal of European Public Policy, 30(1), 1-20. DOI:
10.1080/13501763.2021.1981981.

Su, R., Obrenovic, B., Du, J., Godinic, D., Khudaykulov, A. (2022). COVID-19 pandemic
implications for corporate sustainability and society: A literature review. International
Journal of Environmental Research and Public Health, 19(3), 1592. DOI: 10.3390/
ijerph19031592.

Sztompka, P. (2020). Stownik socjologiczny. 1000 poje¢. Krakéw: Znak Horyzont.

Tadesse, S., Muluye, W. (2020). The impact of COVID-19 pandemic on education system
in developing countries: a review. Open Journal of Social Sciences, 8(10), 159—170.
DOI: 10.4236/jss.2020.810011.

Taylor, S. (2019). How can learning inequalities be reduced? Lessons learnt from
experimental research in South Africa. South African Schooling: The Enigma of
Inequality: A Study of the Present Situation and Future Possibilities, 321-336. DOI:
10.1007/978-3-030-18811-5 _17.



Nierownosci spoteczne - przeglad zagranicznych artykutow i badan... 53

Templier, M., Paré, G. (2015). A framework for guiding and evaluating literature reviews.
Communications of the Association for Information Systems, 37(1), 6.

Thomson, K., Hillier-Brown, F., Todd, A., McNamara, C., Huijts, T., Bambra, C. (2018).
The effects of public health policies on health inequalities in high-income countries:
an umbrella review. BMC Public Health, 18, 1-21. DOI: 10.1186/s12889-018-5677-1.

Trevisan, L.V., Eustachio, J.H.PP,, Dias, B.G., Filho, W.L., Pedrozo, E.A. (2023).
Digital transformation towards sustainability in higher education: state-of-the-art and
future research insights. Environment, Development and Sustainability, 1-22. DOI:
10.1007/s10668-022-02874-7.

Umaia-Taylor, A.J., Hill, N.E. (2020). Ethnic—racial socialization in the family: A decade’s
advance on precursors and outcomes. Journal of Marriage and Family, 82(1), 244—
271. DOI: 10.1111/jomf.12622.

van Dijk, J. (2010). Spofeczne aspekty nowych mediow. Warszawa: PWN.

Vassilakopoulou, P., Hustad, E. (2023). Bridging digital divides: A literature review and
research agenda for information systems research. Information Systems Frontiers,
25(3), 955-969. DOI: 10.1007/s10796-020-10096-3.

Verniers, C., Vala, J. (2018). Justifying gender discrimination in the workplace: The medi-
ating role of motherhood myths. PloS One, 13(1), ¢0190657. DOI: 10.1371/journal.
pone.0190657.

Von Esch, K.S., Motha, S., Kubota, R. (2020). Race and language teaching. Language
Teaching, 53(4), 391-421. DOI: 10.1017/S02614448200002609.

Wachtler, B., Michalski, N., Nowossadeck, E., Diercke, M., Wahrendorf, M., San-
tos-Hovener, C., Hoebel, J. (2020). Socioeconomic inequalities and COVID-19 —
Areview of the current international literature. Journal of Health Monitoring, 5 (Sup-
pl 7), 3. DOI: 10.25646%2F7059.

Walton, J., Truong, M. (2023). A review of the model minority myth: understanding the
social, educational and health impacts. Ethnic and Racial Studies, 46(3), 391-419.
DOI: 10.1080/01419870.2022.2121170.

Warszewska-Makuch, M., Mockalto, Z. (2019). Nieréwnosci plci na rynku pracy:
przeglad literatury. Bezpieczenstwo Pracy: Nauka i Praktyka, 9, 15-19. DOI:
10.5604/01.3001.0013.4544.

Weiss, D., Rydland, H.T., @versveen, E., Jensen, M.R., Solhaug, S., Krokstad, S. (2018).
Innovative technologies and social inequalities in health: a scoping review of the
literature. PloS One, 13(4), €0195447. DOI: 10.1371/journal.pone.0195447.

Welcome to Scopus Preview. Pobrane z: www.scopus.com (2023.09.15).

Wielki stownik jezyka polskiego. Pobrane z: https://wsjp.pl/haslo/podglad/67648/niespra-
wiedliwosc/5226871/spoleczna (2023.09.11).

Wotoszyn, A., Gtowicka-Wotoszyn, R. (2015). Nieréwnosci dochodowe gospodarstw do-
mowych w Polsce w kontekscie zrownowazonego rozwoju. Prace Naukowe Uniwer-
sytetu Ekonomicznego we Wroctawiu, 395,396—407. DOI: 10.15611/pn.2015.395.37.

Wotoszyn, A., Glowicka-Wotoszyn, R. (2018). Nieréwnosci dochodowe gospodarstw do-
mowych w Polsce w ujeciu regionalnym. Prace Naukowe Uniwersytetu Ekonomicz-
nego we Wroctawiu, 537, 128-138. DOI: 10.15611/pn.2018.537.12.


https://doi.org/10.1371/journal.pone.0190657
https://doi.org/10.1371/journal.pone.0190657

54 AGATA Buczak

World Inequality Report 2022. Pobrane z: https://wir2022.wid.world/ (2023.09.11).

Wojcik-Zotadek, M. (2013). Nieréwnosci spoteczne w Polsce. Infos. BAS, 20(157), 1-4.

Wrigley-Field, E. (2020). US racial inequality may be as deadly as COVID-19. Proceed-
ings of the National Academy of Sciences, 117(36), 21854-21856. DOI: 10.1073/
pnas.2014750117.

Xie, L. (2020). Literature review on measurement and decomposition of income inequality.
Advances in Social Sciences, 09(03), 385-388. DOI: 10.12677/ass.2020.93059.

Yamaguchi, N.U., Bernardino, E.G., Ferreira, M.E.C., de Lima, B.P., Pascotini, M.R.,
Yamaguchi, M.U. (2023). Sustainable development goals: A bibliometric analysis
of literature reviews. Environmental Science and Pollution Research, 30(3), 5502—
5515. DOI: 10.1007/s11356-022-24379-6.

Yavorsky, J.E., Qian, Y., Sargent, A.C. (2021). The gendered pandemic: The implications
of COVID-19 for work and family. Sociology Compass, 15(6), ¢12881. DOI: 10.1111/
soc4.12881.

Yu, L.R., Li, X.Y. (2021). The effects of social security expenditure on reducing income
inequality and rural poverty in China. Journal of Integrative Agriculture, 20(4),
1060-1067. DOI: 10.1016/S2095-3119(20)63404-9.

Yu, S. (2018). Uncovering the hidden impacts of inequality on mental health: a global
study. Translational Psychiatry, 8(1), 98. DOI: 10.1038/s41398-018-0148-0.

Zatucka, M. (2010). Nieréwnosci i dyskryminacje zwigzane z plcig kulturowa. Kobieta na
rynku pracy. Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace Etnograficzne,
38, 147-155.

Zare, H., Meyerson, N.S., Nwankwo, C.A., Thorpe Jr, R.J. (2022). How income and
Income Inequality Drive depressive symptoms in US Adults, does Sex matter: 2005—
2016. International Journal of Environmental Research and Public Health, 19(10),
6227. DOI: 10.3390/ijerph19106227.

Zeeman, L., Sherriff, N., Browne, K., McGlynn, N., Mirandola, M., Gios, L., Health-
4LGBTI Network Taibjee Rafik Toskin Igor Jonas Kai van Der Veur Dennis Allen
Odhran Troussier Thierry De Sutter Petra. (2019). A review of lesbian, gay, bisexual,
trans and intersex (LGBTI) health and healthcare inequalities. European Journal of
Public Health, 29(5), 974-980. DOI: 10.1093/eurpub/cky226.

Zhang, L., Carter Jr, R.A., Qian, X., Yang, S., Rujimora, J., Wen, S. (2022). Academia’s
responses to crisis: A bibliometric analysis of literature on online learning in high-
er education during COVID-19. British Journal of Educational Technology, 53(3),
620-646. DOI: 10.1111/bjet.13191.

Znaczenie Niesprawiedliwos¢ (Czym jest, Pojecie i Definicja) — Znaczenia. Pobrane z:
https://znaczenia.com.pl/znaczenie-niesprawiedliwosc-czym-jest-pojecie-i-defini-
cja-znaczenia/ (2023.09.11).

Zratek, J. (2016). Ekonomia ekologiczna. Rewizja teorii ekonomii w $wietle koncepcji
zrownowazonego rozwoju gospodarczego. Studia Ekonomiczne. Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Ekonomicznego w Katowicach, 303, 68—83.

Zucman, G. (2019). Global wealth inequality. Annual Review of Economics, 11, 109—-138.
DOI: 10.1146/annurev-economics-080218-025852.


https://doi.org/10.1038/s41398-018-0148-0

Nierownosci spoteczne - przeglad zagranicznych artykutow i badan... 55

Streszczenie

Zagadnienie nierownosci spolecznych cieszy si¢ niestabnagcym zainteresowaniem badaczy za-
réwno z Polski, jak i ze $wiata, co nie dziwi z perspektywy turbulentnego otoczenia, w jakim przyszto
zy¢ ludziom tworzacym spoleczenstwa. Ostatnie lata, naznaczone trudnymi i nieznanymi wspotcze-
$nie wydarzeniami, takimi jak, np.: pandemia COVID-19, wojna tuz za granica Unii Europejskiej,
kryzysy ekonomiczne, migracyjne i humanitarne, klgski naturalne i ekologiczne, przyczynity si¢ do
wzrostu liczby publikacji naukowych w tematyce szeroko ujmowanych nieréwnosci: ekonomicznych,
edukacyjnych, $rodowiskowych, technologicznych czy politycznych, nierdéwnego traktowania ze
wzgledu na: pte¢, wiek, pochodzenie, wyznawany $§wiatopoglad, uczestniczenie w okreslonej kulturze
czy wyznawang wiare. Niniejszy artykut, wykorzystujac zasoby wyszukiwarek dedykowanych publi-
kacjom naukowym: Google Scholar i Scopus, poswigcony zostal na analiz¢ wystgpowania i bibliome-
trycznej identyfikacji zagranicznych dysertacji typu przeglad literatury i badan w zakresie tematyki
nieréwnosci spotecznych, a takze przedstawienie, w wymiarze liczbowym, zainteresowania badaczy
spoza Polski zagadnieniami uzupetiajacymi i charakteryzujacymi ww. tematyke, do ktorych zaliczo-
no frazy dopetniajace pojecie nierdwnosci: ekonomiczne, spoleczne, rasowe, kulturowe, edukacyjne,
dochodowe, warunkowane pfcig, ekologiczne (Srodowiskowe), technologiczne. Weryfikacji badaw-
czej poddawano opracowania opublikowane w latach 2018-2023 (stan na dzien 15.09.2023 r.), co czy-
ni prezentowany artykut aktualnym, a z racji niestandardowej formuly — ciekawym i innowacyjnym
przegladem literatury i badan w waznych dla wspotczesnych spoteczenstw dziedzinach.

Stowa kluczowe: nierdbwnosci spoleczne, przeglad swiatowej literatury, Google Scholar, Scopus.

Social inequalities — a review of foreign articles and research from 2018-2023
Summary

The issue of social inequality enjoys unflagging interest among researchers both from Poland
and around the world, which is not surprising from the perspective of the turbulent environment in
which people who create societies live. Recent years, marked by difficult and currently unknown
events, such as the COVID-19 pandemic, war just across the border of the European Union,
economic, migration and humanitarian crises, natural and ecological disasters, have contributed
to an increase in the number of scientific publications on broadly related topics that recognised
inequalities: economic, educational, environmental, technological or political, as well as unequal
treatment due to: gender, age, origin, professed worldview, participation in a specific culture or
professed faith. This article, using the resources of search engines dedicated to scientific publications
(Google Scholar and Scopus), is devoted to the analysis of the occurrence and bibliometric
identification of foreign dissertations such as literature reviews and research in the field of social
inequalities. It presents, in a numerical dimension, the interest of researchers from outside Poland
in complementary issues, and characterises the above-mentioned topics, which included phrases
complementing the concept of inequality: economic, social, racial, cultural, educational, income,
gender-based, ecological (environmental), technological. Studies published in the years 2018-2023
(as of September 15, 2023) were subject to research verification, which makes the presented article
up-to-date and, due to its non-standard formula, an interesting and innovative review of the literature
and research in fields important for modern societies.
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