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Streszczenie

Artykut poswiecony zostat analizie wplywu polityki imitacji na zjawisko kontrre-
wolucji. Celem artykutu byto uzyskanie odpowiedzi na pytanie badawcze dotyczace
kwestii, czy polityka imitacji i kontrrewolucja na poziomie rozwazan teoretycznych
moga stanowi¢ elementy jednej teorii, dotyczacej kryzysu demokracji liberalnej w kra-
jach Europy postkomunistycznej. Pytaniem szczegélowym byla kwestia, czy polityczna
imitacja jest kategoria, przy ktorej uzyciu mozliwe jest wyjasnianie przyczyn procesu
kontrrewolucji w Europie postkomunistycznej. Podstawe dla rozwazan stanowig koncep-
cje Jana Zielonki oraz Iwana Krastewa i Stephena Holmesa. W koncepcji lwana Kraste-
wa i Stephana Holmesa polityka imitacji stanowi istotng przyczyne dla sukcesu ruchow
populistycznych, ktore przez Jana Zielonke utozsamiane sa z kontrrewolucja. Negatywne
opinie dotyczace przebiegu transformacji systemowej w gtdéwnej mierze ogniskuja sie na
jej bezalternatywnosci, problemie narzucenia wartosci liberalnych oraz problemie eko-
nomicznego rozwarstwienia. Przestanki te stanowig rowniez podloze dla wspotczesnych
probleméw kryzysu demokracji liberalnej.
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Wstep

Spoteczne i polityczne procesy, ktore przyjeto okresla¢ mianem kry-
zysu demokracji liberalnej', budza nie tylko zainteresowanie, ale row-
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! Pojecie kryzysu demokracji liberalnej w literaturze przedmiotu okreslane jest roz-
norodnie. Wszystkie jednak tytuty i okreslenia nawigzuja do kryzysu, zmierzchu, upadku
badz tez konca zjawiska, jakim jest liberalna demokracja. Zob.: R. Eatwell, M. Goodwin,
Narodowy populizm. Zamach na liberalng demokracje, Katowice 2020; M. Migalski,
Koniec demokracji, Warszawa 2015; S. Levitsky, D. Ziblatt, Tak umierajq demokracje,


http://dx.doi.org/10.15584/polispol.2021.2.6

Polityczna imitacja jako zrédtowspétczesnej kontrrewolucji. .. 87

niez kontrowersje i dyskusje naukowe. Coraz wigksza liczba monografii
i artykutow prezentuje réznorodne podejscia badawcze i teoretyczne
wobec kwestii, ktorg przeszto 10 lat temu wyartykutowat Jean-Michel
De Waele, zauwazajac, ze kraje postkomunistyczne Europy Srodkowej
relatywnie szybko po 1989 r. osiagnely stabilizacje demokratyczng
i partyjna, po czym roéwnie szybko weszty w faze ponownej niestabilno-
§ci, wzmozonej szczegdlnie po wejsciu do Unii Europejskiej’.

Wspomniana powyzej ,,atrakcyjnos¢” tematu generuje potrzebe pod-
jecia prob systematyzacji poje¢ przynaleznych do wymienionego obsza-
ru badawczego. Artykut ten stanowi probe uczestnictwa w tejze dyskusji.

Celem badawczym jest okreslenie ram teoretycznych i wzajemnych
zalezno$ci takich poje¢, jak polityczna imitacja oraz kontrrewolucja,
ktore zostaly zaproponowane w dyskusji o kryzysie demokracji liberal-
nej przez duet autoréw Iwana Krastewa i Stephena Holmesa® oraz Jana
Zielonke®. Gtowne pytanie badawcze dotyczy kwestii, czy obie wymie-
nione koncepcje mogg stanowi¢ kompatybilne elementy jednej teorii,
dotyczacej kryzysu demokracji liberalnej w krajach Europy postkomuni-
stycznej. Pytanie szczegotowe sprowadza si¢ do tego, czy polityczna
imitacja jest kategorig, przy ktorej uzyciu mozliwe jest wyjasnianie
przyczyn procesu kontrrewolucji w Europie postkomunistycznej i jakie
istotne kwestie ona podejmuje.

Zaro6wno polityczna imitacja, jak i kontrrewolucja to kategorie, a za-
razem stanowiska teoretyczne mieszczace si¢ w obszarze, ktorego doty-
czy, dostrzezone przez Tomasza Krawczyka, przecigzenie dyskursu tak
naukowego, jak i publicystycznego terminem ,,populizm™. Kategoria ta
bowiem stata si¢ niejako stowem ,,wytrychem”, czy tez pusta znaczaca’,
ktoérej bezrefleksyjne stosowanie nie tylko przestato w jakikolwiek spo-
sob wyjasnia¢ wspotczesne procesy, lecz wrecz je zaciemniaé. Tym bar-

1.6dz 2018; Zmierzch demokracji liberalnej, red. K.A. Wojtaszczyk, P. Stawarz, J. Wi-
$niewska-Grzelak, Warszawa 2018; T.R. Aleksandrowicz, Proba spojrzenia w przy-
szlos¢: paradox of progres. Koniec liberalnej demokracji?, ,,Studia Politologiczne”,
2017, vol. 45.

2].-M. De Waele, Czy Europe Srodkowo-Wschodnig czeka fala populizmu [w:] Po-
pulizm w Europie. Defekt i przejaw demokracji?, red. J.-M. De Waele, A. Pacze$niak,
Warszawa 2010, s. 95.

. Krastew, S. Holmes, Swiatfo, ktére zgasto. Jak Zachod zawiodt swoich wyznaw-
cow, Warszawa 2020.

4. Zielonka, Kontrrewolucja. Liberalna Europa w odwrocie, Warszawa 2018.

® T. Krawczyk, Populizm we wspélczesnych demokracjiach Europy. Perspektywa
krytyczna wobec obecnego stanu badan [w:] Populizm w Europie. Defekt i przejaw de-
mokracji?, red. J.-M. De Waele, A. Pacze$niak, Warszawa 2010, s. 61.

® Zob. E. Laclau, Emancypacje, Wroctaw 2004, s. 67; P. Przykecki, Zalozenia teorii
dyskursu Ernesta Laclaua i Chantal Mouffe, ,,Przeglad Socjologiczny”, 2013, 62/4, s. 16.
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dziej zasadne wydaje si¢ podjecie staran o precyzyjne okreslenie zapro-
ponowanych pojec.

W ramach artykutu dokonana zostanie w pierwszej kolejnosci kry-
tyczna analiza zaprezentowanych stanowisk, a nastgpnie ustosunkowanie
si¢ do problemu badawczego poprzez okreslenie wspdlnych elementoéw
obu koncepcji i ewentualnych rozbieznosci pomigdzy nimi.

Kontrrewolucja

W roku 2018 ukazata si¢ na rynku wydawniczym ksiazka Jana Zie-
lonki Counter-Revolution: Liberal Europe in Retreat’ (polskojezyczna
wersja wydana zostata rowniez w 2018 r.) poswigcona problematyce
przyczyn i konsekwencji sukcesow populistow w wspotczesnym §wie-
cie. Tytut ksigzki jednoznacznie okreslat dokonana przez autora oceng
politycznej rzeczywistosci, a sama kategoria kontrrewolucji stanowita
nie tylko atrakcyjny dla wydawcy slogan, ale zawierata w sobie uzasad-
nienie i wyjasnienie wspotczesnych proceséw politycznych.

Przyjeta przez Zielonkg perspektywa badawcza stanowi propozycje
wyjasnienia zjawiska kryzysu demokracji wychodzacg poza kategorie
populizmu, co szczegélnie podkresla sam autor, zaznaczajac, ze w ra-
mach wspodtczesnych dyskusji ,.kontrrewolucyjnych politykow nazywa
si¢ czgsto populistami”, co jest w jego opinii terminem zaréwno myla-
cym, jak i stygmatyzujacym z tego powodu, ze nie pozwala ujaé najwaz-
niejszej cechy kontrrewolucji, czyli ,,dazenia do zniesienia tadu ustano-
wionego po 1989 r. i zastgpienia elit kojarzonych z tym tadem™®.
Kontrrewolucja dla Zielonki bowiem to nic innego jak sprzeciw wobec
efektow przemian zapoczatkowanych w ramach rewolucji roku 1989,
czyli transformacji politycznej i gospodarczej, szerzej ujmowanej jako
projekt dazagcy do zrealizowania idei demokracji liberalnej w Europie
Srodkowej. Przytaczajac Zielonke, kontrrewolucja to proba ,,rozmonto-
wania systemu stworzonego po upadku muru berlinskiego™.

W sposdb oczywisty nasuwa si¢ jednak pytanie: czy pojecie kontr-
rewolucji jest adekwatne dla opisu podjetego problemu? Odpowiedzi
mozna probowac udzieli¢, uwzgledniajac dwie ptaszczyzny rozwazan:
pierwszg z nich stanowi problem zasadno$ci stosowania pojecia rewolu-
cji roku 1989, druga z kolei jest kwestia wyjatkowosci kontrrewolucji
wzgledem kategorii populizmu, wobec ktorej zarzut podejmuje przyto-
czony wczesniej Zielonka.

7. Zielonka, Counter-Revolution: Liberal Europe in Retreat, Oxford 2018.
8 Idem, Kontrrewolucja..., s. 35.
® Ibidem, s. 19-20.
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W ramach rozwazan z zakresu pierwszej z wymienionych plasz-
czyzn Dragos Petrescu zaznacza, iz termin ,,rewolucja” uzywany w kon-
tekécie wydarzen, jakie rozgrywaty sie w Europie Srodkowej po 1989 r.,
budzi kontrowersje, gdy probuje si¢ odnies¢ go do takich wydarzen, jak
np. rewolucja francuska. Dodaje jednakze, Ze mimo zasadniczych réznic
w postaci brakéw klasowego charakteru, rewolucyjnej ideologii i uzycia
sily, wydarzenia roku 1989 nalezy zakwalifikowaé jako rewolucje,
Ztym, ze jednak specyficzna'®. W tym kontekscie w pismiennictwie
Wymienia si¢ okreslenia takie, jak: rewolucja doganiajaca (za Jurgenem
Habermasem), rewolucja postmodernistyczna, rewolucja naprawiajaca,
czy wreszcie termin refolucja zaproponowany przez Timothego Gortona
Asha. Jednym z istotnych elementow, na ktoéry powoluja sie¢ zwolennicy
stosowania pojecia rewolucji, jest dynamika i gteboko$¢ przemian, ktore
dotknely zaréwno systemy polityczne, jak réwniez realizowaly sie
w wymiarze spolecznym'’. Przyjmujac tak zarysowang perspektywe,
pojecie kontrrewolucji zyskuje swoje uzasadnienie.

Drugim charakteryzujagcym kategori¢ proponowang przez Zielonke
elementem jest wykroczenie poza waskie rozumienie populizmu, oparte
na dychotomii elity vs lud oraz krytyce elit'. Zielonka poszukuje sensu
kategorii kontrrewolucji nie tylko w sprzeciwie, czy tez polityce ukie-
runkowanej na zmiang, ale wrgcz W dazeniu do przebudowy polityczne-
go systemu, co zbliza zaproponowang koncepcj¢ do kategorii antysyste-
mowosci. Tak pojmowana kategoria kontrrewolucji wymaga jednak
doprecyzowania dwoch pojeé: populizmu oraz antysystemowosci. Tym
bardziej, ze jak okreslit to Anton Pelinka, partie populistyczne umiej-
scawia sie ,,miedzy partiami protestu i partiami niezadowolenia, partiami

10 vide: D. Petrescu, Rewolucje 1989 roku. Schemat wyjasniajgcy, ,,Pamie¢ i Spra-
wiedliwos¢”, 2011, nr 10/2 (18), s. 54-59.

1 |bidem; A. Schmidt, The course of transition into a democratic system in Hunga-
ry [w:] Hungary and Poland in Times of Political Transition. Selected Issues, red.
B. Pajgk-Patkowska, M. Rachwat, Poznan 2016, s. 14; P. Lechowicz, Tranzycja demo-
kratyczna w  Europie Srodkowej i Wschodniej. Proces przeksztalcer spoleczno-
politycznych w Swietle zalozen teorii rewolucji — szkoly socjologii historycznej [w:] Do-
$wiadczenia transformacji systemowej w parstwach Europy Srodkowej i Wschodniej,
red. M. Baranski, N. Rudakiewicz, M. Guza, Katowice 2015, s. 141-142.

12 Jak wskazuje Cas Mudde, ,,lud” jest w ramach populizmu podstawowa kategoria
organizujacg reszt¢ refleksji. Kategoria ,.elit” z kolei jest zawsze wywodzona z pojgcia
Hludu”, bedac jego przeciwienstwem. Wedlug Bena Stanleya kluczowe dla populizmu
jest istnienie dwoch jednorodnych jednostek analitycznych: ludu i elity oraz antagoni-
styczna relacja pomigdzy nimi z wskazaniem na pozytywna oceng ludu i krytyke elity.
C. Mudde, The Populist Zeitgeist, “Government and Opposition”, 2004, nr 39, s. 544;
B. Stanley, The thin ideology of populism, “Journal of Political Ideologies”, 2008, vol.
13, issue 1, s. 102.
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antypolitycznego establishmentu i partiami nieortodoksyjnymi**. Relacje
populizmu i antysystemowosci sg jednak niejednoznaczne. Z jednej stro-
ny populisci, postulujgc wzmocnienie ,,partycypacyjnego wymiaru de-
mokracji”, kwestionujg istniejacy system polityczny i daza np. do zmia-
ny norm konstytucyjnych', z drugiej strony, doda¢ nalezy takze, Ze
coraz czeéciej spotykamy si¢ z populizmem kontrolowanym® wykorzy-
stywanym na réznych plaszczyznach przez partie mainstreamowe™®.
Przyjeta przez Zielonkg teoretyczna perspektywa determinuje rozu-
mienie populizmu wykraczajace poza tradycyjne ujmowanie go jako
wylacznie ideologie, ewentualnie dyskurs lub strategi¢ polityczng®’.
W podejéciu tym populizm jawi sie jako styl dzialania politycznego®,
ktéry z kolei nalezy rozumie¢ jako hybrydowe podejscie stanowigce
probe pogodzenia réznych perspektyw. Tak rozumiany populizm wykra-
cza poza wymiar czysto jezykowy, konstruujacy sprzeciw wobec elity,
a jest raczej swoistym potaczeniem okreslonych postulatow politycznych
skierowanych do grup nizszych lub uwazajacych si¢ za wykluczone,
z sposobem uprawiania polityki przemawiajacym do kulturowego, spo-
tecznego i intelektualnego zaplecza charakterystycznego wilasnie dla
tych grup. W tym ujeciu populizm nie jest wiec tylko zjawiskiem czysto
ideowym, realizujagcym si¢ w konkretnych ideach politycznych (podej-
$cie ideologiczne), nie ogranicza si¢ tez do tworzenia nowego dyskursu
jezykowego budujacego solidarno$¢ wykluczonych i pokrzywdzonych
(podejscie dyskursywne), ani tez w jego ramach nie dowodzi si¢, ze klu-
czowe znaczenie dla tego zjawiska ma kwestia charyzmatycznego przy-

¥ A. Pelinka, Populizm w Europie — w poszukiwaniu znaczenia mglistego pojecia
[w:] Populizm w Europie. Defekt i przejaw demokracji?, red. J.-M. De Waele, A. Pacze-
$niak, Warszawa 2010, s. 20.

14 M. Wichtacz, Populizm jako kategoria politologiczna — elementy debaty [w:] Po-
pulizm w Europie. Defekt i przejaw demokracji?, red. J.-M. De Wacele, A. Pacze$niak,
Warszawa 2010, s. 57-58; G. Bobba, D. McDonnell, Different Types of Right-Wing
Populist Discourse in Government and Opposition: The Case of Italy, “South European
Society and Politics”, 2016, vol. 21, issue 3, s. 283.

15 G. Hermet, Przemiana populizmu [w:] Populizm w Europie. Defekt i przejaw de-
mokracji?, red. J.-M. De Waele, A. Pacze$niak, Warszawa 201, s. 35, 41-42, 44-48.
Oprocz wykorzystywania narzedzi populistycznych partie glownego nurtu moga stoso-
wac takze inne podejécie, ktore znajdowatyby si¢ na spectrum pomiedzy inkluzja a eks-
kluzja. Szerzej zob. F. Casal Bértoa, J. Roma, The antiestablishment challenge, ,,Journal
of Democracy”, 2021, vol. 32, issue 1, s. 37-51.

16 Zob. R. Eatwell, M. Goodwin, op. cit., s. 287—295.

Y N. Gidron, B. Bonikowski, Varieties of Populism: Literature Review and Re-
search Agenda, Cambridge 2013, s. 6.

18 B. Moffitt, The Populism/Anti-Populism Divide in Western Europe, “Democratic
Theory”, 2018, vol. 5, issue 2.
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wodztwa, a wigc, ze jest to fenomen organizowany odgornie, a nie od-
dolnie (podejscie strategiczne). Rozumienie populizmu jako stylu poli-
tycznego kladzie nacisk na lokalne symbole kulturowe i kontekst spo-
teczno-historyczny, realizujace si¢ nie tylko w formie uniwersalnych idei
politycznych czy w dyskursie populistycznym, lecz w formie gestow,
zachowan, jak rowniez odpowiadania na oczekiwania konkretnego elek-
toratu sktonnego do poparcia sit populistycznych®.

W tym kontek$cie mozna za populistow uznaé tych, ktorzy na
pierwszym miejscu stawiaja kulture i interesy narodu, a takze obiecuja
udzieli¢ glosu ludziom uwazajgcych si¢ za opuszczonych, a nawet po-
gardzanych przez ,,0zigble i czesto skorumpowane elity”®’. To powiaza-
nie z narodem, z wspolnotg kulturowa oparta na wigzi tozsamosci moze
wydawac si¢ zblizone do zaproponowanej przez Pierre’a Andre Taguief-
fa koncepcji populizmu tozsamosci, w ktorej ramach lud stanowi homo-
geniczng calo$¢ utozsamiang z okreslong grupa narodowa (etniczna). Za
wrogéw tak ujetego ludu uwazani byliby bowiem wszyscy ci, ktorzy
wkraczaja na teren zamieszkiwany przez nardd, narzucajac mu jednocze-
$nie swoj styl zycia, normy, wlasna kulture itp.2*

Odnoszac si¢ z kolei do kategorii antysystemowos$ci, W najszerszy
sposob pojecie to nalezy za Giovanim Sartorim uzna¢ za kwestionowa-
nie aktualnie obowiazujacych regut politycznych®. Zaglebiajac sie
jednak w specyfike zjawiska i tgczac je z biezaca polityka, za bada-
czem tematyki mozna dokona¢ podzialu na partie o stabej i mocnej
antysystemowosci. Pierwsza charakteryzowataby si¢ negacja okreslo-
nych zasad politycznej gry, zwigzang z funkcjonowaniem systemu par-
tyjnego (charakterystyczne dla partii protestu), w przeciwienstwie do
mocnej antysystemowos$ci, ktéra z kolei delegitymizowalaby caty
ustroj polityczny®. Alternatywna typologia bytaby propozycja wspo-
mnianego Sartoriego rozrdzniajaca partie antysystemowe w waskim
I szerokim znaczeniu, zaliczajac do tej drugiej kategorii rowniez wtasnie
partie protestu®.

19'p, Ostiguy, The High-Low Political Divide: Rethinking Populism and Anti-Populism,
“Committee on Concepts and Methods Working Paper Series”, 2009, vol. 35, s. 5.

2 R, Eatwell, M. Goodwin, op. cit., s. 73.

2L p A, Taguieff, Political Science Confronts Populism: From a Conceptual Mirage
to a Real Problem, “Telos”, 1995, vol. 103, s. 25-26.

22 G, Sartori, Parties and Party Systems. A Framework for Analysis, Essex 2005,
s. 117-118.

2 B, Michalak, Partie protestu w Europie Zachodniej. Analiza relewancji politycz-
nej, Torun 2008, s. 24.

24 3. Sartori, op. cit., s. 117-118.
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Roéznorodnos¢ antysystemowosci przektada si¢ na podziat na partie
antysystemowe i partie protestu”, ktore na poziomie parlamentu dyspo-
nuja potencjatem, aby wypetnia¢ rolg delegitymizacyjna wobec systemu
i elit rzadzacych. Nalezy jednak zauwazy¢, ze partie antysystemowe
podwazaja prawomocno$¢ calego politycznego systemu, a €O za tym
idzie, propaguja glgbokie zmiany ustroju, kontestujac jednoczesnie obo-
wiazujace demokratyczne reguly rywalizacji’®. Tego rodzaju partie cha-
rakteryzuje propagowanie idealnego ustroju i tadu politycznego oraz
propozycje zastosowania koncepcji uznawanych czgsto ,,za niemozliwe
do zrealizowania w istniejacej rzeczywistosci spotecznej i kulturowej,
odnoszacych sie raczej do pewnych pozadanych wspolnot wyobrazo-
nych™?’. Partie protestu z kolei moga w praktyce swojego dziatania sta-
wac si¢ opozycja problemowsa, skupiong na konkretnej kwestii. Tego
rodzaju partie cechowatoby manifestowanie swojej antykonsensualnej
postawy wobec wybranych procesow, mechanizméow i/lub instytucji
politycznych. Co wigcej, partie protestu wyroznia silnie opozycyjne na-
stawienie wzgledem tradycyjnych sit politycznych, negacja tradycyjnych
wzordow rywalizacji politycznej (w tym obowiazujacych dotychczas mo-
deli przetargéw koalicyjnych), zakwestionowanie powszechnie do tej
pory akceptowanych dziatan panstwa dotyczacych okreslonych dziedzin
spoleczno-gospodarczych®. Jednoczesnie, co nalezy podkresli¢, ugru-
powania protestu nie kwestionujg zasadnosci demokratycznego systemu
politycznego, co wiecej, wykorzystuja jego instytucje i procedury do
whasnej dzialalno$ci i wyrazania whasnego stanowiska oraz interesow>".
Ugrupowania protestu mogg rowniez korzysta¢ z populizmu protestu,
czyli postugiwaé si¢ w biezacej dzialalnosci politycznej metodami i ha-
stami o charakterze populistycznym®.

Wobec takiego rozumienia antysystemowos$ci w kontekscie rozwa-
zan o kontrrewolucji istotne jest podkreslenie krytyki podstaw systemu
politycznego. W tym sensie rozumie¢ tez nalezy opini¢ Zielonki doty-
czacg nieadekwatnosci pojecia populizmu do obecnej rzeczywistosci
politycznej.

Podsumowujac, kontrrewolucja w ujeciu Zielonki oznaczataby poli-
tyke uprawiang przez populistow, krytycznych wzgledem systemu, jaki

% M. Piskorski, Samoobrona RP w polskim systemie partyjnym, rozprawa doktor-
ska, Wydziat Nauk Politycznych i Dziennikarstwa, Uniwersytet im. Adama Mickiewi-
cza, Poznan 2010, s. 30.

% |hidem, s. 31.

77 bidem.

28 B. Michalak, op. cit., s. 25.

2 M. Piskorski, op. cit., s. 31.

% B, Michalak, op. cit., s. 36-37.
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uksztaltowat si¢ po 1989 r. Cechowatyby ja: sprzeciw wobec polityki elit
po 1989 r., krytyka globalizacji i europejskiej integracji z perspektywy
zagrozen dla tozsamosci narodowej, elitaryzacji systemow demokratycz-
nych®!. Inaczej mowige, bylby to sprzeciw wobec liberalizmu rozumiane-
go jako ideologia wladzy i realizowanego przez elity oraz majacego swoja
instytucjonalng emanacje¢ w postaci systemu politycznego uksztaltowane-
go w ramach transformacji systemowej zapoczatkowanej w 1989 r.%,
transformacji rozumianej jako swoista, postmodernistyczna rewolucja.

Polityczna imitacja

Powyzsze teoretyczne zatozenia dotyczace kontrrewolucji silnie ko-
reluja wspotczesne problemy demokracji liberalnej z problematyka
przemian zapoczatkowanych w 1989 r. Jedng z teorii, ktora ttumaczy
mechanizmy wptywu transformacji systemowej na wspolczesne sukcesy
populistow, jest koncepcja politycznej imitacji (oraz uzupeiniajacy ja
nakaz nasladownictwa) autorstwa lwana Krastewa i Stephena Holmesa,
do ktorej nieche¢ z kolei stanowi jeden z gtéwnych ,,korzeni nieliberali-
zmu w Europie Srodkowo-Wschodniej” .

Wedtug Krastewa 1 Holmesa rok 1989 to poczatek trzech dekad tzw.
Wieku Imitacji, oznaczajacego rzeczywistos¢, w ktorej dominuje $wiat
zachodni narzucajacy ideologiczng supremacje oraz traktujgcy wilasne
instytucjonalne formy za wzorzec, ktorego kopiowanie byto niejako
obowiazkiem panstw aspirujacych do zblizenia si¢ z Zachodem®. Kieru-
nek ten Marek Ziotkowski okreslit mianem modernizacji imitacyjnej.
W jej ramach panstwo przejmuje wzory i instytucje charakterystyczne
dla wiecej niz jednej fazy rozwoju wspotczesnych spoteczenstw™.

Jak zauwaza Robert Radek, zastgpowany wowczas system prawno-
polityczny wymagat odpowiedzi na pytanie: ,,czy konieczne jest stwo-
rzenie wlasnej $ciezki i modelu rozwojowego dla panstwa, czy moze
warto skorzysta¢ z istniejagcych i1 sprawdzonych juz w §wiecie rozwig-
zan”*®. Jak doskonale wiemy, 6wczesny wybor byt jednoznaczny. Radek

31 Zoh: A. Pelinka, op. cit., s. 23-24; G. Hermet, op. cit., s. 37.

%23, Zielonka, Kontrrewolugja..., s. 57.

¥ |. Krastew, S. Holmes, op. cit., rozdziat ,,Gdy $wiatlo si¢ mroczy” (e-book).

34, Krastew, S. Holmes, op. cit., rozdziat ,,Poczucie konca” (e-book).

% M. Zidtkowski, O imitacyjnej modernizacji spoleczenstwa polskiego [w:] Impon-
derabilia wielkiej zmiany. Mentalnosé, wartosci i wigzi spoleczne czaséw transformacii,
red. P. Sztompka, Warszawa 1999, s. 59.

% R. Radek, Demontaz tréjpodziatu wladzy jako mechanizm odchodzenia od demo-
kracji w swietle doswiadczen polskich i wegierskich w drugiej dekadzie XXI wieku [w:]
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zaznacza: ,,wybrano zatem uznany za najwlasciwszy, bo niewymagajacy
eksperymentowania sposob na modernizacj¢ imitacyjng panstwa, polega-
jaca na przeszczepianiu sprawdzonych juz sposobow dziatania panstwa
i mechanizmow, ktore przyniosty pozadane efekty”’. Imitacyjny charak-
ter modernizacji Radek uznaje za ,,naturalny” z powodu ,,ideowej domi-
nacji liberalizmu”*.

Krastew i Holmes owa jednoznaczno$é wyboru przedstawiajg jednak
winnym $wietle. Uwazaja, ze glownym problemem imitacji, niejako jej
grzechem pierworodnym, byt fakt, ze opierata si¢ ona na bezalternatywno-
$ci. Wzor reform, ukierunkowany na demokracje liberalng $wiata zachod-
niego, istnial wowczas jako jedyna polityczna i ideologiczna opcja dla pan-
stw srodkowoeuropejskich, a dzi$ sukces populistow opiera si¢ na narracji
sprzeciwu wobec zastgpowania ortodoksji komunistycznej ortodoksja libe-
ralng. Jak pisza Krastev i Holmes: ,,Naszym zdaniem to ten brak alternatyw,
a nie magnetyzm przeszto$ci autorytarnej czy zakorzeniona w historii wro-
go$¢ wobec liberalizmu, najlepiej wyjasnia dlaczego w spoteczenstwach
postkomunistycznych dominuje dzi$ etos antyzachodni”*.

Na problem bezalternatywnosci mozna jeszcze spojrze¢ z perspektywy
przytoczonego przez Aleksandre Leyk i Joanng Wawrzyniak stanowiska
Michata Buchowskiego, ktory opisywat zdarzenia nastepujace po roku 1989
jako rozgrywajace si¢ w atmosferze ,.kompresji czasu i przestrzeni”, a takze
w warunkach ,,naturalizacji”” zasad neoliberalnej gospodarki rynkowej — co
rozumie¢ nalezy jako przyjmowanie jej zasad za oczywiste i bezalternatyw-
ne, w gtownej mierze przez elity polityczne i kulturowe™.

Polityczna imitacja oznaczajgca zatem formute, na mocy ktorej pan-
stwa m.in. Europy Srodkowej mialy zmierzaé¢ ku Zachodowi, miata jed-
nak w propozycji Krastewa i Holmesa dodatkowy wymiar, ktory decy-
dowat o jej istocie w analizowanym kontekscie. Zwracaja oni uwage, ze
,»dazenie krajow postkomunistycznych po 1989 r. do nasladowania Za-
chodu” oznaczato zawsze modernizacj¢ przez imitacj¢ oraz integracj¢
przez asymilacje*. Inaczej ujmujac te charakterystyke, istota polityki
imitacji, jej zasadniczym i immanentnym elementem, jest asymetria,
W glownej mierze ,,moralna”. Na ten problem zwracaja wlasnie uwage

Pomiegdzy demokracjq a autorytaryzmem. Doswiadczenia polityczno-ustrojowe panstw
wspolczesnych, red. J. Wojnicki, J. Zalesny, Warszawa 2018, s. 32.

%" Ibidem.

8 |bidem, s. 34.

% |, Krastew, S. Holmes, op. cit., rozdziat ,,Poczucie konca” (e-book).

0 M. Buchowiec, Czysciec. Antropologia neoliberalnego postsocjalizmu, Poznan
2017, s. 25 za A. Leyk, J. Wawrzyniak, Cigcia. Méwiona historia transformacji, \War-
szawa 2020, rozdziat ,,Neoliberalny kapitalizm i elastyczna korporacja” (e-book).

|, Krastew, S. Holmes, op. cit., rozdziat ,,Stowa i koniecznos¢ dziejowa” (e-book).
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Krastew oraz Holmes, gdy stosuja pojecie nakazu nasladownictwa. Tym
samym powyzsza koncepcja zbliza si¢ do kategorii putapki imitacyjne;j,
bedacej w ujeciu Tomasza Zaryckiego forma przyjmowanego w duzym
stopniu bezwiednie i dobrowolnie uzaleznienia od silniejszych partneréw,
regionéw czy krajow imponujacych swoja potega, prestizem i bogactwem®.

Owa imitacja, ktora moze realizowac si¢ na réznych poziomach (po-
litycznym, ekonomicznym czy moralnym) dotyczy tak wartosci, postaw,
instytucji, jak i praktyk politycznych. Najistotniejsza w omawianym
kontekscie wydaje si¢ jednakze warstwa moralna. Zatozenie, ze nasla-
dowanie Zachodu be¢dzie najskuteczniejszym sposobem demokratyzacji
spoteczefistw, obarczono odniesieniami wiasnie do wartosci®®. Nakaz
nasladowania oznacza zatem wymog przeobrazen, ktore majg by¢ reali-
zowane nie tylko na wzor Zachodu, ale takze dokonywac si¢ ,,pod okiem
Zachodu”. W wymiarze aksjologicznym sytuacja ta oznaczata zatem
porzucenie ,.$wietej przesziosci” i przyjecie nowej tozsamosci liberalno-
demokratycznej*.

Spoteczenstwa srodkowoeuropejskie pod przewodnictwem politycz-
nych elit staraty si¢ odtworzy¢ styl zycia i postawy moralne zauwazone
na Zachodzie. Imitacja ideatéw moralnych prowadzita natomiast, w uje¢-
ciu Krastewa i Holmesa, do sytuacji, w ktorej przedstawiciele spote-
czenstw imitujacych zaczeli przypominaé to, co podziwiaja, ale tez by¢
coraz mniej podobni do siebie ,,i to akurat w czasie, kiedy wtasna wyjat-
kowos¢ 1 integralno$¢ grupy stanowita samo sedno walki o godno$¢
i uznanie”. Trwaty kult innowacji, kreatywnosci i oryginalnosci lezacy
w sercu ,,liberalnej nowoczesnosci” miatl oznaczaé, ze spoteczenstwo
danego kraju nie zdotato uwolni¢ sie ,,0d historycznej podlegtosci wobec
zagranicznych instruktoréw i inkwizytorow®. Uwaga ta szczegdlnie
istotna jest w odniesieniu do panstw, ktore w tamtym czasie znajdowaty
si¢ w historycznym momencie, tuz po wydostaniu si¢ z pola zewngtrz-
nych wpltywow.

Aspekt aksjologii w koncepcji Krastewa i Holmesa nabiera dodat-
kowego znaczenia w kontekScie zakorzenienia warto$ci demokratycz-
nych w panstwach S$rodkowoeuropejskich. Obaj autorzy akcentuja:
,»Glownym zarzutem, z ktérego bierze si¢ dzi$ polityka antyliberalna w
regionie, jest to, ze proba demokratyzacji krajow postkomunistycznych
polegata na swego rodzaju kulturowym nawrdceniu na wartosci, nawyki

%2 70b. szerzej T. Zarycki, Pulapki imitacji [W:] Przyszlos¢ Europy — wyzwania globalne
—wybory strategiczne, red. A. Kuklinski, K. Pawlowski, Nowy Sacz—Warszawa, 2006.

43|, Krastew, S. Holmes, op. cit., rozdziat ,,Stowa i koniecznosé dziejowa” (e-book).

* Ibidem, rozdziat ,,Odmiany imitacji” (e-book).

* |bidem.
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i postawy uwazane za normalne na Zachodzie™*®. Znawca problematyki
rowniez dostrzegatl ten problem, podkreslajac, ze poza wymiarami taki-
mi, jak zmiana instytucji, procedur rownie istotna jest spoteczna akcep-
tacja i zrozumienie dla zmian. Co wiegcej, proces ten w wymiarze spo-
tecznym (przyswajanie zasad i zrozumienie regut demoliberalnych przez
spoleczenstwa), aby by¢ skutecznym, powinien zosta¢ ,,wypracowany”,
lub inaczej moéwiac, zinternalizowany przez spoteczenstwa. Tak si¢ jed-
nak nie stato®’.

Krastew i Holmes dla lepszego zobrazowania swojej koncepcji
uzywaja dwoch cech polityki imitacji. Po pierwsze, podkreslaja, ze cat-
kowite nasladownictwo nadzorowane jest przez obcokrajowcow, co
W ostatecznosci wzbudza resentyment (w przeciwienstwie do alterna-
tywnego zjawiska uczenia sie¢, dzigki ktoremu panstwa mogtyby korzy-
sta¢ z doswiadczen innych). Po drugie, imitacja jest bardziej nasladowa-
niem celow niz nasladowaniem $rodkdéw, co z kolei oznacza (przy
nasladowaniu celow moralnych), ze sigga glgbiej i moze zapoczatkowaé
proces znacznie bardziej radykalnej transformacji®®, a z drugiej strony
generowac gleboko osadzony opor.

Problemem, ktéry w sposob zasadniczy taczy polityke imitacji z za-
gadnieniem kontrrewolucji, jest rbwniez znaczenie elit w tym procesie.
Badacze zjawiska wskazuja, ze w ramach transformacji elity zapragnety
jak najszybciej wprowadzi¢ ,,standardowe” rozwigzania demokratyczne-
go kapitalizmu®, ktére oznacza¢ miaty niejako przejécie do oczekiwane-
go przez nie stanu. W podobnym tonie opisuje ten proces duet Krastew —
Holmes, wykorzystajac w tym celu pojecie ,,normalnosci”, o ktorej ma-
rzyli polityczni dysydenci w systemach niedemokratycznych jeszcze
w latach 70. i 80. XX w., a ktorzy po 1989 r. mieli okazje spelni¢ swoje
polityczne zamiary sprzed lat. Petrescu z kolei, odnoszac te kwesti¢ do
rewolucji 1989 r., zauwaza, ze ch¢¢ powrotu do wspomnianej normalno-

“ Ibidem.

T R. Radek, op. cit., s. 33.

*8 |, Krastew, S. Holmes, op. cit., rozdziat ,,Odmiany imitacji (e-book).

* Radek wskazuje, ze po 1989 r. funkcjonowat mechanizm, w ramach ktérego 6w-
czesne ,,modernizujace elity wyszukiwaly w kraju-wzorze instytucje, ktora przyjmowaty
za wzorzec rozwigzania lokalnych probleméw, a nastepnie w swoim panstwie budowaty
jego replike”. Oceniajace ten proces, Radek zwraca uwagg, ze pomijano w ten sposob
szersze konteksty spoteczne, w jakich poszczegdlne instytucje dziataja, powigzane inte-
rakcjami, ktore sprawiaja, ze prawidlowo one dzialaja. Generowalo to takze problemy
typowo instytucjonalne. W ramach tak prowadzonej modernizacji r6zne cz¢$ci moderni-
zujacego si¢ panstwa tworzone moglyby by¢ z rozmaitych kontekstow, co w konsekwen-
cji prowadzitoby do probleméw z wytwarzaniem spdjnych podsystemoéw. W takiej perspek-
tywie postawa elit stanowitaby ,,paliwo” dla kontrrewolucji. R. Radek, op. cit., s. 34.
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sci, ,,w jakiej zyly bogate kapitalistyczne spoteczenstwa”, uwydatniala
z kolei ceche tejze rewolucji, w ktorej dominowaly tendencje odbudo-
wywujace, zwrocone ku checi osiggnigcia nie tyle utopijnego wyideali-
zowanego i skupionego na nowatorstwie celu, co skopiowania realizo-
wanej na Zachodzie rzeczywisto$ci.

Z drugiej jednak strony, ped elit ku normalnosci nie do konca od-
zwierciedlat rzeczywiste oczekiwania i wyobrazenia spoOleczne. Artur
Laska podkresla, iz na poziomie §wiadomosci zbiorowej doszlo wrecz
do ,,zmitologizowania pozytywow gospodarki rynkowej oraz stworzenia
jej utopii, przy jednoczesnym braku $wiadomosci jej realnych zasad.
Podkresla rowniez ten fakt Marek Ziotkowski, ktory zaznacza, ze o ile
zmiany prawne czy instytucjonalne dokonuja si¢ wzglednie szybko, to

przemiany kulturowe i spoleczne ,,maja znacznie wolniejszy rytm”%

Polityka imitacji a kontrrewolucja

Analizowany w artykule problem wymaga podjecia proby okreslenia
relacji, jakie wystgpuja pomiedzy polityka imitacji a kontrrewolucja, tzn.
w jaki sposob proces, ktory okreslamy polityczng imitacjg czy tez mo-
dernizacjg imitacyjna, wptywa na kontrrewolucje przeciwko demokracji
liberalnej? Jak zauwazaja Krastew i Holmes, po 1989 r. poczatkowym
celem panstw Europy Srodkowej byto dazenie do nieodrézniania si¢ od
Zachodu, co starano si¢ zrealizowaé poprzez entuzjastyczne kopiowanie.
Jednak po dwoch ostatnich, burzliwych dekadach entuzjazm ulegt wy-
czerpaniu a ,,wady politycznego nasladownictwa staly si¢ juz zbyt wi-
doczne™,

Poszukujac przyczyn omawianego procesu, w pierwszej kolejnosci
chciatbym zwréci¢ uwage na trzy gldwne uwarunkowania stanowigce
srodowisko dla zaistnienia sprzeciwu wobec polityki imitacji.

Po pierwsze, istotny okazuje si¢ czas, W jakim dochodzi do rozpo-
czecia procesu transformacji. Rozgrywa si¢ ona bowiem w momencie,
kiedy nastepuje przyspieszenie przemian kapitalizmu. Kraje postkomu-
nistyczne z Europy Srodkowej weszty zatem w proces zintensyfikowa-
nej integracji ekonomicznej i politycznej z duza dynamika, jednocze-

%0 D, Petrescu, op. cit., s. 54.

LA, Laska, Mit , sprawiedliwej normalnosci” w spolecznym wymiarze dyskursu
tranzycji systemowej w Polsce [w:] Ustrdj paristwa w polskiej mysli politycznej XX—XXI
wieku, red. A. Lewandowski, A. Meller, W. Wojdyto, Torun 2011, s. 536.

%2 M. Ziotkowski, Przemiany interesow i wartoci spoleczeristwa polskiego, Poznan
2000, s. 29.

%% |. Krastew, S. Holmes, op. cit., rozdziat ,,Gdy $wiatlo si¢ mroczy” (e-book).
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$nie nie majac do konca $wiadomosci, jakim przeobrazeniom ulega za-
chodni $wiat™.

Co wigcej, spelnienie marzen o ,,normalno$ci” nastepowato w mo-
mencie, gdy kraje Europy Zachodniej zaczely traci¢ globalng dominacje,
a zachodni model polityczny przestat uchodzi¢ za idealne i jedyne roz-
wiazanie®. Juz pierwsza dekada po 1989 r., symbolicznie zakonczona
atakami na WTC w 2001 r., okazala si¢ w tym wzgledzie istotnie new-
ralgiczna. Dalsze idealizowanie nasladowanego wzoru byto zatem coraz
trudniejsze, tym bardziej ze nakaz nasladownictwa wzmagal poczucie
bycia gorsza kopia, poddawang cigglym wizytacjom, obserwacjom
i ocenom®.

Mozna zatem za badaczami zjawiska stwierdzi¢, iz Zachdd, ktory
stanowil niejako utopie¢ ,,normalnosci”, przestat istnie¢ w momencie, gdy
proces imitacji byt w pierwszej fazie. Zachdd, ktory kojarzyt si¢ z anty-
komunizmem, po 1989 r. juz taki by¢ nie musial, a co wiecej, sam wal-
czyt ze swoimi kryzysami®'.

Drugim uwarunkowaniem wptywajacym na ksztatt krytyki polityki
imitacji byta przyspieszona forma transformacji. Przeprowadzenie jej
niejako ,,na skroty”, wedlug Roberta Radka, generowato ryzyko spo-
lecznego odreagowania na tak znaczne tempo przeksztatcen®®. W konse-
kwencji wartosci i instytucje, ktore wprowadzano po 1989 r., nie zdotaty
jeszcze osiggnaé poziomu gwarantujgcego, ze wigkszos¢ spoleczenstwa
reprezentowaé bedzie przekonanie, jakoby nalezato je chroni¢, gdyz
Z nimi nie identyfikuje si¢ na tyle mocno™.

Po trzecie, uwarunkowaniem kontrrewolucji jest sam przebieg
transformacji i procesy, jakie ona generowata, ktorych emanacja stat
si¢ w dobie kontrrewolucji podzial czy wrecz strukturalny konflikt obecny
w polityce pomiedzy liberalno-kapitalistycznymi, kosmopolitycznymi
i eurofilskimi ,,zwycigzcami” i ,,finansowo-nacjonalistycznymi”, kulturo-
WO monistycznymi i eurosceptycznymi ,,przegranymi”®.

Zagrozenie realizacji takiego scenariusza bylo sygnalizowane juz
przeszto dekade temu, gdy artykutowano fakt, Ze ponowna niestabilno$¢

* A. Leyk, J. Wawrzyniak, op. cit., rozdziat ,,Neoliberalny kapitalizm i elastyczna
korporacja” (e-book).

% |. Krastew, S. Holmes, op. cit., rozdziat ,,Gdy $wiatlo si¢ mroczy” (e-book).

% Ibidem, rozdziat ,,Odmiany imitacji” (e-book).

5 Ibidem, rozdziat ,Migracja jako kapitulacja” (e-book).

%8 R. Radek, op. cit., s. 32.

% Ibidem, s. 33.

€ B. Stanley, A New Populist Divide? Correspondences of Supply and Demand in
the 2015 Polish Parliamentary Elections, “East European Politics and Societies: and
Cultures” 2019, vol. 33, issue 1, s. 3-4.
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postkomunistycznych demokracji skorelowana jest z procesem ustrojo-
wej transformacji w jej politycznym wymiarze, w szczegdlnosci wobec
braku politycznej reprezentacji osob, ktore na transformacji stracity lub
zostaly w szerszym sensie wykluczone (nawet w wymiarze subiektyw-
nego odczucia)®’. Prorocze okazaly sic stowa Jean-Michela De Waele
2 2010 r., ktory zauwazat wowczas, ze demokracje Europy Srodkowej
cierpig na liczne stabo$ci mogace sprzyja¢ pojawieniu si¢ partii antysys-
temowych®. Na ten polityczny wymiar przebiegu transformacji nalezy jesz-
cze nalozy¢ poziom ekonomiczny: nierdwnosci spoteczne, wszechobecna
korupcja, wady gospodarczej transformacji i nieskuteczne uwtaszczenie — to
wszystko przygotowywato potencjalne pole dla kontrrewolucji®®.

Dodatkowym czynnikiem byly réwniez dwa kryzysy — finansowy
z roku 2008 i migracyjny z 2015. Kryzys ekonomiczny podwazyt ,,pew-
no$¢, ze ekonomia polityczna Zachodu stanowi wzorzec na przysztos§é
ludzkosci”, ktora wynikata z przekonania, ze zachodnie elity wiedza, co
robig. W tym aspekcie kryzys 2008 r. miat katastrofalne skutki, takze
ideologiczne, a nie tylko gospodarcze®.

Kryzys migracyjny z kolei podal w watpliwo§¢ poczucie bezpie-
czenstwa i ochrony tozsamosci kulturowej. Polityka imitacji odnoszaca
sie¢ do postnarodowego liberalizmu i poszerzenia granic Unii Europej-
skiej taczona byta bowiem z checia przeksztatcania catych spoleczenstw
na wzor Zachodu. W tym projekcie miata miesci¢ sie¢ rowniez depopula-
cja mieszkancow Europy Srodkowej potaczona z pdzniejsza potrzeba
przyjecia migrantow spoza Europy. To wszystko budowato strach przed
zagrozeniem na poziomie etnicznym i tozsamo$ciowym®, spotegowany
dodatkowo w dobie kryzysu uchodzczego. Co wiecej, w narracjach populi-
stow, wobec zmian w spoteczenstwach i wartosciach dominujacych na Za-
chodzie, to Europa Srodkowa stawata sie realnym depozytariuszem tradycji
europejskiej. Zachdd za$ stat si¢ niejednorodny, wieloetniczny i ostatecznie
pozbawiony tozsamosci. W konsekwencji nie stanowit juz wzorca nie tylko
gospodarczego, ale takze politycznego oraz kulturowego®.

Wskazanie na powyzsze uwarunkowania swoje odzwierciedlenie
znalazto réwniez w politycznej praktyce takich politykow, jak Victor
Orban i Jarostaw Kaczynski, ktorzy sami siebie sytuowali jako kontrre-

81 J.-M. De Waele, op. cit., s. 98.

® Ibidem, s. 101-103.

8 |. Krastew, S. Holmes, op. cit., rozdziat ,,Gdy $wiatlo si¢ mroczy” (e-book).

% Ibidem.

% |bidem, rozdzial ,,Migracja jako kapitulacja” (e-book). Na temat zagrozenia toz-
samo$ci jako waznego sktadnika populizmu zob. R. Eatwell, M. Goodwin, op. cit.,
s. 147-189.

8 |. Krastew, S. Holmes, op. cit., rozdziat ,,Migracja jako kapitulacja” (e-book).
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wolucjonistow przeciwko a) zbiorowemu, potransformacyjnemu wciela-
niu krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej do liberalnej Unii Europej-
skiej; b) zagrazajacej tozsamos$ci Europy, beztadnej imigracji Afrykanow
i mieszkancéw Bliskiego Wschodu, powodowanej m.in. brakiem zdol-
nosci do kontroli swoich granic przez Europe Zachodnia®'.

Reasumujac, kryzysy gospodarczy i migracyjny sprawity, ze coraz
powszechniejsze stawato si¢ przekonanie, ze Zachodu nie da sig/nie
optaca si¢ imitowac. Oba zdarzenia stanowily jednak jedynie czynnik
potegujacy procesy, ktore juz przez dekady w zachodnich demokracjach
realizowaly si¢ niejako w cieniu gtdwnego nurtu polityki. Roger Eatwell
i Matthew Goodwin wskazuja w tym kontekscie chociazby na alienacje
elit i zmniejszajace si¢ zaufanie do demokracji czy tez subiektywne po-
czucie deprywacji®.

Z.akonczenie

Wobec przedstawionego w artykule wywodu, odpowiadajac na py-
tanie badawcze zawarte we wstepie, nalezy stwierdzi¢, iz przedstawio-
ne kategorie kontrrewolucji oraz polityki imitacji mogg stanowic ele-
menty jednej teorii dotyczacej kryzysu demokracji liberalnej. Oba
stanowiska odnosza si¢ do rewolucji roku 1989 jako poczatku procesu,
ktory poprzez swoj charakter, oparty na imitacji rozwigzan $wiata za-
chodniego, skutkuje wspotczesnymi problemami z demokracjg liberal-
ng, ktorych istotnym elementem jest aktywno$¢ populistow/kontr-
rewolucjonistow.

Zaproponowane przez Krastewa i Holmesa charakterystyki polityki
imitacji oraz nakazu nasladownictwa podkreslaja i wyjasniaja kwestie
motywacji populistow/kontrrewolucjonistow do zmian systemowych.
Wedlug wymienionych autoréw imitacja instytucjonalna budzita sprze-
ciw kontrrewolucjonistow przez wzglad na:

a) uznanie moralnej wyzszosci nasladowanych nad nasladowcami;

b) istnienie modelu politycznego, ktory zgodnie z opinig oredownikow
wyeliminowatl wszystkie realne alternatywy;

€) oczekiwanie, ze nasladownictwo bedzie bezwarunkowe (niedosto-
sowywane do miejsc i lokalnych tradycji);

57 |bidem, rozdziat ,»Najezdzcy u bram” (e-book).

% W swojej koncepcji populizmu opisywanego przy uzyciu 4D-cech R. Eatwell
i M. Goodwin podkreslaja znaczenie takich czynnikow, jak: deprywacja, brak zaufania
do elit, brak poczucia bezpieczenstwa, w tym zagrozenie dla tozsamosci oraz obnizenie
poziomu znaczenia ,,starych” partii politycznych. Zob. R. Eatwell, M. Goodwin, op. Cit.
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d) =zatozenie, ze przedstawiciele krajow nasladowanych (a zatem do-
mys$lnie lepszych) maja prawo stale nadzorowaé i oceniaC postgp
krajow nasladujacych®.

W kontekscie polityki imitacji i sprzeciwu wobec niej istotne jest
rowniez podkreslenie, ze populisci/kontrrewolucjoniéci starajg si¢ prze-
kona¢ wszystkich, iz sukces na polu rozwoju panstw mozna odnie$¢
niekoniecznie na drodze kopiowania i nasladowania Zachodu.
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Political imitation as a source of modern counterrevolution
in post-communist Europe — an attempt at a political theory perspective

Abstract

The main goal of this article is analysis of the influence of the policy of imitation on
the phenomenon of counterrevolution. The aim of the article was to answer the research
question whether the politics of imitation and counterrevolution at the level of theoretical
considerations can constitute elements of one theory concerning the crisis of liberal
democracy in post-communist European countries? The detailed question was whether
political imitation is a category by which it is possible to explain the causes of the pro-
cess of counterrevolution in post-communist Europe? The considerations are based on
the concepts of Jan Zielonka, as well as the ideas of lvan Krasett and Stephen Holmes. In
accordance with the principles postulated by Ivan Krastew and Stephan Holmes, the
politics of imitation is an important reason for the success of populist, which Jan
Zielonka equates with counterrevolution. Negative opinions about the course of the
systemic transformation mainly focus on its lack of alternatives, on the problem of im-
posing liberal values, and on the problem of economic stratification. These premises also
constitute the basis for the contemporary problems of the crisis of liberal democracy.

Keywords: crisis of democracy, political imitation, counter-revolution, populism



