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Zwiazek Socjalistycznych Republik Radzieckich (ZSRR) to bylo
imperium, ktore dazyto do dominacji na $wiecie i razem ze Stanami
Zjednoczonymi Ameryki (USA) rywalizowato o miano supermocarstwa.
ZSRR musial zmierzy¢ si¢ z wieloma problemami, ktore wyklarowaty
si¢ na jego terytorium. Najczesciej byly to problemy narodowosciowe,
ktore sprawily, iz na danym obszarze wystepowaly animozje miedzy
etnicznymi Rosjanami a ludnoscig autochtoniczng. Pojawiaty si¢ jednak
rowniez konflikty religijne, polityczne i spoteczne.

Moim zdaniem takim obszarem radzieckim, na ktérym widoczne by-
ly konflikty na wyzej wspomnianych ptaszczyznach, jest region Kauka-
zu. Kaukazowi po$wigcono wiele publikacji anglojezycznych oraz pol-
skojezycznych, lecz jeszcze zadna nie skupila si¢ na kazusie mniejszosci
narodowych mieszkajacych na Kaukazie, przy jednoczesnym uwzgled-
nieniu ich problemow natury politycznej, spotecznej i religijnej. Jednak
ten fakt mozna uzna¢ za przeszios¢, bowiem w roku 2020 ukazata sig¢
publikacja, ktora porusza aspekty religijne i spoteczne mniejszosci naro-
dowych zamieszkujgcych radziecki Kaukaz. Nested Nationalism Making
and Unmaking Nations in the Soviet Caucasus, poddana niniejszej re-
cenzji publikacja, to pozycja, ktora zostata ukierunkowana na zobrazo-
wanie owczesnych uwarunkowan mniejszosci na Kaukazie w okresie
istnienia ZSRR, przy jednoczesnym przyblizeniu ich historii. W tym
miejscu nalezy dodac, iz tytut moze sugerowac, ze praca zostata poswig-
cona mniejszosciom narodowym zamieszkatym caly Kaukaz w czasach
radzieckich. Autorka pracy, Krista A. Goff, skupita si¢ jednak na jedne;j
republice radzieckiej, ktora byta Azerbejdzanska Socjalistyczna Repu-
blika Radziecka (Azerbejdzanska SRR).
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Swoje rozwazania K.A. Goff ujeta w 5 rozdziatach. W Introduc-
tion odwotata si¢ do pewnego listu, ktory zostat wystany w roku 1962
przez anonimowych nadawcow z poinocno-zachodniego kranca ASRR.
Napisali oni list do Pierwszego Sekretarza Komunistycznej Partii
Zwiazku Radzieckiego i premiera ZSRR Nikity Chruszczowa, w kto-
rym to zaznaczyli, iz jako gruzinscy Ingilojcy byli dyskryminowani
w tej republice i z tego wzgledu prosili Chruszczowa, aby zapewnit
ochrong dla ich mniejszosci. Ten fragment nie zostat przywotany przy-
padkowo, bowiem w Zwiazku Radzieckim istniato wiele narodowosci,
ktére byty dyskryminowane z powodu swojego pochodzenia, za$ naj-
wazniejsze funkcje w danej republice zwigzkowej czy autonomicznej
mogli piastowa¢ gtéwnie etniczni Rosjanie. Jako znawca problematyki
czeczenskiej moge przywota¢ kazus Czeczenow i Inguszy, ktorzy
w latach 60. i do konca istnienia ZSRR nie mogli obejmowa¢ najwaz-
niejszych funkcji w Czeczeno-Inguskiej Autonomicznej Socjalistycznej
Republice Radzieckiej (wyjatek stanowit Doku Zawgajew, proradziec-
ki Czeczen, ktory objat stanowisko przywddcy partyjnego w republi-
ce)’. Ten list z Azerbejdzanskiej SRR zostat przytoczony nieprzypad-
kowo, bowiem w tej republice istniata r6znorodno$¢ mieszkajacych
tam spolecznosci 1 byto to miejsce wielu konfliktow etnicznych, ktére
pojawity si¢ w okresie przechodzenia do niepodlegtosci pod koniec lat
80. i na poczatku lat 90. (s. 2).

W pierwszym rozdziale, zatytutowanym Making Minorities and Na-
tional Hierarchies, opisano, jak wygladaty losy mniejszo$ci narodowych
w Azerbejdzanskiej SRR od poczatku istnienia ZSRR do potowy lat 40.,
kiedy to dochodzito do masowych wywdzek grup mniejszosciowych,
szczegllnie zamieszkatych Kaukaz, na Syberi¢ i stepy dzisiejszego Ka-
zachstanu, Kirgistanu i innych republik srodkowoazjatyckich. Jako istot-
ne zrodto przytoczono desperackie komunikaty, bedace odzwierciedle-
niem tragicznych okoliczno$ci represjonowania ludzi w catym ZSRR.
Sporo uwagi poswigcono Tatyszom, czyli narodowi iranskiemu za-
mieszkatlemu woéwczas w Azerbejdzanskiej SRR oraz na pograniczu
iransko-azerbejdzanskim. Zauwazano, iz wraz z pogarszaniem si¢ relacji
Moskwy i1 Ankary, mniejszosci narodowe, szczegdlnie te, ktore wywo-
dza si¢ z ludow tureckich (Azerowie, Batkarzy, Baszkirzy, Czuwasze
czy Karaczaje), byty narazone na rozne represje i dyskryminacj¢ ze
wzgledu na swoje pochodzenie nierosyjskie, inny jezyk oraz inne wy-
znanie niz prawostawie. Ich obecno$¢ na obszarach Kaukazu, gdzie zyli
etniczni Rosjanie, byla coraz bardziej niepozadana.

! Szerzej zob.: K. Pietrasik, Uchodzcy czeczeriscy w Polsce w latach 1994-2000,
Warszawa 2020, s. 77—-78.
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W drugim rozdziale, Territory, War and Nation-Building in the
South Caucasus, skupiono si¢ na okresie przed i po II wojnie §wiatowe;j.
Goff nadmienita: ,,II wojna §wiatowa przyniosta ogromne zniszczenia
Zwigzkowi Radzieckiemu, ale dala tez nowe mozliwosci przebudowy
granic kraju i poszerzenia jego zasiegu geopolitycznego” (s. 61). Swiad-
czy¢ moze o tym fakt, iz pod koniec obecnosci wojsk III Rzeszy
w Zwigzku Radzieckim oraz po wycofaniu si¢ ich, dokonano masowych
deportacji narodéw kaukaskich. Doszlo rowniez do zmian geopolitycz-
nych, lecz nie z powodu ,,wchtonigcia” nowych obszardéw, ale narzuce-
nia swoich koncepcji politycznych oraz stworzenia nowych elit politycz-
nych, jak to mialo miejsce chociazby w Albanii, Czechostowacji,
Niemieckiej Republice Demokratycznej lub Polsce. Doszto takze do
likwidacji niektorych republik kaukaskich. Gtéwnie chodzi o Czeczeno-
Inguska ASRR, ktoérg rozparcelowano miedzy sgsiednie republiki ra-
dzieckie.

W tej czgsci pracy, co warto podkreslic, sporo migjsca poswigcono
nie tylko wyzej wspomnianym zmianom geopolitycznym, ale takze roli,
jaka odgrywat Iran w trakcie Il wojny §wiatowej i po jej zakonczeniu.
W tej kwestii stusznie zauwazono, iz Politbiuro nalegato, aby wtadze
Azerbejdzanskiej SRR zachgcity do zrozumienia radzieckiej mysli poli-
tycznej i przejécia na strone panstwa radzieckiego w kontekscie rywali-
zacji o wplywy wsrdd mniejszosci kaukaskich zamieszkalych Kaukaz,
a szczegolnie Azerbejdzanskg SRR. Chodzi tutaj o takie mniejszosci, jak
Kurdowie czy inne ludy tureckie. Nalegano, aby wznieci¢ bunt przeciw-
ko Iranowi w takich miastach, jak: Gilan, Mazandaran, Gorgan, Chora-
san, badz tez w azerbejdzanskiej czgéci Iranu. Autorka pracy zgodzita si¢
z teza gloszong przez Fernande Raine i Natali¢ Jegorows, iz Stalin ,,zak-
tywizowal” azerskie i kurdyjskie ruchy narodowowyzwolencze w Iranie,
w celu uzyskania waznych koncesji na rope i stworzenia tam proradziec-
kiego Mad:zlisu (zgromadzenia narodowego) (s. 63). Na uwagg zastuguje
fakt, iz wspomniano o losie deportowanych przez Stalina Polakow,
a takze Polonii polskiej, ktora byta wowczas obecna w Iranie.

W dalszej czgsci drugiego rozdziatu, zatytutowanej Interlude: After
Stalin: Reform and Revenge, ukazano historig, a raczej probg rewanzu za
polityke Stalina, ktora byla nie do zaakceptowania przez mniejszosci
narodowe zamieszkujgce Kaukaz. Goff positkowala si¢ stowami Jeleny
Zubkowej: ,,Rok 1953 byt poczatkiem sowieckiego Nowego Ladu, po-
niewaz poststalinowskie kierownictwo w Moskwie zrozumialo, ze nale-
zy zaja¢ si¢ narodowymi urazami i nierdOwnowagg, aby zachowaé
ZSRR” (s. 96). Trudno si¢ nie zgodzi¢ z tym stwierdzeniem. Jak pokaza-
ly bowiem kolejne lata, doszto do rehabilitacji narodow deportowanych
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oraz represjonowanych przez Stalina. Umozliwiono im powr6t do ojczy-
stych ziem, ktore pozostawily na Kaukazie, a takze przywrocono im
pewne prawa do kultywowania swojej tradycji, kultury i historii, a takze
postugiwania si¢ jezykiem ojczystym, chociaz nadal urzedowym byt
rosyjski.

W kolejnym rozdziale, Defining the Azerbaijan Soviet Socialist Re-
public, Goff zauwazyta: ,,W praktyce wojennej tkwita dwoisto$¢ rozu-
mowania. Rownoczesne promowanie tozsamos$ci radzieckiej i republi-
kanskiej, wiec poparcie dla imperatywow z czasow wojny w duzej
mierze stuzylo temu celowi, ale takze generowalo szereg niezamierzo-
nych skutkéw ubocznych. W wielu republikach doswiadczenia wojenne
wzmocnity lokalnych przywddcoéw i o§mielity partykularyzm narodowy”
(s. 106). Stwierdzenie to jak najbardziej jest uzasadnione. Jako przyktad
przywodcow, ktorzy stali si¢ prominentami po $mierci Stalina, nalezy
wymieni¢ Azera Imama Mustafajewa i Uzbeka Nuritdina Muchitdinowa,
przywodcow Azerskiej i Uzbeckiej SRR w drugiej polowie lat 50. Ich
sylwetki na ptaszczyznie politycznej i religijnej szczegdélowo przedsta-
wiono w ksigzce.

Czwarty rozdziat, pod tytutem Scholars, Politicians and the Produc-
tion of Soviet Assimilation Narratives, poswiecono stricte Talyszom.
Skupiono si¢ na ukazaniu ich loséw, poczawszy od 1939 roku. Nalezy
podkresli¢, i to zostato wspomniane, ze w spisie ludnosci datowanym na
1939 r. potraktowano owych Talyszow jako mniejszo$¢ nieradziecka,
tym samym zostali wykres$leni z kategoryzacji radzieckiego spisu po-
wszechnego. Dopiero mogli by¢ ujeci w spisie ludnosci przeprowadza-
nym od roku 1959, jako mniejszo$¢ bedaca obywatelami ZSRR. W kon-
tekscie spisow ludnosci, ktore byty przeprowadzane od 1939 r. do 1959 r.,
przywotano ponownie los deportowanych narodéw kaukaskich i innych.
Wyszczegdlniono obok Czeczendw i Inguszy takze Niemcow, Iranczy-
kéw czy Turkow meschatynskich (s. 146).

W ostatnim rozdziale omawianej pracy, Minority Activism and Ci-
tizenship, poswigcono sporo uwagi aspektom rehabilitacji narodéw
deportowanych. Gtéwnie chodzi o Tataréw krymskich i Turkow me-
schatynskich. Przywotano histori¢ z roku 1967, w ktérym rozpoczety
si¢ masowe protesty tej pierwszej narodowosci. Tatarzy chcieli powro-
ci¢ do swoich domow, ktore de facto byty juz zamieszkane przez inne
rodziny. Zwlekanie tak dtugo z rehabilitacja obu mniejszosci, zdaniem
niektérych radzieckich politykdéw, byto wstydem, gdyz wczesniej ze-
zwolono na powroty do swoich ojczystych ziem narodom kaukaskim:
Batkarcom, Kabardyncom, Inguszom i Czeczenom. Jak przypomniano,
powrdt Tataréw krymskich i Turkéw meschatynskich do ziem ojczys-
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tych byl mozliwy dopiero w latach 80. XX wieku za Michaita Gorba-
czowa. Goff nadmienila, iz okres przetomu lat 80. i 90. XX wieku to
,,oddolna mobilizacja i narodowa rywalizacja w Zwigzku Radzieckim.
Ogromny szereg ruchow od Azerbejdzanu po Lotwe i poza nig obej-
mowal elastycznos¢ odwilzy, aby zaradzi¢ zard6wno naruszeniom praw
narodowych, jak i korzystania z zastraszania, jako narzedzia kontroli
spotecznej. Polityczna destalinizacja i odwilz wptynety na sposéb,
w jaki elity i zwykli obywatele radzieccy konceptualizowali swoje
prawa, wyrazali zadania i wspolpracowali z panstwem” (s. 180). Jak
pokazaty bunty i niepokoje spoleczne, ktore inicjowali etniczni Rosja-
nie, a takze mniejszosci narodowe zamieszkujace nie tylko Kaukaz, ale
i inne regiony ZSRR, panstwo to byto w fazie ,,rozktadu” i ogromnych
probleméw na tle narodowosciowym, ktore byty thumione przez wiele
dekad ze strony wtadz radzieckich od czasu Lenina po przedostatniego
przywodce ZSRR Czernienke.

W Conclusion autorka wskazata, iz w roku 2011 zainicjowano
W Azerbejdzanie Pierwsze Swiatowe Forum Dialogu Miedzykulturowe-
go. Przed zgromadzeniem miedzynarodowym prezydent Azerbejdzanu
[lham Alijew pochwalit swéj kraj jako wzér tolerancji i zapewniat, ze
kazdy zyje tam jak w jednej rodzinie. Autorka podata przyktady z prze-
sztosci pokazujace, iz Azerbejdzan nie do konca moze by¢ uwazany za
tolerancyjny. Stusznie przytoczono wydarzenia z konca lat 80. i poczat-
ku lat 90., kiedy to kilka wspolnot mniejszoSciowych zachowato auto-
nomi¢ lub pojawily sie ruchy separatystyczne. Ormianscy nacjonalisci
walczg o oddzielenie Gérnego Karabachu od Azerbejdzanu, ruch Sadval
rozprzestrzenil si¢ wsrod Lezgindow w Dagestanie, Azerowie daza do
terytorialnego zjednoczenia swojej spotecznosci, Kurdowie ponowili
swoje apele o autonomie, a Tatyszowie na potudniu eksperymentowali
krotkotrwale z Tatysko-Muganska Republika Autonomiczng latem 1993
roku. Krista A. Goff twierdzi, iz Azerbejdzan ,,0dziedziczyl” konflikty
narodowo$ciowe po Zwigzku Radzieckim, a zwlaszcza po Azerbejdzan-
skiej SRR.

Na uwage zastuguje fakt, iz jest to publikacja poswigcona mniejszo-
$ciom narodowym na Kaukazie, z naciskiem na Azerbejdzanska SRR,
ktore nie sg tak popularne, jak np. Czeczeni, Ingusze lub Awarowie.
Dzicki tej monografii sporo mozna dowiedzie¢ si¢ o historii, tradycji
I tragicznych losach takich narodéw, jak Tatyszowie czy Ingilojcy. Nale-
zy mie¢ nadzieje, iz ksigzka ta doczeka si¢ polskiego thumaczenia i be-
dzie mie¢ ogromny wktad merytoryczny dla polskiej literatury przed-
miotu. Tym samym bedzie poczytna nie tylko w krggach akademickich,
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szczegblnie przez naukowcow i ekspertow zajmujacych si¢ ZSRR i ob-
szarem postradzieckim, ale takze zainteresuje studentow takich kierun-
kow, jak politologia, stosunki miedzynarodowe czy studia wschodnioeu-
ropejskie. Rowniez nalezy mie¢ nadzieje, iz publikacja ta stanie si¢
ciekawym zrodtem wiedzy dla osob, ktore interesujg si¢ historig
ZSRR/Rosji czy tez kwestiami dotyczacymi Kaukazu lub Azerbejdzanu.

Bibliografia

Pietrasik K., UchodZcy czeczeriscy w Polsce w latach 1994—-2000, Warszawa 2020.



