»Polityka i Spoteczenstwo” 3(20) / 2022

DOI: 10.15584/polispol.2022.3.16 ARTYKULY

Robert Zapart®

KOSCIOL KATOLICKI W POLSCE WOBEC NOWYCH
ZAGROZEN BEZPIECZENSTWA NARODOWEGO

Streszczenie

Postepujaca wspotezesnie w liberalnych demokracjach sekularyzacja stanowi powaz-
ne wyzwanie dla religii oraz stojacych za nig instytucji. Jest wrod nich Kosciot katolicki,
ktory w coraz wigkszym stopniu jest testowany przez panstwo w kontekscie woli wspotpra-
cy w pozadanych przez nie przestrzeniach publicznych. Autor w przedstawianych rozwaza-
niach naukowych proébuje, korzystajac z metodologii nauk spotecznych, dowodzi¢ o ko-
niecznosci wykorzystywania przez system bezpieczenstwa narodowego jego zewngtrznego
i wewngtrznego potencjalu. Konstatuje jednoczesnie, iz w obliczu wystepujacych w Polsce
zagrozen oraz niedoboréw alternatywnych podmiotdéw spetiajacych kryteria pozadanej dla
systemu bezpieczenstwa narodowego uzytecznosci, nie powinien by¢ on w przysztosci
nadmiernie izolowany w przestrzeni publicznej, aczkolwiek mozna si¢ spodziewac,
w zaleznosci od biezacych potrzeb politycznych, korekty jego relacji z panstwem.
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Wstep

Bezpieczenstwo panstwa jest jedng z najwazniejszych warto$ci
zwigzanych z zachowaniem integralnosci terytorialnej, prawami jego
obywateli do biologicznego przetrwania, swobody dziatania ciat przed-
stawicielskich, ochrony wtasnosci itp. Ewolucja réznego rodzaju nie-
sprzyjajacych jego podmiotowosci zagrozen oraz postepujacy wzrost
wspotzalezno$ci migdzynarodowej nie pozwalajg mu jednak na samo-
dzielng ochrong przed szeregiem destabilizujacych jego istnienie czynni-
kéw, co prowadzi w nastgpstwie do koniecznos$ci siggnigcia po zasoby
obecnych w sferze publicznej podmiotéw pozarzadowych. Do tych wio-
dacych, z perspektywy posiadanego potencjatu i woli wspotpracy, nalezy
Kosciot katolicki, ktory jest pozytywnie odbierany, gdy bezdyskusyjnie
si¢ w niej odnajduje z uzytecznymi, ale niechetnie realizowanymi przez
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inne podmioty programami, a zmaga Si¢ z problemami wizerunkowymi,
gdy odrzuca lub stawia dodatkowe warunki w przypadku takich, ktore
stoja w sprzeczno$ci z jego doktryna i wielowiekowa aktywnoscig.
Z podobnymi problemami, takze instrumentalnego wykorzystywania
przez nieautarkiczne panstwo, Mierza si¢ inne zaangazowane z nim
W relacje podmioty pozarzadowe.

W aspekcie szeroko rozumianego bezpieczenstwa narodowego Ko-
$ciol katolicki wspiera najcze$ciej niemilitarny komponent calego sys-
temu, aczkolwiek i w tym militarnym mozna zaobserwowac jego wazna
aktywnos$¢, gldwnie w postaci postugi duszpasterskiej wsrod wojsko-
wych. Pomocne we wlasciwej ocenie powyzszego zaangazowania bedzie
zarysowanie perspektyw wykorzystania jego duchowego oraz material-
nego potencjatu przez szereg polityk sektorowych zwigzanych z obron-
noscig panstwa. Towarzyszy¢ ponizszym rozwazaniom naukowym beg-
dzie pytanie o przyszios¢ tych relacji w zwiazku z postepujaca laicyzacja
spoleczenstwa oraz wystgpowaniem roéznego rodzaju zagrozen. W swie-
tle stawianej przez autora tezy moze to w nastgpstwie skutkowaé korekta
relacji Panstwo — Kosciot katolicki, ktéra bedzie zmierza¢ do wyraznego
wyodrebnienia uzytecznej, przede wszystkim dla tego pierwszego pod-
miotu, wspolpracy oraz okreslenia nowego miejsca dla drugiego w prze-
strzeni publicznej’. Pomocne w tym wzgledzie beda metody badawcze
przynalezne naukom spolecznym, a tym gtownie nauce o polityce i ad-
ministracji, nauce o bezpieczenstwie, sporadycznie nauce o prawie.
W waskim zakresie zostanie wykorzystany dorobek nauk humanistycz-
nych. Interdyscyplinarno$¢ moze w najpelniejszy sposdb sprobowaé
rozwigza¢ wymykajacy si¢ jednej dyscyplinie wskazany problem ba-
dawczy, czemu nie zawsze moglyby sprosta¢ dogmatyczne inne pota-
czenia naukowe. Literatura przedmiotu bedzie obejmowac ré6zne mate-
riaty adekwatne do przyjetego tematu badan i przyjetej metodologii.

Uwarunkowania metodologiczne

Wywodzace si¢ od lacinskiego starozytnego sine cura pojecie bez-
pieczenstwa jest najczesciej definiowane jako wolno$¢ od zagrozen

1J. Mazur, Afirmacja dobra wspéinego. Katolicka nauka spoteczna, Torun 2015, s. 50.

2 R. Zapart, Polityka, wojsko i religia w Il Rzeczypospolitej. Kosciol katolicki wobec za-
grozenia bezpieczenstwa paristwa w latach 30. XX wieku [w:] W trosce o bezpieczne jutro.
Reminiscencije i zamierzenia, red. A. Kurkiewicz, J. Farysej, Poznan 2017, s. 393-406; idem,
Znaczenie religijnego i narodowego przywodztwa abp. Adama Stefana Sapiehy w kontekscie
kryzysu instytucjonalnego Il Rzeczypospolitej podczas II wojny swiatowej [w:] Politologia
religii, red. M. Marczewska-Rytko, D. Maj, Lublin 2018, s. 297-306.
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stwarzajacych ryzyko dla przetrwania jednostki lub panstwa®. Z perspek-
tywy nauk o bezpieczenstwie mozna wspomnie¢ o ukierunkowanym na
stworzenie warunkow zapewniajgcych niezaktocong realizacj¢ wlasnych
interesow dzialaniu podmiotu w konkretnych warunkach otoczenia po-
przez wykorzystanie pojawiajacych si¢ szans, podejmowanie wyzwan,
redukowanie ryzyka oraz przeciwdziatanie wszelkiego rodzaju zagroze-
niom dla jego intereséow®. Sformutowanie ,,byé bezpiecznym” czy tez
,»mie¢ poczucie bezpieczenstwa” nie oznacza egzystencji bez niebezpie-
czenstwa, a jedynie wskazuje na konieczno$¢ ochrony zyciowych priory-
tetow przed wystepujacymi zagrozeniami i towarzyszaca temu zdolnos¢
do progresywnego rozwoju jednostki lub wspolnoty dzieki minimalizacji
réznego rodzaju niekorzystnych zjawisk. Jest to zatem stan nieustannie
rozwijany pod katem odczuwalnych potrzeb i niedostatkow wynikaja-
cych z ich hierarchicznego rozmieszczenia w $wiadomosci spotecznej.
Patrzac z perspektywy systemu funkcjonowania panstwa, mozna wspo-
mnie¢ o trosce o bezpieczenstwo wspdlnoty rozumianej jako stan uzy-
skany w rezultacie odpowiednio zorganizowanej obrony i ochrony przed
wszelkimi zagrozeniami militarnymi i niemilitarnymi, tak zewng¢trznymi,
jak 1 wewngtrznymi, przy uzyciu sit i srodkéw pochodzacych z roznych
dziedzin jego dziatalnosci®.

Towarzyszy tym okresleniom szereg dodatkowych elementow,
wsrod ktorych wyrdzniamy: biologiczne mozliwosci przezycia obywate-
li, integralno$¢ terytorialna, niezaleznos¢ polityczna, swobode miedzyna-
rodowego dziatania, ochrong wlasnosci, itp. Z tego powodu jest to szer-
szy proces budowania stanu bezpieczenstwa wspolnoty majacy na celu
uzyskanie odpowiedniego poziomu jej zorganizowania si¢ przy uzyciu
dostepnych sit i $rodkow przed wszelkimi mozliwymi zagrozeniami.
Ulegal on w procesie historycznych doswiadczen wielu korektom zwia-
zanym z: rewolucja naukowo-techniczng, rosnaca wspoélzaleznoscia
miedzynarodowa, sporami polityczno-spoltecznymi, upadkami i wzlota-
mi systemow politycznych, wzrostem znaczenia podmiotow pozarzado-
wych, itp. Sg z nim jednocze$nie skorelowane nastepujace czynniki:
demograficzny (liczba oraz struktura ludnosci), geograficzny (wielkos¢,
polozenie, charakterystyka terenu, klimat), ekonomiczny (wielko$¢ za-
sobow, poziom rozwoju gospodarczego), historyczny (tradycja narodo-

% J. Czaja, Kulturowy wymiar bezpieczenstwa. Aspekty teoretyczne i praktyczne,
Krakéw 2013, s. 35.

* A. Zebrowski, R. Zmigrodzki, Informacja jednym z elementéw bezpieczeristwa
panstwa — wybrane aspekty, Krakow—Warszawa 2017, s. 29.

°R. Zapart, The Catholic Church and the threats and challenges to Poland’s securi-
ty in the 20th and 21" centuries: selected methodological issues, typescript, post-
conference materials in press, s. 2.
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wa, doswiadczenie z relacji wewnetrznych i zewnetrznych), psycholo-
giczny (stan $§wiadomosci obywateli i ich oceny otoczenia), socjologicz-
ny (spdjnos¢ i podziaty spoleczne), ustrojowy (forma rzadow, efektyw-
no$é i zakres legitymizaciji wladzy)®.

Uwzgledniajac powyzsze przestanki, w przypadku bezpieczenstwa
panstwa bedziemy mie¢ do czynienia z catoSciowym procesem identyfi-
kujacym i oceniajacym funkcjonowanie jego poszczegdlnych polityk
sektorowych pod katem wystepujacych zagrozen i metodologii ich eli-
minacji. Bedg temu towarzyszy¢ wybrane $rodki i metody, ktorymi
wspolnota stara si¢ ochrania¢ fundamentalne dla jej podmiotowego ist-
nienia warto$ci. Mozna si¢ przy ich wyodrebnianiu postuzy¢ nastgpuja-
cymi kryteriami: czasu (krotko-, srednio-, dlugofalowe), sposobu umac-
niania bezpieczenstwa (dzialania jednostronne, multilateralizm) oraz
przedmiotowymi ($rodki polityczne, prawne, ekonomiczne, wojskowe,
kulturowe). Generalnie sprowadzi si¢ to do uzyskania kompleksowej
oceny spojnego obrazu rzeczywistosci z punktu widzenia zaspokojenia
potrzeb egzystencjalnych wspolnot’. Przedmiotem badan sa zatem prze-
de wszystkim systemy bezpieczenstwa panstwa, a takze sktadajacy sie¢
na ich funkcjonowanie: ludzie, instytucje i idee. Nastgpstwem powyz-
szego stanowiska sa wyptywajace z nich uogodlnienia teoretyczne oraz
dyrektywy praktyczne (polityki sektorowe). Kolejnym zatozeniem meto-
dologicznym, ktéry nalezy rozwazy¢, jest istniejaca ztozonos$¢ i wzajem-
na zaleznos$¢ czynnikéw zagrazajacych istnieniu panstwa, determinujaca
konieczno$¢ szerokiego spojrzenie na problem badawczy z wielu punk-
tow widzenia, przede wszystkim prakseologicznego, prawnego, spotecz-
nego i ekonomicznego. Analizujac juz tylko to pierwsze ujecie, pozwala-
jace bada¢ warunki, koszty, formy efektywnego dzialania, dajac
pozyteczne wskazowki ograniczajace ludzkie btedy, konstatujemy, ze
jest ono powaznym wsparciem dla rozwazan naukowych. Nie jest to
jedynie dopuszczalne stanowisko, inne ujecia badawcze takze wnosza
konstruktywny wklad w proces poznawczy®. Istotniejsze jest to, ze
w nastegpstwie mozemy otrzymac¢ zlozony obraz przedmiotu badan,
oczywiscie wymagajacy pogltebionych analiz, nie tylko przy uzyciu pro-
cedur dalece niewystarczajacych nauk o bezpieczenstwie, ktory jestesmy

® K.A. Woijtaszczyk, Bezpieczeristwo paristwa — konceptualizacja poje¢ [w:] Bezpie-
czenstwo panstwa — wybrane problemy, red. K.A. Wojtaszczyk, A. Materska-Sosnowska,
Warszawa 2009, s. 13.

" P. Sienkiewicz, Metodologia badar nad bezpieczeristwem [w:] Metody badar nad
bezpieczenstwem i obronnosciq, red. P. Sienkiewicz, Warszawa 2010, s. 29-34; B. Kuc,
Z. Scibiorek, Zarys metodologii nauk o bezpieczerstwie, Torun 2018, s. 107—126.

8 B. Kuc, Z. Scibiorek, op. cit., s. 120-124.
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w stanie wielowymiarowo opisa¢. W tym aspekcie wymaga to positko-
wania si¢ innymi pokrewnymi dyscyplinami z dziedziny nauk spotecz-
nych (prawo, nauki o polityce i administracji, socjologia), a takze nauk
humanistycznych, by przywotaé¢ histori¢. Proces poznawczy nie powi-
nien jednakze pozostawa¢ zakladnikiem metodologii wytacznie jednej
z nich, jezeli zamierzamy skutecznie eliminowaé lub ograniczaé realne
i wielowymiarowe zagrozenia dla panstwa. W nastgpstwie pozwoli to
ksztaltowac 1 efektywniej zarzadza¢ powigzanymi z réznymi dziedzina-
mi, waznymi dla jego szeroko rozumianego bezpieczenstwa politykami
sektorowymi”.

Geneza obecnos$ci organizacji pozarzadowych w dzialalnosci
na rzecz pozytku publicznego

Zrodet aktywnosci organizacji pozarzadowych mozna doszukiwaé
si¢ w odleglych wiekach. Juz w starozytnosci odnajdujemy sprawstwo
jednostek lub ich grupy na rzecz innych potrzebujacych wsparcia w naj-
blizszym otoczeniu ,,matej ojczyzny”. Na przyklad w panstwach-
miastach greckich otaczano szczegdlng opieka inwalidéw wojennych,
a takze za posrednictwem specjalnego urzedu (sitesis) wydawano bez-
ptatne positki ubogim obywatelom. W Rzymie rozwingla si¢ natomiast
forma patronatu bogatych nad ubozszymi jego mieszkancami, ktorej
podstawe prawng tworzyta instytucja o nazwie clientela. U lzraelitow
praktyki wsparcia stabszych jednostek wywodzity si¢ z zapisow Prawa
Mojzeszowego, by przywotaé rok taski czy prawo zbierania pozostatych
winogron w winnicy i klosow ze $cierniska. Przetomem w rozwoju dzia-
falno$ci na rzecz wykluczonych i ubogich bylo pojawienie si¢ chrzesci-
janstwa, w ktorym diakonie (stluzby) zajmowaty si¢ w ramach stuzby
publicznej codziennym rozdawaniem jalmuzny. W poczatkach IV wieku,
na mocy decyzji edyktu mediolanskiego Konstantyna Wielkiego, Ko-
sciot pierwszych chrzescijan zostal wlaczony w polityke spoteczng ce-
sarstva w zakresie dziatalno$ci pomocowej, ktora utrzymat przez kolej-
ne wieki §redniowiecza. Na przetomie XV 1 XVI wieku na zachodzie
Europy zaczely si¢ wylania¢ pierwsze §wieckie instytucje samopomocy
spotecznej, ktore z czasem w roznej formie rozwingty si¢ takze w jej
srodkowej czgsci, by wspomnie¢ o gérniczych kasach zapomogowych.
W pierwszym roku XVII wieku pojawila si¢ najstarsza ustawa o pomocy
spotecznej — Prawo dla ubogich, ktora regulowala w Wielkiej Brytanii
obowiazki gmin wobec ich najubozszych mieszkancow. Dwa wieki p6z-

°R. Zapart, The Catholic..., s. 2-3.
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niej zaczeto tworzy¢ tam instytucje dobroczynne i towarzystwa wzajem-
nej pomocy powstate w ramach rozwoju podmiotowosci i §wiadomosci
obywatelskiej. W §lad za tym postgpowato urynkowienie i prywatyzacja
sfery publicznej oraz towarzyszace temu modelowi relacji z panstwem
pojawienie si¢ pojecia non-profit odzwierciedlajacego wykonywanie
ustug publicznych przez podmioty pozarzadowe bez osiggania przez nie
korzys$ci materialnych. Nie wszgdzie wyksztalcity si¢ one zgodnie z po-
wyzszym modelem, bowiem w panstwach z silng pozycja Kosciota kato-
lickiego i ewangelickiego dziatalno$¢ dobroczynna odbywata si¢ przez
wieki, az do wspodtczesnosci, za posrednictwem ich wyznawcow. Pomoc
wzajemna $wiadczyli sobie takze zrzeszeni w cechach pracownicy. Inne
spojrzenie na te sfer¢ przyniost ksztattujacy sie pod koniec XVIII wieku
liberalizm postulujgcy tworzenie specjalnych funduszy spotecznych oraz
opodatkowanie bogatych na rzecz biednych. W kolejnym stuleciu,
w odpowiedzi na wynaturzenia i nowe idee polityczne, zostata sformu-
towana przez papieza Leona XIII w encyklice Rerum novarum (1891),
do dzi$ wiodaca w relacjach spotecznych, zasada pomocniczos$ci (subsy-
diarnos$ci) zakladajaca takie zorganizowanie wspolnoty, w ktérym kom-
petencje 1 zdolno$¢ do dziatania przypisuje si¢ w pierwszym rzedzie
oddolnie zorganizowanym grupom jednostek, a gdy sg one niewystarcza-
jace, ich role przejmuje administracja samorzadowa, a w przypadku dal-
szej nieskutecznosci, centralna®™.

Stanowi to pewien wyznacznik miejsca dla organizacji pozarzado-
wych, stwarzajac im mozliwo$¢ podejmowania réznego rodzaju koope-
racji. Moga by¢ one zatem nie tylko wykonawcami zadan, ale rowniez
inicjatorami mi¢dzysektorowej wspotpracy, jezeli dziataja w ustalonych
przez panstwo ramach. Czasami jest to jego zastgpstwo w trudnych
i nadmiernie obcigzajacych materialnie lub instytucjonalnie sprawach™.
Mogga si¢ z tym taczy¢ pewne zagrozenia dla podmiotowos$ci organizacji
pozarzadowych zwigzane z: utratg przez nie pozadanej spontaniczno$ci
lub autonomicznosci, postepujacym schematyzmem dziatania, wzrostem
ograniczen w procesie podejmowania decyzji, uzaleznieniem od dar-
czyncow, nadmierna formalizacja, biurokracjg lub cze$ciowa niepozada-
ng komercjalizacjg. Wskazane ryzyka w cze$ci kompensuja potencjalne
dla nich zyski zwigzane z: lepszg jakos$cig ushug, tatwoscia pozyskiwania
$rodkow od niezaleznych podmiotow, efektywniejszym rozpoznawaniem
i realizowaniem potrzeb spotecznych, innowacyjno$cia w podejsciu,

0 M.H. Kurleto, Organizacje pozarzqgdowe w dzialalnosci pozytku publicznego,
Warszawa 2008, s. 15-37.

A Skrabacz, Organizacje pozarzqdowe w bezpieczerstwie narodowym Polski,
~Zeszyty Naukowe Akademii Obrony Narodowej”, 2006, dodatek, s. 64.
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szerszym pakietem ofert, gwarancjami wilasciwego wykorzystania pu-
blicznych $rodkéw'™. Obserwujemy wzrost ich znaczenia dla prawidto-
wego funkcjonowania panstwa oraz cenne zagospodarowywanie przez
nie wolnego kapitatlu spotecznego.

W Polsce powyzszy proces adaptacji organizacji pozarzadowych
przebiegal podobnie jak w innych krajach zachodniej cywilizacji, acz-
kolwiek dopiero transformacja systemowa z ubieglego wieku przyniosta
im instytucjonalne wzmocnienie w panstwie. Podkreslaty to zapisy
Konstytucji RP z 1997 r., w ktorych zaakcentowano znaczenie dialogu
spotecznego oraz zasady pomocniczo$ci umacniajacej uprawnienia
obywateli i ich wspolnot™. W nastepstwie jej przyjecia uchwalono fun-
damentalng dla praktycznego odzwierciedlenia powyzszego sformuto-
wania Ustawe o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie z 24
kwietnia 2003 roku, w ktorej kompleksowo uregulowano zasady funk-
cjonowania trzeciego sektora. Przede wszystkim natozono na organy
administracji publicznej obowigzek wspdlpracy z organizacjami poza-
rzagdowymi, w tym z podmiotami o statusie pozytku publicznego, co
pozwolito juz na poczatku poszerzy¢ i poglebi¢ zakres realizowanych
zadan na zasadach: pomocniczo$ci, suwerennosci stron, partnerstwa,
efektywnosci, uczciwej konkurencji i jawnosci®. Do tych prioryteto-
wych zalicza si¢: edukacje, stuzbe zdrowia, opieke spoteczna, ochrone
srodowiska, porzadek w lokalnych spoteczno$ciach, itp. Czg$¢ z nich
wigze si¢ z wielowymiarowym bezpieczenstwem wspolnoty, w ramach
ktérego organizacje pozarzadowe wspieraja eliminacje niepozadanych
dla jej trwania i rozwoju zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych.

Bezpieczenstwo jako stan, wartos¢ i funkcja publicznego
wspoldzialania sacrum i profanum

Bezpieczenstwo panstwa, podobnie jak u jednostek, stanowi warto$¢
uniwersalng 1 powszechnie ceniong podstawe egzystencji, bez wzgledu
na pozostale uwarunkowania podmiotowe. W chwilach zagrozen beda-
cych nastgpstwem wojny, ubostwa, konfliktow spotecznych — rosnie,
maleje w sytuacji stabilizacji 1 pokoju. Jego znaczenie podkresla obywa-
telskie przyzwolenie na czasowe ograniczanie praw i wolnosci jednostek

2 M. Rymsza, A. Hryniewiecka, P. Derwich, Zasada pomocniczosci parstwa
w Ustawie o dzialalnosci pozytku publicznego i wolontariacie [W:] Wspédlpraca sektora
obywatelskiego z administracjq publiczng, red. M. Rymsza, Warszawa 2004, s. 178.

¥ Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., preambuta
(Dz.U. 1997, nr 78, poz. 483).

¥ M.H. Kurleto, Organizacje..., s. 93.



228 ROBERT ZAPART

w momentach wynikajacych z obiektywnych przestanek, nawet za cene
ryzyka naduzywania przez panstwo powierzonych mu uprawnien. Laczy
je bowiem troska o szeroki zbiér cennych dla wspolnoty wartosci zwia-
zanych nie tylko z jej fizycznym przetrwaniem. Mozna na przyktad do
nich zaliczyé dbatosé o jakos¢ zycia obywateli'®. Bezpieczenstwo staje
si¢ zatem przedmiotem analizy wedlug réznych kryteriéw i klasyfikacji
istotnych dla danego podmiotu lub procesu. Biorgc pod uwage jego sze-
rokie rozumienie, mozemy wyr6zni¢ trzy wiodace kryteria: podmiotowe,
przedmiotowe oraz funkcjonalne. W przypadku pierwszego moéwimy
o bezpieczenstwie jednostki, grup spotecznych i narodu w kontekscie
cato$ci oraz panstwa jako suwerennej organizacji politycznej. W drugim
0 bezpieczenstwie politycznym, militarnym, ekonomicznym, spolecz-
nym, kulturowym, ideologicznym, ekologicznym czy tez informacyj-
nym. W trzecim, funkcjonalnym (procesualnym) ogniskujemy uwage
wokot zmiennych w czasie, subiektywnych i obiektywnych aspektow
zycia publicznego rozumianych jako stan lub tez proces budowania jego
bezpieczenstwa. W kazdym z wymienionych kryteriow dostrzega si¢
wielowymiarowo$¢ systemu ochrony podmiotowosci panstwa oraz wy-
nikajaca z dynamicznie zachodzacych w $wiecie zmian wspotzaleznosé
od innych podmiotéow (krajowych i miedzynarodowych). Wspotczes$nie
istotng role przypisuje si¢ tym ich relacjom, ktore maksymalizuja korzy-
$ci 1 uzytecznosé.

Bezpieczenstwo jest zatem nadrzedng wartoscig nad innymi sferami
aktywnosci spotecznej, a jego osiaganie stanowi elementarng powinnos$¢
jednostek 1 wspolnoty. Z uwagi na sw¢j interdyscyplinarny i utylitarny
charakter nie moze by¢ ono jednak rozpatrywane jako walor odrgbny od
innych'®. W nastepstwie skutkuje to koniecznoscia korekty wielkosci
przestrzeni podlegajacej ochronie, w ktdrej niewydolno$¢ panstwa jest
zastegpowana impulsowym dziataniem organizujacych si¢ ludzi. Wraz
Z uznaniem zagrozenia za istotne prowadzi to do rozbudowy systemu
bezpieczenstwa narodowego o kolejne sktadowe, gltdéwnie zwigzane
z elementami niemilitarnymi, cho¢ w przypadku na przyktad sasiedzkich
doswiadczen z ostatniego okresu, takze moga by¢ to w przypadku nie-
wydolnosci panstwa komponenty militarne. Z tego tez powodu szcze-
golne znaczenie przywigzuje si¢ do metod niezbednej kooperatywnej
wspolpracy z organizacjami pozarzagdowymi majacymi alternatywne do
tego ostatniego instrumentarium pozwalajagce zwalcza¢ niepozadane
zjawiska lub zajmowac si¢ profilaktykag w tym zakresie w wymiarze

15 A, Skrabacz, Organizacje..., s. 47.
8 W. Kitler, Bezpieczeristwo narodowe. Podstawowe kategorie, dylematy pojeciowe
i préba systematyzacji, Warszawa 2010, s. 16.
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globalnym, regionalnym lub lokalnym. Nadrzednym celem powyzszego
dzialania jest zapewnienie wspolnotowego oraz indywidualnego bezpie-
czenstwa, w tym ochrona interes6w narodowych, ochrona zycia, swobod
i majatku, srodowiska naturalnego czy tez szeroko rozumianego rozwoju
cywilizacyjnego. W dobie globalizacji i postgpujacej w §lad za nig me-
diatyzacji podmioty pozarzadowe uzyskuja lub poszerzajg zdolnos¢ do
podmiotowego uczestnictwa w dyskusji na temat powszechnego, regio-
nalnego czy tez lokalnego systemu bezpieczenstwa. Cze§¢ naukowcow
stawia wrecz tezg o postepujacej prywatyzacji tego ostatniego w niekto-
rych sferach’’. Laczy je niejednokrotnie niedostrzegalny kapitat uloko-
wany w miedzypodmiotowych zobowigzaniach czynienia wszystkiego
dla wspdlnego dobra, ktorego komponenty sg trudne do bezposredniego
uchwycenia, ale z pewno$cig mozna do nich zaliczy¢: kulture obywatel-
ska, wiezi wspotpracy, sieci relacji, wzajemne zaufanie, zaangazowanie,
zdolnoé¢ do podtrzymywania kontaktow i zbiorowego dziatania'®. Gene-
ralnie sg to niedostgpne panstwu lub zbyt problematyczne (na przyktad
niemozliwe do samodzielnego wdrozenia, nadmiernie kosztowne)
w kontekscie ich uzyskania, a pozadane dla jego prawidlowego funkcjo-
nowania zasoby materialne i niematerialne.

Wilaczenie organizacji pozarzadowych w fundamenty szeroko rozu-
mianego bezpieczenstwa panstwa, co promuja konwencje miedzynaro-
dowe i1 porozumienia mig¢dzypanstwowe (Unia Europejska, NATO),
gwarantuje realizacj¢ zasady powszechnosci jego obrony, w ktorej kazdy
podmiot rzadowy i pozarzadowy, a takze poszczegdlne jednostki, wypet-
niaja uzupetniajgce si¢ misje w tym zakresie. Takowa decyzja bedzie
pochodna wystepujacych potrzeb, mozliwosci ich zaspokojenia oraz
prowadzonej przez rzadzacych polityki. Suweren, bez wzgledu na lan-
sowane przez tych ostatnich idee, bedzie zawsze oczekiwal gwarancji dla
wlasnego bezpieczenstwa, a zatem wdrazania skutecznych mechani-
zmoOw eliminujgcych lub ograniczajacych wystepujace zagrozenia dla
jego podmiotowosci. Za wtorne bedzie wtedy uznawal wszelkie kwestie
zwigzane z pochodzeniem wspierajacych efektywnie powyzsze dziatania
zasobow. Na tym zaloZzeniu opierajg si¢ na przyklad relacje pomiedzy
panstwem a zabiegajacymi o dostep do duszy i ciata jednostki koSciota-
mi 1 zwigzkami wyznaniowymi, ktore takimi (materialnymi i niemate-
rialnymi) dysponuja, cho¢ postepujaca wspotczesnie na Swiecie, a szcze-
golnie w krajach promujacych liberalng demokracje¢, sekularyzacja

Y L. Hofreiter, Wstep do studiow bezpieczeristwa, Krakow 2012, s. 50-509.

8 K. Gorska-Rozej, Kapital spoleczny a budowanie odpornosci na zagrozenia
W spotecznosciach lokalnych [W:] Globalne i lokalne perspektywy bezpieczenstwa pan-
stwa, red. J. Maciejewski, M. Zawartka, S. Fiodorow, Wroctaw 2018, s. 102-103.
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stanowi dla nich pewne wyzwanie z perspektywy postepujacych korekt
relacji z panstwem'. Wedlug Stawomira Sowinskiego, docierajac do
laicyzujacego si¢ spoleczenstwa z metaprzekazem promujacym dobro
wspolne i stuzebnos$¢ polityki wobec nadrzednych nad nig interesow,
budza jego zainteresowanie sprawami publicznymi, mediuja pomig¢dzy
stronami sporoéw i mobilizuja je do wspolnych dziatan, a takze sg glosem
»Krytycznego sumienia” dla rzadzacych. Dodatkowo, minimalizujgc
napigcia wpisane w postulaty wolnosciowe promowane przez demokra-
tyczne panstwo prawa, a takze zabierajac gltos w istotnych, a niekoniecz-
nie religijnych kwestiach, docierajg do szerokiego audytorium, takze
spoza swoich cztonkow, z propozycja innego porzadku S$wiata, ktory
moze stanowi¢ interesujaca dla catej wspélnoty alternatywe?. Nie moz-
na rowniez bagatelizowac ich wptywu na integrujace lub dezintegrujace
emocje spoteczne. Osiggnicty we wspodlnocie status pozwala prowadzi¢
im szeroka i niewykluczajaca nikogo, z uwagi na poglady czy wyznanie,
dziatalnos¢ publiczng, ktéra odpowiednio normatywnie i finansowo
wspierana przez panstwo uzupehia jego deficyty, takze w sferze bezpie-
czenstwa. Niejednokrotnie narazaja si¢ one jednak na ograniczenia, ktore
sa pochodna lansowanych idei, biezacej sytuacji politycznej, a przede
wszystkim wynikajacych z tej ostatniej potrzeb?. Granice aktywnosci
»publicznych aktorow” w ,niepublicznych rolach” stanowi, z jednej
strony, konieczno$¢ zachowania przez nie tozsamosci religijnej, a z dru-
giej, pozytek z funkcjonalnego wktadu w zycie spoteczne.
Niejednokrotnie barier¢ w pozyskaniu przez panstwo posiadanych
przez kosScioty i zwiazki wyznaniowe zasoboéw stanowi ich odmienny
stosunek do zasad i dziatan w sferze publicznej. W przypadku nad-
miernej rozbiezno$ci aksjologicznej trudno doszukiwaé si¢ pozadanej
przez to pierwsze uzytecznos$ci, cho¢ mozna zaobserwowac¢ wyjatki od
reguty bedace nastgpstwem ich preferencji politycznych. Czasami tez
uzyskane od organizacji pozarzadowych $wiadczenie jest rekompensata
za udzielone wcze$niej wsparcie w rozwigzywaniu wewngtrznych pro-
blemow rzadzacych panstwem. Odwrotne zjawisko wystepuje takze
w przypadku powaznych kryzyséw tego ostatniego, ktore odwotujac
si¢ do pomocy najwickszych kosciotow i zwigzkéw wyznaniowych
oferuje w zamian atrakcyjniejsze od poprzednich warunki dla ich ak-

¥ p. Fiala, Laboratorium sekularyzacji. Kosciél i religia w spoleczeristwie niereli-
gijnym, Krakéw 2016, s. 23-24; P. Mazurkiewicz, Kosciét i demokracja, \Warszawa
2001, s. 203-2009.

20 3. Sowinski, Kosciol w przestrzeni publicznej. Aktor czy rola? [w:] Politologia
religii, red. M. Marczewska-Rytko, D. Maj, Lublin 2018, s. 43-46.

21 R. Zapart, Polityka..., s. 394-395.
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tywnosci w przestrzeni publicznej. Nie oznacza to jednak kwestiono-
wania dorobku lub pozycji innych podmiotéw pozarzadowych, acz-
kolwiek jako mniej szeroko uzytecznie moga dysponowac¢ mniejszymi
mozliwo§ciami wptywania na zycie spoteczne. Najistotniejszy jednak
z perspektywy pozadanych przez panstwo zasobow jest ich utylita-
ryzm, stad poziom i zakres wzajemnych relacji bedzie nastgpstwem
oceny mozliwosci realizacyjnych. Im bedg one wicksze, tym wzajemne
kontakty beda Scislejsze i bardziej partnerskie, gdy si¢ okaza mnigj
istotne lub zbedne, straca na znaczeniu lub uaktywnig si¢ wyltacznie
akcyjnie. Panstwo-beneficjent niechetnie generalnie bgdzie przyznawa-
to, ze $wiadomie pozostawia koSciotom i zwigzkom wyznaniowym
niektore obszary przyporzadkowanego mu decyzja suwerena dzialania,
pomimo formalnego obowiazku i posiadanych kompetencji wladczych.
Niekoniecznie takze bedzie upubliczniato brak wtasnej woli Iub mozliwo-
$ci ich pelnego zabezpieczenia posiadanymi w wewnetrznej dyspozycji
srodkami, tym samym deprecjonujac zastugi strony wspierajace;j.
W przekazie zewngtrznym moze nie pojawi¢ si¢ petna informacja
o uzytecznych dla panstwa zasobach, co bedzie prowadzi¢ do margina-
lizowania znaczenia §wiadczeniodawcow. Spoleczenstwo z niepelnego
obrazu sytuacji nie bedzie w stanie obiektywnie dostrzec istnienia po-
trzeb wymagajacych odpowiedniego zabezpieczenia, warto§ciowac ich,
poszukaé¢ ewentualnie alternatyw, dokona¢ optymalnego wyboru spo-
srod dostepnych opcji, a nastgpnie oceni¢ efektywno$¢ realizacyjna.
Narzedziem kompensujgcym ten niepelny lub zmanipulowany przekaz
panstwa moze by¢ wilasna informacja §wiadczeniodawcy, o ile ma sto-
sowng site dotarcia do szerokiego kregu odbiorcow, lub wspdlne dzia-
tanie z innymi podobnymi podmiotami, ktére pozwolg zapobiega¢ ich
nadmiernemu uprzedmiotowieniu, nawet jezeli powotuje si¢ ono na
przestanki zwiazane z nadzwyczajnymi okoliczno$ciami.

Wsréd przyczyn, ktore determinujg konieczno$¢ korzystania przez
panstwo z subsydiarnego wparcia wielu podmiotéw pozarzadowych
w systemie bezpieczenstwa narodowego, wskazywaé nalezy: skale i ewolu-
cje roznych zagrozen, postep naukowo-techniczny, wzrost wspotzalezno-
$ci miedzynarodowej oraz problemy z zachowaniem wewnetrznego po-
koju spotecznego. W nastepstwie ich wystepowania pojawia si¢ szereg
czynnikow niesprzyjajacych podmiotowemu trwaniu wspolnoty, by wy-
mieni¢: destabilizacje systemoéw politycznych, Zle funkcjonujgce mecha-
nizmy gospodarcze i spoteczne skutkujace konfliktami nierozwiazywal-
nymi przez rzadzacych, naruszenia praw cztowieka, kleski zywiotowe,
degradacj¢ Srodowiska naturalnego, niclegalne migracje, przestepczosé
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zorganizowang i terroryzm. W przypadku Polski sg one doprecyzowane
w Strategii Bezpieczenstwa Narodowego

Z uwagi na brak mozliwo$ci samodzielnego zapewnienia wystar-
czajacych sit i srodkéw do ich ograniczenia lub eliminacji wystepuja-
cych zagrozen dopuszcza si¢, o czym wspominaja zapisy Konstytucji
RP, wspotprace z podmiotami pozarzadowym, w tym takze z ko$ciota-
mi 1 zwigzkami wyznaniowymi w ramach ,,dobra cztowieka i dobra
wspblnego™®. Powyzsza teza znajduje odzwierciedlenie w przywoty-
wanej wezesniej Strategii Bezpieczenstwa Narodowego, w ktorej kla-
dzie si¢ szczegdlny nacisk na ,,podniesienie odpornosci panstwa na
zagrozenia, poprzez tworzenie systemu obrony powszechnej, opartego
na wysitku catego narodu oraz budowanie zrozumienia dla rozwoju
odpornosci i zdolnosci obronnych kraju, poprzez migdzy innymi wy-
korzystanie potencjalu instytucji panstwowych i samorzadowych,
podmiotoéw systemu edukacji i szkolnictwa wyzszego, spotecznosci
lokalnych, podmiotow gospodarczych, organizacji pozarzadowych
oraz obywateli, zabezpieczajacych kompleksowa odpornos¢ panstwa
na zagrozenia niemilitarne i militarne”®. Oznacza to konieczno$é
poszukiwania odpowiednich dla realizacji powyzszych celow partne-
row publicznych spetniajacych okres§lone wymogi dla dwoch istnieja-
cych podsystemoéw, militarnego i niemilitarnego®. W kazdym z nich,
w zaleznoS$ci od potrzeb, korzysta si¢ z pomocy dzialajacych w pan-
stwie podmiotow pozarzadowych, okreslajac je mianem spolecznych
ogniw obronnych®. Kosciot katolicki, wystepujac w réznym stopniu
zaangazowania w obydwu z wymienionych podsystemow, jest dla
beneficjenta jednym z wiodacych partneréw do wspotpracy odpowia-
dajacej stawianym wymaganiom w wielu rodzajach bezpieczenstwa
politycznego, militarnego, spotecznego, ekologicznego, kulturowego,
ideologicznego, a nawet informacyjnego czy tez lokalnego. Powyzsze
zaklasyfikowanie moze wzbudza¢ wiele kontrowersji, ale pozwala
przynajmniej zasygnalizowac stojaca przed naukowcami skale wyzwan
badawczych.

2 Strategia Bezpieczenstwa Narodowego Rzeczpospolitej Polskiej, Warszawa 2020,
s. 10-12.

2 Konstytucja. .., art. 25.

2 Strategia..., s. 15.

% E, Polak, Przemiany cywilizacji wspélczesnej w sferze kultury materialnej,
Gdansk 1996, s. 168.

% M. Bujek, Organizacja systemu obronnego RP w obliczu wspélczesnych zagrozen
bezpieczenstwa militarnego [w:] W trosce o bezpieczne jutro. Reminiscencje i zamierze-
nia, red. A. Bolewski, J. Farysej, Poznan 2018, s. 21-22.
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Kosciol katolicki wobec wspoélczesnych zagrozen i wyzwan
dla panstwa polskiego

Podniesienie odpornosci panstwa na zagrozenia winno si¢ odbywac
poprzez tworzenie systemu obrony powszechnej, opartego na wysitku
calego narodu oraz budowaniu zrozumienia dla rozwoju odpornosci
i zdolno$ci obronnych Rzeczypospolitej Polskiej przez wszystkie
podzielajace ten poglad podmioty rzadowe, samorzadowe i pozarzadowe.
Nie powinno ono jednak dla powodzenia tego przedsigwzigcia ograniczac
dla wlasnych korzysci informacji o obecnosci, zakresie i formach
wspotpracy w jego ramach, co w szczego6lnosci moze dotykaé tych
ostatnich, z uwagi na ryzyko utraty posiadanych przez nie, uzupetniajacych,
a jednocze$nie pozadanych przez architekturg narodowego bezpieczenstwa,
aktywow. W polskich realiach jedng z instytucji wpisujaca si¢ w powyzej
wymienione zasady, z uwagi na miedzynarodowe uznanie oraz posiadany
potencjal polityczno-spoteczny, jest dysponujacy wielotysigczna grupa
duchownych w kraju oraz poza jego granicami, a takze milionami wiernych,
Kosciot katolicki. Przez wieki byt on postrzegany jako depozytariusz
wyrostej na chrzescijanskim gruncie kultury 1 tradycji narodowej,
nigjednokrotnie stuzacy pomocg potrzebujacym duchowego lub ma-
terialnego wsparcia. Bywat rowniez krytykowany za jej brak w przypadku
niezgodnosci ideowej z potencjalnym beneficjentem.

Piotr Mazurkiewicz, piszac kilka lat temu o ,niepolitycznej poli-
tyczno$ci” Kosciota, wskazywal jednoczes$nie na jego odpowiedzialnos¢
za ksztalt zycia spotecznego oraz wizj¢ obecnosci w polityce bez ryzyka
utraty religijnej tozsamosci. Z powyzszego przekazu wylania si¢ obraz
podmiotu, ktéry powinien nie tylko wzywaé chrzescijan do wzigcia na
siebie cigzaru funkcjonowania panstwa, lecz rowniez wspierajacego jego
instytucje ,,swojg wieczng i pelng mitosiernego wsparcia obecnoscia, jako
Oblubienicy Jezusa Chrystusa™’. Podobne wnioski wyptywaja z raportu
zespotu badawczego UKSW, ktory analizowat 15-letnig aktywno$¢ Ko-
Sciola katolickiego z perspektywy stanu prawnego jego relacji z panstwem
1 uzywanych przez niego strategii argumentacyjnych. Przede wszystkim
spoteczenstwo dostrzeglo wlozony przez niego wkitad w formutowanie
odpowiednich postaw obywatelskich oraz system aksjologiczny. Z drugiej
strony zwracato uwage na konieczno$¢ nieustannego zabiegania przez
niego o uznanie, zrozumienie i zaufanie. Powyzsze wyniki pozwolily ba-
daczom wysung¢ postulat, ze powinien on zdoby¢ si¢ na dialog, otwar-
to$¢ na krytyke i unika¢ nadmiernie pouczajgcego tonu. Wedtug kolej-

21 p. Mazurkiewicz, Niepolityczna politycznosé¢ Kosciola katolickiego, ,,Chrzesci-
janstwo — Swiat — Polityka”, 2012, nr 1, s. 5.
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nych rekomendacji Kosciot katolicki, ,,zachowujagc swg wewnetrzng
specyfike i strukturg religijng, na zewnatrz, w sferze publicznej wyste-
powac powinien w sposob wiasciwy instytucjom spoteczenstwa obywa-
telskiego, a wigc transparentny, wiarygodny, odpowiadajacy na zaintere-
sowanie opinii publicznej i uzywajacy zrozumiatego dla niej jezyka?.

Od powyzszych konkluzji uptyneto juz wprawdzie 8 lat, ale wiele
z przywotanych ocen pozostaje aktualnymi. Mozna przyktadowo wspo-
mnie¢ komunikaty Centrum Badania Opinii Spolecznej oceniajace pozy-
cje Kosciota katolickiego w Polsce. Pomimo ptynacej krytyki za zbyt
opieszate rozliczenia nagannych zachowan grupy ksiezy oraz za nad-
mierne zaangazowanie polityczne, nadal si¢ on cieszy zaufaniem okoto
polowy spoleczenstwa, aczkolwiek obserwowane w ostatnich latach
spadki w tym zakresie (wrzesien 2018 — wrzesien 2020 o 14%) powinny
budzi¢ jego niepokoj. Glosy krytyki naleza najczesciej do osob nicanga-
zujacych sig religijnie, identyfikujacych sie z lewica, najlepiej wyksztat-
conych, uzyskujacych najwyzsze dochody per capita, a takze mieszkan-
cow duzych miast (stutysiecznych i wigkszych) oraz mlodych re-
spondentéw w wieku od 18 do 34 1at29. Czy w generalnie laicyzujacym
si¢ spoteczenstwie trend spadkowy zostanie podtrzymany? Wiele w tej
mierze zalezy od sposobow rozliczenia si¢ Kosciota z problemow
z przesztosci oraz od zobiektywizowanych spotecznie, stale istniejacych
lub pojawiajacych si¢ w chwilach kryzysu, a artykulowanych wobec
niego przez panstwo publicznych potrzeb. Swiadomo$é wspélnoty na
temat zakresu jego niereligijnej uzytecznosci moze mie¢ w tym wzgle-
dzie dla niego decydujace znaczenie, aby zaakceptowac formy wspot-
pracy, pomimo rozbieznosci ideowych na ptaszczyznie aksjologicznej.

Z uwagi na szereg uwarunkowan zwiazanych z potozeniem teryto-
rialnym naszego kraju, doswiadczeniami historycznymi, pozycja mig-
dzynarodows, sita gospodarcza, kultura, odzwierciedlajacych poziom
wewngtrznych 1 zewnetrznych zagrozen, pomoc Kosciota katolickiego
powinna stanowi¢ istotne wsparcie dla systemu bezpieczenstwa panstwa,
a on sam moze pozostac ,,waznym sktadnikiem dziedzictwa duchowego
narodu i wiarygodnym partnerem wspotpracy”*’. Pomimo postepujacej
sekularyzacji trudno autorytatywnie stwierdzi¢, czy bedzie on w przy-

% Obecnosé Kosciola katolickiego w sferze publicznej demokratycznego paristwa
prawa. Przyklad wspoltczesnej Polski, red. J. Wegrzecki [i in.], Warszawa 2013, s. 9-10.

2 Ocena Kosciola katolickiego w Polsce. Komunikat z badaii Centrum Badania
Opinii Spotecznej, Warszawa 2019, nr 101; Ocena dziatalnosci parlamentu, prezydenta,
Trybunatu Konstytucyjnego, policji i Kosciota. Komunikat z badan Centrum Badania
Opinii Spotecznej, Warszawa 2020, nr 159.

% A. Dylus, Kosciol i wspolnota polityczna. Refleksje posoborowe, ,,Chrzescijan-
stwo — Swiat — Polityka™, 2012, nr 1, s. 23.
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sztosci izolowany od wiodacych spraw publicznych, aczkolwiek mozna
si¢ spodziewac, w zaleznos$ci od lansowanych idei politycznych i biezg-
cych potrzeb panstwa, powigzanej kierunkowo korekty wzajemnych
relacji. Cze$¢ obecnie realizowanych w zakresie szeroko rozumianego
bezpieczenstwa zadan moze w nastgpstwie pozosta¢ na tym samym po-
ziomie lub by¢ nawet w niektorych sektorach rozszerzona. Inne zostana
porzucone lub beda realizowane wlasnymi sitami panstwa oraz alterna-
tywnych podmiotow pozarzadowych, niewykluczone, w atmosferze na-
piec i sporow. Z pewnoscia beda dalej coraz bardziej dostrzegalne obsza-
ry indyferentne dla obydwu stron relacji.

Z.akonczenie

Postegpujaca wspotczesnie w liberalnych demokracjach sekularyzacja
stanowi powazne wyzwanie dla religii oraz stojacych za nig instytucji.
Wsrdd nich znajduje sig, testowany przez panstwo w konteks$cie woli
wspoOlpracy w pozadanych przez nie przestrzeniach publicznych, Kosciot
katolicki. Posiadany przez niego kapitat materialny i spoteczny bywa
niejednokrotnie przedmiotem zainteresowania systemu bezpieczenstwa
narodowego. Racjonalnie prowadzona polityka powinna dostrzegaé
w tych aktywach rezerwuar, z ktérego nalezy czerpa¢ z korzyscig dla
wspolnego dobra w przypadku konieczno$ci eliminacji réznego rodzaju
zagrozen godzacych w przetrwanie lub inne zyciowe interesy wspolnoty.
Oznacza to tym samym, ze nie powinny determinowac relacji panstwo —
Kosciot katolicki wytacznie motywy religijne, ale takze uzytecznosé
tego drugiego podmiotu dla systemu bezpieczenstwa narodowego,
w szczegolnosci, gdy w przestrzeni publicznej nie mozna uzyska¢ ade-
kwatnego pod katem uzupelniania jego deficytow wsparcia. Labilng
granic¢ pomiedzy nimi bedzie wyznacza¢ zatem konieczno$¢ zacho-
wania przez Koscidt tozsamosci religijnej, natomiast z perspektywy
panstwa, pozytek z jego funkcjonalnego wkladu w przetrwanie
wspolnoty. W przypadku Polski jest mato prawdopodobne, aby
w najblizszym czasie doszlo do powazanego ostabienia si¢ tych relacji,
z uwagi na blisko$¢ ideowa obecnie rzadzacych elit oraz daleko idacy
niedobor alternatywnych podmiotéw spetniajacych wigkszo$¢ wskazy-
wanych przez panstwo kryteriow uzytecznosci dla systemu narodowego
bezpieczenstwa. W dluzszej perspektywie mozna oczekiwaé korekt
w tym zakresie powigzanych z post¢pujaca sekularyzacjg spoleczenstwa,
stopniem zagrozenia panstwa, poczuciem bezpieczenstwa obywateli oraz
biezagcymi potrzebami politycznymi. Pozadane beda poglebione i po-
szerzone badania obejmujace cale spectrum powyzszych relacji.
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The Catholic Church in Poland in the face of new threats to national security
Abstract

The secularisation that is nowadays taking place in liberal democracies is a serious
challenge for religion and its institutions. One of them is the Catholic Church which is
increasingly being tested by the state in the context of its will to cooperate in the desired
public spaces. In the presented scientific considerations, the author tries to prove, with
the use of social science methodology, that its external and internal potential should be
leveraged by the national security system. At the same time, he concludes that, in the face
of threats present in Poland and the shortage of alternative entities meeting the criteria of
utility desirable for the national security system, it should not, however, be excessively
isolated in the public space in the future, although it may be expected that its relationship
with the state will be revised depending on the current political needs.

Keywords: security, politics, state, Catholic Church, religion



