”Polityka i Spoteczenstwo” 1(14) / 2016

DOI: 10.15584/polispol.2016.1.12 ARTYKULY

Agata Tasak”

MIEJSCE | ROLA
POLSKIEGO ZWIAZKU
KATOLICKO-SPOLECZNEGO
W RZECZYWISTOSCI SPOLECZNO-POLITYCZNEJ
LAT OSIEMDZIESIATYCH W POLSCE
— PROBLEM OPOZYCYJNOSCI KONCESJONOWANEJ

THE PLACE AND ROLE OF THE POLISH CATHOLIC-SOCIAL
UNION IN THE SOCIO-POLITICAL REALITY IN THE EIGHTIES
IN POLAND — THE PROBLEM OF LICENSED OPPOSITION

Abstract

The main subject of the analysis was the activity and political concepts of lay Cath-
olics who operated on the Polish political scene in the 1980s. This group of Catholic
activists had been active in the public sphere for many years; in the 1980s, they orga-
nized themselves in a Polish Catholic-Social Union. This community was not among the
most important political parties of the then political system; it was not a major factor
stabilizing the system or a major source of change. Nevertheless, it did have a prominent
feature — it had a parliamentary representation and participated in political practice; it
also had a limited impact on political decisions. The main motive of their actions was to
promote Catholic values in the public sphere, but also an attempt to create a Catholic
party, in the right circumstances. Still, there is a disagreement, both among researchers
and actors of the political scene of the time, about the clear-cut assessment of their politi-
cal commitment. Nonetheless, it probably can be said that their attitudes are within the
concept of semi-opposition and paralegal opposition, and, to some extent, in what we
understand by the term of opposition of value systems.
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Wprowadzenie

Opozycja moze by¢ analizowana z wielu roznych punktéw odniesienia.
Jest interesujgcym przedmiotem badan, poniewaz wzbudza bardzo wiele
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dyskusji i jest podstawg bardzo roznych twierdzen. Dotyczy to badan za-
rowno w obszarze systemow demokratycznych, jak i niedemokratycznych.
Niezwykle istotng i ciekawa kwestig jest rowniez pytanie, w jakim zakresie
mozemy uzywaé termindéw ,,0pozycja”, ,,opér”, ,,Sprzeciw’” na oznaczenie
roznych form aktywnosci politycznej w Polsce przed 1989 r.

Zasadniczym przedmiotem analizy w niniejszym opracowaniu jest
dziatalno$¢ 1 koncepcje polityczne katolikow swieckich, ktorzy aktywnie
funkcjonowali na polskiej scenie politycznej w latach osiemdziesigtych
XX w. Specyfika 6wczesnej sceny politycznej, skomplikowane motywa-
cje zwiazane z dziataniami gléwnych aktoréw, wieloznacznos¢ odgry-
wanych 1ol politycznych determinujg trudno$ci w jednoznacznej ocenie
decyzji i dziatan tego srodowiska. Analiza i wyja$nienia najwazniejszych
procesoéw politycznych tamtych czaséw nadal wzbudzajg bardzo emo-
cjonalne dyskusje i polemiki. Brak jest zgody zaréwno wsrod badaczy,
jak 1 aktoréw owczesnej sceny politycznej, co do jednoznacznej oceny
i kwalifikacji r6l odgrywanych w tamtych latach®. Determinuje to po-
trzebe¢ dalszych, wnikliwych badan.

Srodowisko, ktore jest przedmiotem analizy w niniejszym opraco-
waniu, nie nalezatlo do najwazniejszych podmiotéw decydujacych w syste-
mie politycznym w analizowanym okresie — nie byto zasadniczym czyn-
nikiem stabilizujacym — nie bylo tez gldéwnym zrédtem jego zmian. Byto
jednak jego widocznym elementem — posiadato reprezentacje parlamen-
tarng, uczestniczylo w praktyce politycznej, miatlo w pewnym, ograni-
czonym zakresie mozliwo§¢ wptywania na decyzje polityczne. Poprzez
artykulacje koncepcji politycznych odnoszacych sie do funkcjonowania
zasad tego systemu probowato wpltywaé na jego dziatanie i zmiane.
Przyjeta przez przedstawicieli tego srodowiska strategia dziatania, na-
zwana przez jedna z gtownych postaci — Janusza Zabtockiego ,,strategia
dlugiego marszu”, miala oznacza¢, ze na gruncie istniejagcego wowczas
ustroju spoteczno-politycznego, poprzez systematyczny nacisk na wia-
dze partyjno-panstwowe, mozna w sposob skuteczny wplyna¢ na stop-
niowa ewolucj¢ calego systemu politycznego (Zabtocki 1992: 3). Polityk
ten, zaznaczajac specyfike owczesnej sceny politycznej, podkreslat ko-
nieczno$¢ wybrania ,Strategii przystosowania”, czyli oscylowanie, za-
leznie od okolicznosci czasu i miegjsca, pomigdzy kompromisem i opO-
rem, podejmowanie wielu decyzji co do mozliwych granic kompromisu
oraz zakresu i charakteru ewentualnego oporu. Oznaczalo to z jednej
strony krytyke istniejgcej sceny politycznej, jako generalnie rozmijajacej

! Szerzej o katolikach w PRL zob. np.: Ptaszynski, Sikorski (red.) 2014; Friszke
1997; Dudek, Gryz 2003; Micewski 1993; Musiat, Szarek 2008; Lisicka 1991; Letowski
1998; Zabtocki 2011; Zabtocki 2001; Kuta 2009; Zielinski 2009; Zaryn 2004.
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si¢ z oczekiwaniami spoleczenstwa, a z drugiej przyjecie zatozenia, ze
walka o zmian¢ najwazniejszych zasad i najwazniejszych wartosci moze
si¢ toczy¢ jedynie w ramach stworzonych przez ten system, a to wyklu-
czato otwartg negacje wladzy i wymuszato wspoldziatanie.

Rodzi si¢ zatem pytanie, jak nalezy kwalifikowa¢ dziatalno$¢ takie-
go ugrupowania. Czy byla ona elementem funkcjonalnym w systemie
politycznym czy tez w pewnym, ograniczonym zakresie stanowita przyktad
dziatan opozycyjnych czy tez takich, ktére nazywane sa oporem? Juz
w momencie podejmowania aktywno$ci wzbudzaty one wiele kontrowersji
— czy zatem, z perspektywy czasu, zostaly one rozwiane? Zasadniczy pro-
blem niniejszego opracowania mozna sformutowaé w postaci pytania: jak
z perspektywy czasu i w kontekscie odczytania nowych, dostepnych zrodet
mozna wyjasnic¢ i zakwalifikowac¢ dziatania tego srodowiska?

Zagadnienia teoretyczne

Przed przystgpieniem do analizy szczegotowej problematyki wyja-
$nienia wymagaja najwazniejsze pojecia przydatne w ocenie miejsca
i roli analizowanego S$rodowiska na scenie politycznej w Polsce we
wskazanym okresie.

Obszerna literatura naukowa, w ktorej znajdujemy analizy pojec:
opozycja, opor i sprzeciw, wskazuje, ze nie ma prostych i jednoznacz-
nych formut definicyjnych przytoczonych terminow. Spor o zakres tych
poje¢ i mozliwe typologie ma dtuga historie i obfita bibliografie’. Nie
roszczac sobie prawa do wyczerpujacego przedstawienia obszernej dys-
kusji na temat wskazanych poje¢, w kontekscie dalszych rozwazan,
istotne jest przytoczenie najwazniejszych okre§len przydatnych w dal-
szych analizach w niniejszym opracowaniu.

Pierwsze z interesujgcych nas poje¢, jako przedmiot rozwazan nau-
kowych, analizowane jest z wielu perspektyw i w rezultacie znajdujemy
w literaturze przedmiotu wiele réznych ujec¢ definicyjnych. W kontekscie
dalszych rozwazan warto jednak podkresli¢, ze trafne wydaje si¢ twier-
dzenie, ze porzadkowanie roznych odmian opozycji powinno by¢, w pierw-
szym rzgdzie, przeprowadzone w konteks$cie przyjecia kryteriow odno-
szacych sie do cech jej samej ale tez, co jest bardzo wazne, w odniesie-
niu do warunkow spotecznych 1 politycznych, w ktorych wystepuje (Pa-
tecki 2001: 11). Rozwazania na temat réznych ujeé zjawiska ,,0pozycja”

2 Zob. np.: Kubat 2010; Linz 1995; Linz 1998; Labedz, Swider (red.) 2014; Sielski
2001; Labedz, Mikotajczyk (red.) 2001; Friszke 1994; Friszke 2007; Koztowski, Olaszek
(red.) 2011; Sielezin 2012; Patecki 2001; Kaminski 2000; Sprzeciw, opozycja i opor
w PRL (spor historykow) ,,Arcana” 2001, nr 38.
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nalezy rozpoczaé¢ od przywotania analizowanego pojecia w ramach
dwoch termindéw: opozycja sensu largo i sensu stricto. To pierwsze okre-
Slenie jest zwigzane z przejawami niezadowolenia i sprzeciwu wobec
dziatan wladzy w szerokim znaczeniu, cz¢sto opisywanym, jako ,,0p0zZy-
cja opinii”. Na potrzeby niniejszego opracowania warto przytoczy¢ za
Michalem Kubatem okreslenie tej opozycji opisane przez Ghita [onescu:
,,Opozycja w szerokim znaczeniu tego stowa dotyczy wszystkich postaw
lub czynow wymierzonych przeciwko istniejacej wladzy, uzgodnionych,
celowych czy spontanicznych (zywiotowych), sporadycznych lub sta-
tych, wywodzacych si¢ od formalnych czy nieformalnych grup albo po-
jedynczych osob, realizowanych w kazdych okoliczno$ciach oraz wszel-
kimi sposobami” (Kubat 2010: 19). Taka forma opozycji wedtug wielu
badaczy ma charakter uniwersalny, jest przydatna do analiz zaréwno
w systemach demokratycznych, jak i niedemokratycznych. Opozycja
sensu stricto jest taczona z mozliwoscig instytucjonalizacji dazen do
obalenia rzadu lub zasad systemu politycznego i odnosi si¢ do Systemu
demokratycznego. Rozroznienie to skutkuje z kolei przyjeciem duali-
stycznego rozumienia opozycji: opozycji (w systemach niedemokratycz-
nych) oraz opozycji politycznej (w systemach demokratycznych). Znaj-
dujemy jednak i twierdzenia, w ktorych podkresla si¢, ze opozycja sensu
stricto nie musi przybiera¢ postaci partii politycznej (moze by¢ nig np.
Kosciol, zwigzki wyznaniowe, kluby intelektualistow, stowarzyszenia)
i sytuowac si¢ w opozycji do systemu niedemokratycznego, dzialajac
mnigj lub bardziej posrednio, podejmujac bardzo rézne formy aktywno-
sci (Kubat 2010: 27).

Stusznie natomiast podkresla si¢, ze inny obszar badan jest zna-
mienny dla analizy funkcjonowania opozycji w systemach demokratycz-
nych, a inny w systemach niedemokratycznych. W tych drugich niezwy-
kle wazne jest okreslenie i wyjasnienie wzajemnych relacji pomiedzy
natezeniem i sila represji wladzy a zmiang form dziatan opozycyjnych,
oporu i protestu, proporcje pomi¢dzy dziataniami rewolucyjnymi a ewo-
lucyjnymi, wskazanie, czy w dzialaniach przewaza antysystemowos¢ czy
prosystemowos$¢ (Béicker 2001: 57).

W rozwazaniach o istocie opozycji fundamentalne znaczenie majg
zwlaszcza analizy Juana J. Linza. W rozwazaniach naukowych tego ba-
dacza otrzymujemy typologie opozycji zar6wno w systemach demokra-
tycznych, jak i niedemokratycznych (Linz 1998: 40; Linz 1995: 315).
W kontekscie dalszych analiz bardzo istotne sa zwlaszcza rozwazania
Linza odnoszace si¢ do dzialan opozycji w systemach autorytarnych.
Wskazujac dziatania tzw. semiopozycji (pdtopozycja, semiopposition),
okres$la ja jako ,,grupy, ktore nie dominujg ani nie sa reprezentowane
w elicie rzadzacej 1 ktore wyrazaja umiarkowany krytycyzm, zarazem
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jednak gotowe uczestniczy¢ w podziale wladzy bez postulatu zasadni-
czych zmian systemowych” (Linz 1995: 315). Grupa ta krytykuje kon-
kretne posunigcia rzadzacych, gtownie walczac o wlasne interesy. Autor
podkreslal wagg takich dziatan, wskazujac, ze ,,relatywnie duza autono-
mia réznych instytucji w warunkach ograniczonej wolnosci — prowadzi
do zlozonych proceséw o dalekosieznych konsekwencjach dla spote-
czenstwa i jego politycznego rozwoju” (Linz 1995: 316). Wskazuje tez,
ze czgsto semiopozycja w rezimie politycznym staje si¢ ,,opozycja para-
legalng” — przedstawiciele takiego srodowiska nie maja juz nadziei na
zmiang rezimu od wewnatrz, ale i nie rozpoczynaja dziatan nielegalnych
czy tez destrukcyjnych. Natomiast przez witadze¢ sa wciaz tolerowani,
dzieki osobistym relacjom z przesztosci (Linz 1995: 316). Innymi typa-
mi opozycji w systemach niedemokratycznych wskazanymi przez Linza
sa takze: ,,0pozycja alegalna” (alegal opposition). Opozycja tego typu
balansuje na granicy legalnosci, nie jest prawnie zakazana i karana, po-
niewaz sama nie stosuje nielegalnych narzedzi dziatania, jednak jedno-
znacznie i wyraznie wystepuje przeciwko rezimowi. Natomiast nielegal-
na (illegal) opozycja polityczna to ta, ktora si¢ aktywnie przesladuje.
W typologiach opozycji znajdujemy jeszcze jedna kategori¢ opisang
przez Linza — pseudoopozycje (pseudo-opposition), definiowang jako ta,
ktéra podwaza legitymizacje rezimu i postuluje jego gleboka zmiane, ale
z racji np. udziatlu we wladzy, otrzymywanych korzysci zrzeka si¢ reali-
zacji zadan (za: Kubat 2010: 48, 30).

Warto rowniez wspomnie¢, biorac pod uwage powyzsze rozwazania,
o dyskusji i kontrowersji wokot twierdzen sformutowanych przez bada-
czy w zbiorze pod redakcjg Roberta A. Dahla z 1973 r. — z ktérymi zgo-
dzito si¢ wielu polskich badaczy — w ktérym do opozycji politycznej
w systemach niedemokratycznych zaliczono tez ludzi dziatajacych we-
wnatrz rezimu politycznego, w partyjnych lub panstwowych witadzach:
,Jednostki te nie wystepujg przeciwko rezimowi w catosci, ale dazg tyl-
ko do jego czgsciowego przeksztatcenia, m.in. zmian personalnych, mo-
dyfikacji ideologii [...] lub zmiany konkretnych celow politycznych”
(cyt. za: Kubat 2010: 38). Dyskusja ta dotyka bardzo waznego problemu
zwigzanego z istotna cecha dziatan politycznych w Polsce po 1956 r.
W specyfice polskiego systemu politycznego postawy opozycyjne,
sprzeciwu i oporu przyjmowaty bowiem rozne ksztalty i celny jest wnio-
sek, ze ,,polska specyfika byl wlasnie brak ostrych rozgraniczen mig-
dzy tym, co wewnatrz — i co zewnatrzsystemowe, potlegalne i catkiem
legalne, jawne i zakonspirowane. Srodowiska kontaktowaty sie ze so-
ba, ludzie zmieniali si¢ z konformistow w nieprzejednanych, z modera-
torow w radykatéw, i odwrotnie” (Fijatkowska, Godlewski 1996: 158;
Sielezin 2012: 97).
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Trzeba tez podkresli¢, ze czegsto, w odniesieniu do systemow niede-
mokratycznych, w zwigzku z wieloma trudnosciami jednoznacznej defi-
nicji opozycji, przywotuje si¢ pojecia: opor, niezgoda, kontrola, protest
— te pojecia tez sg roznie definiowane. Z wielu analiz warto wspomnie¢
o propozycji Leonarda Schapiro, w ramach ktorej opisat w systemach
niedemokratycznych réznice pomigdzy ,,opozycja” a ,,niezgoda”. Wazne
w dalszych analizach jest przywotanie, ze podstawg postawy niezgody
jest krytykowanie, napominanie, przekonywanie w taki sposob, by zo-
sta¢ ustyszanym. Natomiast Jerzy J. Wiatr i Adam Przeworski proponuja
termin kontrola w rozumieniu i w odniesieniu do dziatan, ktorych celem jest
wywieranie wptywu na rzadzacych (Kubat 2010: 41). Warto rowniez
w tym miejscu podkresli¢, ze wielu badaczy wskazuje, ze badajac opozycje,
nalezy mie¢ $wiadomos$¢, ze termin ten moze dotyczy¢ zasadniczo trzech
zjawisk: postaw i pogladow, zachowan oraz réznych form organizacji. Pro-
ponuje si¢ zatem, by terminu ,,0p0zycja” uzywaé¢ do analiz zorganizowa-
nych form dziatania, ,,Sprzeciw’ na oznaczenie pewnych form swiadomosci,
a ,,opor” do wszystkich zachowan — zaréwno aktywnych, jak i biernych,
zorganizowanych lub niezorganizowanych (Labegdz 2001: 70).

W wyniku badan polityki w krajach Europy Wschodniej przed 1989 r.
Gordon Skilling opracowat typologi¢ na podstawie kryteriow umiejsco-
wienia, celow, metod dziatania opozycji politycznej — opozycja integral-
na oznacza odrzucenie systemu politycznego, opozycja frakcyjna to opozy-
cja dziatajaca wewnatrz kierownictwa rzadzacej partii, opozycja fundamen-
talna cechuje si¢ odmiennymi pogladami dotyczacymi podstawowych kwe-
stii politycznych, ale nie dazy do zmiany rezimu i jego wiadz, opozycjg
specyficzng nazwat tg, ktora koncentruje si¢ na krytyce konkretnego frag-
mentu polityki partyjnej. Podobnie Frederick Barghoorn wskazat trzy typy
opozycji: frakcyjng (lojalna, wystepujaca wsrdd kierownictwa rzadzacej
partii, postulujaca czgsciowe zmiany), Wywrotowg (sprzeciwiajaca si¢ nie-
demokratycznym rzadom, postulujaca glebokie zmiany) oraz sektorowq
(lojalna wobec systemu, walczaca gtdéwnie o wlasne interesy — najczesciej
w organizacjach spotecznych) (za: Kubat 2010: 47).

W analizie srodowiska, ktore jest zasadniczym przedmiotem badan,
bardzo wazna jest typologia opozycji Jozefa Majki, ktory rozréznit opo-
zycje polityczng, rozumiang jako walczaca dla osiggnigcia wilasnych
interesoOw oraz zdobycia wtadzy, | opozycje moralng, opisana jako grupa
nacisku walczaca o realizacje wyzszych wartosci, osiggniecie dobra
wspolnego w imig¢ obrony i realizacji praw cztowieka, a walczac o te
idealy, jest gotowa zrezygnowaé¢ nawet z wilasnych interesow (Majka
1986: 61). Propozycja ta jednak spotyka si¢ z krytyka, w ramach ktore;j
wskazuje si¢, ze taka typologia ma sens jedynie w systemach demokra-
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tycznych, gdzie jasno sg okreslone role polityczne (Backer 2001: 60).
Proponuje si¢ zatem zastgpi¢ sformutowanie opozycja moralna pojeciem
opozycja systemow wartosci, natomiast dla postaw i dziatan ,,posred-
nich”, takich, ktore sg zgodne z mechanizmami typowymi dla systemu
politycznego, ale ,,dla zamanifestowania zupetnie odmiennych wartosci,
postugujac si¢ przy tym sformutowaniami uzywanymi w ramach obo-
wigzujacej gnozy politycznej” (Bécker 2001: 59), proponuje si¢ osobne
kryteria, podkreslajac trudno$¢ w zaliczeniu takich dziatan do opozycji
politycznej sensu largo.

Andrzej Friszke stwierdzil, ze opozycja polityczna to ,,$§wiadome,
zaplanowane, oparte na pewnym programie, dziatanie organizacyjne lub
intelektualne, na rzecz obalenia systemu, badz jego reformy w kierunku
ograniczenia monopolu wladzy i przywracania podmiotowos$ci spote-
czenstwa” (Friszke 1994:5). Natomiast opér polityczny zdefiniowat jako
,,spontaniczny, nie zorganizowany i nie kierowany sprzeciw wobec na-
rzuconego porzadku politycznego, ideologicznego, czgsto potgczony
z obrong tradycyjnych wartosci” (Friszke 1994: 5). W rozwazaniach
dotyczacych form aktywnosci opozycji politycznej podkreslat celowy
charakter takich dziatan i dodawat, ze powinno to oznacza¢ koncepcje
trwalych zmian o charakterze politycznym, zaplanowanych przez okre-
$long grupe ludzi. Jednoczes$nie nie zgadzat si¢, by do przejawoéw opozy-
cji zalicza¢ ksztaltowanie postaw ideowych, dzialan o charakterze wy-
chowawczym (Kozlowski, Olaszek 2011: 11). Stwierdzat tez, ze opor
jest najczesciej krotkotrwaly 1 czesto wyraza si¢ w sferze symboli. Do-
dawal, ze specyfika sytuacji w Polsce po 1956 r. czesto nie pozwalata na
jednoznaczng kwalifikacje postaw na opozycyjne i nazywane oporem.
Dychotomia ta bowiem nie wyczerpuje wszystkich innych, swoistych
postaw i dziatan. Miedzy innymi postulowat, by dziatania Kos$ciota kato-
lickiego traktowa¢ ,,jako byt odrebny” (Koztowski, Olaszek 2011: 13,
17). Natomiast Lukasz Kaminski, proponujac termin opor spofeczny,
definiuje go jako ,,wszelkie pozainstytucjonalne i zywiolowe dziatania
jednostek Iub grup spotecznych na polu politycznym, spotecznym lub
ekonomicznym majace obiektywnie lub subiektywnie charakter sprzeci-
wu wobec wtadz oraz skale ponadjednostkows” (Kaminski 2000: 7).
Tomasz Strzembosz opowiadat si¢ za przyjeciem terminu Sprzeciw na
oznaczenie wszelkich form niezgody na wszechogarniajgcg kontrolg
wtladz 1 narzucanie jednego katalogu warto$ci. Wskazujac dwie kategorie
instytucji i form sprzeciwu w Polsce przed 1989 r., dzieli je na te, kto-
rych celem bylo obalenie systemu, oraz te, ktore nie dazyty bezposrednio
do zmiany systemu, a byly sprzeciwem wobec niego i mialy na celu
przygotowanie i umozliwienie jego zmiany przez ,,wychowanie ludzi
wedtug odmiennych zasad” (Strzembosz 2000: 123). Oznaczalo to pro-
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pagowanie i utrwalanie odmiennego katalogu zasad i warto$ci, innego
sposobu myslenia i odmiennych zasad od propagowanego przez wtadze,
miato przygotowywac do glebszych zmian. Autor podkreslal takze wage
biernego i czynnego sprzeciwu moralnego, czyli zanegowania ,,prawa
systemu do ingerencji we wlasne i swej rodziny zycie prywatne” oraz,
w drugim przypadku, do ,,jawnego, publicznego zamanifestowania sprze-
ciwu” (Strzembosz 2000: 123). Proponowal tez wprowadzi¢ kategori¢
»Srodowiska niezalezne”, ,,instytucje sprzeciwu”, ,akty sprzeciwu”,
,,Srodowiska autonomiczne” i ,,$rodowiska cze$ciowo autonomiczne” —
te ostatnie opisywal jako powotane za zgoda wtadz politycznych i istnie-
jace do momentu i pod warunkiem takiej zgody (Strzembosz 2000: 123).
I na koniec ciekawa propozycja opisu strategii niepostuszenstwa w sys-
temach niedemokratycznych, jaka jest tzw. opor wybiorczy. Ten typ
dziatania koncentruje si¢ na wybranych kwestiach spotecznych czy poli-
tycznych. Wybiera si¢ je w kontekscie pokazania, ze przynajmniej czes$¢
systemu politycznego i spotecznego pozostaje poza zasiggiem kontroli
wladz ,,po to, by odzyska¢ kontrole obszaréw czgsciowo kontrolowa-
nych przez dyktature, badz dlatego, zeby uniemozliwi¢ rzagdzacym osig-
gniecie pewnych celow” (Sharp 2013: 78).

W kontekscie powyzszych rozwazan warto przywotac najwazniejsze
informacje o dzialalno$ci srodowiska, ktore jest gtownym przedmiotem
badan w niniejszym opracowaniu oraz podda¢ analizie najwazniejsze
elementy koncepcji politycznej sformutowanej przez to srodowisko.

Koncepcje polityczne i najwazniejsze aspekty dzialalnosci
Polskiego Zwiazku Katolicko-Spolecznego

Dziatacze Polskiego Zwiazku Katolicko-Spotecznego odwotywali
sie do szeroko rozumianej tradycji ruchu ,,Znak”, ale zbudowali nowy
program polityczny, w ich ocenie bardziej racjonalny w kontekscie
zmieniajacej si¢ rzeczywistosci spoleczno-politycznej. Gtoéwnym moty-
wem ich zaangazowania politycznego byto uznanie trwatosci istniejgcej
rzeczywistosci spoteczno-ustrojowej oraz ograniczen geopolitycznych.
W zwigzku z tym krytykowano koncepcje nawolujace do otwartej nega-
cji istniejacych zasad politycznych oraz postawy biernosci i odsuwania
si¢ katolikow od dziatalnosci publicznej. Czesto powtarzano, ze minima-
lizm katolicki w Polsce byt dobry w latach pigcdziesiatych, stal si¢ on
anachronizmem w latach pdzniejszych (Zablocki 1969: 6). W efekcie
powotali w 1967 r. Osrodek Dokumentacji i Studiow Spotecznych,
a pozniej w 1976 r. dziatacze tego Osrodka wraz z grupa katolikow war-
szawskiego KIK-u powotali Polski Klub Inteligencji Katolickiej. Nastep-
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nie wraz z KIK-ami w Lublinie i Poznaniu, kotem poselskim ,,Znak” i re-
dakcjg ,,Chrzescijanina w Swiecie” kontynuowali tworzenie odrebnego,
coraz bardziej zinstytucjonalizowanego $rodowiska. W efekcie utworzono
I zarejestrowano w styczniu 1981 r. Polski Zwigzek Katolicko-Spoteczny,
organizacj¢ o charakterze ogdlnopolskim, a koto poselskie ,,Znak” zmienito
nazwe na koto Polskiego Zwigzku Katolicko-Spotecznego. Kolejna
szansg na dalszg integracje i instytucjonalizacje Srodowiska byto uzy-
skanie zgody wladz na wydawanie tygodnika ,,k.ad”.

Podstawa zaangazowania politycznego tego grona dzialaczy katolic-
kich byto zalozenie, ze w sytuacji ograniczen wynikajacych z pojattan-
skich stosunkéw geopolitycznych, nie kwestionujac 6wczesnych soju-
szy, nie stawiajac sobie za cel zmiany wladzy, mozna poprzez nacisk na
wiadze wplywac na stopniowg ewolucj¢ systemu politycznego. Janusz
Zabtocki, gléwny przedstawiciel $rodowiska, tak charakteryzowat te
postawe: ,,Nawet na gruncie istniejagcego ustroju, ma naréd mozliwos¢
poprawy wilasnego losu i obrony swoich praw. Sitg trwania przy trady-
cyjnych warto$ciach i ich obronie, sitg nicustajacego spotecznego naci-
sku na wladzg mozna na niej wymusi¢ ustepstwa — ktore nawet pomy-
slane przez nig jako chwilowe — moga z czasem okazaé si¢ trwale i juz
nieodwracalne” (Zabtocki 1992: 2). Opierajac si¢ na przekonaniu, ze
istniejaca sytuacja migdzynarodowa nie zapowiada w najblizszej przy-
szto$ci istotnych zmian w potozeniu Polski, decydowano, zZe ,nalezy
ktas¢ nacisk na przetrwanie, nie trwoni¢ sit w przedwczesnych zrywach
ale gromadzi¢ je z mysla o przysztosci, nie pozwoli¢ oderwac sig¢ ani od
Kosciota ani od spoteczenstwa” (Zabtocki: 1999: 2).

Dziatacze Polskiego Zwigzku Katolicko-Spolecznego, realizujac
swoja strategie, od poczatku swojej aktywnos$ci usitowali odegra¢ role
posrednika pomiedzy Owczesnymi wladzami partyjno-panstwowymi
a hierarchig Kosciota katolickiego, a takze pomigdzy wtadzami i spote-
czenstwem. Srodowisko wiele dziatan podejmowato w celu przedsta-
wienia swojej roli jako niezaleznego tacznika, pozadanego partnera dia-
logu, jako element polityki utatwiajgcy dialog i porozumienie. R6wno-
cze$nie ubiegato si¢ o funkcje¢ przedstawiciela Kosciota katolickiego
w sferze polityki®. Janusz Zabtocki tak widziat role swojego $rodowiska
w systemie politycznym: ,,Uczestniczac wraz z innymi ugrupowaniami
w Sejmie, ale nie biorgc bezposredniej odpowiedzialnosci za prace rza-
du, widzimy swoja role nie w roli parlamentarnej opozycji [...], ale w roli
ugrupowania konstytucyjnego, od rzadu niezaleznego, i zdolnego przez
to w sposob wiarygodny spetnia¢ funkcje jego kontroli” (cyt. za: Lisicka

% Zagadnienie to zostato w pewnym zakresie poddane analizie w artykule autorki:
Tasak 2013.
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1988: 109). Warto przytoczy¢ takze argumenty, ktorymi przedstawiciele
srodowiska uzasadniali swoja obecno$¢ w Sejmie: stwierdzali, ze po-
przez dziatalno§¢ parlamentarng ugrupowanie mogto pozostaé w roli
zorganizowanego ,,posrednika”, podmiotu uczestniczacego w dialogu po-
mi¢dzy wladza a spoteczenstwem. Podkreslano takze czesto, Ze istotna jest
wspotodpowiedzialnos¢ i wspotdziatanie katolikéw w budowie silnego
panstwa polskiego bez naruszania jego zasad ustrojowych, ale z mozliwo-
scig krytyki konkretnych decyzji whadz politycznych formutowanej w imie-
niu spotecznosci katolickiej. Powstanie PZKS 1 jego dziatalnos¢ na scenie
politycznej uzasadniali tym, ze jest to realizacja postulowanego przez to
srodowisko upodmiotowienia spoleczenstwa. Wielokrotnie na tfamach ,.,}.a-
du” podkreslano prawo spoteczenstwa do organizowania si¢ We wszelkiego
rodzaju stowarzyszenia, samorzady, organizacje spoteczne, podkreslajac
réwnoczesnie, ze zawsze powinno si¢ to odbywa¢ w ramach istniejacego
systemu spoteczno-politycznego (Zabtocki 1984: 63).

Nalezy podkresli¢, ze u podstaw dziatania srodowiska w analizowa-
nym okresie byla proba zrealizowania jednego z celow, o ktorym pisano
od dawna — utworzenie partii katolickiej. Cel ten byl na pewno najwaz-
niejszym i strategicznym motywem aktywnosci publicznej najwazniej-
szej 1 decydujacej postaci tego srodowiska Janusza Zabtockiego. Na
poczatku lat osiemdziesigtych przekonat on grono dziataczy katolickich,
ze cel ten jest mozliwy do zrealizowania. W licznych publikacjach prze-
konywal wszystkie strony owczesnego konfliktu o korzysciach ptyna-
cych z powotania takiego stronnictwa katolickiego. Migdzy innymi argu-
mentowal, ze pozwoli to na odpolitycznienie ,,Solidarnosci” i jej funkcjo-
nowanie w ramach dziatalno$ci czysto zwigzkowej. W licznych wypowie-
dziach podkreslano takze, ze Kosciot katolicki, jako instytucja hierarchicz-
na, nie powinien by¢ partnerem w Zzadnym uktadzie politycznym, to katoli-
cy $wieccy powinni reprezentowaé jego interesy na scenie polityczne;.
Precyzowano na tamach ,.t.adu”, jaki charakter miatoby miec¢ takie stron-
nictwo: podstawa dzialan mialy by¢ zasady katolickiej nauki spolecznej,
dziatania powinny odbywa¢ si¢ w ramach obowigzujacej konstytucji,
cztonkowie tej partii mieli podejmowaé aktywno$¢ na wilasng odpowie-
dzialnos$¢, ale w tacznosci z Episkopatem. Role dla tego stronnictwa defi-
niowano jako stworzenie swego rodzaju ,,niezaleznego centrum”, opisujac
to miejsce jako ,,pomigdzy wtadza a opozycja” (Zabtocki 1988: 1).

Byta to niewatpliwie proba wspotksztattowania zasad systemu poli-
tycznego, a takze ,,wpisania si¢” W system polityczny. Postulat ten
czesto byl przedstawiany jako realizacja rownouprawnienia wierzacych
I niewierzacych w sferze publicznej i politycznej. Uzupelnieniem postu-
latu rownouprawnienia byt postulat ,,poszerzenia spolecznej bazy rza-
dzenia”, czyli dopuszczenia katolikéw do bezposredniego udziatu we
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wladzy. Koncepcja koalicyjnosci wladzy byta waznym i czgsto powta-
rzanym postulatem dziataczy analizowanego $rodowiska. Byla rowniez
proba wptywu na ksztatt systemu politycznego.

Jako inspiracje swoich dzialah wskazywali tez to, ze w latach
osiemdziesiagtych konieczne stawalo si¢, ich zdaniem, zbudowanie alter-
natywy wobec ,,lewicy laickiej” — a takg miata sta¢ si¢ formacja ideowa
akcentujaca ciaglo$¢ z tradycjami II RP i nawigzujaca do katolickiego
,,maksymalizmu” spotecznego lat czterdziestych (Zabtocki 1988: 1). Zda-
niem przedstawicieli analizowanego $rodowiska ostabienie w tym czasie
aktywnosci politycznej katolikow $wieckich oznaczaloby dobrowolna
rezygnacje z rozstrzygania spraw, ktore wlasnie w tamtych czasach wy-
magaly rozstrzygnigcia. Jak zaznaczano: w ,,dazeniu do odbudowy Katoli-
cyzmu spolecznego zadania typu formacyjnego, taczyly sig¢, zatem
w naturalny sposob z zadaniami politycznymi” (Zabtocki 2001: 29).

Proby poszerzenia dziatalno$ci politycznej, az do uzyskania zgody
na utworzenie katolickiej partii politycznej wlacznie, byly podejmowane
przez dziataczy srodowiska z r6zng moca przez wiele lat. Grajac miedzy
oczekiwaniami wtadz wobec koncesjonowanego ugrupowania a wlasnymi
aspiracjami utworzenia na bazie PZKS partii katolickiej, $rodowisko
PZKS utrzymywato $ciste kontakty z dziataczami politycznymi i zwigz-
kowymi o orientacji chrzes$cijansko-demokratycznej oraz naukowcami
1 dziennikarzami katolickimi z Europy Zachodniej. Osobng kwestig pozo-
staje skala poparcia dla tej koncepcji zar6wno w tonie analizowanego
srodowiska, jak i hierarchii Kosciota katolickiego. Stawomir Cenckie-
wicz wskazatl na pewna niejednoznacznos¢ zrodet na temat oceny witadz
w kwestii poparcia tej inicjatywy przez hierarchow koscielnych. Niekto-
re informacje wskazywaly, ze zarowno hierarchia koscielna w Polsce,
jak 1 Stolica Apostolska mialy negatywnie odnosi¢ si¢ do inicjatywy
Janusza Zabtockiego, ale w innych akcentuje si¢ poparcie prymasa Joze-
fa Glempa dla inicjatyw Janusza Zablockiego (Cenckiewicz 2007: 344).

Bezsporne jest, ze kwestia przesadzajaca o ewentualnym sukcesie tej
koncepcji byta postawa wiadz politycznych. A trzeba podkresli¢, ze wza-
jemne relacje pomiedzy witadzami politycznymi a Polskim Zwigzkiem
Katolicko-Spotecznym zmienity si¢ po wprowadzeniu stanu wojennego.
Woplyw na to miato szereg czynnikow. Waznym wydarzeniem, zle przy-
jetym przez wladze partyjno-panstwowe, byt fakt, ze koto poselskie
PZKS w glosowaniu nad Ustawq o szczegdlnej regulacji prawnej
w okresie stanu wojennego 25 stycznia 1982 r. wstrzymato sie od glosu
(Cenckiewicz, Zaryn 2005: 135). Wkrotce niektorzy cztonkowie PZKS
zasilili szeregi Patriotycznego Ruchu Odrodzenia Narodowego. Uspra-
wiedliwiajac po latach ten krok, Janusz Zabtocki stwierdzal, ze przysta-
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pienie do PRON bylo takze elementem ,pewnej gry” zwigzanej
z maksymalnym wykorzystaniem okolicznosci i realizacjg strategii opaf-
tej na dlugofalowym dziataniu i realizmie oraz odrzuceniu strategii
,,Wszystko albo nic” (Zabtocki 2001: 305-309). Inng okolicznoscia, Zle
oceniang przez wiladze polityczne, bylo glosowanie kota Polskiego
Zwigzku Katolicko-Spotecznego na posiedzeniu Sejmu 8 pazdziernika
1982 r. przeciw Ustawie o zwigzkach zawodowych i wstrzymanie si¢ od
glosu podczas glosowania nad Ustawg o organizacjach spoteczno-
zawodowych rolnikéw indywidualnych. Rownoczesnie zauwazono, ze
zintensyfikowane zostaly kontakty tych dzialaczy $rodowiska, ktorzy
byli najbardziej zainteresowani ideg utworzenia partii katolickiej.
Stwierdzano, ze ,,rozmowy przeszty w etap wymiany pogladéw do prob
okreslenia programu partii chadeckiej, jej blizszych i dalszych celow
politycznych oraz sprecyzowania taktyki w postepowaniu wobec wladz
i Kosciota” (Cenckiewicz, Zaryn 2005: 136). Pojawily sie tez informa-
cje, ze Janusz Zabtocki sformulowal koncepcje utworzenia chrzescijan-
skich zwiazkow zawodowych z Lechem Walgsa jako przewodniczacym.
Podkres$lano réwnoczesnie, ze spodziewanym rezultatem realizacji tej
koncepcji dla aktywistow PZKS byltoby utworzenie, w ten sposob, partii
katolickiej (Cenckiewicz, Zaryn 2005: 136). W dokumentach, w ktérych
opisywano poczynania Janusza Zabtockiego i innych cztonkow PZKS
w tamtym czasie, pojawila si¢ tez teza, ze by¢ moze cze$¢ biskupow nie
jest niechetna idei powstania partii katolickiej. Podkreslono, ze zyskanie
aprobaty i poparcia hierarchii, czeSci spoleczenstwa oraz zainteresowa-
nie wsi inicjatywami politycznymi wychodzacymi z PZKS moze spowo-
dowac, ze zaistniejg realne szanse na stworzenie podstaw ruchu chadec-
kiego, ktory moglby odnies¢ sukces na scenie politycznej. Oceniono
w konkluzji, ze przedstawiciele srodowiska wykorzystuja napigta sytua-
cj¢ polityczng i delegalizacje ,,Solidarno$ci” do realizacji swojej strategii
budowy stronnictwa chrzescijansko-demokratycznego (Kuta 2009: 231).

W efekcie uznano, ze Zabtocki i jego zwolennicy wyszli poza ramy
limitowane] niezalezno$ci 1 uznano, ze dziatania te wymagaja zdecydo-
wanego przeciwdziatania. Na t¢ decyzje wplyw miat zapewne takze fakt,
ze w 1982 r. Janusz Zabtocki zerwat dlugotrwale kontakty ze Stuzba
Bezpieczenstwa. Jak wielokrotnie podkreslal sam Zabtocki, utworzenie
partii katolickiej bylo w jego dzialalno$ci priorytetem i dla realizacji
tego celu zgodzit sie na podjecie kontaktow ze Stuzbg Bezpieczen-
stwa. Kontakty te trwaty od 1964 r., on sam im nigdy nie zaprzeczat,
podkreslajac, ze byly elementem $wiadomej gry i realizacjg przyjetej
przez niego strategii pozyskiwania czasu na organizowanie stronnic-
twa katolickiego (Zablocki 2007: 120 i n.). Trzeba zaznaczy¢, ze ze
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wzgledu na rozbieznos¢ w zrodtach, trudno jednoznacznie okresli¢, czy
byt poczatkowo traktowany jako kontakt operacyjny czy tez jako tajny
wspotpracownik. Od 1975 r. zostat zarejestrowany jednak jako TW
,,Pawel” (Kuta 2009: 231).

W efekcie zaprzestania wspotpracy w listopadzie 1982 r., ale row-
niez w wyniku zintensyfikowania dziatan w celu utworzenia stronnictwa
katolickiego, w grudniu 1982 r. zatozono mu kwestionariusz ewidencyj-
ny o kryptonimie ,,Bazant”, a w styczniu 1983 r. Stuzba Bezpieczenstwa
przystapita do dzialan przeciwko Polskiemu Zwigzkowi Katolicko-
Spotecznemu i przeciwko Januszowi Zabtockiemu. Podjeto dwie odrgb-
ne, ale $cisle ze sobg powiazane sprawy o kryptonimie ,,Elita” i ,,Mrowi-
sko”. Wykorzystujac animozje personalne, dziatanie grup frakcyjnych
oraz dzigki tajnym wspotpracownikom wewnatrz Zwigzku, wiosng 1984 r.
dokonano swoistego ,,zamachu stanu” (Kuta 2009: 231). Odwotano
z funkcji przewodniczacego Janusza Zabtockiego, ktorego jednocze$nie
zawieszono na rok w prawach cztonka. Wskutek inspirowanych przez
Stuzbe Bezpieczenstwa dzialan powstal tez spér o tygodnik ,tad”.
W efekcie powstaly dwa konkurencyjne osrodki: PZKS bez grupy Za-
btockiego z ,.Ladem” i ODIiSS z ,,Chrzescijaninem w Swiecie”. W kon-
sekwencji Episkopat wycofal asystenta koscielnego z ,,L.adu” i skre§lono
to czasopismo z listy pism katolickich. Wraz z wycofaniem przez Epi-
skopat legitymizacji zwigzku z jego szeregéw wystapili kolejni dziata-
cze, a koto poselskie PZKS w sejmie zmienito nazwe¢ na Katolicko-
Spoteczne Koto Poselskie (Zabtocki 2007: 139).

Sytuacja wewnatrz Polskiego Zwiazku Katolicko-Spotecznego zna-
czaco zmienila si¢ po raz kolejny w drugiej potowie lat osiemdziesia-
tych, w konsekwencji kolejnych przetasowan na scenie politycznej.
W 1986 r. powotano przy Przewodniczacym Rady Panstwa Rade Kon-
sultacyjng i wladzom zalezato, by znalezli si¢ w niej przedstawiciele
réznych $rodowisk. W porozumieniu z Episkopatem do Rady Konsulta-
cyjnej wszedt takze Janusz Zablocki, a w zamian za zgode uczestnicze-
nia w niej m.in. Wladystawa Sity-Nowickiego, zgodzono si¢ na wzno-
wienie ,,Ladu” w pierwotnym sktadzie redakcyjnym (Letowski: 1999).

Podsumowanie

Okreslenie rzeczywistej roli, jaka odegrato srodowisko w systemie
politycznym, jest nadal trudne do jednoznacznej oceny i precyzyjnego
zdefiniowania. Wskazywana ,,dwoisto$¢” w usytuowaniu w systemie
politycznym byta bowiem jednym z powodow niejednoznacznosci wielu
dziatan i wypowiedzi, w tym réwniez postugiwania si¢ czesto bardzo
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stonowanym jezykiem, mowienia o wielu sprawach w kategoriach raczej
ogo6lnych, w sposob niejednoznaczny, z niechecia do wypowiadania si¢
w sposob jednoznaczny o rozwigzaniach systemowych. Uczestnicy tych
wydarzen podkreslaja dzis pozytywne strony swojej strategii dziatania —
taktyki ,,pielggnowania nadziei wtadz na podporzadkowanie”, by wladze
pozwolilty na systematyczne budowanie ruchu katolicko-spotecznego.
Wskazuja, ze udato im si¢ utworzy¢ ruch o zasiegu ogdélnopolskim, ktory
zmusil wladze do przeciwdziatania. Czgsto przywoluja fakt, ze kiedy
podejmowano przeciwko nim dziatania, Zwigzek miat 5 tys. cztonkow,
36 oddziatoéw wojewodzkich i 52 kota terenowe na obszarze catego kra-
ju, koto poselskie, tygodnik ,,k.ad” o naktadzie 30 tys. egzemplarzy, mie-
sigcznik ,,Chrzescijanin w Swiecie”, staly kontakt z Episkopatem, szero-
kie kontakty zagraniczne z partiami chadeckimi, intelektualne zaplecze
w postaci ODiSS, a wystgpienia sejmowe byly czg¢sto komentowane
w kraju i za granicg (Zabtocki 2001: 75). Podkresli¢ jednak nalezy, ze ich
dziatalno$¢ dawata wiadzom politycznym argument, ze katolicy w Pol-
sce dopuszczani sa do dziatalno$ci publicznej, a analiza dziatan PZKS
pokazuje, ze nigdy nie wyszly one poza ramy zaznaczone i kontrolowane
przez wladze. Przedstawiciele srodowiska zaznaczali dekade pdzniej, ze
,wiernos¢ wielkiej strategii Kosciota” wigzata si¢ z przyjeciem politycz-
nej orientacji centrowej, co wymagato, zdaniem przedstawicieli srodowi-
ska, ,,odgrodzenia si¢ od antypanstwowej opozycji z jednej strony, a z dru-
giej od tworow koniunkturalnych” (Zabtocki 2001: 75). Oni sami okre-
Slaja czesto swoje Owczesne dziatania jako majace cechy ,.koncesjono-
wanej opozycji” (Zabtocki: 1998), podkreslajac jednoczesnie, ze ich
dziatalnos$¢ zawsze byta ,,funkcja warunkow historycznych, odpowiedzig
na wydarzenia i zmieniajacg si¢ sytuacje” (Zabtocki 2001: 75). W kon-
teksécie oceny ich aktywnoS$ci zaznaczajg, ze oceny te nalezy formutowaé
zawsze na tle konkretnych uwarunkowan politycznych, stwierdzajac, ze
czynnikiem najwazniejszym w ich dziataniu byto ,kryterium racjonalno-
$ci” (Zabtocki 2001: 75).

W innych komentarzach dziataczy srodowiska znajdujemy stwierdze-
nia, ze wazne bylo manifestowanie chociaz w pewnym zakresie ,,plurali-
zmu w niepluralistycznym $wiecie”, by poszerzy¢ cho¢ trochg przestrzen
swobodnej debaty (Letowski 2001: 67), w efekcie na tyle, na ile byto to
mozliwe, maksymalnie przyczyni¢ si¢ do poszerzenia sfery swobodnej
wypowiedzi. Podkreslajg rowniez, ze to okoliczno$ci historyczne zdeter-
minowaty konieczno$¢ odgrywania roli posrednika, a w zwiazku z tym,
ich dziatalno$¢ byta czesto krytykowana przez wiladze, a z drugiej strony
sity opozycyjne zarzucaly im ,,brak odwagi i kolaboracj¢ z wrogiem”
(Letowski 2001: 70). Bronigc si¢ przed tym ostatnim zarzutem, wskazuja
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warto$¢ takiej postawy, umozliwiajacej istnienie pewnej sfery aktywnosci
publicznej, ktora bgdac pomiedzy opozycja antysystemowa a wiladzami
stworzyla przestrzen, jaka ostatecznie okazata si¢ przydatna w procesie
pdzniejszego samoorganizowania si¢ spoteczenstwa (Letowski 2001: 69).

Twierdzenia powyzsze spotykaly si¢ i w przesztosci, i obecnie z wie-
loma glosami krytyki. Gtéwnie z zarzutem, ktoéry mozna sformutowaé
w postaci wniosku, iz dzialalnos$¢ takich §rodowisk byta w istocie ko-
rzystna dla wiadz, bo stanowita swoisty ,,wentyl bezpieczenstwa” i mo-
gla by¢ podejmowana jedynie w sytuacji nieustannej, wszechstronnej
kontroli, a zezwolenie na ich dziatanie byto udzielane w zwigzku z cela-
mi i motywami, ktore byty znane jedynie wtadzom udzielajacym konce-
sji. Krytykujacy te formy aktywnosci nazywaja ja ,,0pozycja pozorna,
reglamentowang” i majaca ,,charakter jedynie dekoracyjny” (Strzembosz
2000: 141). Krytycy stwierdzaja, ze taka dziatalno$¢ w zadnej mierze nie
ograniczata presji wladzy na spoleczenstwo. Inni rozwazaja, czy w ogole
miato sens organizowanie legalnej dziatalnosci w czasach PRL, skoro
w momencie, gdy wychodzila ona poza ramy wyznaczone przez wladze,
spotykata si¢ ze zdecydowanym przeciwdziataniem, a kalkulacje obli-
czone na realizacje strategii dtugodystansowych dzialan, w nadziei na
uzyskanie zgody na osiagni¢cie strategicznych celéw, okazaly si¢ btedne
(Cenckiewicz 2007: 372). Ale i krytycy przyznaja, ze aktywnos¢ tych
srodowisk bylta aktem pewnej niezgody oraz pewnym symbolem oporu
i sprzeciwu (Strzembosz 2000: 141).

Analizujac postawy i dziatania przedstawicieli Polskiego Zwigzku
Katolicko-Spotecznego, mozna pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, ze generalnie
miescity si¢ one w ramach definicji strategii przystosowawczej autorstwa
Krystyny Kersten, jako postawy laczacej pewne elementy kompromisu
i oporu. W jej ramach mozliwe sg rozne dziatania, w zaleznosci od
wskazywanych indywidualnie granic kompromisu i mozliwych do zrea-
lizowania aktow oporu. Podstawg aktywnos$ci w tej strategii stanowilo
przekonanie, ze walka o zmiany moze si¢ odbywac jedynie w ramach
istniejacego systemu politycznego, a wladza — cho¢ krytykowana, jako
ta, ktora nie realizuje waznych dla spoteczenstwa wartosci — jest uzna-
wana za waznego partnera rozmow (Jarosz 2003: 27).

Podsumowujgc dziatania czotowych aktywistow tego $rodowiska,
mozna przywola¢ takze koncepcje Andrzeja Rycharda tzw. aktywnego
dostosowania. Podstawowa rolg w tym typie dostosowania odgrywaja te
mechanizmy i procesy, ktore zapewniaja jednostkom lub grupom reali-
zacj¢ ich osobistych aspiracji i interesow (Rychard 1987: 89). W przy-
padku analizowanego srodowiska osobiste ambicje, aspiracje i interesy
odgrywaly bardzo duza, a czasem decydujaca rolg.
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Bioragc pod uwagg roznorodno$é definicji pojecia ,,0pozycja poli-
tyczna” oraz ,,opdr polityczny”, w oparciu o ujecie Juana Linza mozna
zakwalifikowa¢ koncepcje i dziatania interesujacego mnie srodowiska
jako legalng semiopozycj¢. Obejmuje ona grupy juz obecne w struktu-
rach wladzy lub chcace uczestniczy¢ we wladzy bez zasadniczych zmian
rezimu politycznego. Semiopozycja jest tolerowana przez rezim i zasad-
niczo nie wptywa na jego zmian¢ (Linz 1975: 191-238).

W koncepcji Jozefa Majki znajdujemy, jak to juz wskazano, roz-
roznienie tego, co mozna nazwacé opozycjg moralng 1 opozycjq poli-
tyczng, w tym ujeciu analizowane $rodowisko mozna by zaliczy¢ do
opozycji moralnej jako jedna z grup nacisku walczacych o wyzsze war-
tosci i dobro wspolne (Majka 1986: 61). Nasuwaja si¢ jednak pewne
watpliwosci, gdyz jednoczesnie ugrupowanie, podejmujac pewne dzia-
fania na rzecz wprowadzenia wybranych wartosci w sfere publiczna,
laczylo je mocno ze staraniami o popraw¢ wlasnej pozycji w systemie
politycznym.

Andrzej Friszke, opisujac zachowania sprzeciwu wobec wtadzy nie-
powodujace zazwyczaj represji ze strony aparatu panstwowego, stosuje
termin ,,opor spoteczny” (Friszke 1991: 5). Kwalifikacja, co stanowito
opor, a co nie, zalezala od obowigzujacej w danym okresie normy. To,
co norme¢ przekraczalo i bylo zle widziane przez wiadze, ale zazwyczaj
nie stanowito powodu do represji, nalezaloby uzna¢ za przejaw oporu.
W takim znaczeniu niektére elementy koncepcji czy dziatan srodowiska
mozna uzna¢ za przejawy oporu, a wiele wypowiedzi mozna kwalifiko-
wac jako opozycje systemow wartosci. Inni badacze podkreslaja, ze dzia-
tanie i zaangazowanie na rzecz poszerzania forum dyskusji, przygoto-
wywanie programow alternatywnych dla gtownego nurtu politycznego,
a zwlaszcza dziatania na rzecz budowy podmiotowosci spotecznej i prze-
tamywania monopolu informacyjnego rzadzacych, w przekonaniu o trwa-
osci systemu i1 podtrzymujace pewng sfere niezalezno$ci, nazwaé¢ mozna
pewng formg opozycji realistycznej (Labedz 2001: 73). Z pewnos$cig
pewne obszary aktywnosci analizowanego grona katolikow mozna uznaé
za przejawy takiego dzialania. Mozna tez wskazac, ze istnienie tego typu
form opozycyjnych czy sprzeciwu bylo w glownej mierze dziataniem
opisanym przez badaczy jako ,,oparte o racje pragmatyczne” (Sielski
2001: 25) i racje te w gtdéwnej mierze stanowity o samoograniczaniu si¢
srodowiska w wysuwaniu zbyt radykalnych zadan. Srodowisko rezy-
gnowato z czgséci preferowanych warto$ci w zamian za mozliwo$¢ zaist-
nienia na scenie politycznej, a czasem za mozliwos¢ obsadzenia mato
znaczgcych stanowisk politycznych. Doda¢ takze trzeba, ze funkcjono-
wanie omawianego $rodowiska w sferze publicznej byto, w pewnej mie-
rze, korzystne dla wtadz, w zwigzku z tym, ze mialy one argument, iz
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katolicy sa dopuszczani do dziatan w sferze publicznej i politycznej,
a udzial ten mogt by¢ kontrolowany. Warunkiem byto jednak utrzymy-
wanie w $cisle ograniczonym zakresie jego dziatan, nie dopuszczajac
ewentualnosci jego przeksztalcenia si¢ w rzeczywistg opozycje politycz-
ng. Dlatego tez mozna stwierdzi¢, ze dzialalno$¢ omawianego $rodowi-
ska, czgsciowo autonomiczna, byla jednak elementem funkcjonalnym
w Owczesnym systemie sprawowania wiadzy’. Aktywno$¢ przedstawi-
cieli $srodowiska byta widoczna, komentowana, zmuszata do dyskusji
oraz wprowadzala w dyskurs publiczny ,katolicki punkt widzenia”,
jednak to, jaka role peito w systemie politycznym, jednoznacznie
zalezalo od woli i decyzji wladz politycznych. Dowodza tego takze
nowe informacje pozyskiwane w oparciu o nowe zrodta, wspomnienia,
a zwlaszcza dostgp do archiwéw. W przypadku prob poszerzania granic
niezalezno$ci, jak to wskazano, wtadze reagowaty zdecydowanie, unie-
mozliwiajac przekroczenie granic ,,limitowanej” czy tez ,,koncesjonowa-
nej” niezaleznosci.
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