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Streszczenie

Poglady stronnictw ludowych PSL Piast i PSL Wyzwolenie dotyczace wiadzy
panstwowej, w tym glowy panstwa, ksztattowaty si¢ jeszcze w okresie zabordw. Gali-
cyjscy przywddcy PSL ,Piast” mieli bogate i raczej korzystne do§wiadczenia ze
wspotpracy z monarchia konstytucyjng. Jednak koncepcje monarchiczne byly sprzecz-
ne z ,,duchem czaséw” i nastrojami polskiego spoteczenstwa. Od 1918 roku stronnic-
twa ludowe wypowiadaty si¢ wyraznie za demokratyczno-republikanska forma rza-
déw. Partie chtopskie wchodzace do Sejmu Ustawodawczego nie mialy S$cisle
sprecyzowanych zasad konstytucyjnych i na temat wtadzy w panstwie wypowiadaty
si¢ w kategoriach ogolnych. W pogladach zaréwno politykéw z PSL ,,Piast”, jak i PSL
»Wyzwolenie” niewiele miejsca zajmowata w tamtym czasie analiza prerogatyw gto-
wy panstwa. Znalazly one miejsce dopiero w okresie prac dotyczacych konstytucji.
Poglady na wtadzg polityczng stronnictwa przedstawity wyraznie dopiero we wlasnych
projektach konstytucji. PSL ,,Wyzwolenie”, w Podstawie Ladu Rzeczypospolitej Pol-
skiej, dla glowy panstwa proponowato nazwe (tytut) Rzecznik Rzeczypospolitej. Osta-
tecznie zdecydowato si¢ na nazwe Naczelnik Panstwa; nawigzywano do Naczelnika
Kosciuszki, chcac rownoczesnie usatysfakcjonowa¢ Jozefa Pilsudskiego. Naczelnik
miat by¢ wybierany przez caly naréd. W projekcie PSL ,,Piast” glowa panstwa — pre-
zydent mial by¢ wybierany rowniez w wyborach powszechnych, postulat byt zawarty
takze w programie Stronnictwa uchwalonym 29 czerwca 1919 roku. Celem artykutu
jest ukazanie i porownanie pogladéw politykéw ludowych z PSL ,Piast” i PSL ,,Wy-
zwolenie” dotyczacych instytucji glowy panstwa. W artykule zostata przedstawiona
ewolucja ich pogladow, a takze dylematy zwigzane z wyborem pierwszego Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej.

Stowa kluczowe: glowa panstwa, prezydent, partie chtopskie, mysl polityczna, wy-
bory, Druga Rzeczpospolita Polska, PSL Piast, PSL Wyzwolenie
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Wstep

Od 1918 roku stronnictwa ludowe wypowiadaty si¢ wyraznie za
demokratyczno-republikanskg forma rzaddéw. Partie chtopskie wchodza-
ce do Sejmu Ustawodawczego nie miaty Scisle sprecyzowanych zasad
konstytucyjnych i na temat wladzy w panstwie wypowiadaly si¢ w kate-
goriach ogdlnych. Poglady stronnictw ludowych PSL Piast i PSL Wy-
zwolenie dotyczace wladzy panstwowej, w tym glowy panstwa, ksztal-
towaly si¢ jeszcze w okresie zaborow. Galicyjscy przywodcy PSL Piast
mieli bogate i raczej korzystne doswiadczenia ze wspotpracy z monar-
chig konstytucyjna. Jednak koncepcje monarchiczne byly sprzeczne
z ,,duchem czasow” i nastrojami polskiego spoteczenstwa. W mysli poli-
tycznej zaréwno politykow z PSL Piast, jak i PSL Wyzwolenie niewiele
miejsca zajmowata w tamtym czasie analiza prerogatyw gtowy panstwa.
Znalazty one migjsce dopiero w okresie prac dotyczacych konstytucji.
Poglady na wiladze polityczng stronnictwa przedstawily wyraznie dopie-
ro we wilasnych projektach ustawy zasadniczej. PSL Wyzwolenie,
W Podstawie Ladu Rzeczypospolitej Polskiej*, dla glowy panstwa propo-
nowato nazwe (tytul) Rzecznik Rzeczypospolitej. Ostatecznie zdecydo-
wato si¢ na nazwe¢ Naczelnik Panstwa; nawigzywano do Naczelnika
Kosciuszki, chcge rownoczesnie usatysfakcjonowac Jozefa Pitsudskiego.
Naczelnik mial by¢ wybierany przez caty narod i nie mogh by¢ odwotany
przed uptywem kadencji parlamentu.

PSL Piast nie zlozyto w Komisji Konstytucyjnej wlasnego projektu.
Podstawowe zalozenia opracowane przez politykéw Stronnictwa opubli-
kowano na tamach ,,Gazety Ludowej”. Autorem artykutu Jakg powinna
by¢ polska konstytucja? byt poset Jan Dabski’. Wedlug projektu PSL
Piast glowa panstwa — prezydent mial by¢ wybierany rowniez w wybo-
rach powszechnych. Postulat byl zawarty wczesniej w wystapieniu Win-
centego Witosa przed Sejmem Ustawodawczym w 1919 roku i w pro-
gramie Stronnictwa uchwalonym 29 czerwca 1919 roku®. Konstytucja

1's. Krukowski, Geneza Konstytucji z 17 marca 1921 r., Wydanie II dopetione
Aneksem: Dra Janusza Gmitruka Dyrektora Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowe-
go, Warszawa 2021, s. 70-71, 73, 83-85.

2 J. Dagbski, Jakg powinna byé polska konstytucja?, ,Gazeta Ludowa”, 1 VI 1919,
nr22,s.1-2.

3 Deklaracja PSL Piast w sprawach ogdlnych, zlozona przez prezesa Stronnictwa
Wincentego Witosa na posiedzeniu Sejmu Ustawodawczego, Warszawa 22 lutego 1919 r.
[w:] Materialy Zrédiowe do historii polskiego ruchu ludowego, t. 2: 1918-1931, oprac.
S. Giza, S. Lato, Warszawa 1967, s. 9-16; Program Polskiego Stronnictwa Ludowego
Piast, 29 VI 1919, Warszawa [w:] Materialy zrodlowe..., s. 25-29.
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RP z 17 marca 1921 roku stanowita zwycigstwo prawicy — prezydenta
wybierato Zgromadzenie Narodowe.

Celem artykutu jest ukazanie i poréwnanie pogladow politykow 1u-
dowych z PSL Piast i PSL Wyzwolenie dotyczacych instytucji gtowy
panstwa. W artykule zostala przedstawiona ewolucja ich pogladow,
a takze dylematy zwigzane z wyborem pierwszego Prezydenta Rzeczy-
pospolitej Polskiej. Starano si¢ odpowiedzie¢ na dwa podstawowe pyta-
nia badawcze, po pierwsze, jaka byla percepcja instytucji glowy panstwa
— prezydenta, naczelnika, w mysli politycznej ruchu ludowego i co na
nig wptyneto oraz, po drugie, jakie czynniki decydowaty w gtéwnej mie-
rze o poparciu okreslonych kandydatow na urzad I Prezydenta RP przez
Polskie Stronnictwo Ludowe Piast i Polskie Stronnictwo Ludowe Wy-
zwolenie. Artykul w gldwnej mierze zostat przygotowano na podstawie
materiatow zrodtowych (m.in. dokumentow programowych, artykulow
prasowych, wypowiedzi politykdéw) i literatury przedmiotu. Wykorzy-
stano gtownie metody historyczne i politologiczne, m.in. analiz¢ Zrodet
i $ladow mysli politycznej PSL Piast i PSL Wyzwolenie oraz analize
porownawczg koncepcji dotyczacych wyboru glowy panstwa.

Glowa panstwa w mysli politycznej stronnictw ludowych

Po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci w 1918 roku nalezato
stworzy¢ system rzadow, ktoéry odpowiadalby rzeczywistosci, w jakiej
znaleZli si¢ Polacy. W roku 1919 zostat wybrany Sejm Ustawodawczy,
w 1921 roku uchwalono konstytucje Rzeczypospolitej Polskiej. Na czoto
zycia politycznego wysungto si¢ kilka partii. Miaty juz za soba pewna
tradycje i spore do§wiadczenia w dziatalno$ci niepodlegto$ciowej i1 spo-
teczno-politycznej. Wszystkie wychodzily z zatozZenia istnienia w Polsce
republikanskiej formy panstwa i w wiekszos$ci popieraly parlamentarny
system rzadow.

Konstytucja z 17 marca 1921 roku wprowadzila ustrdj o wyraznej
przewadze wladzy ustawodawczej nad wykonawcza. Sejmowi i senatowi
podporzadkowane byly organy wtadzy wykonawczej. Wiadze zwierzch-
nig oddano narodowi, ktory sprawowal ja poprzez swoich reprezentan-
tow. Wyboru prezydenta dokonywaty obie izby parlamentu potaczone
w Zgromadzenie Narodowe®.

* Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, 17 marca 1921 r. [w:] Historia XIX i XX
Wieku: Zrédla do dziejow Polski w XIX i XX wieku, t. 3: Lata 1918-1939: Polska niepod-
legla. Wybor tekstow zrodtowych, oprac. A. Koseski, J.R. Szaflik, R. Turkowski, Pultusk
1998, s. 70, 74.
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W konstytucji marcowej widoczny byt klasyczny system parla-
mentarno-gabinetowy. Przy opracowaniu pierwszej po 123 latach
niewoli ustawy zasadniczej wzorowano Si¢ na przepisach ustrojowych
I11 Republiki Francuskiej, wedtug ktorej rola prezydenta byta ograni-
czona i sprowadzata si¢ glownie do petnienia funkcji reprezentacyjno-
ceremonialnych®.

Jednym z powaznych problemoéw, ktory mozna uznaé za ,staby
punkt” konstytucji marcowej, byto to, ze dokument w rozdziale 111
Wiadza wykonawcza dotyczacy kompetencji prezydenta RP (art. 39-54)
skonstruowano tak, ze rola Prezydenta RP byla znacznie zmarginalizo-
wana. Przepisy konstytucji w kwestii kompetencji prezydenta zostaty
przez czionkéw komisji konstytucyjnej, przeciwnikow Pitsudskiego
(gtownie endekow), uchwalone w taki sposob, w obawie przed objgciem
przez Marszatka prezydentury i wiodacej roli w panstwie. Dlatego starali
si¢ w zapisach konstytucji ograniczy¢ do minimum znaczenie stanowi-
ska prezydenta w dwczesnym systemie wiladzy panstwowej. Pitsudski
bowiem byl symbolem sity i decyzyjnosci, o ugruntowanej pozycji rOw-
niez na arenie migdzynarodowej. Dominujaca rola w polityce zagranicz-
nej, sprawnos$¢ w zarzadzaniu wojskiem stawialy go w pozycji natural-
nego lidera®.

Nie bytoby problemu, gdyby nie brano pod uwage osoby Pitsud-
skiego. Glownie lewica sejmowa widziata go jako glowe panstwa. Praw-
dopodobnie i Pitsudski, majgc jako Naczelnik Panstwa duzg whadze, nie
chciat z niej zrezygnowac¢. Uprawnienia prezydenta wedlug projektu
prawicy nie zaspokoilyby jego ambicji. Objecie przez Pitsudskiego
urzedu prezydenta poddatoby go kontroli sejmu’. Polityk ludowy Jan
Debski oswiadczyl podczas debaty konstytucyjnej: ,,Wy, ktorzy te
spraw¢ pozornie stawiacie zasadniczo, stawiacie ja tylko ze wzgledu na
to, kto jest dzisiaj Naczelnikiem Panstwa. Gdyby nim byt Dmowski
albo general Dowbor-Musnicki, chcielibyscie [...] panowie jego utrwa-
li¢ [...]. Nie chcemy [...], azeby Naczelnik Panstwa byt lalkg w reku tej
czy innej partii”®.

® L. Wyszomirski, Wybor prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej na przykladzie
Konstytucji z 1921 oraz 1997 roku [w:] Konstytucja jako efekt kompromisu polityczne-
go. W setng rocznice Konstytucji marcowej 1921 roku, red. M. Wichmanowski, Lublin
2022, s. 41.

® M. Polaczek-Bigaj, Demokracja, sejmokracja, a moze , sejm ladacznic”*? Nowo-
czesna wizja Konstytucji marcowej a warunki polityczne towarzyszqce jej realizacji [w:]
Konstytucja jako..., s. 322.

7J. Tomicki, IT Rzeczpospolita. Oczekiwania i rzeczywistos¢, Warszawa 1986,
s. 142,

8 S. Krukowski, op.cit., s. 249-250.
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Zarowno w projekcie konstytucji PSL Piast, jak i PSL Wyzwolenie,
prezydent RP miat by¢ wybierany przez naré6d w wyborach powszech-
nych. To wiazatoby si¢ z szerokim zakresem jego kompetencji. Politycy
stronnictw ludowych podkreslali, ze wybory najwyzszego dostojnika
W panstwie przez ciata ustawodawcze nie dadzg mu nalezytej powagi
i mogltyby prowadzi¢ do zatargdéw partyjnych. Ludowcy z PSL Piast i PSL
Wyzwolenie byli zwolennikami silnej wladzy prezydenckiej. Prezydent
wybrany przez nardéd miatby wiele kompetencji, m.in. bytby gléwnodo-
wodzacym armii i wyposazony w prawo weta ustawodawczego”.

W sporze podczas dyskusji nad sposobem wyboru prezydenta zwo-
lennicy wyboru glowy panstwa w glosowaniu powszechnym podkreslali,
ze prawica, lansujac dwuizbowos$¢ i taczac t¢ sprawe z udzialem senatu,
zmierza do opanowania nie tylko legislatywy, ale i egzekutywy. Postan-
ka PSL Wyzwolenie Irena Kosmowska w wystgpieniu sejmowym pod-
kreslita, ze wybor prezydenta przez ogot obywateli stuzytby rozszerzeniu
demokracji'.

W projekcie PSL Wyzwolenie nie wystgpowata nazwa prezydent,
tylko Zwierzchnik Rzeczypospolitej, ostatecznie — Naczelnik Panstwa.
Politycy ludowi zgadzali si¢ z propozycja wyzwolencow, popierajac tym
samym projekt konserwatystow, ktorzy podkreslali, ze ,,Uzywanie ter-
minu Naczelnik Panstwa bylo odwotaniem si¢ do tytutu Tadeusza Ko-
Sciuszki, jak i godnosci, ktorg piastowat Jozef Pitsudski. Pojecie Naczel-
nik Panstwa bylo synonimem czynnika centralnego i stanowiska
hierarchicznie najwyzszego. Pochodzace za$ z jezyka tacinskiego stowo
«prezydent» bylo pojeciem obcym w historii Polski”"'. Glosowanie
w sprawie wyboru tytutu dla glowy panstwa odbylo si¢ w sejmie 21 paz-
dziernika 1920 roku. Za nazwa ,,Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej”
glosowato 207 postow, za ,,Naczelnik Panstwa” — 163%.

Podczas debaty konstytucyjnej walka o ksztalt konstytucji toczyla
si¢ migdzy lewicg parlamentarng a prawicg, wspierang przez ugrupowa-
nia centrowe. W ostatnim etapie pracami komisji konstytucyjnej kiero-
wat Edward Dubanowicz (profesor prawa Uniwersytetu im. Jana Kazi-
mierza we Lwowie), dzialacz Zwiagzku Sejmowego Ludowo-
Narodowego. Prace nad pierwsza konstytucja niepodlegtej Polski zostaty

® Projekty konstytucji wg PSL Piast i Wyzwolenie. Zob. np. M. Wichmanow-
ski, Politycy Polskiego Stronnictwa Ludowego Piast i Polskiego Stronnictwa Ludo-
wego Wyzwolenie wobec Konstytucji RP z 17 marca 1921 roku [w:] Konstytucja
jako...,s. 112,114,

105, Krukowski, op.cit., s. 246-247.

11 G. P. Nie¢ko, Stanistaw Cat-Mackiewicz o Konstytucji z 17 marca 1921 roku [w:]
Konstytucja jako..., s. 154.

125, Krukowski, op.cit., s. 256-257.
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ukonczone pod jego przewodnictwem. Obowigzywata zasada klucza,
w mysl ktorej Klub PSL Wyzwolenie otrzymat w komisji 5 miejsc, PSL
Piast — 4, PSL Lewica — 1, endecy, jako najliczniejsi — 10 miejsc. Mie-
dzy ludowcami z PSL Piast a Narodowym Zjednoczeniem Ludowym
ostatecznie doszto do porozumienia. Przywodcy Stronnictwa porozumie-
li si¢ z endekami, by ,,ruszy¢ z miejsca” sprawe reformy rolnej i otwo-
rzy¢ droge do przeforsowania wyboru prezydenta przez potaczone izby
parlamentu. Przedstawiciele kilku innych klubéw poselskich o§wiadczy-
li, ze ze wzgledu na konieczno$¢ szybkiego uchwalenia konstytucji, beda
glosowac za przyjeciem projektu komisji Dubanowicza. 17 marca 1921
roku dokonano glosowania en bloc.

Wedhug konstytucji za wybor prezydenta odpowiedzialne byty obie
izby, potagczone w Zgromadzenie Narodowe. Konstytucja marcowa sta-
nowila koniec fazy ksztaltowania ustroju politycznego panstwa. Brak
silnej wladzy wykonawczej i jedynie reprezentacyjna rola glowy pan-
stwa przesadzity w przysztosci o trudnosciach wewngtrznych Rzeczypo-
spolitej’®. W przepisach pierwszej w niepodlegltej Polsce konstytucji
mozna odnalez¢ odzwierciedlenie urzgdu pierwszego prezydenta Polski.

Partie ludowe wobec wylaniania kandydatéw na prezydenta

Z chwilg uchwalenia konstytucji Sejm Ustawodawczy spetnit swe
podstawowe zadanie 1 mogl si¢ rozwigzaé. Jednak 18 maja 1921 roku
przedtuzono kadencje¢ sejmu i Naczelnika Panstwa, do czasu ukonstytu-
owania si¢ nowych wladz. Wybory do Sejmu i Senatu Pierwszej Kaden-
cji odbyly si¢ 5 listopada 1922 roku. Do wyboréow przystgpito 68%
uprawnionych. Prawica skupiona w bloku Chrzescijanskiej Jednosci
Narodowej zdobyta 28% mandatéw, centrum — 30%, lewica — 22%,
mniejszosci — 28%. W parlamencie znalazta si¢ tez niewielka reprezen-
tacja ukrainska (Ukraincy w wigkszosci zbojkotowali wybory). W sena-
cie prawica uzyskata 36% mandatow, centrum 25%, lewica 14%,
a mniejszosci 24%. Taki uktad sit nie dawal Zadnej partii bezwzglednej
wigkszosci™.

Przed wyborami prezydenta kluby sejmowe odbywaly gorgczkowe
narady dla ujednolicenia pogladéw i zaczely pomigdzy sobg czynié pro-
by szerszego porozumienia. Witos (PSL Piast) odbyt prywatna rozmowe
z Stanistawem Thuguttem (PSL Wyzwolenie), proponujac wspdlnego
kandydata ludowcow — Jozefa Pitsudskiego. Thugutt popart propozycje.

3 M. Wichmanowski, Politycy Polskiego..., s. 111.
14 3. Borkowski, Witos a Polska, Chicago 1992, s. 226.
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Sprawa kandydatury Pilsudskiego zostata uzgodniona z ludowcami,
a takze socjalistami i postami Narodowe] Partii Robotniczej. Witos byt
przekonany, ze woli dwoch wielkich klubéw ludowych i robotniczych
nikt nie bedzie mogt si¢ sprzeciwi¢ i przeforsowac innego kandydata. Ofi-
cjalng wizyte Pitsudskiemu zlozyli wyzwolency — Kazimierz Baginski,
Juliusz Poniatowski i Jan Woznicki. Pitsudski odmowit, uznat bowiem, ze
w konstytucji zbyt mate uprawnienia zagwarantowano dla prezydenta.
Sugerowat natomiast, by stanowisko powierzy¢ Witosowi, z ktorym, jak
o$wiadczyt, przez ostatnie lata owocnie wspolpracowat™.

Dziatacz i polityk ludowy Aleksander Bogustawski wspominat, ze
,»Pitsudski proponujac Witosa podkreslil, ze «[...] oparcie, panstwo mo-
ze mie¢ w warstwie chlopskiej. Jest ona nie tylko najliczniejsza, ale na-
wet bardziej zywotna niz inne warstwy. Ma przy tym wiele do zdobycia
w Polsce. Dla zwigzania mocniej chlopéw z panstwem, nalezy im daé
widomy symbol, przez wybranie jednego z nich na najwyzszy urzad
Rzeczypospolitej. W tym celu nalezy wybraé¢ Prezydentem Witosay.
Przywodcy PSL Wyzwolenie byli zaskoczeni tym projektem. W koncu
ktory$ powiedzial: «Piastowcy cata Polske okradng». Na co Pilsudski,
zaznaczajac, ze rozumujg jak dzieci odpart: «Nigdy nie bedzie w Pol-
sce tak dobrze, zeby ci czy inni nie kradli [...]. Jezeli maj¢ endecy
krasé — to niech lepiej piastowcy kradng»™'®. Wysuwajac kandydature
Witosa na Prezydenta RP, Pilsudskiemu zalezato na zwigzaniu z pan-
stwem ¥ jego obywateli, jak i na tym, by prezydentem nie byt endek.
Ujawnito si¢ przy tej okazji zacietrzewienie wyzwolencéw wobec Wi-
tosa, ktore przeszkodzito im w podjeciu politycznej, dobrej dla panstwa
decyzji.

Taki obrot sprawy zwiazany z decyzja i propozycja Pitsudskiego za-
skoczyt przywodcow PSL Wyzwolenie. Przyznali, Zze liczac na to, iz
Pitsudski przyjmie kandydature, nie przygotowali innego wtasnego kan-
dydata. Sytuacj¢ uratowal Thugutt, wysuwajac kandydatur¢ Gabriela
Narutowicza. Narutowicz i Thugutt byli wolnomularzami, ich znajomos$¢
byla bliska. W wyborach powszechnych do sejmu Narutowicz kandydo-
wat z prawicowej Unii Narodowo-Panstwowej 1 nie zdobyt mandatu.
Pitsudski prébowat sktoni¢ Thugutta do rezygnacji z tej kandydatury.
Thugutt nie chcial dopusci¢ do wyboru przywddcy PSL Piast, chtopa —
na prezydenta. Kandydatura Witosa — ludowca nie przeszta z powodu
kategorycznego weta przedstawicieli ludowcow z PSL Wyzwolenie,
glownie intelektualistow 1 szlachty. Ich niech¢é¢ do piastowcow, jak

*° Ibidem, s. 230-231.
16 Archiwum Zaktadu Historii Ruchu Ludowego, Zespot wspomnien i zyciorysow,
Aleksander Bogustawski, ,,Wspomnienia”, t. 3a, sygn. P-189, k. 8.
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wspominal Bogustawski, byta nieprzejednana i silniejsza niz przywiaza-
nie do Naczelnika, ktére na kazdym zjezdzie deklarowali'’.

Pitsudski zaproponowatl w miejsce Witosa kolejnego kandydata,
Stanistawa Wojciechowskiego — cztonka PSL Piast. Jednak Thugutt nie
zmienit zdania, co do pierwotnego wlasnego wyboru. Piastowcy nato-
miast, nie zgadzajac si¢ na kandydature Narutowicza, przyjeli jako swe-
go kandydata proponowanego przez Pitsudskiego — Wojciechowskiego.
W tym ,,zawirowaniu” PPS wysuneto takze swojego kandydata — Igna-
cego Daszynskiego. Trzy najwicksze partie plebejskie wystawily nie
jednego, lecz trzech kandydatow™.

Witos, wspominajac po latach ,,goraczke” wyborow kandydatow
w Klubach sejmowych, napisat: ,,W klubie naszym nie byto zgody tak co
do zasady, jak i osoby kandydata. Kiedy cze$¢ cztonkéw proponowata
postawienie swojego kandydata, inni bojac si¢ odpowiedzialnosci, dora-
dzali gtosowa¢ za kandydatem prawicy, jako najbardziej na te czasy
odpowiednim. Nieliczna tylko grupa o$wiadczyla si¢ za kandydatem
lewicy. Prawica, a szczegolnie narodowi demokraci, usitowali mnie ko-
niecznie przekona¢, ze poparcie ich kandydata [Maurycego Zamoyskie-
go — MW] lezy w interesie panstwa i narodu [...]. Ja bylem raczej zwo-
lennikiem kandydatury Maurycego Zamoyskiego, ale nie chciatem jej
jednak forsowa¢ w Klubie ze wzgledu na jego catos¢, gdyz wiedziatem,
ze uprzedzenie do prawicy i kazdego jej kandydata przechodzito wszel-
kie granice, a c6z dopiero gdy ten kandydat byt hrabig. [...] Wahania
i spory w klubie przecig¢ta kandydatura p. Wojciechowskiego i wiado-
mos¢ przyniesiona z Wyzwolenia, Ze stronnictwo to stawia kandydature
Gabriela Narutowicza™".

Wybor prezydenta przez Zgromadzenie Narodowe

Zgromadzenie Narodowe zgodnie z przepisami ustawy konstytu-
cyjnej zwotal marszatek sejmu (Maciej Rataj) na dzien 9 grudnia 1922
roku. Pierwsze wybory pierwszego prezydenta RP budzily wielkie,
catkiem zrozumiate zainteresowanie. Marszatek wezwat kluby do zgta-
szania kandydatur. Prawica wysuneta kandydature Maurycego hr. Za-

7 M. Wichmanowski, Dzialalnosé i mysl polityczna Aleksandra Bogustawskiego
(1887-1963) polityka ruchu ludowego, Lublin 2010, s. 70; J. Jachymek, Mysl polityczna
PSL ,, Wyzwolenie” 1918-1931, Lublin 1983, s. 107-108.

18 J. Borkowski, op.cit., s. 23.

19 W. Witos, Dzieta wybrane, t. 2: Moje wspomnienia, cz. 2, oprac. E. Karczewski,
J.R. Szaflik, Warszawa 1990, s. 215-216.
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moyskiego, meza stanu, wybitnego polityka, spolecznika, patriote®. PSL
Piast — Stanistawa Wojciechowskiego, wspottworce PPS, dziatacza spot-
dzielczosci, od 1922 roku czlonka PSL Piast, od 1922 roku senatora RP.
PSL Wyzwolenie — Gabriela Narutowicza, §wiatowej stawy specjaliste
w zakresie hydrotechniki, profesora licznych europejskich uczelni, mini-
stra robot publicznych i1 spraw zagranicznych w pierwszych polskich
rzadach. PPS — Ignacego Daszynskiego, wspotzatozyciela i lidera partii,
dzialacza niepodlegtosciowego, premiera Tymczasowego Rzadu Ludo-
wego w Lublinie. Mniejszosci wysungty kandydature prof. Jana Bau-
douin de Courtenay, lingwisty, autora licznych rozpraw i artykulow
z zakresu historii jezyka, profesora wyzszych uczelni europejskich®.
Pierwsze glosowanie odbylo si¢ 9 grudnia 1922 roku, o godzinie
14:10. Oddano 541 gltosow waznych. Gloséw niewaznych nie byto. Pod-
czas pierwszego glosowania najwigksza liczbe gtoséw otrzymat Zamoyski
— 222, Wojciechowski — 105, Baudouin de Courtenay — 103, Narutowicz —
62, Daszynski 49. W wyniku drugiego glosowania, ktore odbyto si¢ tego
samego dnia o godzinie 15:30, kandydat z najmniejsza liczba glosow —
Ignacy Daszynski, nie przeszedt do kolejnej tury wyboréw. Oddano 543
glosow waznych oraz 4 glosy niewazne. Wtedy socjaliSci w nastepnej
turze oddali swe glosy na Wojciechowskiego. Uznali, ze kandydat i czto-
nek PSL Piast byt im blizszy niz Narutowicz, kandydat PSL Wyzwolenie.
Tym samym piastowiec uzyskat najwieksze poparcie klubu chlopskiego
(PSL Piast) i dwoch klubow robotniczych (NPR i PPS). Trzecie glosowa-
nie miato miejsce o godzinie 16:50. Oddano 541 gtoséw waznych. Glosow
niewaznych nie bylo. Kandydat z najmniejszg liczbg glosow — Jan Bau-
douin de Courtenay, nie przeszedt. Czwarte glosowanie odbylo si¢ o go-
dzinie 17:45, oddano 540 gltoséw, gtoséw niewaznych nie byto. Najmniej-
sza liczbe¢ glosow zdobyt Stanistaw Wojciechowski i nie przeszedt.
Natomiast kandydat PSL Wyzwolenie — Narutowicz zebrat glosy postow
mniejszo$ci narodowych, przewaznie prawicowych, dzigki nim zdobyt
przewage nad Wojciechowskim i przeszedt do ostatniej tury glosowania,
w ktorej odbyt si¢ pojedynek miedzy nim a Zamoyskim. W ostatnim gto-
Sowaniu zmierzyli si¢ Zamoyski i Narutowicz, obaj wielce zastuzeni dla
sprawy niepodlegtoéci, zwigzani z partiami o zbieznych programach,
w zasadzie prawicowych. W walce wyborczej socjalisci poparli ostatecz-
nie Narutowicza. Postowie oraz senatorowie NPR i PSL Piast wahali sie:
cze$¢ z nich oddata biate kartki, wiekszo$¢ opowiedziata sie¢ za Narutowi-

2 E_ podgajna, Maurycy hr. Zamoyski [W:] Zamojszczyzna w stuzbie Polsce. Ludzie —
mysli — czyny (Materialy z konferencji naukowej, Zamosé¢ 16.05.2009 r.), red. M. Wichma-
nowski i in., Lublin~Zamo$¢ 2009, s. 31.

2L \W. Witos, op.cit., s. 216.
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czem. Piate finalowe glosowanie, o godzinie 19:15, w ktorym oddano 516
glosow waznych oraz 25 niewaznych, wylonito prezydenta RP — Gabriela
Narutowicza. Uzyskal najwiecej glosow, wygrywajac z Maurycym hr.
Zamoyskim. Narutowicz ostatecznie wygral wybory, zdobywajac 289
gloséw (56,01%), jego przeciwnik hr. Zamoyski 227 (43,99%)%. Jak
wspominat Maciej Rataj, Narutowicz byt niezadowolony, ze wystapit
w wyborach jako kandydat PSL. Wyzwolenie. ,,Co mam z nimi wspdlne-
g0?” — powiedziat podczas rozmowy z Ratajem®,

PSL Piast znalazto si¢ podczas ostatniego glosowania w trudnej sy-
tuacji dotyczacej wyboru miedzy G. Narutowiczem a M. Zamoyskim.
Dla wigkszosci piastowcoéw, w tym Witosa, blizsza byta kandydatura
Zamoyskiego, posta¢ znaczacego formatu. Byt nie tylko wybitnym poli-
tykiem, dziataczem, ale takze znakomitym organizatorem i patriota.
Znana byla jego dziatalno$¢ charytatywna i wsparcie instytucji kultural-
nych czy o$§wiatowych. Dlatego tez Witos uwazat, ze to on, a nie Naru-
towicz mogltby zjednoczy¢ wigkszos¢ Polakéw. Jednak PSL Piast, jako
stronnictwo demokratyczne i ludowe, nie uwazato za mozliwe gtosowac
na Maurycego hrabiego Zamoyskiego, wybitnego przedstawiciela ary-
stokracji i1 interesow najwigkszych wtascicieli ziemskich, magnata. Nale-
zy podkresli¢, ze podczas glosowania piastowcy stanowili tzw. jezyczek
u wagi i to posrednio dzigki nim wybory wygrat Gabriel Narutowicz**.
Od ustosunkowania si¢ partii Witosa w duzym stopniu zalezaty odpo-
wiednie kombinacje i uktady taktyczne w sejmie. Mialo to takze istotne
znaczenie przy wyborze prezydenta.

Ludowcy wobec wyboru Gabriela Narutowicza

Klub poselski PSL Piast przedstawit oficjalne o$wiadczenie doty-
czace wyboru, w ktérym zaznaczyl, ze ,,PSL Piast stalo na stanowisku,
tak ze wzgledu na zagranicg, jak 1 ze wzglgdu na konieczng konsolidacje
stosunkow wewnetrznych, ze byloby rzecza niezwykle pozadang, aby
kandydat na prezydenta Rzeczypospolitej skupit, jesli nie wszystkie, to
znaczng wigkszo$¢ gloséw polskich w Zgromadzeniu Narodowym. To
bylo powodem, ze PSL Piast nie zamierzato pierwotnie wysung¢ swego
kandydata, natomiast czynito starania w celu uzgodnienia rozbieznych
stanowisk w tej sprawie”®. Kandydatura Wojciechowskiego w pierw-
szym glosowaniu uzyskalta znaczng wigkszos¢ glosow polskich, w glo-

22 Ihidem; B. Urbankowski, Jozef Pifsudski, Warszawa 2014, s. 410.
2 M. Rataj, Pamietniki, oprac. J. Debski, Warszawa 1965, s. 129.

24 \W. Witos, op.cit., s. 215-216; E. Podgajna, op.cit., s. 23-31.

% ], Borkowski, op.cit., s. 232-233.
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sowaniu czwartym zostata jednak odrzucona glosami PSL Wyzwolenie
I mniejszo$ci narodowych.

O pierwszym prezydencie RP publicysci gazety ,,Piast” wyrazali si¢
pochlebnie jako o ,,cztowieku europejskim”, majacym za granicg ustalo-
ng stawe inzyniera, wladajacego kilkoma jezykami obcymi. Narutowicz
byl jednak mato znanym politykiem dla ogétu Polakow, dos¢ dalekim od
ludu, dzierzyl teke ministra we wszystkich, gtéwnie prawicowych rzg-
dach, w odroznieniu od Wojciechowskiego, ktory niemal wigksza czgsé
zycia zwigzal ze sprawa ludu®.

Wybdr Narutowicza rozpetal nagonke przeciwko prezydentowi i je-
go wyborcom, glownie w Warszawie. Witos wspominal: ,, Tlumy zaczety
szale¢ wygrazajac kazdemu, kto glosowat na Narutowicza. Przeciw mnie
[Witosowi — MW] prowadzono specjalng nagonke, uwazajac mnie za
glownego winowajce upadku kandydatury Zamoyskiego”. Piastowcow
oskarzano wrecz o zdradg narodowa. Wspominat dalej: ,,Czu¢ bylo, ze
si¢ zanosi na jakie$ wielkie, nieprzewidziane wypadki. Prasa obozu pra-
wicowego wyraznie podburzata, przedstawiajgc wybor Narutowicza jako
triumf Zydostwa i nieszczescie dla Polski. [...] Pod wptywem wypadkow
rozgrywajacych si¢ w Warszawie, w klubie naszym zapanowala dziwna
konsternacja. Zaczely sic znowu lamenty i narzekania”?’.

Postanowiono wysta¢ delegacje do Narutowicza z Witosem na czele,
by sktoni¢ prezydenta do rezygnacji, z uwagi na interes panstwa. Liczo-
no, ze z tym nie begdzie problemu, poniewaz Narutowicz niech¢tnie przy-
jat propozycj¢ kandydowania, proponujac nawet Zamoyskiego. Jednak,
jak wspominat Witos, ,,Odpowiedzial nam bardzo kategorycznie, ze
cokolwiek sie stanie, on sie juz nie cofnie”.

Na nastepny dzien po wyborach marszatek Maciej Rataj wyznaczyt za-
przysiezenie nowo wybranego prezydenta przed Zgromadzeniem Narodo-
wym. Na wszystkich placach i ulicach Warszawy, zwlaszcza w poblizu
sejmu, gromadzily si¢ thumy. Mlodziez akademicka starata si¢ postow
i senatorow nie dopusci¢ do gachu sejmu. Kilku postéw nawet pobito.
11 grudnia 1922 roku interweniowata policja. Stan wyjatkowego napigcia
utrzymywat sie takze w gmachu sejmu. W kuluarach dochodzito do bojek®.

Prezydent Narutowicz zlozyt przysiege. Endecja zorganizowata
liczne manifestacje w roznych miastach Polski. Skandowano hasta naro-

% Red., Obowigzki i prawa Prezydenta RP, ,,Wyzwolenie”, 10 XII 1922, nr 50,
s. 584; Red., Przebieg Zgromadzenia Narodowego, ,,Wyzwolenie”, 17 XII 1922, nr 51,
s. 606; J. Borkowski, op.cit., s. 232.

2T W, Witos, op.cit., s. 216.

2 Ibidem.

2 |bidem, s. 217; M. Rataj, op.cit., s. 125.
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dowe i antysemickie. Blok Chrzescijanskiej Jednosci Narodowej zapo-
wiedziat bojkot wladzy prezydenckiej ,,powolanej przez mniejszosci
narodowe”. Pilsudski ostrzegat przed grozba prawicowego zamachu
stanu. Narutowicz otrzymywat listy z pogrézkami®.

PSL Piast byto oburzone nagonka na prezydenta. Klub oglosit odezwe
Do Braci Wioscian, w ktorej napietnowal organizatoréw zaburzen. Pote-
piajac narodowych demokratow podkreslat, Ze to ich dziatalno$¢ wywotata
ten stan anarchii i brak szacunku dla wadzy prawowicie wybrane;j®".

W dwa dni po oficjalnym przejeciu wladzy z rak Pitsudskiego,
16 grudnia 1922 roku, prezydent Narutowicz otwieral wystawe w war-
szawskim Towarzystwie Zachgty Sztuk Pigknych. Podczas zwiedzania
ekspozycji zostal zamordowany strzatem z pistoletu przez niezrownowa-
zonego malarza Eligiusza Niewiadomskiego, ideowo zwigzanego z en-
decja. Gdy zabdjce skazano na $mier¢ i stracono, niektore kota prawico-
we zainicjowaty kult jego osoby™®.

W Warszawie w dniu 20 grudnia 1922 roku wprowadzono przej-
sciowo stan wyjatkowy, co doprowadzito do pewnego uspokojenia na-
strojow. Maciej Rataj, jako marszatek sejmu, objal tymczasowa funkcje
prezydenta. Razem z Witosem i socjalistg Norbertem Barlickim uzgad-
niali, w jaki sposob nalezy uspokoi¢ nastroje spoteczne™®.

Smier¢ prezydenta Narutowicza byta dramatem catej Rzeczypospo-
litej. Wyraznie odzwierciedlita wewnetrzne konflikty odrodzonego pan-
stwa. Rzucila $wiatto na bezwzglednos¢ metod walki o wiadze. Ujawnita
niska kulture polityczna spoleczenstwa i stabos$¢ instytucji republikan-
skich. Mord dokonany na osobie pierwszego obywatela RP byt wyda-
rzeniem bez precedensu w dziejach Polski. Spowodowal zachwianie
struktury naczelnych wtadz I RP i stanowit grozny zamach na instytucje
demokracji parlamentarnej*”.

Do kolejnych wyboréw prezydenckich klub PSL Piast wysunat po-
nownie kandydature Stanistawa Wojciechowskiego, ktory bez wigkszych
trudnosci zdobyl wigkszos¢ glosow Zgromadzenia Narodowego, tych
samych stronnictw, ktore wybraty wezesniej Narutowicza®. Gdy ogto-
szono wynik wyboréw, poset Eustachy Rudnicki (PSL Wyzwolenie)
zwrdcil sie w strone prawicy z zapytaniem: ,,Kiedy go zabijecie?”®.

% |bidem, s. 124.

31 . Borkowski, op.cit., s. 233-234.

32 M. Rataj, op.cit., s. 130.

33 |bidem, s. 126.

3. Tomicki, op.cit., s. 140.

% J. Borkowski, op.cit., s.

% Red., Wybor nowego prezydenta, ,\Wyzwolenie”, 1 11923, nr 1, s. 1.
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Z.akonczenie

W pierwszych latach niepodlegtosci spoteczenstwo polskie zdawato
trudny egzamin z korzystania z demokratycznych instytucji panstwa.
W Zyciu publicznym dominowala rywalizacja o wladze, a takze prywata,
begdaca motorem dziatania wielu politykow. Bylo to bardzo niepokojace
zjawisko. Czynnikami sprzyjajacymi kryzysowym sytuacjom byly dzia-
fania prawicy i lewicy. Opisane w artykule partie ludowe w pierwszych
latach niepodleglosci to PSL Piast i PSL Wyzwolenie. Piastowcy
w uktadzie sit politycznych do 1926 roku sytuowali si¢ w centrum,
utrzymujac niekiedy wspolprace z endecja i chadecjg. PSL Wyzwolenie,
partia nalezgca do stronnictw lewicy sejmowej, w duzym stopniu byla
spenetrowana przez pitsudczykoéw. System demokracji parlamentarnej
w Polsce po | wojnie $wiatowe]j zostal zbudowany na kruchych podsta-
wach. Nie znalazt oparcia w ukladzie sit wewngtrznych. Konsekwencja
tego byt zamach na pierwszego prezydenta.

PSL Wyzwolenie prowadzito z PSL Piast wojn¢ propagandowa. Na
czele PSL Wyzwolenie stali nie chtopi, tak jak w wigkszos$ci w PSL Piast,
lecz dziatacze pochodzenia mieszczanskiego badz szlachecko-
ziemianskiego. Piastowcom przewodniczyt chtop — Witos, ktory w swych
poczynaniach kierowat sie racjg stanu. Odrzucajac wszelkie uprzedzenia,
gotow byt do wspolpracy ze wszystkimi. Jego polityka konsolidacyjna
przynosita sukcesy. Na przeszkodzie wyboru na prezydenta piastowca —
Witosa, czy piastowca — Wojciechowskiego staneta matostkowosé, py-
cha i zazdro$¢ wyzwolencow.
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The PSL ""Piast" and PSL ""Wyzwolenie" people's parties in view of the election
of the first President of the Republic of Poland

Abstract

The views of the PSL Piast and PSL Wyzwolenie popular parties on state power,
including the head of state, were shaped already during the period of partitions. Galician
leaders of PSL "Piast" had a rich and rather beneficial experience of cooperation with
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constitutional monarchy. However, monarchical concepts were contrary to the "spirit of
the age" and the moods prevailing in the Polish society. Since 1918, popular parties have
clearly expressed their support for the democratic-republican form of government. Peo-
ple's parties entering the Legislative Sejm did not have strictly defined constitutional
principles and voiced their opinions about power in the state in general terms. In the
views of both politicians from PSL "Piast" and those from PSL "Wyzwolenie", little
space was taken up at that time by the analysis of the prerogatives of the head of state. It
was not until work on constitution began, that these found their right place. The parties
presented their opinions concerning the political power clearly only at the stage of
presentation of their own draft constitutions. PSL "Wyzwolenie", in "Podstawa Ladu
Rzeczypospolitej Polskiej" ("Fundamentals of the Order of the Republic of Poland"),
proposed the name (title) of the Spokesman of the Republic of Polandfor for the head of
state. Eventually, it decided on the name of the Head of State; references were made to
the Head of Kosciuszko, while at the same time wanting to satisfy Jozef Pilsudski. The
Head was to be elected by the entire nation. In the draft by PSL "Piast", the head of state
— president, was also to be elected in general elections, this demand was also included in
the Party's program adopted on 29 June 1919. The Constitution of the Republic of Poland
of 17 March 1921 marked a victory for the right. The aim of the article is to present and
compare the views of people's politicians from PSL "Piast" and PSL "Wyzwolenie"
regarding the institution of the head of state. The article presents the evolution of their
views, and also their dilemmas related to the election of the first President of the Repub-
lic of Poland.
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