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POLITICAL JOURNALISM IN A THEORETICAL PERSPECTIVE
Abstract

Without a doubt, political journalism plays a central role in all types of media. It is
based upon media coverage of current political life in both domestic and international
aspects. As a result, it attracts the attention of a wide audience, interested in information
and comments from this sphere. Political issues usually start messages in electronic
media and are located on the front pages of newspapers. In the delivered paper its author
defines the basic concepts of political journalism, he discusses briefly the history,
functions and tasks, as well as the relationship arising between political journalists and
politicians, sources of information and forms of communication.

The political journalism is focused on providing the information about current politi-
cal events, activities of political actors and its circumstances. In fact, political journalism
relates to public and democratic tasks, shapes public opinion, links the political decision-
making sphere and society. Besides, it gives importance to specific political problems,
performing three functions: education, explanation, and mediation of transfer of political
knowledge. The author discusses in the paper the forms of expression in political journal-
ism such as reports, talk shows, interviews, reportages. Political journalism is changing
under the influence of the development of new communication technologies.
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1. Rys historyczny dziennikarstwa politycznego

Przestanki rozwojowe dziennikarstwa politycznego, tj. demokratyczne-
go, pojawily si¢ w Europie po Rewolucji Francuskiej, pod koniec XVIII w.,
co zwigzane bylto z nabywaniem przez ludzi praw obywatelskich i wolno-
sciowych. Procesom tym towarzyszyl rozwo6; idei wolnosci prasy, ktora
powoli stawata si¢ ,,czwarta wtadza” lub ,,czwarta instancja”’. Podobne
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procesy miaty miejsce w Stanach Zjednoczonych, gdzie w uchwalonej
w 1787 r. Konstytucji (uzupetnienia 1791) zagwarantowano podstawowe
prawa obywatelskie (nie obejmowaly one niewolnikdw murzynskich).
W dalszych latach nastgpowat rozwd; demokracji politycznej (za prezy-
dentury Jeffersona). W okresach wcze$niejszych trudno bylo mowic
o istnieniu szerokiej opinii publicznej, a zamiast wolnosci prasy funkcjo-
nowata cenzura. Obywatele nie mieli mozliwosci swobody wypowiedzi,
a co dopiero mowic o partycypacji politycznej. U podstaw dziennikarstwa
politycznego lezy niezalezna prasa, ktdra gwarantuje (a przynajmniej gwa-
rantowa¢ powinna) upublicznianie opinii obywateli. Oczywiscie w po-
czatkowym okresie przemian 1 procesow dziennikarstwo polityczne nie
byto zawodem w dzisiejszym rozumieniu tego stowa, lecz jedynie pew-
nym wariantem dzialalno$ci politycznej, rodzajem aktywnosci obywatel-
skiej, obserwatorem polityki. W XVIII w. wraz z powstawaniem sfery
publicznej panstwo przestawato by¢ czyms$ tajemniczym, a stawato si¢
bardziej jawne 1 otwarte. Jako zasady zaczgto traktowaé wolno$¢ wypo-
wiedzi 1 opinii, zgromadzen, zebran. Zasady liberalno-demokratyczne
zastgpowaly zasady panstwa absolutnego. Spoteczenstwa krajow najbar-
dziej cywilizowanych przechodzily ewolucje od spoteczenstw tradycyj-
nych, opartych na wigziach naturalnych, do spoteczefnstw masowych
z duza rola sfery 1 opinii publicznej. Ten ostatni termin jest pewna metafo-
rq 0znaczajaca ,,forum” lub ,,sie¢” (Schiewe 2004)'.

"' Tzw. ,,sfera publiczna” i zwiazana z nia ,,opinia publiczna” przechodzity dhuga kilku-
setletnia drogg rozwojowa od XVI w. do czasow wspodtczesnych. Obydwa pojecia sa ze soba
powiazane, aczkolwiek nie sa tozsame. Pierwsze dotyczy procesu ,uzewngtrzniania si¢”
panstwa jako organizacji politycznej spoteczenstwa (otwiera si¢ ono na obywateli), drugie
zwiazane jest z procesami komunikacyjnymi oraz mozliwos$ciami kontrolowania panstwa
ijego organdéw ze strony obywateli (kontrola nieformalna). Kontrowersje budzi przebieg
historycznego procesu powstawania sfery i opinii publicznej, co ma zwiazek z dziennikar-
stwem politycznym. Na gruncie niemieckim problem ten przeanalizowany zostal dokltadnie
w pracy ,,Sfera publiczna. Powstanie i zmiany w Niemczech” Jiirgena Schiwe. Poczatkiem
procesu jest wiek 16., ale tzw. ,,punkt cigzkoSci” przypada na wiek 18., kiedy to nastapito
,poglebienie” i ,,poszerzenie” Offentlichkeit, czyli sfery publicznej (s. 11), co w koncu do-
prowadzito do powstania jej wymiaru obywatelskiego pod koniec 18. w. (s. 255). Kolejne
stulecia (19. 1 20.) przyniosly dalsze zmiany i dalsze poszerzenia sfery publicznej, co jest
zwiazane m.in. z rozwojem medidéw i ich publicznosci (prasy masowej w wieku 19. i mediow
elektronicznych w wieku 20.). W procesach, o ktérych mowa, istotne sa relacje polityki ze
spoteczenstwem. Nastgpowata stopniowa ewolucja od relacji zamknigtych (polityka sama
w sobie) do relacji otwartych (polityka dla spoteczenstwa), czyli od feudalizmu i absolutyzmu
do demokracji. Jak zauwaza Schiewe pierwsze roszczenia polityczne w Niemczech pojawity
sie¢ podczas Rewolucji Francuskiej, co dato poczatek politycznej opinii publicznej, ktorej istota
polegata na zadaniu aktywnego uczestnictwa ludzi w podejmowaniu decyzji politycznych
(s.259). Podstawa funkcjonowania opinii publicznej jest wolno$¢ prasy (s. 262) — zob.
J. Schiewe, Offentlichkeit. Entstehung und Wandel in Deutschland, Paderborn 2004.
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Po okresie poczatkowym dalszy postgp na drodze powstawania
dziennikarstwa politycznego uczyniony zostat w latach 1830—-1848. Jest to
publicystyczna walka o wolno$¢ prasy, przeciwko cenzurze, oraz o zmiany
systemowe w funkcjonowaniu parlamentu. Oczywiscie roznie to wyglada-
to w poszczegbdlnych krajach Europy, a w niektérych, np. w Rosji, nadal
panowalo panstwo i1 wladza absolutna. W pierwszej potowie XIX w. po-
woli ksztattowal si¢ zawdd dziennikarza politycznego funkcjonujacego
w ramach dziennikarstwa redakcyjnego (informacyjnego).

W literaturze europejskiej wskazuje si¢ na cztery etapy rozwojowe
dziennikarstwa politycznego w krajach demokratycznych Europy
w okresie po drugiej wojnie §wiatowe;.

a) Lata powojenne: odbudowa dziennikarstwa politycznego i nowe
wzory dziatania. Po wojennym zaangazowaniu dziennikarstwo politycz-
ne musialo wroci¢ do nowych, normalnych funkcji informacyjno-
komentatorskich, odchodzac od modelu propagandowego. Dotyczyto to
zwlaszcza Niemiec, ale takze innych krajow. Rosnie rola magazynow
politycznych, np. 4 stycznia 1947 r. ukazatl si¢ pierwszy numer tygodni-
ka ,,Der Spiegel” (od 1923 r. ukazywat si¢ juz amerykanski ,,Time”).
Z drugiej strony, rozwija si¢ lokalne 1 regionalne dziennikarstwo poli-
tyczne, co jest zwigzane z procesami renesansu spolecznosci lokalnych
1 regionalnych. W krajach socjalistycznych dziennikarstwo polityczne
wiaze si¢ z mediami partyjnymi.

b) Lata 60. 1 70. XX w.: nastgpuje wzrost znaczenia prasy partyjne;
i zwiazanego z nia dziennikarstwa politycznego. Sama prasa partyjna ma
dluga tradycje zar6wno w Europie, jak 1 USA. W 1710 r. partia toryséw
zatozyla swQj organ — pismo ,,Examiner”, w ktorym J. Swift oglaszatl po
raz pierwszy w dziejach §wiatowej prasy regularnie swoje polityczne arty-
kuty wstepne. Ruch labourzystowski uzyskuje swoje pismo dopiero
w 1911 r. w postaci dziennika ,,Daily Herald”, przy czym oficjalnie gazeta
ta reprezentowala Parti¢ Pracy, poczynajac od 1922 r. W Niemczech prasa
partyjna powstawata w XIX w., ale jej bujny rozwdj przypada na okres
republiki weimarskiej, kiedy 4,7 tys. réznych ukazujacych si¢ czasopism
politycznych (1932) reprezentowato ok. 100 partii 1 grup ideologicznych.
Dziennik ,,Volkischer Beobachter”, zalozony jeszcze przed pierwsza woj-
na §wiatowa, zostat zakupiony przez partig hitlerowska w 1920 r. NSDAP
dysponowata w III Rzeszy 130 dziennikami partyjnymi (Maslanka 1976:
179). Na ziemiach polskich w warunkach zaboréw rozwoj prasy partyjnej
byt utrudniony. Mimo to istniala nielegalna prasa ruchu robotniczego.
W okresie migedzywojennym najliczniejsza prasa partyjna dysponowato
Stronnictwo Narodowe (44 pisma, w tym 27 dziennikéw). Niektore inne
organy partyjne w Polsce miedzywojennej to: ,,Rzeczpospolita” (chade-
cja), ,,Piast” (Stronnictwo Ludowe Piast), ,,Robotnik” (PPS) 1 in.
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Model XIX-wiecznej prasy partyjnej okresu liberalno-kapitalistycz-
nego ulegl przeksztalceniom w wieku XX 1 zakonczyt si¢ w latach 80.
(co nie wyklucza istnienia jeszcze tytutow takiej prasy). Generalnie,
prasg¢ partyjna wypieraly skomercjalizowane tytuly bulwarowe, ale
i prestizowe. W krajach socjalistycznych w latach 1945—1990 prasa par-
tyjna byla gtownym elementem systemow prasowych. ,,Trybun¢ Ludu”
zlikwidowano w roku 1990, podobnie jak inne tytuly regionalne, co
zwiazane bylo z rozwiazaniem si¢ PZPR. W krajach demokratycznych
dziennikarstwo polityczne lat 60. 1 70. nadal zwiazane byto w duzym
stopniu z prasa partyjna. Uksztaltowat si¢ schemat polaryzacyjny prawi-
ca — lewica, czyli prasa reprezentowata dwa obozy polityczno-
ideologiczne: konserwatywny 1 socjaldemokratyczno-liberalny. Nowy
typ dziennikarstwa politycznego zwiazany byl w tych dziesigcioleciach
z wejsSciem 1 umocnieniem si¢ telewizji jako nowego medium przewod-
niego. Publicystyka i informacja telewizyjna o tematyce politycznej
przyciagaty coraz wigksze rzesze publiczno$ci zainteresowanej ta sfera.
Stopniowo ksztaltowalo si¢ polityczne dziennikarstwo telewizyjne. Pro-
ces ten nie zostal zahamowany 1 trwa do dzisiaj. Zwiazany jest z dual-
nym systemem mediow elektronicznych, w ktorym obok stacji publicz-
nych funkcjonuja stacje komercyjne z ogromnie rozbudowang tematyka
polityczna. Telewizja proponowata nowe formy przekazu problematyki
politycznej. Obok tradycyjnych programow ze studia (informacje, ko-
mentarze) mozliwe staly si¢ wywiady uliczne z tzw. zwyklymi obywate-
lami, liderami partyjnymi, dyskusje z udziatem publicznosci czy eksklu-
zywne rozmowy z wybranymi politykami na zywo. A zatem medializa-
cja polityki przybrata charakter bardziej realny. Ogdlnie, zwigkszyt sig
strumien informacji politycznej docierajacej do obywateli, tym bardziej
ze telewizji towarzyszyla zwigkszona oferta informacji politycznej
w radiu, ktére od poczatku lat 80. uleglo decentralizacji, stopniowo po-
wstawal tez sektor prywatny ogo6lnokrajowy i lokalny.

c) Lata 80.-90.: odwro6t od partii. Mozna postawic teze, ze wraz z wpro-
wadzeniem dualnego systemu w mediach elektronicznych uksztattowa-
ta si¢ nowa kultura polityczna, do czego musiato si¢ dostosowac¢ dzien-
nikarstwo polityczne. Stopniowo nast¢gpowaly procesy bulwaryzacji
1 entertainizacji przekazoéw politycznych, sfere t¢ zaczeto relacjonowac
jako teatr, shows, z charakterystycznymi widowiskami zwlaszcza
w okresach kampanii wyborczych (politainment). Polityczny infotain-
ment spowodowal wprawdzie szersze zainteresowanie polityka, ale
jednoczesnie zredukowal jej warto$S¢ poznawcza, poziom dyskursu
i nastapitlo ogdlne zepsucie informacji politycznej. Zasadami przeka-
zOw stawaly si¢ coraz cze$ciej takie zjawiska, jak: ,,amerykanizacja”,
,inscenizacja” czy talkshowswizualizacja. Do tego doszta jeszcze skan-
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dalizacja (Couldry, Hepp, Krotz 2010: 187-230). Negatywnym skut-
kiem tych tendencji byto spoleczne zniechecenie do polityki (video —
malaise-effect), czego skutkiem dalszym jest brak partycypacji i nega-
tywne oceny calej sfery i zwiazanych z nia ludzi (politycy zajmuja
jedne z ostatnich miejsc w postrzeganiu prestizu zawodoéw). Logika
medialna, a zwlaszcza telewizyjna narzucita 1 zmienita logike politycz-
na: formaty rozrywkowe staly si¢ nieodlaczna czgs$cia dziennikarstwa
politycznego. Wysunigta w tym kontekscie teza konwergencyjna mowi,
ze programy stacji publicznych i prywatnych upodabniaja si¢ do siebie,
schodzac jednocze$nie na nizszy poziom jakosciowy. Powyzszym zja-
wiskom towarzyszyl naplyw do dziennikarstwa politycznego nowe;j
generacji ludzi urodzonych w latach 50. 1 60. Wyparli oni roczniki
przedwojenne i bezposrednio powojenne.

d) XXI wiek: dziennikarstwo polityczne w dobie Internetu. Techno-
logiczno-infrastrukturalne podstawy zostaly stworzone wczes$niej, bo
w latach 90., jednak pojecie ,,doba Internetu” (w kontekscie dziennikar-
stwa politycznego) wiazana jest dopiero z wiekiem XXI. Przemawiaja za
tym trzy czynniki. Po pierwsze, dane dotyczace uzytkownikéw Internetu.
Ich liczba wzrosta w Europie od potowy lat 90. do konca pierwszego
dziesigciolecia XXI w. przeszto 10-krotnie. Znacznie zwigkszyt si¢ tez
dzienny czas korzystania. Wzrosty zasoby wiedzy w postaci informacji,
sportu, pogody, restauracji itd. Poszerzyly si¢ mozliwosci tego zZrddta
w aspekcie dziennikarstwa politycznego (poglebione analizy, dane staty-
styczne, perspektywy, kampanie polityczne, research, mozliwos¢ ksztal-
cenia itd.). Po drugie, polityczne dziennikarstwo on-line rozwijalo si¢
dopiero w XXI w., powstaly samodzielne jednostki w ramach redakcji
redagujace tylko strony internetowe on-line redakcji. Wczesniej domi-
nowat tradycyjny druk. Powstaly portale (takze lokalne) funkcjonujace
wylacznie w sieci. Dziataja radia 1 telewizje internetowe. Po trzecie, na
wiek XXI przypada rozwoj Internetu mobilnego oraz Web 2.0. (np.
,demokracja” 2.0). Zmienia to przyzwyczajenia i nawyki odbiorcze,
kulture 1 mozliwosci techniczne oraz jakos¢ dyskursu medialnego (Inter-
net czgsto obniza jego poziom). Komunikowanie polityczne przesuwa
si¢ w kierunku medidw spotecznosciowych (Elter, Rave 2013: 24-47;
Campbell 2004: 28-54).

2. Funkcje i zadania
Na wstepie trzeba odpowiedzie¢ na podstawowe pytania: kto jest

dziennikarzem politycznym i co to jest dziennikarstwo polityczne?
Mato ludzi czuje si¢ urodzonymi dziennikarzami politycznymi, takim
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dziennikarzem zostaje si¢ po wielu latach pracy 1 przej$ciu przez mniej
eksponowane funkcje i zadania w redakcji. Trudno zatem, aby wolon-
tariusz albo student dziennikarstwa od razu stawali si¢ dziennikarzami
politycznymi. Do sektora politycznego trafia si¢ na bazie zdobytego
do$wiadczenia, rutyny 1 wiedzy oraz samoksztatcenia. O ile w dziatach
lokalnych, sportowych czy kryminalnych bazuje si¢ gtownie na rze-
miosle, o tyle w dziennikarstwie politycznym potrzebny jest talent (po-
dobnie jak w resortach ekonomicznych badz kulturalnych), ktory po-
zwala na wyjasnianie, porzadkowanie kompleksowych zdarzen 1 w
ogole rzeczywistosci politycznej. Dziennikarz polityczny moze jednak
bazowac¢ na wiedzy i1 do§wiadczeniu zdobytych w pracy w dziale lokal-
nym. Tutaj istotne znaczenie ma relacjonowanie i wyjasnienie polityki
komunalnej, relacjonowanie pracy zarzadow, lokalnych ogniw partii
politycznych, organizacji itd. A zatem, wcze$niejsze uprawianie lokal-
nego dziennikarstwa politycznego dobrze wplywa na stosowanie tzw.
duzego stotecznego dziennikarstwa politycznego. Dziennikarstwo poli-
tyczne jest zréznicowane w zalezno$ci od zasiggu geopolitycznego me-
dium, w ktérym jest uprawiane. W mediach ogo6lnokrajowych wszelkie-
go typu stanowi ono centralny resort oddzielajacy si¢ od innych (np.
ekonomicznego, kulturalnego, sportowego), natomiast juz w mediach
regionalnych, a takze lokalnych jest ono wymieszane z dziennikar-
stwem informacyjnym.

Dziennikarstwo polityczne mozna zdefiniowa¢ jako dziatalno$¢ ko-
munikacyjna polegajaca na zbieraniu, selekcjonowaniu i1 prezentacji tema-
tow ze sfery polityki, ktére sa nowe, faktyczne 1 maja spoteczne znaczenie.
Ksztattuje ono polityczng opini¢ publiczna, obserwuje polityke. Swoje
rezultaty pracy przedstawia w mediach masowych masowej publicznos$ci.
Aktywna rola dziennikarstwa politycznego polega takze na konstruowaniu
rzeczywistosci politycznej, a nie tylko jej odzwierciedleniu, czyli rekon-
struowaniu. Istnieje deficyt badan empirycznych nad dziennikarstwem
politycznym. Nie znamy nawet liczby os6b w Polsce pracujacych bezpo-
srednio lub posrednio w tym resorcie, tym bardziej ze istnieje tendencja —
wlasnie w mediach regionalnych 1 lokalnych — ,,wszyscy robia wszystko”.
Nie lepiej wyglada sytuacja badawcza w innych krajach. Medioznawcy
niemieccy szacuja, ze dziennikarzy politycznych jest w tym kraju ok. 15%
ogoOlu pracujacych w zawodzie, co daje liczbe okoto 7 tys. na 48 tys.
dziennikarzy (Jaren, Donges 2011: 153).

Na dziennikarstwo polityczne mozna spoglada¢ 1 analizowacé je
z trzech perspektyw. Mikroperspektywa zaktada — podejscie pierwsze —
zbieranie danych jednostkowych dotyczacych zatrudnienia w poszcze-
gblnych typach medidéw, tj. w prasie, radiu, telewizji, czasopismach
1 Internecie. Najwigcej jest zatrudnionych w gazetach, razem z wydaw-
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nictwami on-line, ale ro$nie liczba zatrudnionych w portalach. Po dru-
gie, zbieranie danych dotyczacych udzialu kobiet. Ich liczba systema-
tyczne ro$nie, jednak raczej nie zajmuja one stanowisk kierowniczych.
Po trzecie, istotne jest uchwycenie struktury wieku dziennikarzy. Ten-
dencja polega na rosnacym udziale ludzi mtodych ponizej 35. roku
zycia w zawodzie. Po czwarte, chodzi o opis wyksztalcenia. Ros$nie
udziat oséb z wyksztatceniem wyzszym, w tym wyzszym dziennikar-
skim. Po piate, dla dziennikarstwa politycznego wazne sa postawy
polityczne pracujacych tam oso6b (lewica — centrum — prawica),
z czym wiaze si¢ problem tzw. linii politycznej mediéw. Sa to swego
rodzaju postulaty badawcze czekajace na zrealizowanie. Z mikroper-
spektywa wiaze si¢ takze problem pojmowania przez dziennikarzy
swojej roli zawodowej — czy pojmuja siebie np. jako ,,zaangazowa-
nych misjonarzy”, czy tez ,neutralnych posrednikow” (np. badania
niemieckie pokazaly, ze 90% dziennikarzy nalezy do tej drugiej kate-
goril). Mezoperspektywa widzi dziennikarstwo polityczne w kontek-
Scie organizacyjnym. Funkcjonuje ono w ramach firm medialnych
i redakcji. To za$ rzutuje na forme¢ 1 sposoby obserwacji polityki i jej
relacjonowania oraz stosunki z aktorami politycznymi. Redakcje moz-
na pojmowac jako system wzajemnego wspoldzialania elementow
(dziennikarzy) w celu optymalizacji produkcji w aspektach jako$cio-
wych 1 ilo$ciowych. Jej struktury zaleza od formy wtasnosci mediow,
zasiggu oraz profilow tematycznych. Makroperspektywa traktuje
dziennikarstwo jako system spoleczny wchodzacy w personalne rela-
cje z innymi spolecznymi systemami, w tym polityka. Powiazanie ma
tutaj charakter strukturalny 1 trwaty.

Typy dziennikarzy politycznych. Dziennikarze polityczni rdznie
pojmuja swoje role zawodowe 1 swoje miejsce w systemie. Kim sa jako
ludzie zajmujacy si¢ relacjonowaniem polityki i1 ksztattujacy obraz tej
sfery? Mozliwa jest nastepujaca typologia.

a) Kronikarze. Kategoria ta dostarcza przede wszystkim wiedzy
o faktach 1 wydarzeniach. Odpowiada na biezace zapotrzebowanie
publicznosci, informuje, co si¢ wydarzyto i co z tego zdarzenia wynika.
Dotyczy to zarowno kraju, jak i zagranicy, polityki spotecznej, polityki
ochrony zdrowia, polityki edukacyjnej itd. Na wydarzenia te kronika-
rze patrza krotko- 1 dlugoterminowo, przywotuja wczesniejsze wydarze-
nia 1 ich tto. Wazna jest tutaj kontynuacja i jednoznaczno$¢. W upra-
wianiu takiego dziennikarstwa potrzebna jest gruntowna wiedza poli-
tyczna w powiazaniu z wiedza historyczna i prawnicza. Podstawa jest
aktualnos¢.
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b) Doradcy polityczni. Dziennikarze ci pracuja najczgscie] w tygo-
dnikach lub miesigcznikach. Posiadaja duza wiedzg polityczna i ciesza
si¢ szacunkiem i postuchem zaréwno w klasie politycznej, jak i wsrod
publicznosci. Niekiedy sa to ludzie, ktérzy zakonczyli swoje kariery
polityczne i obecnie zajmuja si¢ publicystyka polityczna badz pisaniem
ksiazek. W przeciwienstwie do kronikarzy, ktorych wachlarz tematyczny
jest szeroki, doradcy zajmuja si¢ tylko wybranymi tematami, ale analizu-
ja je gteboko 1 kompetentnie. Ich najczeécie] wykorzystywanymi forma-
mi sa eseje 1 artykuty.

c) Objasniacze-komentatorzy. Dziennikarze ci zajmuja si¢ analiza
faktow politycznych, ktére nie zawsze sa zrozumiate dla publicznosci.
Porzadkuja 1 wyjasniaja przyczyny zdarzen, podaja ich tto 1 przewiduja
przysztos¢, wiaza rézne aspekty zdarzen. Pracuja najczes$ciej w mediach
elektronicznych, w tym gtownie w telewizji, sa takze gos¢mi rdznych
programoéw publicystycznych, w ktorych wystepuja jako eksperci. Sa
rozpoznawalni 1 ciesza si¢ autorytetem.

d) Zbieracze informacji. Bezposrednio 1 stale obserwuja zycie poli-
tyczne w kraju i za granica. Gromadza fakty po to, aby w krotkim czasie
przekazywac je publiczno$ci. Pracuja w dziennikach, zwlaszcza ich wy-
daniach on-line, radiu i telewizji oraz agencjach prasowych. Najwazniej-
sza dla nich forma przekazu jest informacja w réznych jej postaciach
(sprawozdanie, notka, informacja prosta i rozszerzona). Zbieracze infor-
macji sa jednak jednoczesnie ich selekcjonerami. Gatekeeping przez nich
prowadzony ma okre$lone zasady dobrze opisane w literaturze medio-
Znawczej.

e) Krytycy-wyjasniacze. Sa oni zblizeni do dziennikarstwa $led-
czego. Sami probuja wyjasnia¢ okreslone fakty, stan rzeczy czy zda-
rzenia, prowadza wlasne dochodzenie, a ich ulubionym materialem sa
skandale polityczne. Petnia zatem wazne funkcje kontrolne. Adresa-
tem ich publikacji jest nie tylko publicznos¢, ale takze sama klasa
polityczna oraz administracje na wszystkich szczeblach jej spoteczne;j
organizacji. Przedmiotem penetracji za$§ sa: korupcja, przestgpstwa po-
datkowe, przekupstwa, tapownictwo, przestepstwa kryminalne, a takze
obyczajowe.

f) Dalsze typy dziennikarzy politycznych. Zaprezentowana powyzej
typologia nie wyczerpuje bogactwa form tego typu dziennikarstwa. Po-
pularnym typem sa moderatorzy dyskusji politycznych w telewizji,
a takze czgsto sami ich uczestnicy. Popularne sa osoby prowadzace talk-
shows. Dziennikarze polityczni niekiedy obejmuja funkcje¢ rzecznikow
prasowych rzaddéw, partii czy instytucji, prowadza takze konferencje
prasowe aktoréw politycznych.
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Wspotczesnie specyficzne uwarunkowania 1 wymagania wobec
dziennikarstwa politycznego powoduja, ze trudno je porownywac z la-
tami 80. 1 90. poprzedniego wieku. Aktualny jego stan wyznacza specy-
ficzne funkcje, aczkolwiek podstawy i zatozenia pozostaja takie same.
Zasadnicze pozostaja funkcje kronikarskie, przekazywania wiedzy 1 opi-
nii, wyjasniajaca 1 edukacyjna. Ogdlnie mozna powiedzie¢, ze pelni ono
funkcje komunikacji wiaczajacej, tzn. umozliwia obywatelom partycy-
pacje czynna i bierng w sferze politycznej (schemat 1).

Kronikarstwo Ksztattowanie opinii

/

/ Skupianie uwagi ——" ] Personalizacja

publicznosci

Dziennikarstwo Edukacja

polityczne

Wyjasnienie

Systematyczna Rezonans

kontrola ¥/ spoteczny

Komunikacja Przekazywanie

wigczajaca

wiedzy

Schemat 1. Funkcje dziennikarstwa politycznego
Zrodlo: A. Elter, S. Rave, Politik. Basiswissen fiir die Medienpraxis, Koln 2013, s. 48.

Na bazie tych funkcji mozna mowi¢ o specyficznych zadaniach i ob-
szarach problemowych, ktére realizuje i na ktorych skupia si¢ dzienni-
karstwo polityczne. Niektore z nich maja kluczowe znaczenie. Sa nimi:
dystans i blisko§¢ wobec polityki (politykéw) oraz relacje z lobbingiem
politycznym 1 public relations, zadaniami §ledczymi.

Miedzy bliskoscia a dystansem: trwaly dylemat dziennikarstwa
politycznego. Dziennikarstwo polityczne funkcjonuje nie tylko w syste-
mie medialnym jako jego wzglednie samodzielny element, lecz w syste-
mie demokratycznym wchodzi w permanentne relacje z innymi aktorami
spotecznymi, gtownie politykami i menedzerami gospodarczymi, lobby-
stami, spin doktorami i pracownikami politycznych PR. Jest to uktad wza-
jemnych powiazan 1 wzajemna gra interesow. W spoleczenstwie maso-
wym aktorzy polityczni nie spotykaja si¢ bezposrednio twarza w twarz
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(jak to byto np. w starozytnej agorze) z obywatelami, lecz sa skazani na
posrednictwo mediow, w tym gtéwnie dziennikarstwa politycznego, ktore
prowadzi 1 odzwierciedla dyskurs polityczny. Jest to jego szczegolne zda-
nie publiczne w demokracji. Z tego wynika jedno z podstawowych zadan
panstwa polegajace na ochronie mediow 1 dziennikarzy i ich praw szcze-
gblnych do zdobywania 1 rozpowszechniania informacji. W warunkach
zawladnigcia medidow przez polityke niemozliwa bytaby realizacja funkcji
kontrolnej z dalszymi konsekwencjami tego faktu dla demokracji.
Dylemat ,,blisko$¢ — dystans” nie dotyczy tylko politycznego dzien-
nikarstwa centralnego (stolecznego), ale takze lokalnego. Czgsto dzien-
nikarz lokalny stoi w o wiele trudniejszej sytuacji, gdyz skazany jest
praktycznie na codzienne kontakty z prezydentem miasta czy burmi-
strzem. Dystans 1 bliskos¢, o ktérych mowa, reguluja przede wszystkim
standardy profesjonalne, ale takze kodeksy dziennikarskie, struktury
redakcyjne, a nade wszystko zasady etyczne. Mozna wskaza¢ na kilka
normatywnych standardow zachowan dziennikarza politycznego: unikac
roznego rodzaju zaproszen (kawa, woda mineralna podczas konferencji
prasowych 1 po nich), przekazywane przez politykéw ,,fakty” weryfiko-
waé wilasnym researchingiem, przed zakonczeniem pisania informacji
zapytac¢ siebie: ,.,komu ona stuzy?”, ,.kto ja wykorzysta?”’ Szacowac rze-
czywiste znaczenie przekazu, oceniaé, co rzeczywiscie aktor chciat prze-
kaza¢, odrzuca¢ ,,inscenizacje” aktorskie, odrzuca¢ osobiste poglady
polityczne oraz sympatie/antypatie, krytycznie 1 obiektywnie wartoscio-
wa¢ informacje, relacjonowac bez wzgledu na osoby, czytelnikowi, stu-
Migdzy politykami a dziennikarzami wytwarza si¢ sie¢ wzajemnych
relacji 1 powiazan. Uogo6lniajac je, mozna wskaza¢ na cztery ich typy
bedace swego rodzaju tezami lub modelami teoretycznymi.
Teza determinacyjna méwi, ze wplyw politykdw oraz zwigzanego
z nimi politycznego PR na dziennikarstwo jest rzeczywiscie duzy. Studia
empiryczne swiadczace o tym wykonata Barbara Baerns w Nadrenii Pot-
nocnej Westfalii w 1985 r., gldbwnie w kwestii narzucania tematéw 1 oceny
ich waznos$ci. Badaczka stwierdzita, ze 60% informacji politycznych
pojawiajacych si¢ w mediach tego landu pochodzi od stuzb PR lub bez-
posrednio politykéw. Pozniejsze studia przeprowadzone w Szwajcarii
potwierdzily te tendencje. Jednak dziennikarze przerabiaja pochodzace
z tych Zrédet informacje, nadajac im ksztatt 1 formg. W Polsce brakuje
tego typu badan, teoretycznie mozna zatozy¢, ze funkcjonuja podobne
mechanizmy zaréwno w skali centralnej, jak i regionalnej i lokalne;.
Teza dominacji-zalezno$ci glosi, ze w relacjach, o ktorych mowa, ist-
nieje cos$ zupelie odwrotnego: to media i1 dziennikarstwo polityczne okre-
slaja zasady funkcjonowania polityki i politykéw. Zwolennikiem tej tezy
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jest HM. Kepplinger. Dominacja mediéw powoduje 1 wptywa na zacho-
wania aktorow politycznych, ktérzy dopasowuja si¢ do logiki medialne;j.
W tym kontekscie powstal termin ,,mediokracja” lub mowi sig o ,,koloni-
zacji polityki przez media”. Lagodniejsza forma jest okreslenie ,,demokra-
cja medialna”. Teza ta bazuje czgsto na analizie sytuacji szczegotowych,
czyli kampanii wyborczych, w mniejszym za$ stopniu skupia si¢ na sytu-
acjach tzw. normalnego, czyli codziennego komunikowania politycznego.

Model strukturalnego powiazania méwi, ze zarowno media (dzien-
nikarstwo), jak 1 polityka dzialaja w ramach suprasystemu panstwa (Lu-
hmann), sa ze soba nierozerwalnie zwiazane, trudno jest wigc mowic
o przewadze ktorej$ ze stron. Sa to systemy wzglednie samodzielne
i funkcjonuja na racjonalnych podstawach. Kazdy ma swoje cele i daze-
nia: aktorzy (razem z PR) daza np. do osadzania w mediach dogodnych
dla siebie tematdéw i ocen, a dziennikarze sa ich odbiorcami i przekazni-
kami, zyskujac material informacyjny i1 publicystyczny. W tym kontek-
Scie badacze uzywaja okreslenia ,,bracia blizniacy”.

Model wzajemnej penetracji podkresla, ze zaden z podsystemow
spolecznych, w tym media i polityka, nie jest autonomiczny, wszystkie
przenikaja si¢ wzajemnie. Dlatego mowa jest o ,,subsystemach”, a nie
,,Systemach”. Pojeciem najszerszym jest tutaj ,,system polityczny”, ktory
jest modelowany przez dziennikarstwo, a zwlaszcza polityczne PR. Pod-
systemy zmieniaja si¢ wraz ze zmianami zachodzacymi w systemie spo-
tecznym. Wazne jest jednak to — zgodnie z ta teza — ze media i polityka
sa na siebie skazane. Dziennikarstwo polityczne w tym uktadzie ma nie
tylko swoje organizacyjne aspekty, lecz takze aspekty spoteczne wynika-
jace z rol spotecznych, posiada normy wtasne 1 obce bedace rezultatem
owego przenika si¢ subsystemow (schemat 2).

Normy/zasady
Cele Doswiadczenia dziatania/ Doswiadczenia Cel
rutyna ele
v v
—
Dziennikarz Polityk
_—
. T T Mozliwos¢
Mozliwo$é - ; -
sankcji samo- i obce samo- i obce sankcji
postrzeganie postrzeganie

Schemat 2. Interakcje migdzy politykami a dziennikarzami

Zrodlo: O. Jarren, U. Rottger, Politikcer, politische Offentlichkeitsarbeiter und Journalis-
ten als Handlungssystem [w:] L. Rolke, V. Wolff, Wie die Medien die Wirklichkeit steu-
ern und selbs gesteuert warden, Opladen 1999, s. 208.

11
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Do tej pory mowa byta o formalnych interakcjach i relacjach mig-
dzy obydwoma aktorami. Oprocz nich funkcjonuja jednak interakcje
nieformalne. W tym kontek$cie uzywa si¢ metamorfozy o dwodch sce-
nach relacji. Scen¢ przednia (formalna, oficjalna) charakteryzuje dy-
stans 1 stosunki formalne, natomiast scen¢ tylng stosunki 1 rozmowy
nieformalne, niedostgpne dla publicznosci. Na scenie tylnej dziennikar-
stwo polityczne wspotksztaltuje procesy polityczne, moze wptywac na
decyzje, moze wystgpowac w roli doradcy lub zrodta informacji. Zasa-
dy relacji nie sa tutaj skodyfikowane i zrutynizowane jak w przypadku
sceny przedniej, gdzie funkcjonuja konferencje prasowe, fora dysku-
syjne, rozmowy przed kamera, wywiady. Scena tylna to takze niefor-
malne funkcjonowanie grup, réznego typu klubdéw, forow i frakeji,
takze z udzialem dziennikarzy.

3. Research w dziennikarstwie politycznym

Wedtug badan M. Liinenborg w niemieckim dziennikarstwie poli-
tycznym research zajmuje pierwsze miejsce w ogolnym dziennym
czasie pracy dziennikarzy. Po§wigcaja mu $rednio 104 minuty. Na dru-
gim miejscu znajduje si¢ pisanie i redagowanie tekstow (103 minuty),
na trzecim wybor tekstow, np. materialdéw agencyjnych (63 minuty)
(Liinenborg, Berghofer 2010: 54). Inaczej wyglada research w poli-
tycznym dziennikarstwie §ledczym, gdzie ma on charakter poglgbiony,
a inaczej w normalnym, codziennym dziennikarstwie politycznym,
w ktoérym dominuje rutynowe zbieranie informacji. Codzienne tematy
1 zrodta wyptywaja z politycznych wydarzen stotecznych, czyli obrad
parlamentu, posiedzen rzadu, komisji parlamentarnych, wizyt zagra-
nicznych, konferencji prasowych, wystapien aktorow politycznych itd.
Tematy polityczne maja swoje koniunktury i wyciszenia, sa ,,obowia-
zujace” w danym okresie, po czym schodza na dalszy plan 1 nikt si¢
nimi nie interesuje.

Oprocz powyzszych zrodet research polega na wykonywaniu wielu
wlasnych czynno$ci poszukiwawczych. Duze media posiadaja swoje ar-
chiwa oraz stuzby dokumentacyjne, ktore udostgpniaja informacje podczas
pisania artykutow. Coraz wazniejszym zroédtem informacji jest Internet we
wszystkich swych odstonach. W ostatnich latach szczeg6lnego znaczenia
dla dziennikarzy nabraly media spotecznosciowe: blogi, Facebook, Twit-
ter, You Tube, Instagram. Badania empiryczne wyraznie pokazuja, 1z ro-
$nie dzienny czas korzystania z tych srodkéw (Primbs 2016: 10, 21). Natu-
ralnym zrodtem informacji sa gazety, czasopisma i materialy agencyjne.
Ich lektura zajmuje dziennikarzom sporo czasu, ale jest efektywna. Do-
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starcza wielu informacji 1 wiedzy pogltebionej. Skutkiem tych poszukiwan
jest agenda intermedialna, czyli powtarzanie si¢ tematow w danym czasie
w wielu mediach (Fengler, Vestring 2009: 138—159).

Oprocz wyzej oméwionych skrdétowo Zrodet istotng rolg w researchu
odgrywaja bezposrednie, czesto nieformalne osobiste rozmowy dzienni-
karzy z politykami. Sa one Zrddltem tzw. przeciekéw dziennikarskich.
Informacje z nich pochodzace nie zawsze sa wiarygodne i prawdziwe,
maja jednak charakter pierwotny, sa oryginalne. Ponadto odgrywaja
duza role w konkurencyjnej walce informacyjno-publicystycznej, ktora
toczy si¢ pomiedzy poszczegolnymi mediami 1 dziennikarzami, zwilasz-
cza w dobie kryzysu prasy drukowanej. Chodzi o zdobycie tzw. szybkiej
informacji z indywidualnych zrodet. Nie zawsze jednak informacje te
nadaja si¢ do publikacji ze wzgledu na pewne zastrzezenia aktorow poli-
tycznych (schemat 3).

Typ 1. Wszystkie informacje
Typ 2. Informacje mogg by¢ mogg by¢ opublikowane
opublikowane, ale bez podania

Zrodta

Typ 3. Informacje tylko do wiadomosci
dziennikarza, bez mozliwosci

upublicznienia

Schemat 3. Status informacji ze Zrédel bezposrednich

Zrédto: opracowanie wlasne.

Dziennikarstwo polityczne mozna pojmowac¢ jako swego rodzaju
konstrukcje spoteczna w tym znaczeniu, ze prezentuje tematy 1 wyda-
rzenia, a jednocze$nie dazy do ich objasniania i interpretacji, co w su-
mie daje okreslony obraz polityki mediow masowych. Jest to konstrukt
funkcjonujacy wzglednie samodzielnie i ma przelozenie na postrzega-
nie tej sfery w spoteczenstwie. Ma do dyspozycji szereg form i1 gatun-
kow, w ktore wcielaja si¢ przekazy (np. informacja, artykul, felieton,
wywiad). Szerzej mechanizmy te thumaczy teoria konstruktywizmu wy-
chodzaca z zatozenia, ze podmiot poznajacy (dziennikarz) nie ma bez-
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posredniego dostgpu do obiektywnej rzeczywistosci (realnosci), a ba-
zuje jedynie na swoich zmystach poznawczych. Stad tez prezentowany
obraz (polityki) nigdy nie bedzie pelny, odpowiadajacy w stu procen-
tach rzeczywistosci, lecz bedzie miat zabarwienie subiektywne. Moz-

liwe sa zatem — juz z zalozenia — r6znego rodzaju zafatszowania (zob.
Michalczyk 2015: 25-45).

4. Zakonczenie

Dziennikarstwo polityczne jako samodzielne pole badawcze nie zo-
stato jeszcze w pelni uksztaltowane. Znajduje si¢ raczej w sferze dysku-
sji prowadzonej w ramach szerszych obszardw, jak np. dziennikarstwa
w ogole, komunikowania politycznego czy politologii (schemat 4).

Komunikowanie
polityczne

Nauka
o mediach

Dziennikarstwo

i komunikowaniu Dziennikarstwo

polityczne

Socjologia Politologia

Schemat 4. Transdyscyplinarny obszar badawczy dziennikarstwa politycznego
Zrédto: A. Elter, S. Raue, Politik. Basiswissen fiir die Medienpraxis, KoIn 2013, s. 167.

Mozna w pewnym sensie mowi¢ o ,,zapomnianym sektorze” ba-
dawczym, jak tez niekiedy mowi si¢ o dziennikarstwie 1 mediach lo-
kalnych. Tymczasem wiedza o funkcjach, skutkach i mechanizmach
dziennikarstwa politycznego ma istotne znaczenie z punktu widzenia
stanu 1 jako$ci demokracji. Oprocz wiedzy praktycznej istotne znacze-
nie ma takze refleksja akademicka. Co konkretnie miatoby by¢ przed-
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miotem analiz i dociekan empirycznych? Mozna wskaza¢ na co naj-
mniej pig¢ pol. Po pierwsze, chodzi o opis komunikatoréow 1 ich role
jako posrednikoéw i realizatorow dziennikarstwa politycznego (podej-
Scie personalne), po drugie, wazne jest poznanie zawartosci tworzonej
przez dziennikarzy politycznych w r6znych mediach wraz z analiza
gatunkow, czyli formami wypowiedzi (podejscie przedmiotowo-
tematyczne), po trzecie, przedmiotem badan powinien by¢ system me-
diow politycznych w skali kraju i1 skali miedzynarodowej (podejscie
systemowe), po czwarte, niezbedna jest glgboka wiedza o spotecznym
odbiorze, czyli publiczno$ci dziennikarstwa politycznego (podejscie
spoleczne) oraz, po piate, przedmiotem badah empirycznych powinny
sta¢ si¢ skutki oddziatywania, czyli wplyw tegoz dziennikarstwa na
postawy 1 zachowania polityczne (podejscie skutecznosciowe). Patrzac
na problem z nieco innej perspektywy, mozna wskaza¢ na kilka pdl
zainteresowan: dziennikarze polityczni a politycy — relacje wzajemne,
zrodla w dziennikarstwie politycznym, w tym wplyw na niego public
relations 1 lobbingu, media 1 ich polityczne linie redakcyjne, partie
i partyjno$¢ w kontek$cie pojmowania r6l przez dziennikarzy poli-
tycznych, research 1 rol¢ w nim nowych mediow, zagadnienia etyczne.
Niektore z powyzszych obszarow sa przedmiotem prac magisterskich
1 doktorskich.

W zachodnioeuropejskiej nauce o mediach 1 komunikowaniu po-
jawita sig¢ teza o kryzysie prestizowych medidw opierajacych sig
w duzym stopniu na informacji i publicystyce politycznej, nazywa-
nych ,latarniami morskimi” ze wzgledu na ich wiodace 1 opiniotworcze
role. W Lucernie odbylo si¢ na ten temat specyficzne sympozjum
(Blum, Bonfadelli, Imhof, Jaren 2011). Chodzi o takie media, jak np.:
BBC, ARD, ,,New York Times”, ,,Wall Street Journal” ,,The Guar-
dian”, ,,The Times”, ,,Le Monde”, ,,Corriere della Sera”, ,,Frankfurter
Allgemeine Zeitung”, ,,Der Spiegel”, ,,Neue Ziircher Zeitung”. Na
czym polega 0w kryzys? Przede wszystkim, zamiast utrzymywac wy-
soki poziom jako$ciowy, media te staja si¢ przekazami popularnymi
obliczonymi nie na elity, lecz na szeroka publiczno$¢. Z drugiej strony,
poglebia si¢ waska specjalizacja tematyczna, co prowadzi do utraty
pewnych generalizacji 1 szerszego spogladania na problemy. Media te
za bardzo orientujq si¢ na instytucje (polityczne) w postaci parlamen-
tow, konferencji dyplomatycznych, spotkan aktorow, festiwali filmo-
wych, a za mato na interesy jednostki 1 jej codziennos$¢. Jakosciowe
interpretacje polityki, gospodarki i kultury sa wypierane przez tematy
trywialne, jak seks, sprawy kryminalne, katastrofy, sport i ogdlnie
skandalizacj¢ 1 emocjonalizacj¢. Oczywiscie te tendencje nie sa obce
takze dziennikarstwu politycznemu w polskich mediach.

15



20 STANISEAW MICHALCZYK

Bibliografia

Blum R., Bonfadelli H., Imhof K., Jaren O. (Hrsg.) 2011, Krise der Leuchttiirme d&ffentli-
cher Kommunikation. Vergangenheit und Zukunft der Qualititsmedien, Wiesbaden.

Campbell V. 2004, Information Age Journalism. Journalism in an International Context,
London.

Couldry N., Hepp A., Krotz F. (eds.) 2010, Media Event in Global Age, London —
NewYork.

Elter A., Rave S. 2013, Politik. Basiswissen fiir die Medienpraxis, Koln.

Fengler S., Vestring B. 2009, Politikjournalismus, Wiesbaden.

Jarren O., Donges P. 2011, Politische Kommunikation in der Mediengeshellschaft, Wies-
baden.

Jarren O., Réttger U. 1999, Politiker, politische Offentlichkeitsarbeiter und Journalisten
als Handlungssystem [w:] L. Rolke, V. Wolff, Wie die Medien die Wirklichkeit
steuern und selbs gesteuert warden, Opladen.

Liinenborg M., Berghofer S. 2010, Politikjournalistinnen und — journalisten. Aktuelle
Befunde zu Merkmalen und Einstellungen, Berlin.

Maslanka J. 1976, Encyklopedia wiedzy o prasie, Krakow.

Michalczyk S. 2015, Konstruktywizm jako teoria mediow [w:] 1. Hofman, D. Kgpa-
Figura (red.), Wspolczesne media. Medialny obraz swiata, t. 1: Zagadnienia teore-
tyczne, Lublin.

Primbs S. 2016, Social Media fiir Journalisten. Redaktionel arbeiten mit Facebook,
Twitter &Co., Wiesbaden.

Schiewe J. 2004, Offentlichkeit. Entstehung und Wandel in Deutschland, Paderborn.

16



