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Naktadem wydawnictwa ,,Ksiggarnia Akademicka”, przy finanso-
wym wsparciu Uniwersytetu Slaskiego oraz Polsko-Niemieckiego To-
warzystwa Akademickiego z siedziba w Krakowie ukazata si¢ ksigzka
autorstwa Dariusza Jurusia pt.: W poszukiwaniu podstaw libertariani-
zmu. W perspektywie rothbardowskiej koncepcji wiasnosci. Jest to kolej-
na — obok opracowan: Justyny Miklaszewskiej (Libertarianskie koncep-
cje wolnosci i wlasnosci, Krakow 1994), Tomasza Teluka (Koncepcje
panstwa we wspotczesnym libertarianizmie, Warszawa 2006), Magdale-
ny Modrzejewskiej (Libertarianskie koncepcje jednostki i panstwa we
wspolczesnej amerykanskiej mysii politycznej, Warszawa 2010) czy re-
daktorow Waldemara Buliry i Wtodzimierza Gogtozy (Libertarianizm.
Teoria, praktyka, interpretacje, Lublin 2010) — publikacja poruszajaca
problematyke zwiazana z filozofia polityczna libertarianizmu. Mimo iz
nie jest to pozycja najnowsza, gdyz od czasu jej wydania uptyneto juz
pie¢ lat, warto poswigcic¢ jej nieco uwagi, chocby z tego wzgledu, ze
stanowi cenny dorobek wsrod wciaz skromnej, cho¢ — trzeba przyznaé —
powigkszajacej si¢ z roku na rok polskiej literatury dotyczacej mysli
libertarianskie;j'.

W poréwnaniu do wyzej wymienionych opracowan rozprawa D. Ju-
rusia jest najobszerniejsza pod wzgledem liczby stron publikacja — naj-
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! Wsrod najnowszych polskich publikacji poruszajacych zagadnienie libertariani-
zmu, ktore ukazaty si¢ po opublikowaniu recenzowanej ksiazki, wskaza¢ nalezy opraco-
wanie Doroty Sepczynskiej: Libertarianizm. Malo znane dzieje pojecia zakonczone
proba definicji (Olsztyn 2013) oraz opracowanie Marcina Chmielowskiego: Agoryzm.
Teoria i praktyka (Katowice 2015).
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prawdopodobniej jest to w ogodle najdluzsza polska ksiazka na temat
libertarianizmu. Praca sktada si¢ ze wstepu, siedmiu rozdziatow i za-
konczenia. W dos$¢ rozbudowanym wstgpie Autor wskazal, ze niniej-
sza publikacja uzupelnia dotychczasowa literaturg przedmiotu o roz-
wazania teoretyczne dotyczace libertarianizmu oraz ze nie jest to roz-
prawa o szeroko pojetym libertarianizmie, ale o podstawach tego kie-
runku rozumianego w waskim sensie. Na marginesie wskazano, ze
niniejsza praca jest odpowiedzia na artykut T. Nagela Libertarianism
Without Foundations opublikowany w 85 numerze czasopisma ,,Yale
Law Journal” z 1975 r. (s. 7). Trzeba zwrdci¢ uwage i doceni¢ fakt
jasnego zdefiniowania problemu i celu badawczego, jakim jest udo-
wodnienie, ze poczatkéw libertarianizmu nalezy doszukiwaé sig
u schytku XIX w., a nie w koncepcjach XVII-wiecznego mysliciela
Johna Locke’a, tak jak chcialby tego Murray N. Rothbard (s. 14). Au-
tor zalozyl, ze polaczenie trzech doktryn: 1) ekonomicznych koncepcji
austriackiej szkoty ekonomii; 2) tomistycznej tradycji prawa natural-
nego oraz 3) amerykanskiej narodowej tradycji anarchistycznej, ,,moze
i powinno stanowi¢ podstawe libertarianizmu w waskim sensie (a by¢
moze libertarianizmu w ogole)”. By zdefiniowac libertarianizm w ten
sposob, Autor odwotat si¢ do pogladow M.N. Rothbarda, niemniej
podkreslit, Ze niniejsza rozprawa nie jest mu pos§wigcona. W zwiazku
z powyzszym nie zdecydowano si¢ omawia¢ jego pogladéw ekono-
micznych, etycznych czy politycznych, ale skupiono si¢ wylacznie na
kwestii wlasnosci (s. 15). Warto jeszcze nadmieni¢, ze do definiowa-
nia libertarianizmu w waskim sensie Autor odwotat si¢ do Arystotele-
sowskiej metody polegajacej na wyrdznieniu wilasciwego znaczenia
przypadku gtéwnego (s. 13).

W dalszej czgsci wstgpu, W ramach wprowadzenia do tematyki
zwiazanej z libertarianizmem, Autor dokonal przegladu stanowisk wy-
branych polskich (Miklaszewska, Modrzejewska, Teluk) i zagranicznych
(Boaz, Barry, Narveson) badaczy w zakresie definiowania libertariani-
zmu. Zwienczeniem obszernego wstgpu jest krotka charakterystyka
siedmiu najwazniejszych nurtdow w libertarianizmie celem wykazania
réznorodnos$ci tego kierunku i wskazania rdznic, jakie wystgpuja mig-
dzy nimi. Wéréd nich wymienione i opisane zostaly: 1) anarchokapita-
lizm (M.N. Rothbard, H.-H. Hoppe, D. Friedman); 2) agoryzm (S.E.
Konkin I11); 3) georgizm (H. George); 4) minarchizm (R. Nozick, L. von
Mises); 5) mutualizm (P.J. Proudhon); 6) obiektwizm (A. Rand) oraz
7) paleolibertarianizm (L. Rockwell). Poza tym podkreslono, ze w ob-
szarze libertarianizmu mozna réwniez dokona¢ podziatu na jego prawi-
cowy i lewicowy nurt.
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Rozdzial pierwszy poswigcony zostal zagadnieniu ,,wlasno$ci”.
Wyjasniono w nim terminy: ,,wlasnosci” i ,,wlascicielstwa”, a takze
»wlasno$ci prywatnej” i ,,wlasnosci publicznej”. Przedstawiono geneze
praw wlasnosci, odwolujac sie przy tym do trzech teorii: 1) inkorpora-
cji, wedtug ktorej podmiot nabywa prawo wiasnosci w wyniku wpro-
wadzenia rzeczy do wlasnego ciata, np. poprzez konsumpcjg; 2) projek-
cji, wedtug ktorej podmiot nabywa prawo wiasnosci w wyniku ,,wnik-
nigcia” osoby, poprzez swoje ciato, w rzeczy zewngtrzne, oraz 3) teorii
konwencjonalistycznej, zgodnie z ktora prawa wilasnosci powstaja na
mocy konwencji o charakterze spolecznym, politycznym badz praw-
nym. Ponadto w rozdziale tym przytoczono trzy tradycyjne uzasadnie-
nia praw wlasnoséci: 1) teologiczne (Locke); 2) perfekcjonistyczno-
naturalistyczne (Kant, Hegel, Platon, Arystoteles) oraz 3) konsekwen-
cjonalistyczne (Hume). Rozdziat zakonczono filozoficznymi rozwaza-
niami na temat relacji migdzy wtasnoscia a osoba. Autor zdecydowat sig
poruszy¢ to zagadnienie, poniewaz, jego zdaniem, w krggu mysli liber-
tarianskiej, zar6wno tej wasko, jak i szeroko rozumianej, po§wigca sig
mu niewiele miejsca (s. 72).

Rozdziat drugi stanowi kontynuacj¢ rozwazan dotyczacych wiasno-
$ci, ale juz wytacznie w odniesieniu do koncepcji zaproponowanej przez
Murraya N. Rothbarda. Zanim jednak Autor przeszedt do wiasciwej
czesci swoich dociekan w tym obszarze, zdazyt poinformowac, iz M.N.
Rothbarda nalezatoby zakwalifikowa¢ do grona zwolennikow teorii pra-
cy w zakresie genezy prawa wilasnosci oraz teorii perfekcjonistyczno-
naturalistycznej w kwestii uzasadnienia wtasnosci (s. 72), by nastgpnie
wyjasni¢, dlaczego tak wlasnie jest. W dalszej czeéci poddano analizie
»absolutny charakter prawa” Rothbarda, ktorego zdaniem prawa czto-
wieka winny by¢ wyprowadzane z praw wilasnosci, a takze opisano
rothbardowska koncepcje osoby — szczegélnie interesujacy fragment
ksiazki, w ktorym poruszony zostal problem ptodu ludzkiego i aborcji.
Czytelnik winien zwroci¢ w tym miejscu uwage na niezwykle ciekawa
polemike Autora z Rothbardem, ktory, stosujac bardzo trafng — wedtug
mnie — argumentacje, krytycznie odniost sie do stanowiska amerykan-
skiego libertarianina.

W rozdziale trzecim pochylono si¢ nad zagadnieniem relacji migdzy
prawem naturalnym a wtasnoscia. W pierwszej kolejnosci przedstawiono
tu koncepcje prawa naturalnego wedlug M.N. Rothbarda, ktora stanowi
swoiste przeciwienstwo idei utylitarystycznej, a nastgpnie prawo natu-
ralne 1 wlasno$¢ w ujeciu §w. Tomasza z Akwinu. Dodatkowo Autor
zdecydowat si¢ wzbogaci¢ niniejszy rozdziat o wspotczesne interpretacje
prawa natury w kontekscie wilasnos$ci, przytaczajac dwie, rozne wzglg-
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dem siebie, koncepcje wlasnosci: Henry’ego Veatcha oraz Johna Finni-
sa. Mozna w tym miejscu zdradzi¢, ze o ile wedlug pierwszego z wy-
mienionych ,,prawo naturalne jako zakorzenione w naturze cztowieka ma
przede wszystkim metafizyczny charakter”, o tyle wedtug drugiego pra-
wa naturalne sa domeng rozumu praktycznego.

D. Jurus pisat, ze ,,aby mowic¢ o podstawach teoretycznych jakiegos
stanowiska w filozofii politycznej, nalezy wskaza¢ nie tylko na zatozenia
metodologiczne, ontologiczne czy aksjologiczne [...], lecz takze na teo-
ri¢ ekonomiczna, stanowiaca dla niej punkt odniesienia” (s. 125).
W zwiazku z powyzszym, rozdziat czwarty po§wigcony zostal doktrynie
Austriackiej Szkoty Ekonomii, ktéra dla szeroko i wasko pojgtego liber-
tarianizmu stanowi wilasnie taka teori¢ ekonomiczng. Rozwazania na
temat Austriackiej Szkoty Ekonomii rozpoczgto od wskazania jej pre-
kursorow, czyli ekonomistéw, ktorzy na wiele lat przed powstaniem
ASE formutowali bliskie jej spostrzezenia i prawa. W tym celu Autor
,,odbyl” swoista podréz w czasie, przytaczajac sylwetki i poglady eko-
nomistow: 1) sredniowiecznych, jak: Pierre de Jean Olivi, Jan Buridan,
$w. Bernardyn ze Sieny, $w. Antoni z Florencji, scholastycy z Salaman-
ki; 2) wczesnonowozytnych i o§wieceniowych, jak: Richard Cantillon,
Frangois Quesnay czy Anne Robert Jaques Turgot oraz 3) XIX-
wiecznych, jak: Jean Baptiste Say czy Frédéric Bastiat. W dalszej czgsci
niniejszego rozdzialu przytoczono stanowisko przedstawicieli ASE
(przede wszystkim: C. Mengera, M.N. Rothbarda, L. von. Misesa)
w zakresie metodologii, ktorzy opowiadajac si¢ za dedukcja jako pod-
stawa naukowa oraz prakseologia jako teoria ludzkiego dziatania, pra-
gneli nada¢ ekonomii humanistyczny charakter. Warto nadmieni¢, ze
takie podejscie, charakterystyczne zreszta dla ASE, bylo determinowane
sprzeciwem wobec stosowania rownan metateoretycznych dla wyjasnia-
nia fenomenu ludzkiego dziatania. Rozdzial zwienczony zostat zagad-
nieniem teorii wartosci, okre$lanej mianem prawa uzyteczno$ci margi-
nalnej badz prawem malejacej uzytecznosci krancowe;.

Jeden z krétszych rozdzialow — rozdziat piaty — dotyczy indywiduali-
stycznego anarchizmu Lysandera Spoonera. Mimo iz za tworce tej dok-
tryny uwaza sig, oprocz L. Spoonera (1808—1887), rowniez Benjamina
Tuckera (1854-1939), Autor zdecydowat sie ograniczy¢ swoje rozwaza-
nia jedynie do koncepcji tego pierwszego, gdyz — jak wyjasnit — ,,Spooner
podobnie jak Rothbard, a w przeciwienstwie do Tuckera i przewazajacej
wigkszosci anarchistow, opowiadat si¢ za koncepcja prawa naturalnego”
(s. 165). A zatem powod, dla ktorego Autor dokonal takiego wyboru,
wydaje si¢ w pelni uzasadniony i stuszny. W zwiazku z powyzszym
w niniejszym rozdziale zaprezentowano stosunek L. Spoonera do trzech
kwestii: prawa naturalnego, wtasnosci oraz instytucji panstwa.
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Rozdziat szosty, pt.: Locke a Rothbard — koncepcje wiasnosci, sta-
nowi kulminacjg rozwazan Autora, dlatego nalezy uzna¢ go za kluczowa
czes¢ opracowania. By wykaza¢ réznice pomigdzy tymi dwoma wybit-
nymi myslicielami, porownaniu poddano dziesig¢ kwestii, takich jak:
1) ziemia; 2) zycie cztowieka; 3) zawlaszczenie; 4) wartos¢; 5) wolnosé
cztowieka a rzad; 6) rozstrzyganie spordéw; 7) kara; 8) przymus; 9) rela-
cje rodzinne oraz 10) praca, ktére wiaza si¢ z problematyka wtasnosci.
Zestawienie pogladow Locke’a i Rothbarda w wyzej wymienionych ob-
szarach wymusito na Autorze sformutowanie tezy, iz czynienie z Locke’a
prekursora libertarianizmu w waskim sensie jest co najmniej watpliwe
(s. 233). Tym samym Autor udowodnit w swojej rozprawie, ze poczat-
kéw libertarianizmu nie nalezy doszukiwac si¢ w koncepcjach XVII-
wiecznego mysliciela.

W ostatnim, siddmym rozdziale, w celu rozjasnienia wczesniej zapre-
zentowanych tresci, Autor skonfrontowat libertarianska teori¢ wtasnosci
Z innymi, stojacymi w opozycji, nielibertarianskimi koncepcjami wtasno-
$ci. Zanim jednak przeszedl do przedstawienia teorii, o ktdérych mowa,
poréwnaniu poddal najpierw koncepcje wlasnosci dwoch libertarian: anar-
chokapitalisty — Murraya N. Rothbarda, i minarchisty — Roberta Nozicka.
Po krotkiej analizie tych teorii Autor skupit si¢ juz wylacznie na scharakte-
ryzowaniu sze$ciu wspotczesnych, nielibertarianskich teorii wtasnosci, do
ktorych zaliczyt: 1) krytyke liberalnego wiascicielstwa Johna Christmana;
2) pluralistyczna koncepcje wiasnosci Stephena Munzera; 3) koncepcje
autonomicznego wlascicielstwa Jamesa Grunebauma; 4) ,,moralistyczng”
koncepcje praw wilasnosci Lawrence’a Beckera; 5) egalitarystyczna kon-
cepcj¢ wlasnosci Jeremy’ego Waldrona, a takze 6) neomarksistowska
koncepcj¢ wilasnosci Geralda A. Cohena. Rozdziat zwienczony zostat
podsumowaniem wyzej wymienionych teorii.

Przyzna¢ nalezy, ze ksiazke czyta sig¢ bardzo przyjemnie. Mimo iz
napisana zostata jezykiem prostym, bez stosowania niepotrzebnych,
wyszukanych terminéw, zachowuje wysoki poziom merytoryczny i na-
ukowy, przez co jest zrozumiata i stanowi niezwykle wciagajaca lekture.
Warto podkresli¢, ze w pracy trudno doszuka¢ si¢ jakichkolwiek btedow
stylistycznych czy gramatycznych, co swiadczy o bardzo rzetelnym po-
dejsciu Autora do realizacji wyznaczonego przez siebie zadania. Ponad-
to, jak przystato na porzadna publikacj¢ naukowa, opracowanie zawiera
bogata bibliografie, a takze bardzo przydatne w poszukiwaniu interesu-
jacych czytelnika zagadnien indeksy — nazwisk i rzeczowy. Cecha cha-
rakterystyczng pracy, potwierdzajaca rozlegla, dobrze uporzadkowana
wiedz¢ Autora, sa liczne (ponad 1100), czgsto bardzo rozbudowane
przypisy, za pomoca ktorych staral si¢ on — jak sadzg — nie tylko wyja-
$ni¢ na marginesie zawarte w tekscie gtownym watki, ale tez ,,przemy-
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ci¢” poniekad jak najwigcej informacji na temat szeroko pojetego liberta-
rianizmu oraz zrddel, po ktore warto siggnaé. Nalezy rowniez zwrdcié
uwagg na fakt, iz Autor nierzadko stosowat zwroty w pierwszej 0sobie
liczby mnogiej (np. ,,postaramy sig”, ,,zdefiniujemy”, ,,skoncentrujemy
si¢” itp.), przez co mozna odnie$¢ wrazenie, ze chcial w ten sposéb po-
niekad zaprosi¢ czytelnika do wspotuczestniczenia w jego badaniach, by
wraz z nim poszukiwa¢ podstaw libertarianizmu.

Pod wzgledem technicznym i edytorskim publikacja nie budzi naj-
mniejszych zastrzezen, gdyz wykonana zostata bardzo solidnie: twarda
oprawa (na oktadce wykorzystano reprodukcj¢ obrazu amerykanskiego
przedstawiciela realizmu — Edwarda Hoppera, pt.: The Lighthouse at
Two Lights, z 1929 r.); czytelny i klarowny uktad pracy z wyraznie wy-
odrgbnionymi rozdziatami i podrozdziatami; dogodna, prawidlowo do-
brana do formatu ksiazki wielko§¢ czcionki oraz dobrej jakosci papier
$wiadczg jak najlepiej o wydawcy.

Podsumowujac nalezy z pelnym przekonaniem stwierdzi¢, ze ksiaz-
ka D. Jurusia: W poszukiwaniu podstaw libertarianimzu. W perspektywie
rothbardowskiej koncepcji wlasnosci, jest niezwykle interesujacym
opracowaniem zaslugujacym na najwyzsza notg. Myslg, ze nie bedzie
przesada stwierdzenie, iz rozprawe t¢ nalezatoby traktowac jako kluczo-
wa polska publikacje poruszajaca zagadnienia z zakresu mysli liberta-
rianskiej. Dla o0sob, ktore chciatyby zapozna¢ sig z tym kierunkiem, badz
poszerzy¢ swoja dotychczasowa wiedzg na jego temat, ksigzka D. Juru-
sia winna stanowi¢ pozycjg obowiazkowa.
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