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ILOSCIOWA I JAKOSCIOWA ANALIZA WOLNOSCI
W PROGRAMACH ZWYCIESKICH KOMITETOW
WYBORCZYCH W WYBORACH DO SEJMU RP
W 2019 ROKU

Streszczenie

Celem artykutu jest przeprowadzenie iloSciowej i jakosciowej analizy wartosci
wolno$¢ w zakresie jej obecnosci w programach politycznych tych komitetow wybor-
czych, ktore w wyborach do Sejmu RP w 2019 roku przekroczyty klauzule zaporows.
W $wietle zastosowanej metody analizy warto$ci politycznych (modelu kotowego)
i wynikow Europejskiego Sondazu Spotecznego z lat 2018-2019 postawiono hipoteze
hl1, zgodnie z ktérg w programach potudniowa warto§¢ wolnosé¢ w ramach wspolnoty
bedzie dominowac nad potnocng wolnoscig jednostki. W badaniach zastosowano me-
tode porownawczg, iloSciowg i jakosciowg analize tre$ci, a do oceny warto$ci poli-
tycznych wykorzystano model kotowy. Hipoteza hl zostata zweryfikowana pozytyw-
nie cze$ciowo, poniewaz w programach zidentyfikowano wiele odniesienn do polityki
socjalnej i rownosci, ktore w postulatach komitetow wystgpowaty w charakterze wol-
nosci ,,do”.

Stowa Kkluczowe: wolnos$¢, wolnos¢ jednostki, wolnos¢ w ramach wspdlnoty, lewi-
ca, prawica

Wstep

Wolno$¢ jest jedng z podstawowych wartosci obecnych w debacie
publicznej w demokratycznych systemach politycznych. Jest jednocze-
$nie aksjomatem skrajnie roznie interpretowanym, co stanowi zarzewie
licznych konfliktow politycznych (szczegdlnie miedzy lewica i prawica).
Ich zrodtem jest przeciwstawne definiowanie celow analizowanej warto-
$ci (chociaz obie strony konfliktu pozornie mowig o tym samym aksjo-
macie). W konsekwencji, system polityczny budowany na prawicowym
lub lewicowym wariancie wolnosci jest przez oponentéw politycznych
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odbierany jako ,.totalitarny”, poniewaz uniemozliwia realizacj¢ ich ro-
zumienia wolnosci i szerzej, subiektywnego systemu wartosci.

Celem artykutu jest przeprowadzenie ilosciowe;j i jakosciowej anali-
zy wolnosci w zakresie jej obecnosci w programach politycznych tych
komitetow, ktore w wyborach do Sejmu RP w 2019 roku przekroczyty
klauzule zaporowa. Analiza iloSciowa obejmie badanie czestotliwosci
pojawiania si¢ w tekScie zwrotow nalezacych do pigciu zwigzanych
z wolnos$cig kategorii, z kolei jako$ciowa bedzie polega¢ na probie od-
niesienia tych kategorii do prawicowej wolnosci w ramach wspalnoty,
lewicowej wolnosci jednostki Tub wartosci centrum.

Majac na uwadze wyniki Europejskiego Sondazu Spotecznego, kto-
rego celem jest badanie poparcia dla wartosci w poszczeg6lnych spote-
czenstwach, trzeba przyjac, ze spoteczenstwo polskie na tle Europy jest
konserwatywne i pomimo postepujacej sekularyzacji, nadal w wysokim
stopniu religijne’. Na tej podstawie mozna zalozy¢, ze komitety wybor-
cze, ktore wprowadzily swoich przedstawicieli do Sejmu, w wigkszosci
reprezentowaly podejscie do wolnosci korespondujace z wynikami ESS
dla Polski (eksponujac w programach podejscie do wolnosci popierane
przez wigkszo$¢ wyborcow). W $wietle zastosowanej metody analizy
warto$ci politycznych (modelu kotowego) mozna sformutowaé hipoteze
hl, ze w programach potudniowa warto$¢ wolnos¢ w ramach wspolnoty
zdominuje poéinocng wolnosé jednostki.

W badaniu wzi¢to pod uwage podmioty relewantne, wybierajac te,
ktére przekroczyly prog wyborczy. Relewantnos¢ komitetow daje wy-
starczajace prawdopodobienstwo, ze ich programy w znacznym stopniu
korespondowaly z warto$ciami politycznymi podzielanymi przez spote-
czenstwo.

Trzeba zaznaczyé, ze analiza ma charakter przedmiotowy, co
oznacza, ze obejmuje oceng¢ aksjologiczng konkretnego programu
ugrupowania, a nie etykiety (nazwy) ugrupowania. Innymi stowy, auto-
identyfikacje komitetow wyborczych nie sg elementem ocenianym,
W przeciwienstwie do warstwy semantycznej programow 1 proponowa-
nych rozwigzan.

! Mozna tu wskaza¢ na kilka elementow: podejscie do mniejszosci seksualnych
(D. Hall, Postawy wobec gejow i lesbijek — Polska w kontekscie europejskim [w:] Polska
— Europa, wyniki Europejskiego Sondazu Spolecznego 2002-2018/19, red. P.B. Sztabin-
ski, D. Przybysz, F. Sztabinski, Warszawa 2020, s. 42), religijnos¢ (Z. Mikotejko, Jak
zmienila sig religijnos¢ Europejczykéw. Przypadek katolicyzmu [w:] ibidem, s. 17), jak
réwniez to, ze deklarowanie wlasnej prawicowosci i patriotyzmu wzmocnito si¢ w latach
2002-2018 (K. Andrejuk, Czy patriotyzm jest prawicowy? Przywigzanie emocjonalne do
wlasnego kraju a deklaracje prawicowosci, religijnosci i poparcia dla Unii Europejskiej
[w:] ibidem, s. 65).
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W przeprowadzonej analizie wykorzystano kotowy model wartosci,
opisany szczegdétowo w monografii Lewicowosé, centrowos¢ i prawico-
wosé w nauce o polityce®. Zostat on oparty na adaptacji psychologicznej
koncepcji Shaloma H. Schwartza i zaktada podzial aksjomatoéw na lewi-
cowe oraz prawicowe wedtug okreslonego uktadu (zob. schemat 1 Ko-
towa struktura wartosci politycznych). Warto$ci przedstawiane w polity-
ce jako lewicowe zlokalizowane sa w obrgbie dwoch typow glownych:
»przekraczanie siebie” oraz ,,otwarto$¢ na zmiany”. Zbiér ten obejmuje
siedem metawartoSci: rownos¢, spoteczenstwo, wolnos¢ jednostki, sa-
mowladnosé, pluralizm systemow wartosci, progresywizm oraz racjona-
lizm. Warto$ci prawicowe mozna odnalezé w obrebie typéw potudnio-
wych ,,zachowawczo$¢” oraz ,,umacnianie siebie” i naleza do nich:
religia, tradycja, unitarny system wartosci, wladza, wolnos¢ w ramach
wspolnoty, wspolnota 0raz nierownosc.
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Schemat 1. Kolowa struktura warto$ci politycznych

Zrédlo: P. Maj, Lewicowosé, centrowosé i prawicowosé w nauce o polityce, Rzeszow
2018, s. 148.

2 P, Maj, Lewicowos¢, centrowosé i prawicowos¢ w nauce o polityce, Rzeszow
2018.
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Wartosci zostaty wpisane w schemat kotowy zgodnie z regutami
konfliktu i zgodno$ci opisanymi przez Schwartza: im dalej potozone sa
wartosci wzgledem siebie, tym wigksza jest sprzeczno$¢ miedzy nimi,
z kolei wartosci zlokalizowane najblizej siebie wykazuja pokrewienstwo.
Reguly te prowadza do wyodrebnienia siedmiu antynomicznych par
warto$ci: rownoS¢ — mnierownosc, spoteczenstwo — wspolnota, wolnosé
jednostki — wolnosé¢ w ramach wspaolnoty, samowtadnosé — wiadza, plu-
ralizm systeméw wartosci — unitarny system wartosci, progresywizm —
tradycja oraz racjonalizm — religia. Wyrdznione pary prowadzg do od-
miennych celow i powoduja konflikt lewicy i prawicy.

Zaznaczone na schemacie kolorem szarym aksjomaty réwnosé — re-
ligia, racjonalizm — nieréownos¢ naleza do typéw granicznych i w polity-
ce stanowig bufor aksjologiczny. Oznacza to, ze z uwagi na ich potoze-
nie (bliskos¢), do wymienionych wartosci odwotuja si¢ zaréwno
podmioty deklarujace profil lewicowy, jak i prawicowy.

Ilosciowa analiza wolnoS$ci

W pierwszym etapie analizy ilo$ciowej trzeba stwierdzi¢ i obliczy¢
wystegpowanie réznych odniesien do pary wolnosé jednostki — wolnosé
W ramach wspélnoty. W tabeli 1 Odniesienia do wolnosci w programach
ugrupowan parlamentarnych w 2019 roku wyodrgbniono pie¢ kategorii,
ktore odnosza si¢ do wartosci bedacej przedmiotem analizy. Sa to kolej-
no: I. wolnos¢, II. swoboda (swobody), III. niezalezno$¢, niezawistosc,
suwerenno$¢, 1V. dowolnos¢, dobrowolnos¢, V. bariera, ograniczenie,
uwalnianie, zakaz (kontekst likwidacji ograniczen wolnosci).

Tabela 1. Odniesienia do wolnosci w programach ugrupowan parlamentarnych

w 2019 roku
Lewica - PSL-
Kategoria (KW PiS O: oaall;gjlzka Koalicja Kc;gig:e-
SLD) yw Polska )
Il.  |wolnosé 4 123 19 0 13
I1l. |swoboda (swobody) 0 15 8 0 0
111, nle’Z'flleznosc, mega}wl- 2 24 23 4 4
S{OSC, suwerennosc
1v. dO\”V’OIHOSC, dobrowol- 9 6 9 5 4
nosc
VV. |bariera, ograniczenie,
uwalnianie, zakaz (kon-
tekst likwidacji ograni- 6 40 22 8 4
czen wolno$ci)

Zrodto: badanie wlasne.
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W drugim etapie trzeba wskaza¢ na obszerno$¢ analizowanych
programow. Wykazaty one znaczne zroznicowanie w tej kwestii, po-
czawszy od dokumentu zaprezentowanego przez Konfederacje (2 011
stow), przez Lewiceg (2 470 stow), PSL-Koalicj¢ Polska (6 794 stowa),
Koalicje Obywatelska (16 086 stow), po Prawo i Sprawiedliwos¢ (59
396 stow).

Sposrod wymienionych w programach okreslen najczgsciej poja-
wiata si¢ wolnosé (160 razy, z tego w samym programie PiS 123 razy,
uwalnianie, zakaz, bariera, ograniczenie (w kontekscie likwidacji
ograniczen wolno$ci) 80-krotnie, z kolei niezaleznosé, niezawistosé,
suwerennos¢ 57-krotnie, swoboda (swobody) 23-krotnie, a dowolnosé
i dobrowolnosé¢ 16-krotnie.

W trzecim etapie sprawdzono wystepowanie w tekstach okreslen
ze wskazanych pigciu kategorii i dokonano ich zsumowania. Trzeba zau-
wazy¢, ze najwieksza liczba odniesien do wolno$ci wystapita w progra-
mie Prawa i Sprawiedliwosci (208), nastepnie Koalicji Obywatelskiej
(74), Konfederacji (25), PSL (15), a na koncu Lewicy (14).

Tabela 2. IloSciowa analiza odniesienn do wolno$ci w programach ugrupowan
parlamentarnych w 2019 roku

PSL-
Kategoria Lewica PiS KO Koalicja Konfederacja
Polska
a. | obszerno§¢ 2470 | 59396 | 16086 6794 2011
programu
b. | suma okre- 14 208 74 14 25
Slen
C. | czestotliwosé
wystepowa- 176 286 217 485 80
nia okreslen

Zrodlo: badanie wlasne.

W ostatnim, czwartym etapie, obliczono czg¢stotliwo$¢ wystepowa-
nia okreslen wolno$ci w dokumentach poprzez iloraz obszerno$ci pro-
gramu i liczby zsumowanych okreslen. Je§li wziaé pod uwage obszer-
no$¢ programu i czestotliwo§¢ wystepowania poszczeg6dlnych kategorii,
sytuacja przedstawia si¢ zupelnie inaczej, poniewaz odniesienia do wol-
nosci najczgsciej pojawialy si¢ w programie Konfederacji (raz na 80
wyrazow), nastepnie Lewicy (raz na 176 wyrazoéw), Koalicji Obywatel-
skiej (raz na 217 wyrazow), PiS (raz na 286 wyrazow) i na koncu PSL
(raz na 485 wyrazow).
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Jakosciowa analiza wolnoS$ci

Jako$ciowe badanie stosunku do wolnosci nalezy roztozy¢ na dwa
etapy. W pierwszym konieczne jest zdefiniowanie wigzki znaczeniowej
tej wartosci, a w drugim ustalenie kontekstu, w jakim pojawia si¢ w da-
nym programie. Jak wspomniano we wstepie, w demokracji wiagzka zna-
czeniowa wolnosci przybiera dwa przeciwstawne wzgledem siebie spo-
soby rozumienia — lewicowy i prawicowy, z kolei istota centrum jest
formutowanie propozycji kompromisu na gruncie tej antynomii.

Filozoficzna podstawa dla rozumienia wolno$ci jednostki jest
w Swiatopogladzie lewicy spoteczny indywidualizm Immanuela Kanta
wyrazajacy si¢ w przestrzeganiu zasady, aby nikogo nie traktowa¢ jako
srodek do celu, a wylacznie jako cel sam w sobie®. Zgodnie z tg regula
jednostki w swoim postepowaniu kieruja si¢ wlasnymi zapatrywaniami
na to, co wlasciwe. Perspektywa lewicowa jest oparta na akceptacji roz-
nych systeméw warto$ci, przy czym kazdy wedle uznania ma prawo
ksztattowaé wilasng hierarchi¢. O ile jednostka musi podlega¢ normom
prawa, to nie musi normom moralnym ustanawianym przez wspoélnote
(kosciol, rodzing, nardd, lokalng spotecznosé i inne) i w tym kontekscie
mozna rozpatrywaé jej realng wolnosé”.

Wolnosé¢ jednostki nie ma charakteru absolutnego — jej granice sg
wyznaczane przez etyke i zasade imperatywu kategorycznego. Wspo-
mniana reguta zostata sformutowana w efekcie filozoficznych poszuki-
wan Kanta zmierzajacych do ustalenia uniwersalnych zasad etycznych
okreslajacych postgpowanie jednostki bez odwotywania si¢ do religii.
Upraszczajac, jej tresc jest nastepujaca: nalezy postepowaé wedle takich
norm, co do ktérych chcieliby$my, aby byty stosowane wobec kazdego
i zawsze”.

Wolnos¢ jednostki rozumiana w sposob pozytywny jest jednocze-
$nie ,,wolnoscig do czego$” i sktada si¢ z dwdch poziomow — w pierw-
szym zaspokajane sg podstawowe potrzeby jednostki, a drugi umozliwia
jej samorealizacje®. Nierownosci spoteczne, ktorych zrodlem sa czynniki
obiektywne (takie jak pochodzenie, pte¢, wiek czy status majgtkowy),
moga stac¢ si¢ przeszkodami na drodze do realizacji potrzeb elementar-
nych. Dlatego polityka panstwa powinna zmierza¢ do wyrownywania

® Opis pary metawartosci wolno$é jednostki — wolnosé w ramach wspélnoty zostat
pierwotnie przedstawiony w monografii P. Maj, op.cit., s. 172-174.

* J. Reykowski, Trzecia Rzeczpospolita a lewica [w:] Projekt dla Polski. Perspek-
tywa lewicowa, red. J. Reykowski, Warszawa 2011, s. 42.

® Krytyki politycznej przewodnik lewicy. Idee, daty i fakty, pytania i odpowiedzi,
Warszawa 2007, s. 21.

® Ibidem.
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szans poprzez zaspokajanie potrzeb egzystencjalnych — dzieki temu kaz-
dy ma szans¢ na osiagnigcie drugiego poziomu. Rownos¢ staje sie¢ wa-
runkiem koniecznym dla realizacji wolnosci pozytywne;.

W przypadku $wiatopogladu prawicy metawarto$cig jest wolnosé
W ramach wspolnoty. W pierwszej kolejnosci trzeba zwroci¢ uwage na jej
Znaczenie organicystyczne, zgodnie z ktorym jednostka jest zawsze cze-
scig wigkszej catosci (rodziny, spolecznosci lokalnej, narodu, wspolnoty
religijnej)’. W obrebie wyrdznionych wspélnot definiowane sa pojecia
stusznosci, dobra oraz wyznaczane reguly postgpowania. Nacisk zostaje
polozony na obowigzki jednostki wobec wspolnot, do ktorych przynalezy.
Prawicowa interpretacia wolnosci w ramach wspdlnoty znajduje si¢
w catkowitej opozycji do spotecznego indywidualizmu i imperatywu
kategorycznego Kanta (bgdacych podstawg lewicowej wolnosci jednost-
ki). Prawica odrzuca indywidualistyczng wizj¢ zycia ludzkiego scalone-
go jedynie moca umowy spotecznej w jednolite spoteczenstwo®.

Po drugie, w rozumieniu wolnosci zauwazalny jest krytycyzm wo-
bec koncepcji naturalnych uprawnien jednostki. Wolno$¢ w sensie nega-
tywnym uznaje si¢ za czysto teoretyczng, poniewaz w praktyce swobody
majg konkretng, materialng form¢ — jako prawo do czego$ (posiadania,
przemieszczania si¢, wyrazania pogladow).

Po trzecie, podobnie jak w przypadku lewicy, wolnos$¢ nie jest abso-
lutna, natomiast zupetnie inaczej okreslane sg jej granice — definiowane
warunkami uczestnictwa we wspoélnocie. To wspolnota wyznacza zakres
wolnosci jednostek poprzez normy (moralne, obyczajowe) regulujace
zachowania jej cztonkow. O ile w $wiatopogladzie lewicy zgodnie
z regulg imperatywu kategorycznego granic¢ stanowi dobro innych, to
w przypadku prawicy punktem wyjscia jest negatywna koncepcja natury
ludzkiej, na podstawie ktorej na jednostke z gory nakladane sa pewne
ograniczenia. Mozna je zmniejszac, jesli istnieje pewnos¢, ze wskutek
tego nie ucierpi wspolnota®.

W kolejnym etapie analizy jakos$ciowej trzeba zbada¢ kontekst,
w jakim wolno$¢ byta obecna w programach wyborczych. W przypadku
Koalicji Obywatelskiej analiza ilosciowa wykazala, Ze najczesciej poja-
wiala si¢ w kontek$cie niezaleznosci 1 niezawistoSci (trzecia kategoria
odniesien). Znalazlo to swdj wyraz w postulatach reformy panstwa
W duchu tej wartos$ci, co mialo si¢ przejawia¢ w ponownym ustanowie-
niu niezalezno$ci wladz, a w szczegolnosci przywroceniu niezawistosci

" A. Wielomski, Prawica w XX wieku, Radzymin 2013, s. 12.

8 U. Schrade, Miedzywojenna polska mysl narodowa. Od patriotyzmu do globali-
zmu, Krakow 2004, s. 36.

° R. Scruton, Co znaczy konserwatyzm?, Poznan 2002, s. 28.



Ilosciowa i jakoSciowa analiza wolnosci w programach... 139

wladzy sadowniczej. Zapowiadano odbudowe instytucji panstwa po
okresie rzadow Zjednoczonej Prawicy w duchu niezaleznosci i wzajem-
nego réwnowazenia'. W tym kontekscie deklarowano przyjecie Aktu
Odnowy Demokracji, ktorego fundamentem bedg ,,niezalezne instytucje,
gwarancje podstawowych praw i wolnosci obywatelskich oraz bezstron-
ne i wiarygodne mechanizmy kontroli wtadzy”*". Pisano réwniez o ko-
nieczno$ci przywrocenia petnej wolnosci zgromadzen i prawa do pry-
watnosci, a takze petnej wolnosci mediom®,

W programie wolno$¢ byta przedstawiana jako fundament systemu de-
mokratycznego oraz najwazniejsze prawo kazdej jednostki. Wigzano ja
z likwidacjg réznego rodzaju ograniczen ze strony panstwa, w tym tych
narzucanych w formie norm prawnych z powodow ideologicznych. W ta-
kim kontekscie w programie KO odnajdziemy zapowiedz zniesienia zakazu
handlu w niedziele, co ma mie¢ pozytywny wptyw tak na swobode prowa-
dzenia dziatalnosci gospodarczej, jak i spedzania wolnego czasu™.

O wartosci wyraznie pisano w duchu wolnosci jednostki, odnoszac
ja do aksjomatow znajdujacych si¢ w jej poblizu, takich jak pluralizm
systemow wartosci, spoleczenstwo | samowladnosé. Powiagzanie wolnosci
Jednostki z pluralizmem systeméw wartosci byto widoczne w postulacie
wspierania przez panstwo metody in vitro'. Ten zapis wypada interpre-
towac jako znajdujacy si¢ w opozycji do potudniowych warto$ci — uni-
tarnego systemu wartosci, tradycji i religii, a takze do wolnosci w ra-
mach wspolnoty. Analogicznie nalezy oceni¢ propozycj¢ wprowadzenia
do systemu prawnego zwigzkow partnerskich®™.

W przypadku Konfederacji, w programie wyborczym tego komitetu
najczgséciej odnajdziemy postulaty zwigzane z dazeniem do wolnosci
,,0d”. Dotyczyly one w wigkszo$ci przypadkow likwidacji barier dla
réznego rodzaju swobdd. Sam wyraz wolnos¢ pojawiat si¢ pod wzgle-
dem iloSciowym stosunkowo czgsto, co jednak bylo w duzym stopniu
spowodowane obecnag w dokumencie nazwa komitetu wyborczego (Kon-
federacja Wolnos¢ i Niepodleglosé).

Przedstawione rozwigzania byly zwigzane w pierwszej kolejnosci
z wolno$cig gospodarcza i znoszeniem ograniczen dotyczacych jej pro-
wadzenia. Proponowano likwidacje¢ podatku dochodowego PIT i sktadek

0 Twoja Polska. Program Koalicji Obywatelskiej, s. 10, Platforma Obywatelska,
https://platforma.org (21.01.2022).

% 1bidem, s. 11.

12 |bidem.

13 |bidem, s. 89.

% 1bidem, s. 54.

15 |bidem, s. 10.
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do ZUS™. Panstwo w wymiarze instytucjonalnym powinno by¢ ograni-
czone — co dotyczylo zbgdnych urzedow, agencji rzadowych, powinny
tez zosta¢ zniesione ulgi i przywileje podatkowe'.

W kolejnych wolno$ciowych ideach Konfederacji mozna dostrzec
pewna niespdjnosé, ktora jest funkcja inspiracji poétnocng samowladno-
Scig. Na przyklad decyzje w sprawie finansowania szk6l zamierzano
powierzy¢ rodzicom dzieci poprzez wprowadzenie bonu edukacyjnego.
Rodzice powinni tez mie¢ mozliwos¢ wychowania potomkéw zgodnie
Z wlasnymi warto$ciami. Stwierdzano jednak, ze szkola powinna by¢
wolna od ,,propagandystow ruchu LGBT”, a dzieci chronione przed in-
doktrynacja'®, co, jak mozna wnioskowa¢, wymaga okreslonej ingerencji
panstwa na tym poziomie, a wi¢c ograniczenia wolnosci ,,0d”.

Podobne rozwigzanie proponowano w sferze kultury. W programie
pisano: ,,Zamiast indoktrynacji i promowania szkodliwych ideologii na
koszt podatnika, zaproponujemy bon kulturalny na zakup biletu do do-
wolnej wybranej galerii, muzeum, filharmonii czy teatru, wspierajac
W ten sposob rozwdj i dopasowanie oferty kulturalnej do zainteresowan
obywateli”*®. W pomysle tym widoczna jest samowladnosé (decentrali-
zacja, przekazywanie decyzji w dot, bezposrednio do samych zaintere-
sowanych). Jednocze$nie komitet wyborczy zadeklarowat postawe kon-
testujacg mniejszosci seksualne (ruch LGBT), co prowadzi do wniosku,
ze programowym celem byto poszukiwanie kompromisu wokoét analizo-
wanej warto$ci poprzez szukanie rozwigzan pomi¢dzy wolnoscig jed-
nostki i wolnoscig w ramach wspalnoty, ale blisko prawicowej naturalnej
nierownosci.

W programie wyborczym Lewicy wolno$¢ wystapita w tytule jednej
z cze$ci dokumentu wyborczego®. Treéé tak zatytulowanej czesci pro-
gramu sktadata si¢ z nastepujacych elementéw: Swieckie panstwo, rowne
prawa, prawa kobiet i panstwo prawa®’. Wskazuje to na punkty odniesie-
nia wolnosci i na zwigzek z innymi metawarto§ciami poinocnej strony
modelu kotowego — racjonalizmem i réwnoscig.

Analizowang warto$¢ przedstawiano w charakterze wolnosci ,,0d”
i ,,do”. W tym pierwszym przypadku akcentowano, ze wolno$¢ w rozu-
mieniu negatywnym jest mozliwa do realizacji jedynie w sytuacji, gdy

% Polska dla Ciebie. Program wyborczy Konfederacji, s. 5, Konfederacja,
https://konfederacja.pl (12.05.2021).

7 1bidem, s. 6.

18 |bidem, s. 12.

1 Ibidem.

2 polska jutra. Gléwne postulaty Lewicy, s. 14, Lewica, https:/klub-lewica.org.pl
(1.12.2021).

*! Ibidem, s. 14-17.



Ilosciowa i jakoSciowa analiza wolnosci w programach... 141

instytucje panstwa dziataja na podstawie zasady niezaleznosci, w ujeciu
konkretnym dotyczyto to niezaleznosci wtadzy sadowniczej od ustawo-
dawczej i wykonawczej. W zwiazku z tym deklarowano przeprowadze-
nie koniecznych zmian w funkcjonowaniu Trybunatu Konstytucyjnego,
Sadu Najwyzszego oraz Krajowej Rady Sadownictwa?.

Wolno$¢ ,,do” miala by¢ realizowana poprzez aktywna polityke pan-
stwa. Jednym z niezbednych krokow w tym kierunku miato by¢ zniesie-
nie klauzuli sumienia, co zapewni, ze w zadnej placowce publicznej nie
bedzie mozna ogranicza¢ ustug, powotujac si¢ na tg reguie;ZS. Innym
przyktadem byta propozycja w sferze edukacji szkolnej, polegajaca na
realizacji wolno$ci pozytywnej poprzez wprowadzenie przedmiotu, ktory
bedzie ,,obowigzkowy, wolny od ideologicznych naciskow, i bedzie
koncentrowa¢ si¢ na przekazaniu rzetelnej wiedzy o zdrowiu i seksual-
no$ci cztowieka, stosownie do stopnia dojrzatosci mtodych ludzi”*,

Reasumujac, warto$¢ w rozumieniu Lewicy miata wyrazne odniesienia
do wolnosci jednostki i pozostatych metawartosci potnocnych. Potudniowa
wolnosé¢ w ramach wspélnoty, a takze tradycja, religia i unitarny system
wartosci byly traktowane jako bariery w rozszerzaniu swobod.

Program komitetu wyborczego PiS byl najbardziej obszerny sposrod
wszystkich analizowanych. Liczba sformutowan nalezacych do pieciu kate-
gorii zwigzanych z wolno$cig byta najwigksza, a sposrod nich w pierwszej
kolejnosci zwraca uwage liczba uzytych stow wolnosé, nastepnie bariera,
ograniczenie, uwalnianie, zakaz, na trzecim miejscu znalazta si¢ kategoria
Z okreSleniami niezaleznosc, niezawistos¢, suwerennosc.

W dokumencie czgsto akcentowano wolnos¢ pozytywna poprzez
wskazanie, ze podstawowym warunkiem dla realnego korzystania z wol-
nosci jest uwolnienie si¢ od ograniczen ekonomicznych i $rodowisko-
wych®. Celem panstwa jest doprowadzenie do sytuacji, w ktorej wszy-
scy majg rowng mozliwos¢ korzystania z wolnosci, co wymaga aktywnej
polityki w réznych sferach w celu eliminacji wplywu warunkow ze-
wnetrznych na korzystanie ze swobdd.

W odniesieniu do wolnosci PiS uzasadniato zakaz handlu w niedzie-
le oraz realizacje polityki socjalnej. W pierwszym przypadku argumen-
towano, ze zakaz handlu to prawo do wolnych niedziel®®. W drugim
przypadku wskazywano, ze celem polityki spotecznej jest wyrdGwnywanie

2 |pidem, s. 17.

% |bidem, s. 15.

2 |bidem, s. 10.

% polski model paristwa dobrobytu. Program PiS 2019, s. 194-195, Prawo i Spra-
wiedliwosé¢, https://pis.org.pl (10.05.2021).

% Ibidem, s. 207.
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mozliwosci korzystania z wolnosci, co nie byloby mozliwe bez wzrostu
ptac i takich programoéw spotecznych, jak 500+. PiS nawet wolno$¢ go-
spodarcza przedstawiato w charakterze wolnosci ,,do”, jako wymagajacej
stworzenia przez pafistwo odpowiednich ku temu warunkow?’.

Bariery dotyczace wolnosci identyfikowano w przypadku $wiata na-
uki oraz tworcow artystycznych. W pierwszym przypadku dostrzezono
réznego rodzaju ograniczenia, nie tylko administracyjne czy Srodowi-
skowe, ale rowniez ideologiczne®. W tym kontekscie pisano o koniecz-
nos$ci zapewnienia pluralizmu badawczego i poznawczego na uczelniach
wyzszych. W drugim przypadku (wolno$¢ w sferze artystycznej) row-
niez pisano o niej w kontekScie wolnosci pozytywnej, stwierdzajac, ze
warunkiem wolnos$ci artysty jest posiadanie odpowiednich warunkow
zycia. Zauwazano jednoczesnie, ze tak, jak w przypadku $wiata nauki,
tak i w sferze kultury brakuje pluralizmu $wiatopogladowego®.

Wolnos¢ w ramach wspolnoty byta zauwazalna w przypadku propo-
zycji reformowania szkoét i podejscia do socjalizacji uczniow. Zdaniem
PiS uczen powinien by¢ ,,$§wiadomy, Zze oprocz wolnosci i praw ma row-
niez obowiazki, a [jego] cecha pozadang jest wrazliwo$¢ na potrzeby
innych ludzi”. Z tego powodu w szkotach , ksztattowana bedzie postawa
odpowiedzialno$ci za wspolnote™.

Komitet wyborczy do$¢ wyraznie nawigzywat do obszaru wartosci
potudniowych, o czym mozna wnioskowa¢ ze stosunku do réznego rodzaju
mniejszosci. Zastrzegano, ze korzystanie przez grupy mniejszosciowe ze
swoich praw nie moze by¢ skierowane ,,przeciwko wiekszosci, ktdrej usitu-
je sie narzucaé¢ konstruktywizm spoteczny”®. Zgodnie z wolnoscig w ra-
mach wspolnoty pisano, ze ,,wolnos$¢ drugiego cztowieka nie powinna by¢
wykorzystywana przeciwko spoteczenstwu i fadowi moralnemu’*?. Reasu-
mujgc, wolno$¢ w propozycji PiS byla kombinacjg wolnosci w ramach
wspdlnoty i opartej na rownosci wolnosci pozytywnej.

W ostatnim z analizowanych dokumentow wyborczych (PSL-
Koalicji Polskiej) nie odnajdziemy bezposrednich zwrotow z pierwszej
i drugiej kategorii okreslen wskazanych w tabeli 1. Program bazuje
gtéwnie na odwotaniu do sfery interesow poszczegolnych grup spotecz-
nych. O stosunku do wolno$ci mozna jednak wnioskowaé posrednio,
z obecnych w dokumencie okreslen nalezacych do kategorii I1I-V.

2" 1bidem, s. 110.
2 |bidem, s. 195.
2 |bidem, s. 197.
30 Ibidem, s. 134.
% |bidem. s. 211.
%2 |bidem.
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Komitet sformutowal propozycje znoszenia réznego typu ograniczen
dotyczacych grup zawodowych rolnikow i strazakow, a takze osob nie-
petnosprawnych®. PSL-Koalicja Polska zamierzaty prowadzi¢ aktywna
polityke spoleczng wspierajaca rodziny i promujaca dzietnos¢®. Wynika
stad, ze realizacja wspomnianych programow socjalnych miata umozli-
wia¢ zapewnienie wolnosci w jej wariancie pozytywnym. W programie
nie odnajdziemy jednak silnych zwiazkoéw ani z wolnoscig jednostki, ani
z wolnoscig w ramach wspolnoty.

Zakonczenie

Jesli wzia¢ pod uwage sformutowang we wstepie hipoteze hl, to
wyniki badan jako$ciowych w znacznej czesci ja potwierdzity. Komitet
wyborczy PiS, reprezentujacy wigkszos¢ w Sejmie RP IX kadencji,
W znacznym stopniu odwolywal si¢ w programie do wolnosci w ramach
wspolnoty. Trzeba ocenié, ze propozycje tego komitetu w sferze polityki
spolecznej czesto byly jednak budowane takze na stycznej rownosci,
bedacej podstawa lewicowej wolnosci ,,do”. W pewnym stopniu wolnosé
w ramach wspdlnoty odnajdziemy w dokumencie Konfederacji, jednak
podejscie tego komitetu do wolnosci bylo tez oparte na samowtadnosci.
Koalicja Obywatelska i Lewica skonstruowaty propozycje programowe,
bazujac na aksjomatach pétnocnej czesci modelu kotowego, 1 odwotywatly
sie do wolnosci jednostki. Z Kolei PSL-Koalicja Polska unikaty w programie
bezposrednich odniesien do wolnosci, a posrednio zawarly w nim propozy-
cje dotyczace wolnosci w jej pozytywnym aspekcie.
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Quantitative and qualitative analysis of the value of freedom in the agendas of the
winning election committees in the 2019 parliamentary elections in Poland

Abstract

The aim of this article is to undertake a quantitative and qualitative analysis of the
value of freedom in terms of its presence in the political agendas of those electoral com-
mittees that exceeded the electoral threshold in the 2019 elections to the Polish Parlia-
ment. In the light of the applied method of analysis of political values (the circular mod-
el) and the results of the 2018-2019 European Social Survey, the hypothesis h1 was set,
according to which the southern value of freedom within the community will dominate
over the northern value of individual freedom in the agendas. To assess political values,
the research used a comparative method, quantitative and qualitative content analysis, as
well as a circular model. Hypothesis h1 has been verified positively in part because many
references to social policy and equality were identified in the agendas, with the commit-
tees' postulates appeared as freedom in the positive variant.

Keywords: liberty, individual liberty, freedom within the community, the left,
the right



