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Wedlug wybitnego polskiego socjologa Piotra Sztompki socjologia to najpro-
$ciej moéwigc: ,,nauka o tym, co dzieje si¢ pomi¢dzy ludzmi. Doktadniej: dyscy-
plina nauki, ktérej przedmiotem sg zbiorowe formy zycia ludzi (grupy, wspolnoty
lokalne, srodowiska, kregi spoteczne, organizacje, instytucje, panstwo narodowe,
spoleczenstwo globalne) z punktu widzenia relacji wystgpujacych migdzy ich
cztonkami (struktur), wewngtrznych praktyk i proceséw (funkcjonowania) oraz
zachodzacych, catosciowych zmian (stawania si¢, rozwoju, postepu)”. Przedmio-
tem badan socjologicznych sa wigc zarowno ludzie w swoich relacjach wzajem-
nych, jak i instytucje tworzone przez ludzi i dla ludzi.

Socjologia snuje refleksje takze nad sobg sama (,,socjologia socjologii”).
Efektem takich badan sa m.in. dwie wazne prace Niny Krasko: Instytucjonaliza-
cja socjologii w Polsce 1920-1970 (Warszawa 1996) i Instytucjonalizacja socjo-
logii w Polsce 1970-2000 (Warszawa 2010). W obydwu tych ksigzkach zostata
doktadnie opisana historia instytucji socjologicznych. Ukazaty one, jak zmienia-
ly si¢ instytucje zwigzane z socjologia w okresie 80 lat i jak te zmiany byly po-
wigzane z przeksztalceniami spoteczno-politycznymi zachodzacymi w Polsce.
Ksigzka prof. dr hab. Krystyny Lesniak-Moczuk dotyczy zardwno instytucji so-
cjologicznych, jak i ludzi okreslanych mianem socjologéw. Obejmuje zaréwno
poczatki tej dyscypliny naukowej, jak i poszczegdlne okresy jej ,,wzlotow” 1 ,,upad-
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kow”, ze szczeg6lnym uwzglednieniem trzech ostatnich dekad, w czasie trans-
formacji ustrojowej.

Kondycja polskiej socjologii, w tym zwtaszcza ksztatcenie socjologéw, zmie-
nila si¢ w znaczacy sposob po 1990 r., kiedy wprowadzono mozliwo$¢ tworzenia
szkot niepanstwowych, funkcjonujacych obok wyzszych uczelni panstwowych,
z kierunkiem socjologia. Spowodowato to znaczacy wzrost w ostatniej dekadzie
XX w. ina progu XXI w. liczby uczelni prowadzacych studia socjologiczne oraz
wzrost liczby studentéow socjologii. Na kilkudziesieciu uczelniach niepublicz-
nych socjologie mozna byto studiowa¢ na studiach licencjackich i magisterskich.
Ksigzka Krystyny Les$niak-Moczuk jest bardzo dobrg analiza zmieniajacej sie
kondycji polskiej socjologii, zwtaszcza w zakresie ksztalcenia socjologow.

Calo$¢ opracowania sktada si¢ z czterech logicznie ze sobg powigzanych roz-
dziatéw: rozdzial I — Historyczne i wspotczesne meandry ksztalcenia socjologow;,
rozdziat Il — Determinanty i stan ksztaicenia socjologow w perspektywie badan
Jjakosciowych; rozdziat Il — Analiza ilosciowa ksztatcenia w dyscyplinie socjo-
logia w szkolnictwie wyzszym; rozdziat IV — Kreatorzy dekady osiggnig¢ Wyzszej
Szkoty Spoteczno-Gospodarczej w Tyczynie w latach 1996-2006. Ksigzka jest
opatrzona krotkim Wstepem i Zakorniczeniem oraz bibliografig, zawiera kilkanascie
tabel i wykresow, zdjecia oraz aneks. Takie caloSciowe opracowanie problema-
tyki ksztatcenia socjologéw w Polsce jest bardzo potrzebne i jest dobrg wizytowka
socjologii w Uniwersytecie Rzeszowskim. Ksigzka jest bardzo dobrym upamigt-
nieniem jubileuszu 100-lecia socjologii polskiej.

Recenzowana monografia odnosi si¢ do socjologii jako dyscypliny naukowe;j
w zakresie ksztalcenia w uczelniach panstwowych i niepanstwowych w Polsce.
W swoich rozwazaniach zawartych w rozdziale pierwszym Autorka sigga do po-
czatkow tej dyscypliny w Polsce w przekonaniu, Ze historyczny rys etapéw insty-
tucjonalizacji socjologii rzutuje na jej status obecny. ,,Zebrane materiaty zastane
0 wymiarze historycznym, materialty wywotane w autorskich empirycznych bada-
niach jakosciowych i ilo§ciowych wraz z introspekcjg autorki stanowig podstawe
do weryfikacji postawionej nastepujacej hipotezy badawczej: procesy przemian
socjologii w Polsce, rozpatrywane w perspektywie dyscypliny ksztatcenia socjolo-
gow W jej stuletnim zakorzenieniu w nauce, byty powigzane ze zmianami ustrojo-
wymi panstwa. W pierwszym potwieczu kolejne etapy instytucjonalizacji socjologii
byly zdeterminowane politycznymi wptywami na nauki spoteczne. Po dwudziesto-
letnim okresie stabilizacji piatego etapu socjologii zwanego wielka nauka na zmiany
w procesie ksztalcenia socjologdéw zasadniczy wpltyw wywarly przeksztalcenia
w sferze gospodarczej w czasie trzydziestu lat transformacji systemowe;j” (s. 12).

Autorka syntetycznie przedstawita geneze socjologii polskiej wraz z krotka
charakterystyka etapow jej instytucjonalizacji w dwudziestoleciu miedzywojen-
nym, w okresie drugiej wojny $wiatowej, w systemie gospodarki scentralizowa-
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nej w ustroju zwanym socjalistycznym oraz w okresie transformacji ustrojowe;j.
Opisane etapy instytucjonalizacji socjologii w Polsce i status socjologii w prak-
tycznym ksztalceniu uzupehiaja opracowanie Niny Krasko, a po 2010 r. prezen-
tuja catkowicie nowa analize tych kwestii. Takie opracowanie byto bardzo po-
trzebne polskiej socjologii.

Zasadniczy zakres czasowy zawartych w monografii faktow i danych oraz
rzetelnych analiz dotyczacych edukacji socjologicznej jest w duzej mierze usytu-
owany w okresie transformacji politycznej, spotecznej i gospodarczej w naszym
kraju, czyli po 1989 r. Autorka scharakteryzowala uwarunkowania i przejawy
pragmatyzacji ksztatcenia socjologdéw w nowych realiach ustrojowych po doko-
naniu urynkowienia szkolnictwa wyzszego, w kontekscie postulatow transferu
wiedzy, takze socjologicznej, do praktyki zawodowej i akcentowania praktycz-
nych wymiaréw nauki.

W rozdziale drugim zostaly zaprezentowane motywacje oraz drogi planowa-
nej i realizowanej kariery zawodowej studentéw, absolwentow socjologii i dokto-
rantow. Nauczyciele akademiccy analizowali przyczyny dekoniunktury w studio-
waniu socjologii i odniesienia do podejmowania dziatan przez podmioty ksztatcace
socjologow w celu zwickszenia naboru. Rozestano w r6zny sposoéb kwestionariu-
sze wywiadu do studentow, doktorantow i absolwentow socjologii. W sumie otrzy-
mano 144 wypetnione kwestionariusze wywiadu. Jakkolwiek zebrane dane nie sa
reprezentatywne dla ogétu studentéw socjologii, to jednak pozwolily zbudowac
interesujace typologie ilustrujace motywacje uzasadniajgce potrzebe podjgcia Stu-
diéw socjologicznych, planowane i realizowane kariery zawodowe po zdobyciu
wyksztalcenia socjologicznego.

Zebrane materiaty empiryczne pozwolity na wyodrebnienie dominujgcych ty-
pdéw motywacji wyboru kierunku studiéw socjologicznych przez studentow pierw-
szego stopnia (licencjat), drugiego (magisterium) i trzeciego (doktorat) w trybie
stacjonarnym i niestacjonarnym oraz absolwentow socjologii. Zaznaczaty si¢ one
W wypowiedziach respondentéw z rézng silg: zainteresowanie spoteczne i hu-
manistyczne; che¢ zrozumienia i ciekawos$¢ $wiata; konsekwencje mtodzienczych
zainteresowan; rozwijanie osobistych predyspozycji; praca z ludzmi wynikajgca
z postaw spotecznikowskich; poszerzanie wiedzy; podnoszenie kwalifikacji;
promocja kierunku socjologia; opinie o studiowaniu socjologii i perspektywach
pracy; kierunek socjologia jako kolejne studia; kierunek socjologia jako drugi
wybor po maturze; lokalizacja uczelni; niezdecydowanie przy wyborze kierunku.

Krystyna Lesniak-Moczuk pisze: ,,Biorac pod uwage réoznorodno$¢ moty-
wacji wskazywanych w poszczegdlnych wypowiedziach respondentéw mozna je
pogrupowac w nast¢pujace rodzaje motywacji wedtug czestosci ich wystepowa-
nia. Najwiekszy udziat wypowiedzi ukierunkowany byt na swiadomy i celowy
wybor socjologii jako kierunku studiow. Sumujac odsetek decyzji wyboru stu-
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diéw socjologicznych z powodu zainteresowan, predyspozycji, zaangazowania
spolecznego, checi poszerzenia wiedzy socjologicznej i ciekawosci §wiata, mo-
tywacje te siegaja prawie potowy wypowiedzi ankietowanych. Na przypadko-
wos¢ studiowania socjologii z powodu niesprecyzowanych planéw zawodowych,
lokalizacji uczelni czy traktowania socjologii jako kolejnego wyboru wskazywa-
to 39% respondentéw. W prawie jednej czwartej ogdlu wypowiedzi zwrdcono
uwage na pragmatyzm studentéw i absolwentdw socjologii odnoszacy si¢ do ko-
rzystnego usytuowania zawodowego na rynku pracy po studiach socjologicznych.
Tyle samo wypowiedzi wskazywato na podejmowanie decyzji o wyborze kierun-
ku studiow w oparciu 0 sugestie starszych kolegdw i rodziny dotyczace warunkow
studiowania, tatwosci studiowania i znalezienia zadowalajacej pracy po zdobyciu
dyplomu szkoty wyzszej, a takze na poszukiwanie wiedzy podczas wyboru kie-
runku poprzez marketing szeptany i prowadzony przez uczenie” (s. 204—205).

Na podstawie zebranego materialu empirycznego Autorka opisata $ciezki ka-
riery zawodowej respondentow ze wszystkich trzech stopni studiéw socjologicz-
nych. W ramach szczegotowej analizy ich wypowiedzi ustalono typologie drog
zawodowych: kontynuacja ksztalcenia; praca naukowa na uczelni; tgczenie pra-
cy naukowej z kariera poza uczelnia; taczenie pracy naukowej z wlasnym bizne-
sem; zatrudnienie zgodne z wyksztatlceniem w dziedzinie socjologia; zmiany kwa-
lifikacji w karierze zawodowej; zatozenie whasnej firmy; brak sprecyzowanych
planéw zawodowych. Wyodrgbnione typy karier zawodowych sa ilustrowane
bardzo interesujacymi, dtugimi wypowiedziami respondentow.

W podsumowaniu Autorka pisze: ,,Zawodowe losy adeptow socjologii biegng
bardzo r6znorodnymi $ciezkami, co wynika z nieokreslonej jednoznacznie kon-
cepcji zawodowej tej dyscypliny nauki. Tréjpoziomowos¢ ksztalcenia na tym
kierunku predystynuje do podejmowania decyzji o kontynuacji ksztatcenia po
zakonczeniu poszczeg6lnych etapéw nauki. Prawie 17% respondentow takie
decyzje podejmuje, cho¢ wigkszo$¢ juz poza socjologia. Stosunkowo duza gru-
pa, liczaca 39 o0sob (27% ogotu respondentdéw), posiada aspiracje lub podejmuje
prace naukowa w szkolnictwie wyzszym, czesto taczac te pasje z zatrudnieniem
poza uczelnig, rzadziej z zaktadaniem i prowadzeniem wtasnej firmy. Najwigk-
sza liczba wypowiedzi respondentow (prawie dwie trzecie) wskazuje na funk-
cjonowanie na rynku pracy zgodnie z umiej¢tnosciami nabytymi na studiach
socjologicznych. Praca ta podejmowana jest w roznych branzach, czesto wraz
z uzupetianiem lub podwyzszaniem kwalifikacji. Natomiast zmienia swoje
kwalifikacje zawodowe 13% respondentow, wybierajac specjalnosci w dziedzi-
nach pokrewnych socjologicznemu przygotowaniu. O prowadzeniu wtasnej firmy
wypowiedziato si¢ jedynie pigciu respondentow (4%). Nieliczna grupa 19 stu-
dentow (13%) przyznaje si¢ do braku sprecyzowanych planow zawodowych po
ukonczeniu studiow” (s. 219).
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W badaniach przyczyn spadku zainteresowania studiowaniem socjologii oraz
strategii podmiotoéw ksztatcacych socjologow zastosowano technike ankiety roz-
sytanej drogg e-mailowa, z wykorzystaniem kwestionariusza ankiety skierowane-
g0 do 104 szkot wyzszych (18 uniwersytetow panstwowych, 12 innych uczelni
panstwowych, 3 uczelni koscielnych, 36 panstwowych szkot wyzszych zawodo-
wych i 35 uczelni niepanstwowych, ktore ksztalcity lub ksztatca socjologow),
z pytaniami otwartymi. Rozestano droga e-mailowa 841 kwestionariuszy do nau-
czycieli akademickich socjologii zatrudnionych w szkotach wyzszych. Otrzymano
102 prawidlowo wypehione kwestionariusze wywiadu, co stanowi 12,1% ogéhu
rozestanych kwestionariuszy. Swiadczy to bez watpienia o ,,mizernej” gotowo-
$ci nauczycieli akademickich do udziatu w takich przedsigwzigciach.

Wypowiedzi socjologdw bedacych pracownikami naukowo-dydaktycznymi
zatrudnionymi na uczelniach prowadzacych kierunki w dyscyplinie socjologia
zostaly zgrupowane w nastepujace kategorie przyczyn spadku zainteresowania
studiowaniem socjologii: niesprzyjajaca polityka panstwa; niekorzystne reformy
szkolnictwa wyzszego; medialne wypaczanie obrazu studiow socjologicznych;
niski poziom wiedzy o socjologii w §wiadomosci spotecznej; niz demograficz-
ny; masowos$¢ ksztatcenia; socjologia jako wyksztatcenie a nie zawdd; nacisk na
praktyczny profil wyksztatcenia; wymagania rynku pracy; pogarszanie si¢ dy-
daktycznej i metodologicznej kondycji socjologii; brak konsolidacji srodowiska
socjologicznego; problematyka spoteczna poza zainteresowaniem socjologii; ocze-
Kiwania studentéw socjologii. Wachlarz podnoszonych przez respondentow za-
gadnien, doszukujacych si¢ przyczyn aktualnej kondycji socjologii jako dziedziny
studiowania, jest bardzo zréznicowany i konkretnie przedstawiony w wypowie-
dziach ankietowanych osob. Autorka ukazata przekonujaco, ze spadek liczby stu-
dentéw byt wyzszy anizeli zmniejszanie si¢ ogotu liczby studentow.

W syntetycznym podsumowaniu Autorka stwierdza: ,,Umasowienie studiow
laczace sie w Polsce z urynkowieniem ksztalcenia na poziomie wyzszym spo-
wodowato merkantylne traktowanie studiow na kierunkach w dyscyplinach nauk
spotecznych i humanistycznych. Wplyneto to na zanikanie elitarnosci socjologii
charakteryzujacej si¢ dotad prestizem i wysoka jakoscig nauczania. Ustawowo
regulowane uwarunkowania rozwoju szkét wyzszych ksztatcacych socjologow,
znoszenie limitow przyje¢ na studia, zezwalanie na rekrutacje studentéw bez
egzaminow 1 innych kryteriow sprzyjajacych selekcji respondenci oceniali nega-
tywnie jako czynniki obnizajace status socjologii wobec innych dyscyplin nau-
kowych. Zaprezentowane metody sprzyjajace zwigkszaniu naboru na studia socjo-
logiczne odbity sie wigc, wedlug powyzszych ocen, rykoszetem, bowiem Kierunek
socjologia upowszechniony, dostepny bez merytorycznych wymagan stracit na
warto$ci z oczach samych aplikujgcych na studia. W zdecydowanej wigkszosci
udzielanych wypowiedzi przewijata si¢ nuta krytyki upraktyczniania socjologii
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w kierunku zapotrzebowania rynku pracy wraz z odchodzeniem od holistycznego
traktowania tej dyscypliny nauki. Cze$¢ respondentow zwracata uwage na ko-
nieczno$¢ dostosowywania specjalnosci i programow studiow socjologicznych
do zmieniajacej si¢ rzeczywistosci w spoteczenstwie informacyjnym. Bardzo sta-
bo natomiast zostaty ocenione przedsigwzigcia uczelni jako catosci i instytutow
socjologii pod wzgledem skutecznos$ci promowania kierunku socjologia wérdd
potencjalnych studentéw. Podejmowane dzialania realizowane tradycyjnymi me-
todami nie przynosza oczekiwanych rezultatow, a nieudolno$¢ akcji promocyj-
nych lub ich zaniechanie ostabia wizerunek socjologii” (s. 272).

W rozdziale trzecim dokonano analizy stanu i dynamiki liczby studentow
i absolwentow socjologii na tle studentéw nauk spotecznych i og6t studentéw
w Polsce w wybranych latach, co pozwolito na ocen¢ stopnia popularnosci stu-
diéw na kierunku w dyscyplinie socjologia. Autorka przeanalizowala dane za-
warte w dokumentach statystyki publicznej, sprawozdaniach, publikacjach rocz-
nikow statystycznych i innych dokumentow pozyskanych z Ministerstwa Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego w Warszawie, Glownego Urzedu Statystycznego w War-
szawie, Urzedu Statystycznego w Rzeszowie, Urzedu Statystycznego w Gdansku.
Materiaty i dane dotyczace badanych szkot wyzszych pozyskiwano drogg elektro-
nicznego dostepu do informacji zamieszczanych na stronach internetowych. Zgro-
madzony bardzo obszerny materiat statystyczny zostal umiejetnie przeanalizowany
i klarownie przedstawiony w tabelach i na wykresach. Szkoda, ze nie wszystkie
uczelnie odpowiedziaty pozytywnie na otrzymang ankiete.

W analizie jakosciowej ksztalcenia w dyscyplinie socjologia uwzgledniono
takie kwestie, jak: pordwnanie trendow ksztalcenia socjologow w wyzszych
szkotach publicznych i niepublicznych; strukturg i dynamike liczby studentow
i absolwentow socjologii uczelni panstwowych; strukture i dynamike studentéw
i absolwentow socjologii uczelni niepublicznych. Rozwazania te uzupetnione sa
zestawami: socjologdw urodzonych przed 1900 r., profesoréw niezyjacych uro-
dzonych po 1900 r., profesorow emerytowanych i profesorow tytularnych. Za-
mieszczenie w tej czgséci ksigzki wykazu doktoréw habilitowanych nie zostato
zaplanowane przez Autorke. By¢ moze takie statystyki nie istnieja, a jezeli ist-
niejg, to ich umieszczenie w ksigzce poszerzyloby o kilkanascie stron i tak juz
znaczng objeto$¢ opracowania.

Wazne jest, by profesorowie socjologii i doktorzy habilitowani pamigtali
o tym, co powiedzial nestor polskiej socjologii Jan Szczepanski w swoim inau-
guracyjnym wystgpieniu na IX Ogdlnopolskim Zjezdzie Socjologicznym w Lu-
blinie w 1994 r.: ,,W moim dtugim i urozmaiconym zyciu probowatem wyste-
powac¢ w prawie wszystkich wymienionych tu rolach. Uwazalem bowiem, ze
socjolog, wiedzac, powinien swojg wiedze uzytkowac z korzyscia dla bliznich.
Uprawiatem mozolnie socjologi¢ empiryczna, doradzatem politykom, pisatlem ana-
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lityczne raporty, projektowatem reformy, wystepowalem w parlamencie, prze-
wodniczytem komitetom, ostrzegalem itp. Nie zatuje tego bogatego zycia, ale
doszedtem do wniosku, ze socjolog powinien by¢ przede wszystkim uczonym,
badaczem tworzgcym nauke, gdyz w kazdej innej funkcji tatwo go zastapig le-
giony innych praktykow, a w tworzeniu wiedzy naukowej nie zastapi go nikt”.

Szczegodlng pozycje w strukturze pracy zajmuje rozdzial czwarty ukazujacy
funkcjonowanie szkoty niepublicznej ksztalcacej na kierunku socjologia — Wyz-
szej Szkoty Spoteczno-Gospodarczej w Tyczynie w latach 1996-2006. To ob-
szerne opracowanie, bedace swoista monografig Uczelni, zawiera pi¢¢ waznych
kwestii: ramy prawne i programowe jej funkcjonowania, baz¢ naukowa i dydak-
tyczna, naukowe i spoteczne inicjatywy Uczelni, dziatalnos$¢ spoteczng i kultu-
ralng studentdow, materiaty zrodtowe. Omawiajac wielorakie aspekty dziatalnosci
Uczelni i jej osiagnig¢, Autorka stusznie wskazuje na ludzi tej Uczelni, nazywa-
jac ich , kreatorami dekady osiggnie¢”. Byta to pierwsza wyzsza szkota niepubliczna
w Polsce zatozona w matym miasteczku, wespot z wtadzami samorzadowymi,
jako jedyna sposrod wyzszych szkot niepublicznych uruchomita kierunek socjo-
logia od momentu powstania szkoty, prowadzony w ramach jedynego w tych
latach wydziatu socjologii (bioragc pod uwagg uczelnie publiczne i niepubliczne)
1 pierwsza niepubliczng szkota wyzsza ze studiami magisterskimi w dziedzinie
nauk spotecznych z zakresu socjologii.

Opis funkcjonowania Wyzszej Szkoty Spoteczno-Gospodarczej w Tyczynie
zostat przedstawiony perfekcyjnie. Mozna byloby — cho¢ nie jest to konieczne —
podac przyktady funkcjonowania innych osrodkow ksztatcenia socjologow w uczel-
niach niepublicznych. Niezwykle interesujacym przypadkiem jest Filia Wydziatu
Nauk Spotecznych Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II utwo-
rzona w Stalowej Woli w 1989 r., ktéra od samego poczatku ksztatcita w trybie
eksternistycznym na kierunku socjologia i pedagogika. Od 1990 r. uzyskata takze
prawo prowadzenia studiow dziennych magisterskich na kierunku ekonomia.

Filia zaczeta si¢ bardzo dynamicznie rozwija¢ z powodu wielkiego deficytu
w tym regionie wysoko wykwalifikowanych kadr o wyksztatceniu humanistycz-
nym, z drugiej za$ z powodu konieczno$ci uzupelienia przez nauczycieli wy-
ksztatcenia pedagogicznego po roku 1997 pod grozba utraty pracy w szkolnictwie.
Od roku akademickiego 1999/2000 socjologowie ksztatcili si¢ na dwustopnio-
wych studiach licencjackich i uzupehiajacych magisterskich zaocznych na kie-
runku socjologia. Na studia socjologiczne przyjmowano kilkuset studentow rocz-
nie (w rekordowym roku okoto 1000 osob). W 2018 r. ostatecznie zlikwidowano
w Stalowej Woli kierunek socjologia. Osrodek stalowowolski jest jednym z do-
brych przyktadow boomu edukacyjnego na przetomie wiekow.

Interpretacje materiatow zastanych (dane statystyczne, literatura przedmiotu)
i ,,wytworzonych” (badania empiryczne za pomocg kwestionariuszy wywiadow
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wsrod studentéw, doktorantéw i absolwentéw oraz pracownikow naukowych
z kazdego osrodka akademickiego w kraju) dostarczyly rzetelnej wiedzy o kon-
dycji polskiej socjologii, pozwolily na niezwykle wnikliwy oglad badanych za-
gadnien. Na ich podstawie sformulowano w opracowaniu wnikliwg diagnoze
kondycji polskiej socjologii, dokonano wielu waznych interpretacji i wyjasnien,
a takze pewnych rekomendacji, ktére moga prowadzi¢ do naprawy stanu pol-
skiej socjologii. By¢ moze uda si¢ W przysztosci zahamowac proces ,,rozmywania’
i ,,fragmentaryzowania”, a takze ,,deregulacji” polskiej socjologii oraz utrzymac
jej tozsamo$¢ jako dyscypliny naukowej.

Dylematy miedzy socjologia jako dyscypling naukowa i socjologia jako za-
wodem beda zapewne trwac i w przysztosci, a proby dopasowania sylwetki socjo-
loga do wymagan rynku moga grozi¢ zatraceniem tozsamosci socjologii, a zwtasz-
cza jej upraktycznieniem. Zwraca na to uwage Krystyna Le$niak-Moczuk na
zakonczenie swoich bardzo waznych rozwazan nad kondycja polskiej socjologii:
»Socjologia uwolniona od ocen i naciskow politycznych, jakim podlegata w mi-
nionej epoce, znalazta si¢ w klinczu zewnetrznych uwarunkowan gospodarczych.
Z jednej strony gospodarka rynkowa uwolnita limitowanie rozmiarow ksztatcenia
i stworzyta nowe plaszczyzny zatrudnienia socjologow, ale z drugiej weryfikuje
zgodnie z prawem popytu i podazy nadmiar absolwentow na rynku pracy i ja-
kos¢ ich przygotowania do wykonywania specjalistycznych zawodow” (s. 273).



