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Wstep

W kontekscie dokonanych i ciagle toczacych si¢ zmian w zyciu spotecznym
w wymiarze makro- i mikrostrukturalnym zasadnym jest pytanie o rol¢ ideologii
i mechanizm jej funkcjonowania.

Wspolczesna rzeczywisto$¢ spoteczna odznacza si¢ §wiatopogladowym 1 ideo-
logicznym pluralizmem potggowanym przez oddziatywania srodkow spoteczne-
go przekazu begdacych powszechnym przekaznikiem lansowanych idei, wartosci
i stylow zycia. Ma to wplyw na powstanie zjawiska relatywizowania prawdy,
zagubienia w poszukiwaniu celéw 1 sensu zycia, powstawanie konfliktow i kry-
zysOw w wielu grupach spotecznych.

W tej sytuacji mozna postawic tezg, ze ideologia jest czynnikiem determinu-
jacym czlowieka i spoteczenstwo w ich funkcjonowaniu. Aby odpowiedzie¢ na
pytanie o role ideologii w ksztattowaniu wielowymiarowego zycia spotecznego,
ktorego sprawca jest aktor spoleczny w relacjach z innymi, konieczne jest wyja-
$nienie natury i istoty ideologii. Celem artykutu jest ukazanie gléwnych dystynk-
cji ideologii i jej wplywu na spoteczng praxis.

Podjecie tematu uzasadnia obserwowany od trzech stuleci proces tworzenia
si¢ wielu ideologii i doswiadczenie ich przemoznego wptywu na zycie spoteczne
i polityczne ludzkosci.

Autorka niniejszego artykutu podejmuje probe eksplikacji waznych cech kon-
stytutywnych ideologii z uwzglednieniem przyczyn, dla ktérych one powstaja,
a takze fenomenu ich skutecznego wptywu, w wigkszym badz mniejszym zasie-
gu, na $wiadomos$¢, emocje i dzialanie ludzi. Faktyczne skutki urzeczywistnio-
nych w historii ideologii nie stanowig przedmiotu artykutu.
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Préba zdefiniowania ideologii

Ideologia jest produktem nowozytnego okresu historii. Jej geneza zbiega si¢
z poczatkiem rozwoju nauk przyrodniczo-empirycznych, nowozytnej mysli spo-
teczno-politycznej wraz z ideg postepu i zwigzang z nig wiarg w nieograniczone
mozliwosci poznawcze i tworcze rozumu ludzkiego. Ideologia jest problemem
epoki nowozytnej zwigzanym $cisle z historig filozofii pokartezjanskiej, a zwlasz-
cza pokantowskiej, ktore zapoczatkowaty myslenie antropocentryczne.

Ideologia jest pojeciem wieloznacznym ze wzgledu na kontekst filozoficzny,
w ktorym formutowano definicje. Jest zatem pochodna szerszego od niej pradu filo-
zoficznego. Pierwsi autorzy postugujacy sie tym terminem traktowali ideologie jako
pojecie deskryptywne. Jak pisze polski badacz, Tomasz Zyro, ,,nikt sposrod tych,
ktorzy postuzyli sie terminem «ideologia», nie wigzat z nim ujemnych znaczen™.

Korzenie ideologii tkwig w mysli francuskich filozofow okresu Oswiecenia.
Destutt de Tracy ukut to pojecie w koncu XVIII wieku. W ideologii de Tracy
widzial przede wszystkim fundament dla innych nauk, gdyz wszystkie nauki opie-
rajq sie na operowaniu ideami®. Dla niego podstawowym elementem ontologii
w genealogii nauk byta wlasnie nauka o ideach, czyli ideologia jako refleksja
nad ludzkim poznaniem. W pozytywistycznym paradygmacie twierdzit, ze tak
jak fizyka czy chemia odpowiadaja na pytania w swoich dziedzinach, tak ideologia
jest w stanie odpowiedzie¢ na pytania dotyczace zachowania ludzkiego. Destutt
de Tracy przez ideologie rozumiat nie nauke o ideach w sensie platonskim, a wigc
o istniejacych ponad §wiatem materialnym niematerialnych prawzorach rzeczy,
ale o ideach jako najbardziej podstawowych wrazeniach, z ktérych sktada sig
ludzkie poznanie. Byla to kontynuacja sensualizmu w jego skrajnej wersji fran-
cuskiej, ktorg reprezentuja E.B. de Condillac i J.AN. de Condorcet. Wrazenia,
zgodnie z terminologia kartezjanska, tez byly nazywane ideami, poniewaz mie-
Scity si¢ w polu ludzkiej §wiadomosci.

Wedtug de Tracy’ego i takich materialistow O$wiecenia jak Helwecjusz
czy Holbach ideologia to sposob odkrywania prawdy, inny jednak niz poprzez
wiare czy autorytet, ktérymi to sposobami chetnie postugiwaly sie Kosciot i pan-
stwo. Rownoczesnie pod wptywem Franciszka Bacona dazyli oni do eliminacji
przesadow, wypaczen wynikajacych z uprzedzen, inklinacji nabytych w pro-
cesie wychowania, wreszcie zaktocen w postrzeganiu powodowanych wiasnym
interesem czy prostg potrzeba, aby w cokolwiek wierzy¢. Wszystkie te zjawiska
jak cienie w platonskiej jaskini kreujg jedynie ztudzenia prawdy®. Nawigzujac do

LT. Zyro T., Ideologia Americana. U Zrédet przekonar politycznych, Warszawa 2002, s. 57.

2 B.W. Head , Ideology and Social Science. Destutt de Tracy and French Liberalism, Dordrecht 1985.

3 D. Bell, Koniec ideologii na Zachodzie [w:] Socjologia lektury, red. P. Sztompka, M. Ku-
cia, Wydawnictwo Znak, Krakoéw 2006, s. 373-382.
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empiryzmu brytyjskiego, z nieskrywanym nastawieniem antyko$cielnym de Tracy
chciat oczysci¢ idee, redukujac je do doznan zmystowych. Wiasnie te nowa nauke
o ideach nazwat ideologia.

Zatem etymologia tego pojecia ma ze wszech miar pozytywne konotacje.
Sytuacja zmienita si¢, gdy Napoleon w czasie swoich rzagdow nazwat ideologow
nieodpowiedzialnymi spekulantami stanowigcymi zagrozenie dla moralnosci
i patriotyzmu. Terminu ideologia uzyt wobec grupy o$wieceniowych intelektua-
listow, ktorych krytyczny gtos w sprawie religii kwestionowat jego dziatania jako
francuskiego wladcy. W odwecie za dziatania wzrastajacej opozycji Napoleon
nazywal dawnych towarzyszy ideologami, nadajac temu pojeciu pejoratywne
znaczenie®,

Zasadnicza zmiana slowa ideologia nastgpita za sprawg lewicowych hegli-
stow, takich jak: Karol Marks czy Ludwig Feuerbach. Marks odrzucit zatozenie
filozoficznego idealizmu, Ze autonomiczne idee same posiadajg moc odkrywania
prawdy i swiadomosci. Wedtug Marksa, podazajacego za myslami Feuerbacha,
to nie idee ksztaltuja $wiadomos¢, lecz byt. Ten materialistyczny poglad konse-
kwentnie okreslat religi¢ jako ideologie i falszywa $wiadomos$¢ traktujaca bogdw
jako niezalezne byty kierujace losami ludzi. Wedtug tych myslicieli zadaniem
filozofii jest krytycyzm i oczyszczanie terazniejszosci z przesztosci, poniewaz,
jak napisat Marks, ,tradycja wszystkich zmarlych pokolen cigzy jak zmora na
umystach zyjacych™.

Niemieccy heglisci zapoczatkowali rozumienie ideologii jako sposob wcie-
lania idei w dziatanie. Dla Feuerbacha nadrzedng ideg byto uwolnienie cztowieka
od religii, ktorg okreslat jako ‘fatszywa $wiadomo$¢’, i widma abstrakcji, a histo-
ria wszelkiej mysli wedtug niego polega na demitologizowaniu religii. Chciat on
,»przy uzyciu radykalnych metod samowyobcowania i alienacji zastapi¢ teologig
antropologia, a Boga — Czlowiekiem™®.

Marks do procesu powstawania ideologii wprowadzil dynamike i dziatanie
w celu dokonania zmiany $wiata. O dawnych materialistach mowil, ze tylko
objasniali §wiat, a tymczasem ,,rzecz w tym, aby go zmienia¢”’. Dla Marksa
$wiatem byly klasy ludzi, ktoérzy maja swoje czgSciowe prawdy, zas petng praw-
da jest prawda rewolucji, czyli prawda dziatania. Aby cztowiek odzyskal poten-
cjat, musi odrzuci¢ Boga, a walka klas jest konieczna do zastgpienia falszywej
swiadomosci prawdziwag.

4 B. Stréth, Ideology and Conceptual History [w:] The Oxford Handbook of Political Ideolo-
gies, red. M. Freeden, L.T. Sargent, M. Stears Oxford University Press, Oxford 2013.

5 Za: D. Bell, Koniec ideologii..., s. 374.

6 Por. D. Bell, Koniec ideologii..., s. 374.

7'W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2001.
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Marks nadat ideologii pejoratywne znaczenie, upatrujagc w niej obecnosci
maskowanych, partykularnych interesow i prawd uzasadniajacych potrzeby spe-
cyficznych grup spotecznych. Nazwatl indywidualizm prawa naturalnego indy-
widualizmem falszywym, ,,poniewaz czlowiek moze pozna¢ siebie jedynie przez
wspolnote, a prawdziwg wolnos$cig nie jest wolnos¢ religii 1 wolno$¢ wiasnosci,
ale wolno$¢ od religii i wlasnosci — w skrocie od ideologii. W ideologii zama-
skowany jest obiektywny interes, ktory odstaniany jest przez jej funkcje®. Para-
doksalnie to tzw. filozofia marksistowska okazala si¢ najbardziej rozpoznawalna
ideologig, a sam marksizm synonimem ideologii.

Szkota frankfurcka reprezentowana przez Maxa Horkheimera, Theodora Ador-
no, Herberta Marcuse’a, Jurgena Habermasa miata swoj istotny udziat w ksztatto-
waniu ideologii ‘nowej lewicy’ w XX wieku. Leszek Kotakowski grupe frankfurt-
czykow klasyfikuje jako ,,wazny niemiecki ruch o profilu paramarksistowskim™®.
Dostrzezona przez ,frankfurtczykéw” klgska doktrynalna marksizmu-leninizmu
sklonita ich do wszechstronnego przemyslenia dalszej przydatnosci metody ma-
terializmu dialektycznego i historycznego w analizie rzeczywistosci, w szcze-
golnosci za$ reinterpretacji stosunku zachodzacego pomiedzy rewolucyjng theo-
ria i praksis oraz pomi¢edzy ekonomiczng bazg a $wiadomosciowa i prawno-
polityczng nadbudowg™®. Tworcg owej praksis polegajacej na biernej rewolucji
byt Antonio Gramsci. Polegata ona na wdzieraniu si¢ do instytucji politycznych,
oswiatowych, religijnych, w prasg¢, wydawnictwa i radio oraz wprowadzaniu
ducha roztamu. Ten etap walki, poprzedzajacy ostateczny przewro6t, Gramsci na-
zywa bierng rewolucjq ,,0 charakterze, jesli tak mozna rzec, negatywnym i przy-
gotowawczym”L,

Gléwnym wrogiem biernej rewolucji byta religia, a gtéwnym celem laicy-
zacja spoteczenstwa. Teoria krytyczna neomarksistowskiej Szkoty Frankfurckiej
i filozofia praktyczna wydoskonalonego leninisty Gramsciego staly si¢ zatem
dwoma poteznymi dzwigniami pozwalajacymi przezwycigzy¢ kryzys rewolucji
typu leninowskiego i przej$¢ do nowego jej typu'2. Teoria krytyczna miala pole-
ga¢ na rekonstrukcji przestanek epistemologicznych oraz spotecznych i poli-
tycznych uwarunkowan, ktore prowadza do wylonienia si¢ ‘§wiadomosci fal-
szywej’. ,,Czym zatem jest ideologia wedlug Habermasa? Ideologia to system
przekonan, ktory jest z pewnych wzgledow uznany za falszywy. Obraz ten kom-

8 D. Bell, Koniec ideologii..., s. 376.

9 L. Kotakowski, Gtéwne nurty marksizmu, t. 3. Rozklad, PWN, Warszawa 2009, s. 342.

10 . Bartyzel, Szkofa Frankfurcka, Antonio Gramsci i Nowa Lewica, https://teologiapolityczna.
pl/prof-jacek-bartyzel-szkola-frankfurcka-antonio-gramsci-i-nowa-lewica

1 A. Gramsci, Nowoczesny Ksigze, thum. B. Sieroszewska, Studenckie Koto Filozofii Mark-
sistowskiej UW, Warszawa 2006, s. 26.

12 3. Bartyzel, Szkota Frankfurcka...
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plikuje fakt, iz ideologia nie jest falszywa w sensie semantycznym. Fatszywos¢
danego systemu przekonan nie wynika z faktu nieadekwatnego odniesienia przed-
miotowego, lecz bierze si¢ stad, iz Swiadomos¢ ideologiczna nie rozpoznaje struk-
turalnych (kontekstowych) uwarunkowan wiasnej genezy”**.

Wspotczesne pojecie ideologii definiowane jest na wiele sposobow w zalez-
nosci od kontekstu filozoficznego, w ktérym jest formutowane. Trudno$¢ w sfor-
mutowaniu jednej definicji ideologii wynika z braku istnienia jakiego$ kryterium
preferencyjnego, a z kolei jego wskazanie miatoby znamig¢ ideologii.

Jerzy Wiatr proponuje sformutowanie syntetycznej definicji ideologii w opar-
Ciu o szereg podstawowych typow definicji, takich jak definicje genetyczne, struk-
turalne i funkcjonalne. Definicja genetyczna ujmuje ideologic w aspekcie oko-
licznosci towarzyszacych, wzglednie warunkujacych jej powstanie. Definicja
strukturalna okresla ideologie ze wzgledu na charakter zawartych w niej pogla-
dow, a definicja funkcjonalna — ze wzgledu na role, jaka ideologia speinia
w danej grupie spolecznej'®. Wedlug Wiatra ideologia to ,,wzglednie usystema-
tyzowany zbior pogladow, ktérych cechg wyrdzniajaca jest funkcjonalny zwig-
zek z interesami i dgzeniami grupy spolecznej i w sktad ktérego wchodzg — po-
wstate i upowszechnione w oparciu o historyczne doswiadczenia i warunki zycia
danej grupy — idee opisujace i oceniajace rzeczywistos¢ oraz wyprowadzone
z tych idei dyrektywy dziatania™®®.

Krzysztof Olechnicki i Pawet Zatecki definiujg ideologi¢ jako ,,system mniej
lub bardziej powigzanych za sobg pogladow, nastawien, wierzen, mitdw i idei
religijnych, politycznych, naukowych, spotecznych prawnych lub innych praw-
dziwych lub falszywych, wspdlnych dla jednostek i grup w okreslonym miejscu
i czasie, zawsze taczacych si¢ z jakim$§ zespotem twierdzen wartosciujgcych
oraz dyrektywami dziatania?®,

Jacek Bochenski rozrdznia znaczenie potoczne i marksistowskie nazwy ‘ideo-
logia’. ,,W znaczeniu potocznym ideologia jest szczegdlnym rodzajem §wiatopo-
gladu, zawierajacym, obok odpowiedzi na pytania metafizyczne, egzystencjalne
i moralne, takze dwa inne sktadniki, ktore znajdujemy tylko w ideologiach. Tymi
sktadnikami sg po pierwsze, pewna teoria historiozoficzna, thumaczaca rol¢ danej
grupy ludzkiej (narodu, klasy itd.) w dziejach ludzkos$ci, a po drugie, recepta na
zbawienie ludzkosci™'’. Ideologia w marksistowskim znaczeniu, wedtug Bochen-

13 A, Karalus, Zagadnienie ideologii we wczesnych pismach Juergena Habermasa, ,,Idea.
Studia nad strukturg i rozwojem pojec filozoficznych” 2013, XXV, s. 183.

14, Wiatr, Ideologia i wychowanie, Wydawnictwo Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1965, s. 11-12.

15 Tamze, s. 18.

16 K. Olechnicki, P. Zatecki, Stownik socjologiczny, Wydawnictwo Graffiti BC, Toruf
1997, s. 82.

17 J. Bochenski, Sto zabobonéw, Wydawnictwo Philed, Krakow 1992, s. 61.
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skiego, to ,,cata tres¢ zycia duchowego grupy ludzkiej, a wigc jej religia, sztuka,
poglady polityczne, nauki humanistyczne i filozofia. Ideologia ma by¢ tak zwana
nadbudowa okreslonych stosunkow produkeji, tj. ich duchowym obrazem, a row-
nocze$nie bronig w walce. Ideologia, jako ze stuzy zawsze klasie w celu utrzyma-
nia pewnych stosunkow produkcji, glosi jako prawdg to, co jest dla niej pozytecz-
ne, a odrzuca wszystko jako falsz to, co mogloby jej szkodzi¢ ™8,

Podobng definicje podaje A.G. Spirkin. Ideologia to ,,system pogladow i idei,
ktory odzwierciedla zycie spoteczenstwa i wyraza potrzeby, interesy i dgzenia klasy,
grupy spolecznej, formutuje ich zadnia i cele w walce spotecznej i stuzy ugrun-
towaniu lub zmianie odpowiednich stosunkéw spotecznych”?®.

Pojecie ideologii wystepujace W naukach o polityce i praktyce politycznej
rozumiane jest jako ,,uporzadkowany zbidr, system wartosci i celow, przypisy-
wany wielkim zbiorowo$ciom, ktory to zbidr uzasadnia dziatania polityczne i jest
nadrzedny wobec pogladow i postaw jej zwolennikow”?.

Adam Schaff definiuje ideologi¢ jako ,,sume pogladéw i zwigzanych z nimi
postaw, ktore, opierajac si¢ na danym systemie wartosci, nakreslaja optymalny
obraz spoleczenstwa i wytyczajg drogi prowadzace do jego urzeczywistnienia™?,

Podobnie definiuje ideologi¢ Aleksy Awdiejew jako ,,zbior wzglednie trwa-
lych odniesien do uogdlnionych sagdéw aksjologicznych w dyskursie o tematyce
spoleczno-politycznej 2.

Ideologia posiada zatem wymiar pragmatyczny, a determinanta formutowa-
nych celow i metod dziatania jest oczywiscie kontekst historyczny. Althusser
moéwi o tzw. ,,politycznej gietkosci ideologii, co oznacza polityczne dostosowa-
nie si¢ ideologii do aktualnie istniejgcych warunkéw historycznych”?,

Gyorgy Lukécs, czotowy marksista wspotczesny, twierdzi, ze ,,ideologia
jest srodkiem walki spotecznej: co wiecej, walka spoteczna jest walka niemoz-
liwych do pogodzenia ze sobg ideologii. Istota tej ideologicznej walki to odpo-
wiedz na pytanie — co robi¢”?*, Ideologia jest reakcjg czlowieka na zaistniaty kon-

18 Tamze, . 62.

19 A.G. Spirkin, Zarys filozofii marksistowskiej, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1969, s. 535.

2 F, Ryszka, Nauka o polityce. Rozwazania metodologiczne, Wydawnictwo PWN, War-
szawa 1984, s. 189.

2L A, Schaff, Stereotypy a ludzkie dziatanie, Wydawnictwo Ksigzka i Wiedza, Warszawa
1981, s. 130.

2 A, Awdiejew, ldeologia, postawa a komunikacja [w:] Ideologie w stowach i obrazach,
red. . Kaminska-Szmaj, T. Piekot, M. Poprawa, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, \Wro-
ctaw 2008, s. 66

23 . Althusser, E. Balibar, Czytanie , Kapitatu”, ttum. W. Dhuski, Panstwowy Instytut Wy-
dawniczy, Warszawa 1975, s. 206.

24 Por. G. Lukdcs, Wprowadzenie do ontologii bytu spolecznego, cz. \l/1: Najwazniejsze
kompleksy problemowe, thum. K. Sleczka, PWN, Warszawa 1984, s. 637.
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flikt zwiazany ze sposobem formutowania probleméw i ich rozwigzywaniem
w spolecznym hic et nunc. Wedtug Lukéacsa o tym, czym naprawdg jest ideolo-
gia, mozna si¢ przekona¢ jedynie na podstawie jej spotecznego dziatania, jej
spotecznych funkcji?®. Spoteczna funkcja ideologii polega na tym, ze jaka$ war-
stwa spoteczna dostrzega w niej odpowiednie narzedzie do walki o rozstrzyganie
na swa korzysc¢ kolizji spotecznych siggajacych glgboko takze w sferg osobista.
W dziedzinie politycznej demagogiczne ideologie czesto odznaczaja si¢ bardzo
wysokim stopniem skutecznosci. Lukacs podkresla, ze ,,marksizm jest ideologia,
poniewaz jest narzedziem do rozgrywania konfliktéw swojego czasu, zwlaszcza
w relacji burzuazja-proletariat. Istotng funkcja ideologii jest narzucanie catosci

spoteczenstwa partykularnego interesu pod pozorem jego powszechnosci”?,

Ideologia a nauka

Poznanie naukowe polega na poszukiwaniu prawdy w wymiarze ontycznym
i epistemologicznym. Nauka to de facto poznanie dla prawdy. Nalezy zatem posta-
wi¢ odwieczne pytania: czym jest prawda oraz czy mozna twierdzi¢, ze prawda jest
wzgledna? J. Bochenski méwi, ze ,twierdzenie, iz kazda prawda jest wzgledna, to
tak, jak mowienie o ‘mojej prawdzie’ jest belkotem i zabobonem. Ten zabobon jest
wynikiem pomieszania dwoch catkiem réznych rzeczy, z jednej strony prawdy,
z drugiej naszej wiedzy o prawdzie. Prawda jest bezwzgledna albo jej nie ma”?’.

Podstawowym zadaniem nauki jest odkrywanie prawdy o rzeczywistosci.
Nauka zawsze rozwija si¢ W kontekscie jakiej$ sytuacji epistemologicznej wspot-
czesnej nauki (metodologii, natury naukowego poznania) oraz w konteks$cie
spoteczno-instytucjonalnym prowadzonych badan naukowych. Ten drugi kontekst
moze by¢ ideologicznie zdeterminowany. Powstaje zatem pytanie, czy istnieje
mozliwos$¢ rozgraniczenia, w sensie logicznym i realnym, migdzy nauka w jej
funkcji poznawczo-wyjasniajacej a nauka w jej funkcji ideologicznej? Kiedy
nauka takg ideologiczng funkcje pelni? Okazuje sig, ze jest to mozliwe, wtedy
gdy dokonuje si¢ syntezy nauki i ideologii, zwtaszcza w naukach spotecznych,
czyli ideologizacji nauki, oraz gdy celowo manipuluje si¢ prawda, dokonujac jej
ideologicznego zafalszowania, w wyniku czego zachodzi zjawisko degeneracji
nauki poprzez mistyfikacje przedmiotu nauki lub jej metody.

Stanistaw Kaminski stwierdza, ze nauka i ideologia to dwie odmienne for-
my $wiadomosci spotecznej. ,,Pewne poglady maja charakter naukowy, jezeli

%5 G. Lukécs, Wprowadzenie do ontologii..., s. 600.
26 Tamze, s. 697.
27 Bocheniski, Sto zabobonow..., s. 106-107.
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spehiaja okreslone warunki epistemologiczne i metodologiczne, ideologiczne zas
wtedy, gdy rozpatruje si¢ je pod katem ich klasowego uwarunkowania i funkcji
klasowej”?8, Takie wlasnie podstawy posiada ideologia marksistowska odwotu-
jaca sie do tez filozofii materialistycznej i idealistycznej, ktére apriorycznie
zawgzajg obszar poszukiwania prawdy, skutkiem czego nastepuje parcjalizacja,
a nastepnie absolutyzacja prawdy partykularnej.

Poznanie naukowe zawsze ograniczone jest przez metode i mozliwosci po-
znawcze podmiotu w stosunku do przedmiotu poznania. Ta §wiadomos$¢ jest szan-
sg dla cztowieka w odkrywaniu wlasnej tozsamosci, sensu $wiata i cztowieka.

Jan Pawet II méwi, ze bezkrytyczne zaufanie do nauk empirycznych i trak-
towanie wszystkiego, co znajduje si¢ poza zasi¢giem ich metody i instrumen-
tarium badawczego, jako ‘przesadu naukowego’ dato poczatek ideologii. ,,Jan
Pawet II przeciwstawia idealistycznym, oderwanym od zycia i subiektywistycz-
nym ideologiom realizm, konkretnos$¢ i obiektywizm. Dwudziestowiecznemu
sceptycyzmowi i agnostycyzmowi przekonanie, ze rozum ludzki dosigga istoty
rzeczy. Abstrakcyjnym, niekiedy wrecz utopijnym pomystom tworzenia ‘nowe-
go cztowieka’ ukazuje odczytang przy pomocy rozumu prawde o ludzkiej natu-
rze”?°. Dana w elementarnym do$wiadczeniu rzeczywisto$¢ nie jest redukowalna
do $wiadomosci i nie jest przez nig ukonstytuowana (nie jest jej wytworem),
lecz istnieje obiektywnie. Podejscie antyidealistyczne i antysubiektywistyczne
jest zrodtem myslenia realistycznego, ktore broni cztowieka przed ideologiami.

W encyklice Centessimus annus Jan Pawet 11 okre$la fatsz jako najistotniej-
szg ceche ideologii®. Jest to typ my$lenia, ktory u swych podstaw zawiera falsz,
a jest on na tyle gleboki, ze zatruwa prawde o Swiecie i samym czlowieku w kaz-
dej relacji, w jakg ten wchodzi. Ideologiczne zaktamanie polega na tym, ze czgs$¢
twierdzen daje si¢ uzasadni¢, czy nawet jest zgodna z elementami chrze$cijan-
skiej nauki spoteczne;j.

Relatywizm epistemologiczny jako wtasciwos¢ ideologii odrzuca jakiekol-
wiek obiektywne kryteria prawdy i wiedzy. To, co uwaza za prawde, jest funkcja
regut wewnetrznych, a wigc zaleznych od okreséw historycznych lub intereséw
spoteczno-politycznych. Karl Mannheim zabsolutyzowal historyczne uwarunko-
wanie ludzkiej wiedzy, a w konsekwencji zrelatywizowat prawde. ,,Wiedza jest
od samego poczatku kooperatywnym procesem grupowym, w ktorym kazdy

28 3, Kaminski, Pojecie nauki i klasyfikacja nauk, Wydawnictwo Towarzystwo Naukowe KUL,
Lublin 1970, s. 200.

29 A, Mamcarz-Plisiecki, Jan Pawel Il wobec ideologii. Argumenty filozoficzne i teologiczne,
»Cztowiek w Kulturze” 2015, nr 25, s. 51.

30 Jan Pawel II Centessimus annus, https://opoka.org.pl/biblioteka/W/WP/jan_pawel_ii/ency
kliki/centesimus_1.html
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rozwija swoja wiedz¢ w ramach wspolnego losu, wspdlnego dziatania i przy
pokonywaniu wspo6lnych trudno$ci™!. Autor zaprzecza istnieniu jednej ‘nieska-
lanej prawdy’, ktora zreszta nie jest tak istotna jak samo myslenie zakorzenione
w nie§wiadomych motywach i dziataniu w konkretnej sytuacji. Mannheim mo-
wi: ,,Pokaz nam, jak na podstawie naszych konkretnych spostrzezen dochodzimy
do twoich absolutnych definicji. Nie moéw nam o prawdzie, lecz pokaz nam dro-
ge, jak mamy formowac nasze pochodzace z bytu spotecznego zadania, by mdc
transcendowa¢ ponad partykularno$é¢, fragmentaryczno$é ducha ludzkiego™*2.
Czy zatem zgodnie z ta logika wszelkie poznanie prawdy jako takiej jest zarow-
no niemozliwe jak i bezcelowe? Mannheim twierdzit, ze ,,tylko jedna grupa
spoleczna jest zdolna do wzglednej obiektywnosci — intelektualisci. Poniewaz
inteligencja jest ruchoma warstwa w spoteczenstwie, a przez to jest mniej ogra-
niczona niz inne klasy, moze osiaggna¢ wielo$¢ perspektyw, ktora wykracza poza
ciasne poglady innych grup spotecznych”®®. Socjologia wiedzy Mannheima uj-
muje wszelka wiedze jako ideologiczng w tym sensie, ze jest ona uwarunkowana
spotecznie i kulturowo.

Ideologia a filozofia

Rewolucyjnego zwrotu w filozofii dokonat Kartezjusz, poprzez stwierdzenie
cogito ergo sum odwracajac porzadek w dziedzinie filozofowania.

Jan Pawel II, podejmujac probe wyjasnienia genezy XX-wiecznych ideolo-
gii zla, stwierdza, ze jedno z ich zrdédel tkwi w filozofii Kartezjusza: ,,Cogito
ergo sum — «mysle wiec jestem», przyniosto odwrécenie porzadku w dziedzinie
filozofowania. W okresie przedkartezjanskim filozofia, a wiec cogito (mysle) czy
raczej cognosco (poznajg), byta przyporzadkowana do esse (by¢), ktore byto czyms
pierwotnym. Dla Kartezjusza natomiast esse stato si¢ czym$ wtdrnym, podczas
gdy za pierwotne uwazat cogito. W ten sposob dokonata si¢ nie tylko zmiana
kierunku filozofowania, ale rowniez radykalne odejscie od tego, czym dawniej
byta filozofia, czym byla w szczego6lnosci filozofia §w. Tomasza z Akwinu:
filozofia esse. Wczesniej wszystko bylo interpretowane przez pryzmat istnienia
(esse) i wszystko si¢ przez ten pryzmat ttumaczyto. Bog jako samoistne Istnienie
(Ens subsistens) stanowit nieodzowne oparcie dla ens non subsistens [...], czyli
dla wszystkich bytow stworzonych, a wiec takze dla cztowieka. Cogito ergo sum
przyniosto zerwanie z tamtg tradycja mysli. Pierwotne stalo si¢ teraz ens cogi-

31 K. Mannheim, Ideologia i utopia, thum. J. Mizifiski, Wydawnictwo ,, Test”, Lublin 1992, s. 23.
32 Tamze, s. 34-35.
3 D. Bell, Koniec ideologii..., s. 377.
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tans (istnienie myslace). Od Kartezjusza filozofia staje si¢ naukg czystego my-
slenia: wszystko, co jest bytem (esse) — zarowno $wiat stworzony, jak i Stworca
— pozostaje w polu cogito jako tre$¢ ludzkiej $wiadomosci™®,

Niebezpieczenstwo nadawania priorytetu ideom, ktoére zaczynaja rzadzié
$wiatem, dostrzega takze Hannah Arendt. Totalitarna moc ideologii rodzi si¢
w wyniku zapoznania myslenia o ,,wspolnym $wiecie”® oraz ,.braku styku z real-
ng rzeczywistoscig ®.

Wedhug Marksa filozofia podobnie jak moralno$¢, prawo, religia, sztuka to
ideologiczne elementy nadbudowy ksztattujacej falszywa $wiadomosé. W swoim
dziele ldeologia niemiecka pisze: ,,Wprost przeciwnie niz W filozofii niemieckiej,
zstepujacej z nieba na ziemi¢ — my wstepujemy tu z ziemi do nieba. To znaczy,
bierzemy za punkt wyjscia nie to, co ludzie méwia, imaginujg sobie czy wyobrazajg
ani tez ludzi istniejacych tylko w stowie, w mysli, ludzi wyimaginowanych, wyob-
razonych, azeby od nich doj$¢ do ludzi z krwi i kosci; bierzemy tu za punkt wyjscia
ludzi rzeczywiscie dziatajacych i z ich rzeczywistego procesu zyciowego Wyprowa-
dzamy tez rozwoj ideologicznych reflekséw tego procesu zyciowego. [...] Moral-
nos¢, religia, metafizyka i wszystkie inne rodzaje ideologii oraz odpowiadajace im
formy $wiadomosci tracg juz przeto pozory samodzielnosci. Nie majg one histo-
rii, nie majg rozwoju; to tylko ludzie, rozwijajac swa produkcje materialng i swe
materialne stosunki wzajemne, zmieniaja Wraz z ta swoja rzeczywistoscia rowniez
swoje myslenie i wytwory tego myslenia. Nie swiadomos$¢ okresla zycie, ale zycie
okresla $wiadomos§¢™®’. Zadaniem Marksa bylo zdemaskowanie filozofii i religii
jako ideologii, gdyz twierdzit, ze prawdziwa filozofia zaczeta sie¢ wiasnie od niego.
Ten cel miat by¢ osiagniety w rewolucji proletariackiej. ,,Filozofia Marksa i Engelsa
byla pogladem na $wiat, a zarazem podtozem dla polityki [...] Nigdy teoria filozo-
ficzna nie byla $cislej zwiazana z polityka. Jak filozofia ma w proletariacie bron
materialng, tak proletariat ma w filozofii bron duchowg™,

,Lenin dokonat konwersji negatywnego okreslenia ideologii, w kontekscie
miedzy innymi filozofii. Przyznaje bowiem socjalizmowi naukowemu rol¢ ideo-
logii proletariatu, przeciwstawiajagc ja ideologii burzuazyjnej. Zupetne zdepre-
cjonowanie filozofii, odebranie jej zdolnosci do poszukiwania prawdy zgodnie
z paradygmatem realizmu skutkowalo «zacieraniem granic migdzy filozofia,
wiarg i ideologig. Filozofia przestata chroni¢ cztowieka, myslenie i kulture»”®.

34 Jan Pawel 11, Pamigé i tozsamosé, Wydawnictwo Znak, Krakow 2005, s. 16-17.

35 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, t. 2, thum. M. Szawiel, D. Grinberg, Wydawnictwo WAIP,
Warszawa 2008, s. 287-291.

36 Tamze, s. 244.

37 K. Marks, F. Engels, Ideologia niemiecka, ttum. K. Bteszczynski, S. Filmus [w:] Dzieta,
t. 3, Ksiagzka i Wiedza, Warszawa 1962, s. 28.

38 W, Tatarkiewicz, Historia filozofii..., s. 50.

39 M.A. Krapiec, Czlowiek — kultura — uniwersytet, Wydawnictwo KUL, Lublin 1998, s. 235.
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Doswiadczana w XX wieku spoteczna praxis byta tragiczng emanacjg do-
minacji ideologii nad filozofia. ,,Filozofia przestata by¢ sztuka myslenia, a stata
si¢ zaktadnikiem doktrynalnej putapki oraz pseudo-poznawczym narzedziem
uzywanym w celu realizacji interesoéw partii komunistycznej”™.

Horkheimer, Adorno i szkota frankfurcka chcieli zastapi¢ filozofi¢ tradycyj-
na, ktora oddziela podmiot od przedmiotu poznania, filozofig krytyczna, wedlug
ktorej podmiot znajduje si¢ w przedmiocie i jest silnie zwigzany ze spoteczen-
stwem i historig. Ta krytyczna postawa poznawczo-metodologiczna nastgpcom
ideowym Marksa stuzyla do ,,odnowienia ludzkiej racjonalno$ci i zwrdcenia jej
kompetencji dla dokonania zmiany kulturowo-spotecznej™*. Wedlug Horkheime-
ra ,,Tradycyjna teoria funkcjonowata, nie dostrzegajac spoteczno-ideologicznych
uwarunkowan poznania, a przez to rozum nie byt dla ‘siebie przejrzysty’ oraz
powodowat, iz ludzie mysleli i dziatali jako elementy nierozumnego organizmu’*2,
W postulatach materialistow krytyka ideologii, ktorg stanowity filozofia i religia,
polegata na rekonstrukcji ukrytych zalozen mys$lenia (epistemologicznych,
spoteczno-politycznych, religijnych). Jest to etap wstgpny oraz warunek koniecz-
ny dla wyzwolenia rozumu i cztowieka. Dopiero wtedy, gdy rozpoznamy interesy,
jakie skrywa ideologia, mozna przystgpi¢ do dziatan emancypacyjnych®,

Dla scjentystyczno-empirystycznych XIX-wiecznych pozytywistow i XX-
wiecznych neopozytywistow ideologiag byta metafizyka i religia, poniewaz twier-
dzili, iz zakres teorii naukowych jest ograniczony przez scjentyzm i empiryzm
do nauk szczegdtowych. Za ideologiczne nalezy zatem uwazaé ,,wypowiedzi teo-
retycznie nieuzasadnione, pomyslane jako teoretyczne, ale dotyczace tresci poza-
teoretycznej. Wypowiedzi ideologiczne sa wigc wypowiedziami 0 czyms, czego
droga obserwacji (empiryzm) nie mozna ani potwierdzi¢, ani temu zaprzeczy¢,
glownie zatem wypowiedziami metafizycznymi i religijnymi”*,

Jan Pawet II okres$la pozytywizm jako szkole podejrzen, ktora w swej kry-
tycznej metodzie zadaje takie pytania, jak: ,,Czy cztowiek naprawde zdolny jest
pozna¢ co$ wiecej niz to, co widzg jego oczy i stysza jego uszy? Czy istnieje

40 Z. Kunicki, Ideologiczne zawlaszczenia i kulturowe wywtaszczenia. Centesimus annus
a teoria krytyczna [w:] Polityka spoleczna wobec ,,rzeczy nowych”. 25-lecie encykliki Centesimus
annus sw. Jana Pawta II, red. J. Mazur, Uniwersytet Papieski Jana Pawta II, Wydawnictwo Nau-
kowe, Krakow 2016, s. 190.

4 Tamze, s. 192.

42 M. Horkheimer, Teoria tradycyjna a teoria krytyczna, ttum. J. Lozinski, ,,Colloquia
Communia” 1983, nr 2, s. 48.

43 ). Habermas, Knowledge and human interests, trans. J.J. Shapiro, Polity Press, Boston 1987,
s. 205-206.

4 A. Azenbacher, Wprowadzenie do filozofii, ttum. J. Zychowicz, Wydawnictwo Polskiego
Towarzystwa Teologicznego, Krakéw 1992, s. 38.
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jakakolwiek inna wiedza, poza wiedza empiryczng?”*. Analiza krytyczna daje
negatywne odpowiedzi. Réznica migdzy filozofig tradycyjng a ideologia polega
na odwroconym porzadku poznania. Ta pierwsza najpierw poznawala rzeczy-
byty, a potem interpretowata rzeczywisto$¢, ideologia za$ na odwrét. ldeologie
zatem — w ujeciu papieza — sg swoistymi ,,interpretacjami” spotecznych ,,fak-
tow”, w ktorych odrywa si¢ myslenie od jego zrodta. Przestawia si¢ poznawczy
porzadek — pierwsza juz nie jest rzeczywistos¢, ktorg trzeba poznaé i wyjasnic,
ale myslenie o niej, a nawet jej dowolne, arbitralne projektowanie*. Jan Pawet 11
dokonat analizy takiego stanu rzeczy, ,,Dlaczego to si¢ wszystko dzieje? Jaki jest
korzen tych ideologii pooswieceniowych? Odpowiedz jest jednoznaczna i pro-
sta: dzieje si¢ to po prostu dlatego, ze odrzucono Boga jako Stworce, a przez to
jako zrédlo stanowienia o tym, co dobre, a co zle. Odrzucono to, co najgiebiej
stanowi o czlowieczenstwie, czyli pojecie «natury ludzkiej» jako «rzeczywisto-
Sci», zastepujac ja «wytworem myslenia», dowolnie ksztalttowanym i dowolnie
zmienianym wedhug okoliczno$ci™.

W encyklice Centessimus annus papiez mowil, ze ,,ideologia jest wynaturze-
niem autentycznej filozofii’**®. Chodzi tu o filozofi¢ realistyczng arystotelesowsko-
-tomistyczng, ktora moéwi o mozliwo$ci poznania obiektywnej rzeczywistosci.
Wedhug Karola Wojtyly ta ,,filozofia realistycznego myslenia broni czlowieka
przed wielorakimi, a niekiedy bardzo groznymi glupstwami, jakie powstaja w glo-
wach myslicieli i uczonych™*,

Ideologia a religia

Istota religii odrozniajaca ja od ideologii jest wiara osobowa i osobista rela-
cja z Istota Najwyzsza. Religia moze stac si¢ ideologia, jezeli zamiast tego pozo-
stang tylko praktyki religijne, poglady i przekonania.

Religia w $wietle marksistowskim jest ideologia, gdyz opiera si¢ na bezsil-
nosci czlowieka i na jego bezwzglednej zaleznos$ci od woli ‘wyzszej istoty’,
dajagc w zamian ztudng pocieche®®. Marksisci w miejsce Boga postawili komuni-
styczne spoteczenstwo i stworzyli nowa ateistyczng religie.

4 Jan Pawet 11, Przekroczyé prég nadziei, Wydawnictwo KUL, Lublin 1994, s. 44,

46 Mamcarz-Plisiecki, Jan Pawel Il wobec ideologii..., s. 58.

47 Jan Pawel 11, Pamieé i tozsamosé..., s. 20-21.

48 Jan Pawet 11, Centessimus annus...

49 Za: Z. Pawlak, Geneza antropologii filozoficznej Karola Wojtyty, ,,Teologia i Cztowiek” 2003,
nril,s.38.

50 Za: R. Otowicz, Ideologia a moralnospoleczne nauczanie Kosciota, Oficyna Przegladu
Powszechnego, Warszawa 1991, s. 229-230.
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Nalezy zaznaczy¢, ze materializm dialektyczny jako kierunek filozoficzny
zapoczatkowany w XIX wieku przez Marksa i Engelsa byl ateistyczny, komu-
nizm za$ na poczatku swej historii nie byl ateistyczny, lecz stanowit swojego
rodzaju utopi¢ spotecznag, czgsto o inspiracji religijnej. Synteza ateizmu i komu-
nizmu jest dzietem Marksa. Marksistowski filozof, Dionizy Tanalski, zaprze-
cza twierdzeniu, jakoby w centrum koncepcji marksistowskiej stal ateizm.
Autor twierdzi, ze ,,wtasnie w odrdznieniu od klasycznego ateizmu o$wiece-
niowego, od materializmu Feuerbachowskiego, a takze na przyktad ateistycz-
nego /laickiego/ egzystencjalizmu Sartre’a marksizm czyni centrum swej teorii
pozytywna koncepcj¢ aktywnego, tworczego, walczacego z ziemskimi przeciw-
nosciami czlowieka, a nie tez¢ programowo negujacg istnienie Boga. [...] ateizm
jest w marksizmie tylko funkcja, konsekwencja jego materialistycznej teorii, nie
za$ jego podstawa. Materializm 6w nie wywodzi si¢ z teoretycznej negacji
istnienia Boga, lecz z empirycznie ugruntowanej teorii materialnosci §wiata
i cztowieka™®,

W historycznej postaci marksizm-leninizm gtosit ateizm jako swoja pryncy-
pialng zasade systemu. ,,JJezeli komunizm mozna nazwa¢ humanizmem prak-
tycznym, to jego ideologicznym odpowiednikiem jest humanizm teoretyczny
czyli ateizm®2. Ateizm mozna zatem nazwaé ideologia wtérng w stosunku do
materializmu dialektycznego i przyzna¢ mu cechg typowa dla kazdej ideologii,
czyli totalitaryzm ideologiczny przejawiajacy si¢ w nieuprawnionym redukcjo-
nizmie catej rzeczywisto$ci do wymiaru materii. ,,Ateizm cechuje si¢ takze ideo-
logicznym praksyzmem w postaci perwersyjnej, quasi religijnej eschatologii
i soteriologii. Innymi stowy mozna méwi¢ o «religijnoéci ateizmu»”*3, Zachodzi
pytanie, skad wzigto si¢ to religijne uwiklanie ateistycznej ideologii? Otoz sys-
tem marksistowski eschatologicznie zaktadal, ze jest w stanie rozwiaza¢ wszyst-
kie zyciowe problemy cztowieka i wyznaczy¢ mu cel ostateczny. Soteriologia
marksizmu polega na wizji spoteczenstwa bezklasowego, bez wlasnosci prywat-
nej, kiedy to wyzwolony z wszelkich alienacji cztowiek pojedna si¢ z natura
oraz ze wszystkimi ludzmi i bedzie zyt w prawdziwej i pelnej wolno$ci. Pseudo-
religijny charakter ideologii ateizmu jest podkreSlany przez pseudo-religijng ob-
rzedowos¢ wprowadzong w zycie spoteczno-polityczne. Perwersyjna imitacja form
obrzedowosci religijnej, w ramach walki ideologicznej, miata na celu przeksztat-
cenie swiadomo$ci spoteczne;.

51 D. Tanalski, Bdg, cztowiek i polityka. Cztowiek w teorii Jana Pawta II, Wydawnictwo Ksigz-
ka i Wiedza, Warszawa 1986, s. 129-130.

523, Kowalczyk, Bég w mysli wspélczesnej. Problematyka Boga i religii u czolowych filozofow
wspotczesnych, Wydawnictwo Wroctawskiej Ksiegarni Archidiecezjalnej, Wroctaw 1976, s. 45.

53 Por. S. Kowalczyk, Religijnosé w fenomenie ateizmu, ,,Communio” 1981, nr 1(4), s. 75-90.

90



Marksizm pojawit si¢ jako zracjonalizowana i ze§wiecczona forma starego
mesjanizmu judaistycznego, ktory warstwom nizszym obiecuje krolestwo Boze.
»Nauka rozwijana w kierunku technicznym staje si¢ religia, poniewaz umozliwia
realizacje owego krolestwa™>4,

Ateistyczna religia, w swojej historycznej praxis, miata swoja hierarchig, apo-
stolow 1 wyznawcow. ,,Anatolij Lunaczarski i Maksym Gorki uwazali marksizm
za religie ziemskiego zbawienia™®. Andriej Platonow w swojej demaskatorskiej
powiesci pisze ,,Tak wiec stanagtem na tym, co to jest komitet gubernialniany? Od-
powiem wam: sekretarz to archijerej, a komitet gubernialniany — diecezja! [...] Jest
to pelna powagi i madrosci diecezja, gdyz nastata era nowej religii, powazniejszej
anizeli prawostawna. Sprobuj teraz nie przyj$¢ na zebranie — na rezurekcje. Po-
kazcie no swoja legitymacje, powiedza, zaznaczymy, co potrzeba! Cztery razy
zapisza i zrobig z ciebie poganina. A dla poganina chleba nie ma”*®. Woronski,
porownujac bolszewizm i religie, pisze tak ,,W bolszewizmie chodzi zar6wno
o nauke (prawo), jak i sztuke (intuicyjne objawienie pierwotnego pickna $wiata).
Jest on zupelnie taki sam jak religia — oprocz tego, ze jest prawdziwy”>’.

Wspolczesna ideologia humanizmu koncentruje si¢ na nowoczesnym atei-
zmie bedacym de facto antyteizmem, ktoéry w sposob arbitralny nie neguje tei-
zmu, o ile nie jest on ‘zideologizowany’, tzn. nie jest przeszkoda w procesie
rozwoju ludzkos$ci. Antyteizm, zwalczajac Boga i religi¢, dazy do wyksztatcenia
nowego etapu ewolucji rodzaju ludzkiego. Antyteizm nie zaprzecza rzeczywi-
stosci religii, z ktorej wynikajg aspiracje transcendentne cztowieka, lecz inter-
pretuje je jako iluzoryczne. Transcendencj¢ 1 dgzenie do niej antyteizm okresla
jako tworcze dgzenie cztowieka do przeksztatcania Swiata. Ateizm i antyteizm to
ideologie postugujace sie zabsolutyzowanymi prawdami czastkowymi o czlo-
wieku. Ideologizacja zycia spotecznego polega na odrzucaniu perspektywy me-
tafizycznej i transcendentalnej.

Praksyzm ideologii

Wegierski mysliciel, Karl Mannheim, twierdzit, Zze podmiot nie jest tylko
rezerwuarem informacji, ale wykorzystuje ja, dokonujac percepcji rzeczywisto-
$ci w potocznym dziataniu. Dlatego cato$¢ posiadanego zasobu informacji uza-

54 p. Jaroszynski, Ideologia [w:] Powszechna encyklopedia filozofii, http://www.ptta.pl/pef/
pdf/i/ldeologia.pdf

%5 J. Slezkine, Dom wtadzy, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 2019, s. 24.

% Tamze, s. 198.

57 Za: J. Slezkine, tamze, s. 307.
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lezniona jest od przynaleznosci do ideologicznej lub utopijnej perspektywy,
ktéra tozsama jest z byciem czlonkiem konkretnej grupy w konstelacji spotecz-
nej. Ogot tych zjawisk Mannheim okre§la mianem noologii. ,,Jezeli mowi sig
np., ze ta epoka zyje w tym oto $wiecie idei, my za§ w innym lub Ze ta histo-
rycznie konkretna warstwa mysli innymi kategoriami niz my, to ma si¢ na uwa-
dze nie tylko poszczegdlne tresci myslowe, ale catkiem okreslony system my-
slowy, okreslony sposob przezywania i interpretowania. Sfunkcjonalizuje si¢
wiasnie plaszczyzng noologiczng [wowczas], gdy do sytuacji bytowej odnosi si¢
wraz z treSciami i aspektami — rowniez forme, a w koncu i system kategorii™®®,
Mannheim, wychodzac od marksowskiej dialektyki, gdzie byt okre§la §wiado-
mos$¢, pragnie zbada¢ zmiennego ducha, ktory jest przestrzenig dla wiedzy i do-
datkowo ro$ci sobie pretensje do prawdziwosci posiadanych informacji*®®. Dla
Mannheima ideologia razem z utopia s3 metoda poznawania przedmiotow w inter-
akcji z podmiotem. Ideologia i utopia to narzedzia metodologiczne stuzace do
badania rodzajow $wiadomosci spotecznej. Autor okresla ideologi¢ jako typ wy-
obrazen transcendentalnych, czyli zewngtrznych wobec bytu materialnego. Wy-
nika to stad, ze rzeczywisto$¢ jest odbierana przez podmiot jako kalejdoskop
bodzcow. Dopiero na podstawie dokonanej z metapoziomu interpretacji mozli-
we jest skonstruowanie holistycznego obrazu przedmiotu. Wedtug autora w sto-
wie ‘ideologia’ zawarty jest implicite poglad, ze w okres$lonych sytuacjach ko-
lektywna nie§wiadomo$¢ pewnych grup zaciemnia zardbwno im samym, jak i innym
rzeczywista sytuacje spoteczenstwa i tym samym dziata stabilizujaco.

,» 10 konflikt polityczny doprowadzit do odkrycia, ze grupy panujace moga
by¢ w swym mysleniu tak intensywnie zwigzane swymi interesami z jaka$ sytua-
cja, ze traca w koncu zdolno$¢ widzenia okreslonych faktow, ktore moglyby za-
ktoci¢ ich $wiadomo$é sprawowania wladzy”®. To zjawisko Mannheim nazwat
ideologig. Ta kolektywna, zbiorowa nieswiadomo$¢ (das Kollektiv-Unbewusste)
napedza aktywno$c¢, ktora odkrywa i demaskuje okreslone aspekty rzeczywisto-
$ci spolecznej. Wedtug autora partie, ktore posiadaty t¢ duchowg bron, jaka byto
odkrycie elementu nie§wiadomos$ci, mialy ogromna przewage w poréwnaniu ze
swym przeciwnikiem. Bylo miazdzacym ciosem wykazanie im, Ze ich idee od-
zwierciedlaja tylko w znieksztalconej formie ich sytuacje zyciowa, ze antycypuja
tylko ich nieswiadome interesy. Demaskatorskie odkrycie podziatato obezwtad-
niajaco na przeciwnika politycznego, niejako odbierajac mu skuteczne narzedzie
stluzace do osiggania zamierzonych celéw. Odkrywanie nie§wiadomych zrodet

%8 K. Mannheim, Ideologia i utopia..., s. 50.

5 W. Zielinski, Wola i przyjemnosé jako irracjonalne kategorie epistemologii w teorii Karla
Mannheima, Biblioteka Cyfrowa: Uniwersytet Papieski Jana Pawta II w Krakowie, s. 3—4.

0 K. Mannheim, Ideologia i utopia..., s. 32.
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bytu duchowego stato si¢ z czasem tak powszechne, ze zniszczylo zaufanie ludzi
do myslenia w ogodle i popadanie w sceptycyzm i irracjonalizm.

W ramach socjologii wiedzy zagadnienie ideologii podjal takze w sposob
krytyczny Max Scheler. Uwazal on, ze rdézne grupy spoteczne zorganizowane
wedlug kryteriow klasowych, partyjnych czy zawodowych posiadajg swoisty
zesp6t pogladdéw o charakterze wiedzy pozornej, ktéry jest co do zrodet nieu-
$wiadomiony. Tym Zrédtem jest interes. Uprawomocnienie takiej wiedzy i nie-
swiadomych przesadow na drodze refleks;ji religijnej (dogmaty), metafizycznej
(zasady) badz nauk szczegdtowych (teorie) prowadzi do powstania ideologii.
Taka ideologig ‘uci$nionych’ jest zdaniem Schelera marksizm. Na tej kanwie
nauka traktowana utylitarnie i pragmatycznie stanowi element ideologii ludzkie-
go poznania. Nowym zrodtem kierujacym si¢ ideologia interesu sg potegi eko-
nomiczne, ktore za pomoca $rodkéw finansowych, struktur panstwowych, wy-
dawnictw i medidéw masowych wpltywajg na kierunek rozwoju nauk, jednych
wyrozniajac, a innych ‘przemilczajac na $mier¢’. Do zachodnich ideologii Sche-
ler zaliczyt rowniez pozytywizm. Ideologia ogarnia ludzkie poznanie w wymia-
rze spotecznym jako podporzadkowane réznym interesom réznych grup®.

Ideologia jako program dziatania odznacza si¢ duzym stopniem spotecznej
atrakcyjno$ci. Jawi si¢ jako unifikujacy, prosty, systemowo przejrzysty opis
rzeczywistosci. Ideologia w tym znaczeniu jest propozycja do wyboru propono-
wanych przez siebie celow i zaktada przyjecie aktywnej postawy akceptujacej
lub odrzucajacej. W tym kontekscie nie ma miejsca na dialog, dyskusje, gdyz to,
co ona zaktada, jest definitywne.

Ideologie sg zatem systemami skutecznego dzialania. ,,Cala ideologia wprzg-
gnicta jest w dzieto rewolucyjne: rewolucja suponuje przede wszystkim reformeg
konceptualng!, czyli zmiane¢ ,,mentalno$ci myslenia”. Wszelkie pozostate zmia-
ny, jak ekonomiczne, moralne, polityczne czy artystyczne, sa wtorne. Ideologi-
zacja obejmuje zycie osobiste i spoteczne cztowieka od poczatku do konca. Wida¢
to wyraznie po uktadzie poszczegdlnych dziedzin: sama ideologia jest pierwsza
filozofia, po niej idzie gramatyka (komunikacja idei), nastepnie logika (faczenie
i dzielenie idei oraz odkrywanie nowych prawd), dalej edukacja, ktorej zada-
niem jest formowanie calego cztowieka, dalej moralno$¢ — ktéra ma regulowaé
pozadania, a na koniec polityka — reguluje cate zycie spoteczne”®?.

Na gruncie marksizmu ideologiczny praksyzm, ktory polegal na zbudowa-
niu spoteczenstwa sprawiedliwo$ci i rownosci, jest najbardziej widoczny. Ta cecha
nadata catej ideologii charakteru pseudoreligii, a religi¢ zredukowata do pozio-
mu ideologii. ,,Innymi slowy z ideologicznym praksyzmem wigze si¢ nieroze-

61 P. Jaroszynski, Ideologia...
62 Tamze.
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rwalnie konkretna ideologia — sekularyzm®”. Celem Marksa byta zmiana $wiata.
Utozsamit on filozofi¢ z praktyka, przeksztatcajac ja de facto w ideologig, cho¢
sam krytykowat ja jako narzedzie ucisku. Schaff mowi, ze ,,w ideologii w ogdle
[...] nie zawsze decyduje to, co tworca chciat powiedzie¢, lecz raczej to, jaka
funkcje ta teoria rzeczywiscie spetnia”®,

Ideologia jest czystym praksyzmem, instrumentalizacjg prawdy i teoretyczne-
go podejscia do rzeczywistosci. Dazenie do osiggniecia partykularnego celu czy
tez uzasadnienie wlasnej praxis ujmuje w nawias pytanie o prawde®. Nalezy pod-
kresli¢, ze ideologie majg charakter spoteczny i nie mogg by¢ wyjasniane w kate-
goriach przekonan osobistych i sg inspiracjg do dziatania, gdy sa podzielane przez
czlonkow grup i zbiorowosci 1udzi®. W tym kontekscie mozna uzna¢ ideologi¢
jako styl myslenia grupy przektadajacy si¢ na jej zbiorowe dziatanie. ,,Tak wigc
mysla nie ludzie jako tacy, nie wyizolowane jednostki, lecz ludzie w okreslonych
grupach, ktorzy wytworzyli styl myslenia w nickonczacym si¢ szeregu reakcji na
pewne, typowe, charakterystyczne dla ich wspolnej pozycji sytuacje™’.

Aby ideologia stata si¢ sitg pobudzajacg do dziatania, musi sta¢ si¢ emocjo-
nalng pasja, upraszczac idee i rosci¢ sobie prawo do prawdy. Filozofia dazy
do poznania racjonalnego, eliminujgc czynnik emocjonalny w przeciwienstwie do
podejscia obecnego w ideologii, gdzie emocje s3 jej sita motywujaca do dziata-
nia. Dla ideologa prawda ptynie z dziatania, a znaczenie moze by¢ poznane tyl-
ko w doswiadczeniu w ‘momencie przemiany’. Ono nie przychodzi w kontem-
placji, ale w czynach. Pasja zabijania i niszczenia byta gtdéwna silg ideologii
marksistowskiej. ,,Nie sprawiedliwos$¢, nie imperatywy kategoryczne — wszystko
jest podporzadkowane potrzebie, ktora dzisiaj zna jeden rozkaz: zabijaj”%. We-
dhug Rozy Luksemburg ,teraz trzeba bylo tylko czynu, aby zbrojng dtonig znisz-
czy¢ wszystkich widzialnych i skrytych wrogow”®.

»-Mozna powiedzie¢, ze najwazniejsza ukryta funkcja ideologii jest wyzwalanie
emocji”’®. Wedlug Karwata myslenie wedtug wartoéci, charakterystyczne dla ideo-
logii, jest przyczyng redukcji znaczenia na rzecz ogdlnie pojetej emocjonalnosci’.

8 R. Otowicz, dz. cyt., s. 119.

64 A, Schaff, Marksizm a jednostka ludzka. Przyczynek do marksistowskiej filozofii czlowieka,
PWN, Warszawa 1965, s. 165.

% R, Otowicz, dz. cyt., s. 196.

8 Za: D. Bell, Koniec ideologii..., s. 351.

67 K. Mannheim, Ideologia i utopia..., s. 3.

6 Za: J. Slezkine, Dom wiadzy..., s. 214.

69 Za: J. Slezkine, Dom wladzy..., s. 215.

0D, Bell, Koniec ideologii..., s. 378.

L'M. Karwat, Cechy myslenia ideologicznego [W:] Ideologie w stowach i obrazach,
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ctaw 2008, s. 42.
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Wriasnie na tym polega putapka ideologii i jej sita w przelozeniu na praxis.
,»Chodzi o to, Zze ideologia to ‘potworne uproszczenie’. Czyni ona niepotrzeb-
nym radzenie sobie z wiasnymi problemami za pomoca wlasnych zdolnosci.
Jednostka po prostu zwraca si¢ do ideologicznego automatu, z ktorego wyskaku-
je gotowy przepis, a kiedy te rozwigzania okraszone sa dodatkowo apokalip-
tycznym zapatem, idee stajg si¢ bronig o przerazajgcych konsekwencjach™’2,
Ideologia poprzez idee przeksztatca ludzi.

Praxis ideologii nie jest mozliwy bez propagandy. Technike sterowania
pogladami ludzi ideolodzy komunizmu opanowali perfekcyjnie. ,,Trzy minuty
swiadomego ruchu pod kierunkiem wykwalifikowanych animatoréw i rado-
sny wielotysieczny ttum zmieni si¢ w zastep uszykowany w dwuszereg; ci, kto-
rzy zostang w tyle, podbiegna, aby zobaczy¢, co si¢ dzieje, i niebawem dotacza
do formacji’”.

Najskuteczniejsza forma politycznej propagandy jest rozrywka. ,,Ludzie wchto-
ng idee miedzynarodowej solidarnos$ci z zartow, §piewu, tanca, przygotowanych
zawczasu przemow oraz spotkan”’®. Aby budzi¢ potezng site uczucia, bolszewi-
cy zalecali czytanie beletrystyki, czytanie lezato u podstaw ich wlasnego nawro-
cenia na prawdziwg wiare oraz ich wezesnych wysitkow misjonarskich™. Zgod-
nie z naturg ideologii dazy ona do podziatu spoleczenstwa na dwie grupy,
aktywna i bierna, czyli na grupe ideologow i grupe podlegla ideologizacji. Ideo-
logizacji stuzy takze tendencyjnie preparowany produkt kulturowy. Separatyzm,
podsycanie do walki w imi¢ partykularnego interesu to cechy konstytutywne
ideologii w dziataniu.

Ideologie ze swej natury shuza rozgrywaniu konfliktow i interesow spotecz-
nych. Wigzg si¢ z praktyka spoteczng, posrednio implikujac przyjecie okreslonego
programu dziatania. Ten operatywny wymiar ideologii postuguje si¢ takimi zabso-
lutyzowanymi kategoriami jak: rewolucja, postgp, prawa mniejszosci i inne. Pra-
xis ideologii sprowadza si¢ do szczegdtowych, konkretnych dyrektyw dziatania.

Totalitaryzm ideologii
Wilasciwoscig ideologii jest absolutyzm lub totalitaryzm. Ztotalizowana mysl

systemu ideologicznego nie ma nic wspdlnego z naukowg mysla filozoficzna.
Karl Rahner ujmuje ideologi¢ w sensie pejoratywnym jako fatszywy, odbiegajg-

2D, Bell, Koniec ideologii..., s. 381.

3 Za: J. Slezkine, Dom wladzy..., s. 301.
74 Za: J. Slezkine, Dom wiadzy..., s. 301.
5 J. Slezkine, tamze, s. 303.
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cy od poprawnej interpretacji rzeczywistosci system’. Ten system tworzy¢ sig
moze zar6wno w ramach teoretycznej refleksji, jak i wynika¢ z nastawienia nie
refleksyjnego, lecz woluntarystycznego czlowieka.

Na czym zatem polega totalitaryzm ideologii? W tym kontekscie cechag de-
terminujacg totalitaryzm ideologii jest zamknigcie si¢ na prawde. Btad tkwiacy
w ideologii jest o tyle nieusuwalny, Ze nie jest to btad gnozeologiczny, ktory
z zatozenia moze podlegac korekcie, ale btad powstaly w wyniku zamierzonego
zamknigcia si¢ na cato$¢ rzeczywistosci. Totalitaryzm ideologii wynika z abso-
lutyzacji prawdy czastkowej, partykularnej. Zmistyfikowana prawda jest z kolei
elementem nienaukowej teorii, ktora jest nieweryfikowalna eksperymentalnie.

Ztolalizowana mysl systemu ideologicznego jest idealistyczna lub skrajnie
racjonalistyczna. Ideologia wykazuje powigzania z idealizmem polegajace na
tym, ze odrzuca zasadg verum est factum. Zatem, aby odkry¢ prawdg, wystarczy
intelektualne wejrzenie w idee bez konieczno$ci konfrontacji z rzeczywistoscia.
,»W odroznieniu od systemu naukowego opartego na fundamencie ontycznym
usztywnia si¢, staje si¢ monolityczna i zdogmatyzowana”’’. Subiektywizacja
poznania filozoficznego umozliwita arbitralne decydowanie, co jest historyczna
‘prawda’, kim jest ‘prawdziwy’ cztowiek, jakie jest ‘prawdziwe’ spoteczenstwo.
Ideologia stata si¢ substytutem rzeczywistosci, zamknigtym systemem, ktorego
racjonalnos$¢ opierata si¢ na koherencji w ramach systemu. To spowodowato, ze
ideologia ma na wszystko ‘wytlumaczenie’, niezaleznie czy chodzi o prawde,
czy falsz, o dobro czy zlo.

Ideologia uwodzi swoich zwolennikow albo iluzjg przysztej szczesliwosci, al-
bo wewnetrzng logika samego systemu. Roéwnoczes$nie wielo$¢ ideologii stawia je,
jako jednoznaczne i zamknigte systemy, w bezwzglednym konflikcie, gdzie praw-
dziwy dialog i porozumienie sg z definicji niemozliwe’®. Stanistaw Kowalczyk
uwaza, Ze pomimo istniejacego napiecia ideologicznego moze istnie¢ cze$ciowa
zbieznos$¢ pogladéw, ktora nie podwaza sensowno$ci dialogu rozméwcow beda-
cych zwolennikami przeciwstawnych systemow ideologicznych?™.

System ideologiczny posiada jedna, przewodnig docelowa ideg, ktéra decy-
duje o ideologicznym podziale $wiata na dwa przeciwstawne obozy, a wigc zakta-
da istnienie ideologicznego przeciwnika. Kazdg tezg, ktora nie miesci si¢ w ramach
jej zabsolutyzowanego systemu, odrzuca, a racjonalng krytyke w celu poszuki-
wania prawdy traktuje jako nieuprawniong. W ideologi¢ w pisany jest konflikt,

6 Za: R. Otowicz, dz. cyt., s. 107.

7R, Otowicz, dz. cyt., s. 115.

8 P, Jaroszynski, Ideologia...

%S, Kowalczyk, Z problematyki dialogu chrzescijansko-marksistowskiego, ODiSS, War-
szawa 1977, s. 29.
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cho¢ paradoksalnie w intencji ideologéow idea przewodnia stuzy zlikwidowaniu
konfliktowosci istniejgcej w ramach historii.

Kto jest przeciwnikiem ideologii? Ot6z przeciwnik ideologii zawsze znajduje
si¢ na zewnatrz, poza jej struktura. ,,Przeciwnikiem jest ten, kto demaskuje ideo-
logig, to znaczy odstania jej totalitarystyczny charakter i ukryty cel, ktory wcale
nie jest celem ogotu czy nawet jednostki”®.

Czy ideologia ma do spelienia jakas funkcj¢? Otéz ideologia ma za zadanie
‘urealni¢’ relacje, w jakiej cztowiek pozostaje wobec $wiata w sytuacji, gdy swiat
jawi si¢ mu jako nieograniczona i abstrakcyjna, nierealna catos¢. ,,Cztowiek inte-
gruje si¢ nie ze $wiatem, ale z jego ideologicznym odbiciem, odzyskuje swg toz-
samo$¢ pomimo ztozono$ci $wiata, w ktorym zyje 8L, Ten uproszczony, irracjonal-
ny, zabsolutyzowany $wiat tworzy cztowieka jednowymiarowego i ideologicznie
zintegrowanego. Zintegrowanie to wedtug Herberta Marcusego przebiega na trzech
plaszczyznach: technicznej, ekonomicznej i politycznej®.

Zakonczenie

Ideologia jest czynnikiem determinujacym czlowieka i spoleczenstwo w funk-
cjonowaniu spotecznym. J. Bochenski stwierdza, ze ,,cztowiek w swoich sagdach
bardzo czgsto jest powodowany ideologia, zwlaszcza gdy chodzi o poglady poli-
tyczne”®,

Analiza relacji miedzy ideologig a nauka wykazata, ze ideologia nie jest na-
uka, jakkolwiek by tak siebie nazywata, poniewaz jej gtownym celem nie jest
odkrywanie prawdy, lecz jej tworzenie ze wzgledu na historiozofi¢ i holistyczna
wizj¢ zbawienia $wiata.

Filozofia i ideologia w swoim zakresie znaczeniowym sg poj¢ciami wyklu-
czajacymi si¢ wzajemnie, szczegodlnie ze wzgledu na relacje do nauki. Filozofia
jest nauka niezalezng od jakiegokolwiek $wiatopogladu, za§ ideologia jest
szczegblnym rodzajem $wiatopogladu, ktory buduje system obejmujacy catos¢
ludzkiego do$wiadczenia. Zdominowanie filozofii przez ideologi¢ byto przy-
czyna powstania dwudziestowiecznych totalitaryzmow. ,,ldeologizacja filozo-
fii doprowadzita do zmian na skale cywilizacyjng”®. Ideologie sa systemami

80 R, Otowicz, dz. cyt., s. 116.

81 Za: R. Otowicz, dz. cyt., s. 113.

82 F ). Mazurek, Herberta Marcusego krytyka wspolczesnej cywilizacji, ,,Chrzescijanin w Swie-
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skutecznego dzialania, systemami praksystycznymi wykorzystujagcymi sfere emo-
cji, propagandg¢ oraz wkraczajacymi w obszar kultury.

Problematyka ideologii nie moze poming¢ odniesienia do religii. Istotg reli-
gii odrézniajaca ja od ideologii jest wiara osobowa i osobista relacja z Istota
Najwyzsza. Marks nazwal religi¢ ideologia odbierajaca cztowiekowi wolnosc¢.
Wedlug marksistow i heglistow koniecznym bylo zdemitologizowanie religii
i zastgpienie Boga czlowiekiem. Ateizm cechuje si¢ ideologicznym praksyzmem
W postaci perwersyjnej, quasi religijnej eschatologii i soteriologii, posiadajac
religijne uwiktanie w swoistych dla siebie §wieckich rytuatach.

Stotalizowana mys$] systemu ideologicznego jest idealistyczna lub skrajnie
racjonalistyczna, absolutyzuje i mistyfikuje prawde partykularng. Warunkiem
koniecznym skutecznego oddzialywania ideologii na zycie spoteczne, w celu
cato$ciowej zmiany sposobu myslenia i dziatania, jest upraszczanie idei, rosz-
czenie sobie prawa do wyltacznosci na prawdg. Sita ideologii wzmacniana emo-
cjami, wykluczeniem jakiejkolwiek dyskusji, polega na zdolnosci przeksztalca-
nia mentalnosci cztowieka oraz duzych grup spotecznych.
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IDEOLOGY DISTINCTIONS
Abstract

The subject matter of this paper is the analysis of chosen attributes constituting ideology. The
limitations of this paper does not allow the author to exhaust this multi-faceted problem; hence,
the author concentrates on the problem of ideology in reference to science, philosophy, religion,
and social praxis with its superordinate attribute of totalitarianism.

The aim of this paper is to reveal the nature and essence of ideology and the mechanisms
of its functioning in social life. The author posits the thesis that ideology is a factor determining
man and society in social life.

The author attempts to define ideology beginning with the etymology of the word. The analy-
sis of the relationship between ideology and science proves that ideology is not science, despite its
claims to be one, because its main aim is not to discover the truth, but to create it due to the histo-
riosophy and holistic vision of saving the world.

The author also discusses the problem of ideology in the context of religion pointing to reli-
gious in nature entanglements of atheistic ideologies. The author argues that the totalitarian
thought of the ideological system is idealistic, or extremely rational, and absolutizes as well as
mystifies the particular truth.

Keywords: attributes of ideology, ideology versus science and philosophy, ideology versus
religion, aims of ideology



