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PRZERWANIA I URWANIA JAKO ZAKELOCENIA
PEYNNOSCI WYPOWIEDZI MOWIONE]

Przekaz ustny uzalezniony jest od wielu czynnikow. Wptyw na jego
ksztatt ma kontekst sytuacyjny, typ kontaktu nadawcy i odbiorcy, elementy
parajezykowe (gesty, mimika, $§miech itp.), ale przede wszystkim linearny
rozwoj w czasie i spontaniczno$¢. Wszystko to sprawia, ze w jezyku mo-
wionym bardzo cze¢sto pojawiaja sie¢ dodatkowe elementy jezykowe: pauzy
oraz przerwania i urwania. Zasadnicza czg¢$¢ artykutu dotyczy zaktocen
ptynnosci wypowiedzi, a wigc wymienionych tu przerwan oraz urwan'.

Pauza a przerwanie

Krystyna Rudek-Data wskazuje na dwa rodzaje wtracen:

elementy jezykowe pelnigce funkcje sktadniowo-stylistyczne, modyfikujace wprowa-
dzang informacje, i elementy jezykowe niepetniace tych funkcji, ale korygujace sens lub
form¢ wypowiedzi [Rudek-Data 1981: 103].

Pierwsze z nich badaczka nazywa pauzami, drugie z kolei przerwaniami.

Roznica pomiedzy nimi zasadza si¢ na stopniu §wiadomosci ich uzycia
przez uzytkownika jezyka oraz uzasadnieniu ich obecnosci w tekscie.
Pauzy petnig funkcje sktadniowo-stylistyczng, stanowig naturalng seg-
mentacje toku narracji czesto (ale nie zawsze) pokrywajaca si¢ z miejscami
wystepowania znakow przestankowych w tekscie pisanym. Ich uzycie jest
zamierzone 1 umotywowane sensem wypowiedzi. Pauzy moga by¢ reali-
zowane na powierzchni tekstu w formie momentow ciszy (pauza krotka,
$rednia i dtuga), pojedynczych dzwigkéw fonetycznych lub wyrazow, kto-

'Artykut powstal na postawie mojej pracy magisterskiej pt. Mechanizm przeksztat-
cania tekstu mowionego w tekst zapisany (na materiale nagranych wypowiedzi Juliana
Staniewskiego, poety i przewodnika po gorach) napisanej pod kierunkiem prof. dr hab.
Janiny Labochy i obronionej 2 lipca 2012 r.
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re ,,maja samodzielne znaczenie stownikowe, ale nie realizujg go w wypowiedzi”
[Rudek-Data 1981: 105], np. stuchaj, rozumiesz, prosze ciebie, wiesz. Takie pauzy
wypelnione leksykalnie to najczesciej zwroty charakterystyczne dla narratora,
stanowigce wyraz indywidualizacji tekstu.

Przerwania z kolei to elementy jezykowe pojawiajace si¢ w wypowiedzi w spo-
sob niezamierzony przez mowiacego i zaktdcajacy jej normalny tok, opdzniajacy
wprowadzenie informacji. Czytelnicy surowego zapisu, ktorzy nie uczestniczyli
w danym akcie mowy, majg wiele trudno$ci ze zrozumieniem tekstu przede wszyst-
kim przez licznie wystepujace w nim przerwania. Ich obecnos¢ w mowie potocz-
nej nie $wiadczy jednak o btedach i nieudolnosci jezykowej [Bak 1974: 24-30],
lecz o specyfice jezyka mowionego. Janina Labocha wskazuje na trzy czynniki
warunkujace istnienie przerwan, takie jak: ,,ograniczenie czasowe narzucajgce
odpowiednie tempo méwienia, rozwoj linearny w czasie i niemozliwo$¢ cofniecia
tego, co wezesniej zostalo wypowiedziane” [Labocha 1981: 111].

Przerwanie

Przerwania ,,s3 Zrodlem informacji o przebiegu procesu mowienia, o trudno-
sciach w konstruowaniu i wyborze poszczegdlnych struktur i elementow jezyko-
wych” [Rudek-Data 1981: 104]. Zahamowanie tempa wypowiedzi lub jej urwanie
Zwigzane jest z ograniczeniem czasowym, ktore wymusza na méwigcym natych-
miastowg reakcj¢ na wypowiedz rozmoéwcy oraz szybkie powigzanie w catos¢
sktadnikéw linearnego ciggu znakoéw jezykowych. Sygnalizuje potrzebe dotarcia do
konstrukeji, ktéra w tym konkretnym momencie jest niedostepna. Takie podejscie
do kwestii przyczyn pojawiania si¢ przerwan zaktada tozsamos$¢ mechanizmu
tworzenia tekstu z procesem wyboru elementéw 1 struktur dostepnych w zasobie
pamieci méwiacego. Zrodlo powstawania zaklocen ptynnosci wypowiedzi tkwi
wiec w ograniczeniach mozliwosci potencjalnej selekcji. Jak pisze J. Labocha,
mowigcy tworzac dany linearny cigg wyrazeniowy zawierajacy okreslony sens i okreslong intencjg
wybiera z zasobu pamigciowego swojej kompetencji jezykowej wyrazy, formy lub pewne struktury
jezykowe w taki sposob, azeby utrzymac taczliwo$¢ sensu i formy z poprzedzajacym ciagiem
wyrazowym oraz z tym, ktory nastapi [Labocha 1981: 112].

Ograniczenia potencjalnego wyboru maja charakter nie tylko jezykowy (ogra-
niczenia kontekstowe), ale tez pozajezykowy. Przyczyn trudnosci upatrywac na-
lezy takze w uwarunkowaniach socjologicznych, takich jak stopien oficjalnosci
1 znajomosci rozmoéwcow, temat rozmowy, oraz psychologicznych, zwigzanych
z tremg, emocjami, asocjacjami, umiejetnoscia przystosowania do srodowiska
i sytuacji. Poniewaz teksty méwione nalezg do plaszczyzny uzycia, dlatego tez sg
scisle zwigzane z kontekstem sytuacyjnym. Malgorzata Kita w pracy Wypowiedzi
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przerwane we wspolczesnym polskim jezyku potocznym wskazuje na komponenty
sytuacji, ktore moga wywotywac pojawianie si¢ przerwan i im sprzyjaé [Kita
1989: 82-95]. Wymienia ws$rod nich etykiete spoteczng, nierownorzednos¢ relacji
miedzy interlokutorami, kontakty nieformalne migdzy nimi, ich blisko$¢ emocjo-
nalng i intelektualna, odmienng ple¢, roznice wieku. W kontakcie bezposrednim
zasadniczg role odrywa zachowanie odbiorcy, jego gesty, mimika, zainteresowanie
tematem rozmowy. W artykule swoja uwage skupi¢ jednak na przedstawieniu i
analizie $cisle jezykowych przyczyn zwiazanych z ograniczeniami kontekstowymi.
Materiat badawczy stanowi przeprowadzona i nagrana przeze mnie rozmowa
z Julianem Staniewskim — poetg oraz przewodnikiem po gérach. W wypowiedzi
tej rozktad rol uczestnikow nie jest rOwnomierny, poniewaz ma ona charakter opo-
wiadania stymulowanego, w ktérym dominujg partie monologowe?. Nie oznacza to
jednak, ze brak w niej interakcji pomigdzy lokutorami. Obie formy narracji (dialog
1 monolog), mimo iz diametralnie rézne, sytuuja si¢ w kregu relacji nadawczo-
-odbiorczej. Uznajgc dialogowy charakter tekstu, mozna stwierdzi¢, ze
przerwania w strukturze powierzchniowej tekstu moéwionego ukazuja zatem mechanizm wyboru,

ktory modeluje jezykowe zachowanie nadawcy i ma wplyw na odbiér produkowanego ciggu [Ru-
dek-Data 1981: 104].

Zaktocenia plynnosci wypowiedzi widziane przez pryzmat opozycji nadawca —
odbiorca maja dwie rézne funkcje. Dla osoby mowigcej sg one sygnatem trudnosci
wyboru formy lub wypeinienia leksykalnego, a dla odbiorcy stanowia obietnice
kontynuacji. Stuchacz jest przygotowany na odbidr idealnego toku wypowiedzi,
kazde przerwanie stanowi wi¢c dla niego element zbedny, ktéry ani nie wnosi
nowej informacji, ani nie modyfikuje poprzedniej. Jako uczestnik aktu komuni-
kacyjnego zanurzonego w jezykowym ,tu i teraz” odbiorca niezmiernie rzadko
jednak zwraca uwage na obecno$¢ przerwan. Dynamika zdarzenia sprawia, ze
zaburzenia te sg przez niego dostrzegalne tylko wtedy, gdy wyraznie akcentuje
je nadawca lub gdy pojawiajg si¢ w nadmiernej ilo$ci. Dopiero ,,surowy” zapis
rozmowy unaocznia w petni bogactwo tych srodkow jezykowych.

Zebrany przeze mnie material badawczy wskazuje na dwie formy realizacji
przerwan. Pierwsza z nich dotyczy fragmentow wypowiedzi, ktorych ptynnosc
zaktoca sam nadawca, druga natomiast odnosi si¢ do partii przerwanych przez
interlokutora [Kita 1989: 9]. Realizacje tekstowe obu wariantow moga przybierac
rozne postaci. Na potrzeby niniejszego artykutu ogranicze si¢ do analizy przerwan
spowodowanych trudno$ciami wyboru ze strony nadawcy. Elementy te, podobnie
jak pauzy, moga wystgpowac jako niewypelnione lub wypelnione. Przerwania

2 Termin ,,opowiadanie stymulowane” stosuje za Kitg: ,,Taki typ jezyka mowionego autorzy
«Russkoj razgowornoj rieczi. Teksty» nazywajg stymulowanym opowiadaniem. Pojawia si¢ ono
wowczas, gdy jeden z rozmowcoOw (zbieracz) rejestruje rozmowe na magnetofonie. Stara si¢ on
zmniejszy¢ liczbe swoich replik do minimum, zadajac naprowadzajace pytania, dazy do tego, by
opowiadajacy kontynuowat swoja wypowiedz” [Kita 1989: 42].
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pierwszego rodzaju graficznie wyrazone sa za pomocg pionowych kresek oznacza-
jacych kolejno: pauzy krotkie |, srednie |, dlugie ||. Przerwania drugiego typu mogg
z kolei przybiera¢ posta¢ fonetyczna, leksykalng, morfologiczng lub syntaktyczng.
Przerwania fonetyczne wyrazane sa poprzez pojedyncze dzwigki samogloskowe
lub spotgtoskowe, czasem ze sobg potaczone:

(1) nie bylo takiego | y wyciszenia |

(2) noiten ten za | m Spiew | m Spiew ptakow takiej no m budzqcej si¢ wiosny

(3) | ym roznorodnosé zieleni taka |

(4) wysoko tutaj | yyy w odlegtosci pigcédziesigciu kilometrow od od Zakopanego

Fonetyczne przerwanie moze roéwniez realizowac si¢ w postaci przedtuzonych
ostatnich dzwigkow poprzedzajacych ktopotliwe miejsca:
(5) towtedy | cataa wycieczka cate gory
(6) nooy codoo chodzenia |
(7) | no to ze siee tam |
(8) | ale m niee burza byla ale

Powtarzanie pierwszej gtoski lub sylaby wyrazu nast¢pujacego okresla si¢
z kolei jako zatrzymanie startu:
) tq takq o o oazq,
(10) je jesien tez jest piekna
(11) | nonoo ki ki no | kilkadziesigt razy si¢ spotykatem z tym
(12) | takie pod | podstawowe rzeczy
(13) czeba | brac | yyy te llatarki |

Problemy z poczatkiem wyrazu mogag rowniez znajdowa¢ odzwierciedlenie
w niewlasciwym starcie. Tak dzieje si¢ wowczas, gdy nadawca zaczyna wprowa-
dza¢ dang forme, po czym koryguje ja i z zasobu swojej pamieci wybiera inna,
odpowiadajacg tresci wypowiedzi. Przyczyny tego typu przerwan moga tkwic¢
w zaburzeniach ciggu fonetycznego:

(14) na te | m urze uderzenia piorunow
(15) przezycie ktore | hehe spoty | spotkalo mnie na | na trasie

W wypowiedzi J. Staniewskiego przewazaja jednak falstarty zwigzane z blisko-
znacznymi relacjami pomiedzy wyrazami. Przywotywanie w pamigci elementow
synonimicznych moze wplywac¢ w dwojaki sposob na ksztatt tekstu: z jedne;j stro-
ny moze stanowi¢ gwarant ptynnosci wypowiedzi — gdy nie potrafimy odnalez¢
wlasciwego wyrazu, mozemy zastapi¢ go synonimem — z drugiej za§ moze rodzic¢
trudno$ci zwigzane z wyborem leksykalnym i zaklocac tok narracji:

(16) kazdy gadat o swoich sprawach yym docze y | biezgcych
(17) ta narzeczona ztap yy chwycita si¢ kamienia

(18) szedt ze swoim synem barczystym wie | dobrze zbudowanym |
(19) i stat k przy drzewie |
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Wymienione przyktady dobrze obrazujg dziatanie mechanizmu wyboru. Na
powierzchni tekstu pojawia si¢ wyraz wlasciwy (uznany przez mowigcego za bar-
dziej adekwatny semantycznie) poprzedzony przez formg jego synonimu na tyle
reprezentatywna, ze mozliwg do odczytania przez odbiorcg. J. Staniewski stosuje
pary synonimiczne, takie jak: wielki — dobrze zbudowany (18), koto — przy (19),
doczesne — biezgce (16), ztapaé — chwyci¢ (17). Ostatnie dwa przyktady repre-
zentujg sytuacje, kiedy naktada sie na siebie kilka typdw przerwan: niewtasciwy
start oraz obecnos¢ pojedynczych dzwiekow zaburzajacych tok (w tym przypadku
samogloski ,,y”). Ostatni typ przerwan wypetnionych stanowig czysto fonetycz-
ne powtdrzenia zespotu dzwickow. Mowiacy ,,powtarza jakis wyraz lub grupe
wyrazow, nie modyfikujac wprowadzanej informacji” [Rudek-Data 1981: 106]:
(20) zZeby patrzyli | na tq na tq turystyke
(21) widze jak ci ludzie sie zmieniajq | zmieniajg swoje | myy swoje charaktery
(22) | ze ze cztowiek | ymy wlasnie tam sie | yy z z znajdujqc | ymy | jakos te te | yym uspakaja swoje

swoje wnetrze | swoje nerwy |

Sygnalem pojawienia si¢ przerwania wypelnionego leksykalnie — podobnie
jak w przypadku pauz — jest obecnos¢ wyrazu, ktory w wypowiedzi traci swoje
znaczenie stownikowe i staje si¢ pustym sygnalem zaklocenia generowania toku.
W wypowiedzi J. Staniewskiego wystepuja co najmniej dwa takie stowa: po prostu
1 wlasnie:

(23) | oy | roznych y po prostu okolicznosciach jakie si¢ zdarzajg
(24) trzeba uwazac na na rozne wlasnie zatamania pogody
(25) | takie pod | podstawowe rzeczy jak | jak wtasnie plastry | bandaze |

Uzasadnienie uzycia tych form wykracza poza ramy semantyczne i zasadza
si¢ na petnieniu przez nie funkcji przerwania.

Jeszcze inny typ zakldcen ptynnosci wypowiedzi stanowia przerwania wy-
razone morfologicznie, w ktérych nadawca zmienia lub poprawia wprowadzona
badz zasygnalizowang zaimkiem forme. Na taka realizacje tekstowa w badanym
materiale wskazuja fragmenty:

(26) no i wtedy jak jg za zabandazowatem tq to kolano |
(27) spotyka sie ludzi ktorzy | ktorzy ktorzy wlasnie sq | yyy ktorym || cos potrzeba

Warto zauwazy¢, ze w ostatnim przyktadzie morfologiczne zakldcenie ptyn-
nosci wypowiedzi zespolone jest z innymi typami przerwan: niewypetnionym,
fonetycznym i leksykalnym. Protezy zaimkowe pojawiajgce si¢ w badanym przeze
mnie tek$cie bardzo czgsto nie wymagaja przeksztatcen [por. ktorzy—ktorym (27),
tq—to (26)], poniewaz wprowadzona na powierzchnig¢ tekstu forma od samego
poczatku koreluje z jezykowym ksztattem nastepnego wyrazu:

(28) ten | ten ojciec ledwo szedl |
(29) nie majg nie majq juz tej | tej sity |
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Jako przerwania zaimki uobecniaja si¢ w tekscie dwojako. Moga by¢ sprzezo-
ne z przerwaniami innego rodzaju, np. fonetycznymi (30), lub razem z wyrazem
nastepujacym stanowi¢ calo$¢ znaczeniowg niezakldécong zadnymi srodkami
jezykowymi. Obie realizacje form zaimkowych dobrze ilustruje fragment (31):

(30) | y w sierpniu byty zlodowaciale te y glazy |
(31) znalezé y troche tych | tych y odpowiedzi na te pytania |

Jeszcze innym sposobem uobecniania si¢ zaimkow pozbawionych funkcji se-
mantycznych sg zaktdcenia ptynnosci, ktore nie wskazujg na zaden wyraz. Tego
typu trudnosci nazywac bede urwaniami?:

(32) letnig porq | kiedy | kiedy wiasnie si¢ | myy organizm | jest jakby | juz uodporniony na na tego

i nie raz sie dziwiq ze ze tak lekko chodze
(33) | gory lubi lubiq | y dajg piekno dajg tego | i kochajq ludzi gor |

Proponowany przez K. Rudek-Dat¢ podzial przerwan jest komplementarny
wobec watkow, jakie w artykule Przerwania jako sygnaly trudnosci wyboru lek-
sykalnego i formalnego w polszczyznie mowionej podejmuje J. Labocha. Lektura
obu tekstow pozwala spojrze¢ na zagadnienie przerwania w sposob catosciowy,
ujmujacy roézne kwestie. K. Rudek-Date interesuje przede wszystkim to, co dzieje
si¢ na powierzchni tekstu, a wigc jezykowe $rodki wyrazania zaklocen ptynnosci
wypowiedzi, refleksje J. Labochy dotycza natomiast gldwnie poziomu mikrostruk-
tury. Dla badaczki istotny jest nie tyle jezykowy ksztalt przerwan, ile pytanie o ich
zrodto. Jak sama pisze:
punktem wyjscia w rozwazaniach o przyczynach pojawiania si¢ przerwan w strukturze powierzch-

niowej przekazu méwionego jest zatozenie, ze mechanizm tworzenia takiego przekazu da si¢ opisac
jako proces wyboru elementow i struktur jezykowych z zasobu pamigci [Labocha 1981: 112].

Do przerwania dochodzi wowczas, gdy moéwiacy nie potrafi dokona¢ wyboru
wlasciwej formy, konstrukcji syntaktycznej lub odpowiedniego wyrazu, ktory
moglby ja wypetnié. Owa selekcja dotyczy wiee dwoch ptaszczyzn: gramatycznej
(formalnej) oraz leksykalnej. W zaleznosci od charakteru powigzan miedzy wyra-
zami moze przebiega¢ jednostopniowo lub dwustopniowo®. Pierwsza z realizacji
jest mozliwa wtedy, gdy

okreslone wyrazy wybrane w ptaszczyznie formalnej i leksykalnej wchodza bezposrednio w sto-
sunki syntaktyczne ciggu linearnego struktury powierzchniowej [Labocha 1981: 113].

3 Urwanie inaczej definiuje Malgorzata Kita. Badaczka zaweza pole wystgpowania tego zjawi-
ska do mikrodialogu i spo$rdéd wystepujacych w nim wypowiedzi niepetnych wyrdznia: wypowie-
dzenia urwane bedace wynikiem dziatania nadawcy oraz wypowiedzenia przerwane stanowigce
rezultat interwencji odbiorcy [Kita 1989: 60].

4 Zagadnienia zwigzane z procesem tworzenia tekstu, a wigc wyborem $rodkow jezykowych,
rozpatrywane sa w wielu pracach psycholingwistycznych. W nich tez po raz pierwszy pojawia si¢
zatozenie o jedno- i dwustopniowosci wyboru [zob. Labocha 1981: 113].
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Proces ten mozna zilustrowa¢ przykladem z badanego materiatu (34), w ktorym
postac ciagu wyrazeniowego uksztattowato pie¢ wyboréw jednostopniowych:

(34) czym sq dla ciebie gory |

O ile tego rodzaju mechanizm selekeji dotyczy pojedynczych wyrazéw (odreb-
nych wyrazow oraz cztonéw podstawowych mikrostruktur), o tyle dwustopniowe
wybory zwigzane sg z ciggami dluzszymi niz jeden wyraz. Dla J. Labochy ozna-
czajg one wybor okreslonych mikrostruktur, czyli ciggdw, ,,ktore sg wybierane
jako catosci, jako pewne konstrukcje gramatyczne odpowiednio wypeinione
leksykalnie” [Labocha 1981: 113].

Pojecie mikrostruktury ma charakter ztozony i opiera si¢ na relacjach zacho-
dzacych pomigdzy tworzacymi ja sktadnikami, czyli wyrazem podstawowym
(wybranym wedlug zaleznosci wlasciwych wyborom jednostopniowym) i wyra-
zami zdeterminowanymi przez jego potencjalng taczliwosc.

Oznacza to, ze wyrazy gramatycznie zwigzane z cztonem podstawowym mikrostruktury nie sa
wybierane odrebnie, lecz jako cato$¢ rownoczesnie z nim [Labocha 1981: 113].

O ile wybor cztonu podstawowego oraz jednej z mozliwosci w obrebie cztonu
dopetniajacego uwarunkowane sg stosunkami syntaktycznymi i kontekstowymi
struktury powierzchniowej, o tyle potencjalna taczliwos$¢ wyrazu podstawowego
nie zalezy od kontekstu ani od sktadni. Jezykowy ksztaltt mikrostruktury zalezy
wigc w pierwszym stopniu od taczliwosci cztonu podstawowego, w drugim owa
relacyjno$¢ ograniczona jest struktura powierzchniows i sytuacja. Stwierdzenie
J. Staniewskiego:

(35) widze jak ci ludzie sie zmieniajq | zmieniajg swoje | myy swoje charaktery

zawiera w sobie mikrostrukture zmieni¢ swoj charakter. Wybor czasownika zmie-
ni¢ automatycznie pocigga za sobg forme¢ rzeczownika w bierniku, nie determi-
nuje jednak catkowicie uzaleznionego od kontekstu wypelnienia leksykalnego.
W zwrocie zmieniajq swoje charaktery wyraz charaktery moglby zostaé zastapiony
innym wyrazem, np. przyzwyczajenia, oblicza, wnetrza. Leksykalne mozliwos$ci
wypetnienia struktury formalnej oscyluja tutaj wokot synonimicznych srodkow
jezyka. Obecnos$¢ zaimka swoj jest z kolei uwarunkowana kontekstowo przez sa-
siadujacy z nim wyraz charaktery. Jak pisze J. Labocha, w przypadku tego typu
konstrukeji moze nasuwac si¢ przypuszczenie,

ze mikrostruktura jest wezesniej gotowa pod wzgledem formalnym anizeli leksykalnym. Oznacza
to, ze czasem wypelnienie leksykalne nastgpuje dopiero na powierzchni tekstu [Labocha 1981: 114].

Zwrot zmieni¢ swoj charakter posiada form¢ charakterystyczng dla mikro-
struktury zlozonej, a wiec konstrukcji gramatycznej sktadajacej si¢ co najmniej
z trzech wyrazéw, uwiktanych w relacje podrzednosci i nadrzgednosci. Oprécz
mikrostruktur ztozonych wyr6zni¢ mozna takze proste, zawierajace dwa wyrazy
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(36) oraz rozwinigte, w ktorym z wyrazem podstawowym taczy sie wiecej niz

jedna stowoforma o tej samej warto$ci, formalnej tworzac szereg (37, 38):

(36) brac latarki: brac | yyy te llatarki |

(37) przeczekaé deszcz czy burze: przeczekac | deszcz czy burze

(38) podZzieli¢ si¢ herbatkq czy kromkg chleba czy ciasteczkiem: | no podzieli¢ sig o | nawet | yy tam
yy herbatkq czy | czy jakgs kromkiem | yy kromkq chleba czy ciasteczkiem jakim |

Oprocz klasyfikacji mikrostruktur uwarunkowanej liczba wyrazow wcho-
dzacych w ich sktad mozliwy jest rowniez podziat tych konstrukcji ze wzgledu
na stopien dowolnos$ci wyborow ich wypetnienia leksykalnego. Uwzglednia on
dwa typy mikrostruktur: zamknigte i otwarte. W przypadku mikrostruktur za-
mknietych (zwigzkow frazeologicznych, klisz jezykowych, nazw wlasnych) wybor
leksykalny i formalny przebiega jednostopniowo. Obie plaszczyzny sa wypetniane
od razu jedyna, wlasciwg forma tworzaca calos¢ semantyczno-syntaktyczna. Mi-
krostruktury otwarte (np. OW zwrot zmieni¢ swoj charakter) dopuszczaja z kolei
kilka mozliwosci uzupetnienia, ograniczonych jednakze przez kontekst jezykowy,
sytuacyjny i szereg innych czynnikow. Mowigcy moze np. dokona¢ wyboru pomie-
dzy jednym z synonimoéw. Ostatni podzial dotyczy zachowania si¢ mikrostruktury
w ciggu powierzchniowym tekstu. Mozna tutaj wyréznié
mikrostruktury izolowane (np. okoliczniki), to znaczy takie, ktére wprowadzone na powierzchnig
nie tacza si¢ syntaktycznie z innymi elementami ani tez nie warunkuja wyboru formalnego konty-
nuacji danego ciaggu powierzchniowego, oraz zwigzane, ktére wchodza w stosunki syntaktyczne

struktury powierzchniowej i ponadto determinujg formalny wybor kolejnych elementéw [Labocha
1981: 115].

Naturalny tok mowy sprzyja pojawianiu si¢ trudnosci dwojakiego rodzaju:
zwigzanych z wypetnieniem formalnym, a przede wszystkim leksykalnym. Jak
pisze J. Labocha:

w mikrostrukturze wybor formalny elementéw gramatycznie podporzadkowanych jest utatwiony,
trudnos$¢ wyboru moze dotyczy¢ jednak wypelnienia leksykalnego [Labocha 1981: 115].

Przyczyn przerwan zwigzanych ze stownictwem badaczka upatruje w poszu-
kiwaniach mozliwo$ci wypetnienia mikrostruktury otwartej lub tez koniecznosci
znalezienia w zasobie pamigci mikrostruktury zamknigtej, nazwy wiasnej, terminu
specjalistycznego. W drugim przypadku wiasciwy wybodr sprowadza si¢ do jed-
nej mozliwos$ci, w pierwszym natomiast szeroko$¢ wyboru ograniczaja kontekst
1 sytuacja.

Leksykalne mozliwosci wypetnienia mikrostruktury otwartej bardzo czesto
oscyluja wokot synonimicznych §rodkow jezyka. W wypowiedzi J. Staniewskie-
go synonimy uobecniajg si¢ w pelnej postaci — jako skonczony ciag foniczny —
albo jako falstarty, zdecydowanie przewazajace pod wzgledem iloSciowym. Jak
juz pisatam, zaktocenia zwigzane z niewtasciwym startem, uwiktane w relacje
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synonimiczne, ukazuja dziatanie mechanizmu wyboru. Proces ten unaoczniajg
rowniez wyrazy bliskoznaczne, ktdre pojawiaja si¢ w wyrazeniach:

(39) dlatego ze | ze y dlaa utrzymaniaa | formy kondycji zeby | zeby si¢ nie zastac |

(40) na na na na jakims postoju czy na przystanku czy | cos

Zastosowanie par synonimicznych: forma—kondycja (39), postoj—przystanek
(40) wskazuje na potrzebeg dotarcia do najwtasciwszego wyrazu oddajacego w pelni
zamysl méwigcego. Czasami obie formy uobecniania si¢ synoniméw w tekscie
(falstarty oraz skonczone ciagi foniczne) wspotwystepuja i wspottworza ciag
przerwan:

(41) | no w tamty w innych gorach tez jest niebezpieczna bo tez mozna pomyli¢ | yy sz nie widaé
tych terenow y tras |

Kontekst jezykowy i semantyczny pozwala zrekonstruowac przerwang tutaj
mikrostrukture: pomyli¢ szlak. Niepowodzenie zwigzane z wydobyciem z zasobu
pamigci brakujacego wyrazu skutkuje probg zmiany struktury formalnej i wy-
pelnieniem jej wyrazem o znaczeniu bliskim stowu szlak: nie wida¢ tych terenow
y tras. Rezultatem poszukiwan wilasciwego stowa jest odnalezienie synonimu
(szlak—trasa) i wypelnienie luki semantyczno-syntaktycznej.

Proby dotarcia do brakujgcej formy nie zawsze jednak muszg konczy¢ si¢ wska-
zaniem jednego, odpowiedniego wyrazu. Czasami kilka okreslen moze stanowic¢
leksykalne wypehienie:

(42) | wycieczki gimnazjalne sq bardzo mm oporne takie tee bo | y bardzo sq | yyy mlodziez yy rozwy
roz y rozkrzyczana roz nie raz op | mm nie raz | mm | yyy ordynarna nie nie raz jest a tego

W stwierdzeniu tym pojawiajg si¢ az cztery przymiotniki okreslajace mtodziez,
nacechowane pejoratywnie. Dwa z nich wyrazone sg w formie falstartow: rozwy —
rozwydrzona, op — oporna, a dwa kolejne w petnej postaci: rozkrzyczana, ordynarna.
Tekstowa realizacja przerwan nie dotyczy tylko synonimow i wyrazéw o podobnym
zabarwieniu emocjonalnym. Wybor §rodkow jezykowych moze opieraé si¢ rowniez
np. na relacji antonimicznosci. W wypowiedzi (43) poszukiwany wyraz zachodzqce,
poprzedzony zostaje przerwanym wscho. Zaktocenie ptynnosci toku mowy zasadza
si¢ wigc tutaj na wyborze jednego z dwoch antonimow: wschodzgce—zachodzqgce.

(43) | ale yy zo zobaczy¢ to p | to wscho zachodzgce stonce

Charakterystyczna cechg mowy J. Staniewskiego jest rowniez obecnos¢ protez
zaimkowych. Jak juz pisatam, pelnig one funkcj¢ przerwan i moga uobecniaé
si¢ w tekscie w dwoch wariantach: wymagajgcym przeksztatcen ich formy lub
skorelowanym z jezykowym ksztaltem nastepnego wyrazu, w ktdrym zmiany nie
sa potrzebne. Istotne jest miejsce ich wystepowania, protezy poprzedzaja bowiem
pojawienie si¢ poszukiwanego wyrazu. Mj rozmdéwca wykorzystuje tego typu
sekwencje (proteza — wlasciwy wyraz) wielokrotnie, uwzgledniajac przy tym dwie
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mozliwosci ich realizacji: albo powtarza dany zaimek kilkakrotnie (44, 45) albo
wypowiada go tylko raz (46, 47, 48):

(44) troche tych | tych y odpowiedzi

(45) jednak te | jednak te y te te wycieczki ci ludzie | mogq sie zmieni¢

(46) te y glazy |

(47) | brac | yyy te llatarki |

(48) na na te | m urze uderzenia piorunow

Powyzsze przyktady pokazuja, Zze pojawieniu si¢ protez bardzo czgsto towa-
rzyszg przerwania fonetyczne i morfologiczne, nie sg to jednak jedyne mozliwe
powiazania form zaimkowych. Mogg one aczy¢ si¢ réwniez ze srodkami para-
jezykowymi, takimi jak np. przyspieszenie tempa mowy:

(49) w gorach | mymy dopetnia o | dopetnia to | tej tej tej tej (przyspieszenie) | tym | tym mm jakims
| m raczej duchowym czy wewnetrznym jakims | zapotrzebowaniem serca |

We fragmencie tym uwagg przykuwaja nie tylko protezy zaimkowe, ale row-
niez zaimek nieokreslony jakims. Tego typu wyrazy uwiktane w przerwania innego
rodzaju (np. fonetyczne) pojawiaja si¢ w wypowiedzi J. Staniewskiego bardzo
czesto:

(50) | swoje nerwy | yy czy ja jakies jakies | ymy |
(51) | yyy y jakies yy | (cmoknigcie) nawet nawet yy no | krople na serce

(52) | kazdy kwiatek kazdy jakis yhmy zwierzqtko | tam w w wyy sarenka czy czy wyzej | y w Tatrach
to kozice | yy to to too jakis | ym rogacz |

Ich ksztatt jest uwarunkowany gramatyczng forma poszukiwanego wyrazu,
przy czym zaleznos¢ ta nie zawsze gwarantuje poprawno$¢ jezykowa. Czasami
bowiem obecnos¢ rodzajnikoéw nieokreslonych zdeterminowana jest nie tylko przez
leksykalne, ale i formalne poszukiwania:

(53) jakis yhmy zwierzqgtko |

W wypowiedzi J. Staniewskiego pojawiajg si¢ bezposrednie sygnaty trudnosci
zwigzanych z wypetnieniem leksykalnym. Taka funkcje petni wyrazenie przyim-
kowe po prostu (54) oraz formuta jakby powiedziec (55).

(54) | yy na takim | ymy troszke | yy wywyzszonym grzbieciku | po prostu nad nad sciezkq |
(55) | i gory sq tq wlasnie | jakby powiedzie¢ mekkq | jakby tq tq ym tq takq o o oazq |

Mechanizm leksykalnych poszukiwan najpetniej objawiaja dwa fragmenty:

(56) | najwigkszym zagrozeniem | nie nie zagrozeniem tylko | emm bledem
(57) | szliSmy na na wtasnie pod | mmm | yyy z kolegq szedtem pod || oo jejty | widzisz jak to ssto
i stowo | y tego | no

Proces wyboru zachodzacy w sferze mentalnej zostaje tutaj ukazany wprost
i utrwalony w dzwiekowej postaci. Drugi z cytowanych przykladow werbalnie
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wyraza istot¢ poszukiwan wypetnienia leksykalnego. Wskazuje na istnienie

w umysle potencjalnego, ,,plynnego” i ulotnego zbioru jednostek oraz struktur,

sposrod ktorych mowiagcy dokonuje selekeji. Kontekst jezykowy 1 semantyczny

pozwala stwierdzié, ze w tym wypadku wybodr sprowadza si¢ tylko do jednej
mozliwosci — odpowiedniej nazwy szczytu gorskiego. Trudno$¢ jezykowa oznacza
tutaj konieczno$¢ znalezienia w zasobie pamigci nazwy wiasnej. W wypowiedzi

J. Staniewskiego tego typu problemy odgrywajg zasadniczg rolg. Tematyka rozmo-

wy determinuje czgstotliwos$¢ pojawiania si¢ wyrazow semantycznie zwigzanych

z gorami, a wigc przede wszystkim nazw szczytow:

(58) nawet syn tez byt | yyy Wojtek ii w tak wsze | tak wszy | poszlismy od Korbielowa do | przez
Pilsko | na | jeszcze y w ogdle ca | calq mm tam | mmm yhmy yhmy | nadgraniczng graniczng
wlasnie | ym szlakiem | yy przez | yhmm Medralowg tam tam przez | yyvhm Jatowiec | yy na
Babig Gore | a potem wrocilismy jeszcze w tym samym dniu do | y do Zawoi |

Dotarcie do wlasciwego wyrazu najczesciej poprzedzone jest przerwaniami
fonetycznymi:
(59) Pieniny | yyy z z z Sokolg Percig tam | od od yy Sokolicy az po | az po Trzy Korony |
(60) jak na | na na na Granatach
(61) | iiidgcyyyy odyy Doliny Pigeciu Stawow |
(62) | natomiast yyy | no na | cy cy | na Jagniecym na na | na tej | na Przeteczy Lodowej |

W zaklocenia ptynnosci mowienia uwiktane sg nie tylko toponimy, ale tez okre-
slenia zjawisk (63), stowa specjalistyczne (64), imiona (65), wyktad (66), a nawet
pojawiajacy si¢ w tekscie staly zwiazek wyrazowych trzymac w ryzach (67)
oraz nawigzanie do frezeologizmu manna z nieba (68):

(63) przezytem | kilka razy | y zjawisko Brokenu |

(64) | juz nieraz przy | przy przy czotowkach

(65) syn tez byt | yyy Wojtek

(66) | yy | myyy | Pawta | pana Pawta Skawinskiego

(67) | trzeba yy ich trzy y | trzymac w ryzach,

(68) | iiiisypie kasza | m kasza gryczana czy jakas | manna

W tych przypadkach dotarcie do pozadanego wyrazu oznacza nie tylko wy-
petnienie luki semantyczno-syntaktycznej, ale tez przezwyci¢zenie wtasnej nie-
wiedzy. Czgstotliwo$¢ wystepowania mikrostruktur zamknietych, zwlaszcza nazw
wiasnych, $wiadczy bowiem o poziomie elokwencji i erudycji mojego rozmowcy.

Trudnosci zwiazane z wyborem formalnym stanowia zagadnienie niezwykle
szerokie, uwiktane w syntaktyczne i morfologiczne zalezno$ci. Na potrzeby niniej-
szego szkicu ograniczam si¢ do wskazania tylko trzech z przyczyn uobecniania si¢
w tekscie zaktocen ptynnosci mowienia uwarunkowanych wyborem odpowiedniej
konstrukcji sktadniowej. Interesuja mnie zaktocenia formalne zwigzane z czgscio-
wa lub cato$ciowa zmiang w obrgbie pierwotnej mikrostruktury oraz z poszu-
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kiwaniami leksykalnymi odbywajacymi si¢ w jej obrgbie. Jak pisze J. Labocha,
trudnos$ci wyboru formy, zespolone z trudno$ciami leksykalnymi, powstaja wtedy,
gdy znalezione po krotkim wahaniu wypelnienie leksykalne nie miesci si¢ pod wzgledem gra-

matycznym (rodzaj, liczba) w modelu formalnym mikrostruktury otwartej, wcze$niej wybranej
i czgsciowo wprowadzonej na powierzchnig [Labocha 1981: 118].

Tak dzieje si¢ m.in. w przyktadzie:
(69) no podzieli¢ si¢ o | nawet | yy tam yy herbatkq czy | czy jakags kromkiem | yy kromkq chleba

Poszukiwane wypelnienie leksykalne kromkq chleba poprzedzone zostaje
zaimkiem nieokre§lonym, fonetycznym przerwaniem oraz formg kromkiem. Do-
tarcie do wlasciwej konstrukeji staje si¢ mozliwe dopiero po dokonaniu zmiany
w kategorii rodzaju, a mianowicie przeksztatceniu formy rodzaju meskiego na
zenska: kromkiem — kromkg. W odnalezieniu pozadanej struktury pomocny oka-
zuje sie 6w zaimek nieokreslony. Tego typu wyrazy nie zawsze jednak petnia
funkcje naprowadzajace. We fragmencie (70) proteza takie nie tylko nie pomaga
w uzyskaniu wlasciwej formy, ale 1 wskazuje na btedna:

(70) | jest takie | yy takie | ptaski kamien i tam $s siedzqc wtasnie na tym plaskim kamienie | m
kamieniu |

Moj rozmodwea nie koryguje wprowadzonej na powierzchnie protezy, poprawia
natomiast gramatyczne niescistosci. Imiestow siedzgc taczy si¢ z wyrazeniem przy-
imkowym na kamieniu (na + miejscownik), a nie na kamienie (na + mianownik).
Podobnie w przypadku czasownika czuje w stwierdzeniu (71), ktdry determinuje
pojawienie si¢ formy biernika, a nie mianownika: czuje potrzebe:

(71) | czuje te gory bo czuje potrzeba | potrzebe

Zmiany konstrukcji gramatycznej bardzo czesto dotycza rowniez przeksztatcen
w obrebie kategorii rodzaju, np. z zenskiego na meski (72, 73) lub z me¢skoosobo-
wego na niemgskoosobowy (74):
(72) to byla | to byt kamien
(73) zabandazowatem tq to kolano |
(74) moze sq glodni | glodne |

Czestym zjawiskiem, charakterystycznym dla wypowiedzi J. Staniewskiego,
jest odrzucenie formy czgsciowo wprowadzonej na powierzchnie tekstu i zasta-
pienie jej inng, zwykle podobng. W stwierdzeniu (75) zasygnalizowane sg az trzy
mozliwo$ci realizacji tekstowej: na wiosne, latem, letnig porg, przy czym wybrana
zostaje ostatnia z propozycji. Podobnie pytanie (76) wskazuje na trzy warianty
realizacji: na jaki (szczyt), na jakim szczycie, jakg gore |...] zdobywaltes:

(75) | ale to owocuje potem na wio yy w la y letnig porq |
(76) | na jaki | yy na jakim szczycie | jakq gore najwigcej razy zdobywales |
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Odrzucenie pierwotnej mikrostruktury moze wigzac si¢ ze zmianami w obrgbie
przyimkow:
(77) | i juz na drugi tydzien y wlasnie | za za za tydzien
(78) | widoczna od moich | y z moich okien |
(79) na na przez Buczynowe Turnie
(80) | grzbiety poukladane | jedne na za drugimi |
(81) | i stal k przy drzewie |

Wypowiedz J. Staniewskiego obfituje rowniez w przeksztatcenia konstrukeji
czasownikowych:
(82) i wlasnie tu prze chce przejsc |
(83) | no bytoby na pewno m skonczytoby sie tragicznie |
(84) | wiec y nnie raz jak jest przy dobrej pogodzie
(85) | i tam jest na pod krzyzem napisane | myy taki napis jest |

Zmiany dotyczy¢ moga nawet spojnikow:

(86) | gory | jako mnie | osobiscie zauroczyly ze wzgledu na to | no po prostu | dlatego ze |

Ostatni, trzeci rodzaj trudno$ci formalnych przejawia si¢ w zamianie catego

wypowiedzenia na inne:

(87) | i | mimo woli | zwraca sig¢ | ku Bogu | ku dlatego ze ze po prostu | widzi | ze to | z nie mogto
yy ze to | po prostu | takie odczucie ja mam przede wszystkim|

(88) | jak na ten Zawrat oostatnio | wlasnie w roku | tez burza byta i to ale | ale m niee burza byta
ale alesmy zesmy poszli | no i | i i przeszto sie no |

Wypowiedz J. Staniewskiego obfituje w dwa rodzaje zaktdécen ptynnosci:
W przerwania oraz urwania. Zasadnicza réznica pomig¢dzy tymi typami trudnosci
zasadza si¢ na finalnym ksztatcie mikrostruktury. W przypadku przerwan trudno-
$ci leksykalne i formalne w ostatecznej wersji zostaja pokonane przez mowiagcego
i zyskuja forme semantycznie skonczona, calosciowa. Podmiot wypowiadajacy
dociera do pozadanej konstrukcji sktadniowej lub wtasciwego wyrazu.

Urwanie

Urwania charakteryzuja si¢ brakiem wypetnienia leksykalnego czy tez for-
malnego. W stwierdzeniu (89) zaktocona zostala mikrostruktura nasze miejsce
zamieszkania lub nasz dom:

(89) | no to najwiecej to chyba na Turbaczu bytem bo to jest najblizej | ym naszego | i Luboniu
Pomimo urwania bardzo czgsto mozemy jednak zrekonstruowac ksztatt wy-

powiedzi i odczytac jej sens. Semantyczng spdjnos¢ tekstu warunkuje leksykalne
wypetnienie mikrostruktury, ktore w przypadku urwan nie jest wyrazone jezyko-



Przerwania i urwania jako zakldcenia plynnosci wypowiedzi méwionej 213

wo przez nadawce (nawet w formie falstartow, jak ma to miejsce w przerwaniach),
lecz w catosci realizuje si¢ w mentalnej sferze odbiorcy.

Nieczesto zdarza si¢, by stuchacz potrafit wypetni¢ luke, odtwarzajac jedno
konkretne, brakujace stowo. W przypadku opisu Krywania odbiorca jest w stanie
wskaza¢ kilka mozliwo$ci wypetnienia dopiero w kontekscie catego fragmentu:
(90) yyy nie wy nie ma tam takich | mm hmyyy mm | moze | przy podejsciu jest | jest wysitkowo

Jest trudny ale | ale nie ma takich niebezpieczenstw ze tam w przepasci spadnie bo jest dos¢

szeroko | wyjscie |

Konstrukcja nie ma takich... moze przybrac np. taka postac: nie ma tam takich
niebezpieczenstw, przepasci, stromych zejs¢. ,,Mentalne” poszukiwania leksykalne,
cho¢ rzadko kiedy wskazuja na jedno pozadane wypelnienie, warunkujg jednak
spojnose, a przede wszystkim zrozumiato$¢ przekazu. Dzigki temu odbiorca staje
si¢ wspottworca tekstu i w miare mozliwosci (znajomosci kontekstu jezykowego
1 sytuacyjnego) uzupetnia go o brakujace wyrazy: strony (91), blisko, niedaleko
(92), chwile, widoki (93):

(91) Orla Peré jest najbardziej ciekawa | dlatego ze z kazdej | myyy | mozna podzieli¢ na etapy

(92) | a sig mowi a to jeszcze kawateczek a jeszcze kawateczek a a juz tego | o |
(93) piekne widoki ssu | super | no po prostu sq | sq to y niezapomniane y tego ze si¢ wtedy |

Co istotne, owe ,,mentalne wypetnienia” forme realizacji znajduja tylko w tek-
stach mowionych i ich surowych zapisach. W wersji zredagowanej dazy si¢ do
usuwania tego typu struktur. Ponizszy przyktad pokazuje obrobke redakcyjna,
ktorej rezultatem jest tekst zapisany’:

(94) | natomiast | yyy | co jeszcze | no takie wigksze wigksze | y no to Krywan | Krywan ktore |
ktore tez y witasnie | jest takq gorq narodowg Stowakow ale tez | yyy nie wy nie ma tam takich
| mm hmyyy mm | moze | przy podejsciu jest | jest wysitkowo jest trudny ale | ale nie ma takich
niebezpieczenstw ze tam w przepasci spadnie bo jest dos¢ szeroko | wyjscie |

(95) Natomiast co jeszcze... no takie wieksze no to Krywan, ktory tez wtasnie jest takq gorq naro-
dowq Stowakoéw. Przy podejsciu wysitkowo jest trudny, ale nie ma takich niebezpieczenstw,
Ze tam w przepasci spadnie, bo jest doS¢ szeroko wyjscie.

Urwania spowodowane trudno$ciami na ptaszczyznie leksykalnej bardzo
czesto zakldcaja przebieg ciggu wyliczeniowego skladajgcego sie co najmniej
z dwoch wyrazow. Na powierzchni tekstu zazwyczaj ukazuje si¢ tylko jedno
stowo, a pozostate formy wskutek urwania struktury nie zyskuja jezykowe;j re-
alizacji. Z jednej strony $wiadczy to o probie dotarcia do jednego, wiasciwego
wyrazu, z drugiej za§ wskazuje na potrzebg znajomosci roznorodnych srodkow
jezykowych: synoniméw, antonimow, wyrazoéw pokrewnych pochodzacych z tego

5 Termin ,tekst zapisany” stosuj¢ za J. Labochg na oznaczenie ,,tekstow, ktore pod forma
znakow graficznych kryja struktur¢ mowiona” [Labocha 2004: 8], w tym przypadku tekstow be-
dacych ,,graficzng rejestracja wypowiedzi moéwionej, a wigc np. nagrane, a nastgpnie przepisane,
spontaniczne lub staranne wypowiedzi realizowane w mowionych aktach mowy”” [Labocha 2004: 9].
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samego pola semantycznego. W wypowiedzi J. Staniewskiego odnalez¢ mozna

wiele przyktadow zachowan jezykowych unaoczniajacych struktury o charakterze

wyliczeniowym, w ktorych doszto do zakldcenia, urwania szeregu:

(96) | jest to zwiqzane i z historiq | iz iz i po prostu |z i

97) | tam wyglgdajq jak zabaweczki | tam wyglgdajq jak y ludzi

(98) jakies problemy jakies jakies ymmyy no |

(99) czlowiek | ymy wlasnie tam si¢ | yy z z znajdujqc | ymy | jakos te te | yym uspakaja swoje swoje
wnetrze | swoje nerwy | yy czy ja jakies jakies | ymy | i | mimo woli |

(100) | i wroci¢ w tym samym dniu y nie zmeczony nie tego ii y tego | a

(101) | jakbyy potprzytomny jakby tego

Charakterystycznym dla urwan zjawiskiem jest obecno$¢ protezy zaimkowej
— formy dopelniaczowej zaimka ten. Z jednej strony wyraza ona indywidualizm
jezykowy mojego rozmowcy, z drugiej zas stanowi leksykalny wyktadnik urwania:
(102) | nie zaliczam sie do wielkich poetow ani doo jakis tam tego | tylko ze po prostu |

(103) czy sie zachowalto tak jak tego ale mysle ze | zawsze |
(104) nie moze patrzy¢ na Tatry | ze nie moze tego |

Ekspansywnos$¢ protezy tego jest tak wielka, ze pojawia si¢ ona nawet wtedy,
gdy poprawno$¢ gramatyczna nakazuje inng forme¢. We fragmentach (105), (106),
(107) czasowniki wymagaja formy biernika, a nie obecnego tu dopelniacza.

(105) | kiedy wiasnie si¢ | myy organizm | jest jakby | juz uodporniony na na tego i nie raz
(106) | y dajq piekno dajq tego |
(107) trzeba uwazaé na na rézne wlasnie zatamania pogody ktora nie raz w jesieni sprawia | ss y tego |

W tych przypadkach proteza fen powinna przybraé¢ forme fo: uodporniony na
to (105), dajg to (106), sprawia to (107). Kwestia dystrybucji zaimka tego zwigzana
jest nie tylko z kategorig przypadka, ale rowniez z rodzajem. W ciggu wyrazowym
(108) zaimek nieokreslony jakies determinuje forme fe, a wiec rodzaj niemesko-
osobowy, a nie megski:

(108) otrzec o skale | inng jakies jakies tego sie toczyt i |

Urwaniom wywotanym obecnoscia protezy zaimkowej tego na ogoét nie towa-
rzyszg jezykowe srodki charakterystyczne dla przerwan wypetnionych leksykalnie.
W wypowiedzi J. Staniewskiego odnalez¢ jednak mozna wiele przyktadéw urwan
fonetycznych, w ktorych przerwa zaznaczona jest nie tylko w postaci chwili ciszy,
ale rowniez w formie leksykalnych wyktadnikow. W teks$cie pojawiaja si¢ urwania
wypelnione przez pojedyncze dzwigki lub ich grupy:

(109) ale tez | yyy nie wy nie ma tam takich | mm hmyyy mm |

(110) | moze | przy podejsciu jest |

(111) | tam wyglgdajq jak zabaweczki | tam wyglgdajq jak y ludzi i wtedy | wtedy sobie | yy ja uwazam
(112) Orla Per¢ jest najbardziej ciekawa | dlatego ze z kazdej | myyy | mozna podzielic¢ na etapy |
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Czasami tego typu urwaniom towarzyszg czysto fonetyczne powtdrzenia ze-
spotu dzwigkow:

(113) jakies problemy jakies jakies ymmyy no |
(114) czlowiek | ymy wiasnie tam sie | yy z z znajdujgc | ymy | jakos te te | yym uspakaja swoje swoje
wnetrze | swoje nerwy | yy czy ja jakies jakies | ymy | i | mimo woli |

Niniejszy artykul nie wyczerpuje opisywanego przeze mnie zagadnienia. Pro-
blematyka zaktocen ptynno$ci mowienia wymaga kolejnych, gtebszych studiéw nie
tylko z uwagi na powszechno$¢ wystepowania w mowie dodatkowych elementow
jezykowych, ale takze przez wzglad na ich uwiktanie w syntaktyczne zaleznosci.
Ich analiza jako nieodzownych elementow mowy moze stanowi¢ inspiracj¢ do
podjecia szerszych badan nad skladnia jezyka méwionego.
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DISRUPTIONS AND AOSIOPESIS — THE DISTURBANCES
OF THE FLUENCY OF SPOKEN UTTERANCES

Summary

The article is about disruptions and aposiopesis — elements that are natural for a spoken lan-
guage, but which disrupt the fluency of utterance. The main part of the article is devoted to clas-
sification and interpretation of the disruptions phenomena. It shows a detailed analysis of linguistic
means that express disruptions and the linguistic reasons for the fact that they appear. The basis of
the research is an assumption that the mechanism of creating text is identical with the process of
choosing elements and structures (lexical and formal) available in the speaker’s memory. Disruptions
and aposiopesis are linguistic manifestations of difficulties when it comes to choosing and construct-
ing appropriate forms. The last part of the article is devoted to an analysis of aposiopesis. The basis
of the whole analysis is a recorded utterance of Julian Staniewski, a poet and a mountain guide.



