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SYTUACJE KOMUNIKACYJNE A UMIEJETNOSCI
TWORZENIA WYPOWIEDZI PRZEZ MLODYCH
UZYTKOWNIKOW JEZYKA POLSKIEGO
NA TERENACH UKRAINY ZACHODNIE]

Celem niniejszego artykutu jest analiza polskojezycznych wypowie-
dzi mtodych uzytkownikoéw jezyka polskiego zamieszkatych na terenach
Ukrainy Zachodniej pod wzglgdem kompetencji komunikacyjnej. Bada-
niami objeto 239 ucznidow polskich szkét sobotnich (niedzielnych) w wieku
od 12 do 17 lat, ktorzy deklarujg pochodzenie polskie. Badani pochodza
z 8 miejscowosci obwodu lwowskiego (Borystaw — 50 0s6b, Drohobycz
— 50), iwanofrankowskiego (stanistawowskiego) (Bolechow — 24, Dotyna
— 20, Katusz — 18, Kotomyja — 25) oraz tarnopolskiego (Czortkdéw — 32,
w. Stary Skatat — 20). Podstawe materiatowg stanowig ankiety, w ktorych
zaproponowano osobom badanym 13 sytuacji komunikacyjnych z prosba
o sformutowanie wypowiedzi w poszczegolnych sytuacjach. Proponu-
jac rozne sytuacje komunikacyjne, miatam zamiar zbada¢ umiejgtnosci
tworzenia wypowiedzi dzieci i mtodziezy pochodzenia polskiego, dla
ktorych jezyk polski nie jest jezykiem obcym. Na podstawie otrzymanych
wypowiedzi mozna wnioskowa¢ o kompetencji komunikacyjnej mtodych
uzytkownikéw jezyka polskiego.

Pojecie kompetencji komunikacyjnej jest nierozerwalnie zwigzane
z sytuacjg komunikacyjng. Zdaniem H. Sokotowskiej ,,kompetencja ko-
munikacyjna wyznacza zasady uzycia systemu jezyka adekwatnie do
sytuacji spolecznej, w jakiej proces komunikacji przebiega, czyli do sy-
tuacji komunikacyjne;j” [Sokotowska 2004: 21]. Odzwierciedla znajomo$¢
regut komunikowania si¢ utrwalonych w danej wspolnocie. G. Sawicka
stawia ,,znak réwnosci miedzy znajomoscig konwencji a kompetencja
komunikacyjng” [Sawicka 2001: 125].

Niezwykle ciekawa 1 — jak dotad — stabo zbadana jest znajomos¢ zasad
uzywania jezyka polskiego przez mtodych jego uzytkownikéw zamiesz-
katych poza granicami Polski, w sytuacji gdy sfery wykorzystywania
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jezyka polskiego sa wyraznie ograniczone. Przeprowadzone badania sg proba
uzupetnienia tej luki 1 pozwolg na wstgpne wnioski dotyczgce umiejetnosci tworze-
nia polskojezycznych wypowiedzi przez dzieci i mtodziez pochodzenia polskiego
zamieszkate na Ukrainie. W perspektywie otrzymany metoda ankietowa materiat
zostanie uzupetniony o zastyszane wypowiedzi oséb badanych w szerszym krggu
autentycznych sytuacji komunikacyjnych.

W ankiecie starano si¢ uwzgledni¢ zaréwno sytuacje oficjalne (np. zakup
biletéw na dworcu kolejowym), jak i nieoficjalne (np. rozmowa z rowiesnikiem
z Polski). Wsrod zaproponowanych sytuacji sa takie, jak: zlozenie zyczeh nauczy-
cielowi z okazji Dnia Edukacji Narodowej, prosba skierowana do nauczyciela
o powtorzenie, uzyskanie informacji na temat tego, jak dosta¢ si¢ do jakiegos
obiektu, zakup biletow na dworcu kolejowym, zamowienie czego$ do jedzenia
1 picia w kawiarni, uméwienie si¢ z kolega (kolezanka) przez telefon, zaproszenie
jej (go) do kina, wynajecie pokoju w hotelu, odmowa zaproponowanego poczestun-
ku, wyrazanie kondolencji, zamdwienie taksowki, zapoznanie si¢ z réwiesnikiem
z Polski oraz wythumaczenie turyscie, jak doj$s¢ do centrum miasta (por. aneks).
W niniejszym artykule ograniczam si¢ do przedstawienia wypowiedzi uczniow
w wybranych sytuacjach komunikacyjnych (tacznie 7).

Glownym kryterium oceny 1 klasyfikacji otrzymanego materiatu byta zrozu-
miato$¢ (komunikatywno$¢) wypowiedzi oraz odpowiednio$¢ do proponowane;j
sytuacji komunikacyjnej. Poddajac analizie wypowiedzi badanych, staralam si¢
uwzglednia¢ ogdlnopolskg norme jezykowa 1 komunikacyjna.

Otrzymane wypowiedzi podzielitam na nastgpujace grupy':

1) wypowiedzi komunikatywne i poprawne pod wzgledem jezykowym oraz
komunikacyjnym,;

2) wypowiedzi komunikatywne, lecz z pewnymi nalecialo$ciami regionalnymi,
ktore — z reguty — nie wplywaja na ich zrozumiatos¢;

3) wypowiedzi z pewnymi odstepstwami od ogdlnopolskiej normy jezykowej
1/lub komunikacyjnej, ktore moga by¢ przyczyna zaktocenia komunikacji;

4) wypowiedzi niewtasciwe. Do tej grupy zaliczam wypowiedzi nieckomuni-
katywne badz nieodpowiednie w proponowanej sytuacji. Brak wariantu traktuje
jako nieumiejetnos$¢ formutowania wypowiedzi w poszczegdlnych sytuacjach.

Pierwsza spos$rod zaproponowanych w ankiecie sytuacji dotyczy umiejet-
nosci zlozenia zyczen nauczycielowi z okazji Dnia Edukacji. Zebrany mate-
riat przemawia za tym, ze 30% badanych umie utworzy¢ wypowiedzi zgodne
z normg ogolnopolska. Najczesciej uzywa si¢ tradycyjnej polskiej formuty
wszystkiego najlepszego, na przyktad: Wszystkiego najlepszego z okazji Dnia
Nauczyciela; zycze Pani wszystkiego najlepszego. Czesto uczniowie wykazuja
si¢ znajomoscig rozbudowanych zyczen, na przyktad: Z okazji Dnia Nauczyciela

! Jako podstawe klasyfikacji materialu wykorzystatam punktacje testu komunikacyjnego
H. Komorowskiej [Komorowska 1978: 59—-60].
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zycze zdrowia, szczescia; zZycze Pani duzo zdrowia, powodzenia?, sukcesow
w pracy z dziecmi.

Zyczenia 17% badanych 0séb nacechowane sg pewnymi elementami regional-
nymi, ktore — z reguty — nie maja wptywu na komunikatywno$¢ powiedzianego.
Sa to przewaznie odstepstwa od normy ogdlnopolskiej na poziomie gramatyki,
na przyktad: Wszystkiego najlepszego w zZyciu, w prace i rodzinie; Zycze pani
zdrowie i szczescia, nieco rzadziej leksyki: wszystkiego najlepszego w robocie
i w zyciu. Cechg charakterystyczng polszczyzny funkcjonujgcej na terytorium
Ukrainy sg osobliwo$ci w formach zwracania si¢ do adresata. Zjawiskiem dos¢
rozpowszechnionym sg zwroty adresatywne pan / pani + imi¢?, ktorych uzycie
w jezyku ogdlnopolskim jest ograniczone do zaledwie kilku sytuacji. W polsz-
czyznie mlodych jej uzytkownikéw na Ukrainie czegsto zdarza si¢ uzycie wlasnie
tego zwrotu wobec nauczyciela: pani Natalu. Skiadam najserdeczniejsze Zyczenia
w dniu Swieta nauczgyciela, Zycze Pani duzo zdrowia i wszelkiej pomysinosci.
Sporadycznie badani uczniowie zwracaja si¢ do nauczyciela za pomocg zwrotu
pani nauczycielko, co nie odpowiada ogdlnopolskiemu zwyczaju jezykowemu,
na przyktad: pani nauczycielko zyczem zdrowie i wszystkiego najlepszego, pani
nauczgycielko ja zyczy pani zdrowie i szczescia; szanowna pani nauczycielko
z okazji Dnia Nauczyciela zycze Pani wszystkiego najlepszego.

Wsrdd zarejestrowanych wypowiedzi sg tez 1 takie (41%), ktore moga by¢
przyczyng ,,zahamowania” komunikacji. Nalezg do nich konteksty z uzyciem cza-
sownikdéw witac, pozdrawiaé czy tez nieco rzadziej gratulowac, w sytuacji gdy
nalezy ztozy¢ zyczenia. Cz¢sto pojawiajg si¢ w potaczeniu z innymi odstepstwami
od normy (najczesciej ze zwrotami adresatywnymi pan / pani + imie lub zaimkiem
wy): Pani Wiktoria. Witam bardzo z takim pienknym swietem. Zycze dla pani
wszystkiego najlepszego; w ten dzien chcem przywitacg was i Zyczyc¢ wszystkiego
najlepszego; witam pani w Dzieri Nauczyciela. Zyczy wam cierpliwosci, mgdrosci,
zdrowija, wszystkiego najlepszego; droga Pani. Pozdrawiam Pani z Dniem nauczy-
ciela. Zycze dobrych uczniéw i zdrowia; pozdrawiam Paniq z dniem nauczyciela
i Zycze wszystkiego najlepszego; gratuluje serdecznie z okazji Dnia Nauczycielow.
Przyczyny uzycia wyzej wymienionych czasownikow w kontekscie ztozenia zy-
czen nalezy upatrywac¢ w ,,przeniesieniu” znaczen ich formalnych odpowiednikéw
wschodniostowianskich do polszczyzny.

Do niewtasciwych wypowiedzi (12%) zaliczytam nast¢pujace: witam; witam
wszystkich nauczycieli oraz witam Pani Nauczycielku!!!

2 Wszystkie wypowiedzi podaj¢ w oryginalnej formie. W niniejszym artykule nie omawiam
odstepstw od ogolnopolskiej normy ortograficznej w wypowiedziach uczniowskich.

3 Omawiajgc trudne miejsca w opanowaniu polskiej etykiety jezykowej przez Ukraincow uczacych
si¢ jezyka polskiego, Atta Krawczuk zwraca uwage m.in. na uzywanie zwrotu typu pan/pani + imie.
Zdaniem autorki ukrainscy studenci uzywaja go wobec wyktadowcow, ,,gdyz sa przekonani, ze jest
to »bardzo polski« i bardzo grzeczny sposob zwracania si¢ do adresata” [Krawczuk 2011: 444].
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Zadanie nastepnej sytuacji komunikacyjnej polega na tym, zeby zwrdci¢ si¢ do
nauczyciela z prosba o powtorzenie (w szkole podczas lekcji jezyka polskiego).
Wyniki ankietowania §wiadcza o tym, ze 41% badanych potrafi sformutowa¢ wta-
sciwg prosbe w tej sytuacji. Najczesciej sg to prosby typu: Przepraszam, prosze
pani, czy mogta by pani powtorzyc?; Przepraszam! Czy moze pani powtorzyc?;
Przepraszam, prosze powtorzy¢ jeszcze raz to zdanie; przepraszam bardzo, prosze
powtorzyc; prosze Pani, czy moze Pani to jeszcze raz powtorzyc?

13% badanych formutuje zrozumiate oraz odpowiednie prosby, ktore jednak
wyrdzniajg si¢ na tle normy ogolnopolskiej pewnymi nalecialo$ciami regionalnymi.
Chodzi tu — przede wszystkim — o odstepstwa od normy na poziomie gramatyki:
Przepraszam pani. Czy moze pani jeszcze raz powtorzy¢? Prosze Pani powtorzyé
jeszcze raz; przepraszam, poprosze o powtorzeniu.

Prawie jedna trzecia badanych tworzy wypowiedzi, ktore — ze wzgledu na odstep-
stwa od normy — mogg ,,zahamowa¢” komunikacje. A Pani moge powtorzy¢ jeszcze
raz, bo zapomniatam ten temat; prosze pana, czy pan moge powtorzyc; przepraszam,
czy moge pan powiedzi¢ co mowit chwile temu. Jak wida¢ z powyzszych przyktadow,
wahania dotycza koniugacji czasownika moc, a mianowicie uzycia formy 1 os. Ip.
moge zamiast 3 os. Ip. moze, co moze mie¢ wptyw na zrozumiato$¢ powiedzianego.

Z kolei do ostatniej grupy (16%), a wiec do wypowiedzi niekomunikatywnych,
zakwalifikowatam nastepujace: Przepraszam pana nauczyciela. Chce zeby on
powtorzyl jeszcze raz; przepraszam. Prosze Pana poprosisz go o powtorzenie,
a takze nie bedem prosic.

W nastepnej zaproponowanej sytuacji ankietowej chodzito o umiejetnos¢
uczniow sformutowania pytania (adresatem jest przechodzien) o to, jak mozna
si¢ dosta¢ do potrzebnego obiektu (byt to akademik przy ul. Mtynarskiej). Tylko
15% badanych umie utworzy¢ komunikatywne i jednocze$nie poprawne wypo-
wiedzi, na przyktad: Przepraszam, jak stgd moge dostac si¢ do akademika; prosze
powiedzied, jak moge dosta¢ sie do akademika na ul. Mlynarskiej; przepraszam,
Jjak mam sie dostac do akademika na ul. Mltynarskiej? Bardzo przepraszam. Prosze
wyttumaczy¢ mi jak dostac sie do akademika na ulicy Miynarskiej.

Cechg 34% wypowiedzi sg pewne odstepstwa od normy ogolnopolskiej,
w wiekszo$ci — na poziomie fleksji. Niemniej jednak nie zaktocajg one komunikacji,
na przyktad: Przepraszam. Prosze pani, czy pani wie jak sie dosta¢ do akademiku
na ul. Mlynarska?; Przepraszam, jak dostac sie do akademiku, jaki jest na ulice
Milynarska; przepraszam. Prosze Pana czy Pan moze mnie powiedziec jak dostac
sie do akademika na ul. Mlynarskgq.

Najwiecej odstepstw od norm jezykowych, ktére mogg mie¢ wplyw na komu-
nikatywnos$¢ wypowiedzi, dotyczy — tak samo jak w poprzedniej sytuacji — form
1 oraz 3 os. Ip. czasownika moc, ktore nierzadko wystepuja wespotl z innymi
odchyleniami od normy ogolnopolskiej: Przepraszam, Pani moge powiedzie¢ gdzie
Jjest ul. Mlynarska?; Przepraszam bardzo czy moZe si¢ zapytac¢ pana / pani jak mi
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sie dostac do akademiku na ulice Mlynarskiej?; Pszepraszam bardzo, czy moge
pan/pani powiedzie¢ gdzie sie znajduje ul. Mlynarska?; Pszepraszam, czy moge
pani powiedzic¢ gdzie jest ul. Mtynarska, bo ja nie moge dostac si¢ do akademika.

Ponadto takie wypowiedzi, jak: Przepraszam pani! Nie mogli powiedziecz
informacje o akademiku czy dzien dobry pani, czy pani zna gdzie zamieszka
akademik po ulicy Mtunarska — uznaje za nieodpowiednie w tej sytuacji. Inni
uczniowie natomiast pozostawili to zadanie bez wypowiedzi, co moze swiadczy¢
o trudno$ciach z wypowiedzeniem si¢ w tej sytuacji komunikacyjnej. Ogolnie do
tej grupy zaliczam 8% wypowiedzi.

Wsréod podstawowych sytuacji komunikacyjnych, w ktorych mogg znalez¢ si¢
badani, jest kupowanie biletu. Wtasnie umiejetnos¢ porozumiewania si¢ w sytu-
acji, gdy trzeba kupié bilet na pociag, mialo zweryfikowac nast¢pujgce zadanie:
»Jestes na dworcu kolejowym. Co powiesz, kupujac bilet do Warszawy?”.

Nieco wigcej niz polowa uczniow (56%) nie ma trudnosci z tworzeniem wia-
sciwych wypowiedzi. Najczesciej sg to konteksty typu (po)prosze (jeden) bilet do
Warszawy. Zdarzaja si¢ tez wypowiedzi z bardziej szczegdtowa informacja (czas
odjazdu, klasa, typ pociggu / biletu), na przyktad: Poprosz¢ bilet do Warszawy na
Jjutro na 6.40, pierwsza klasa; prosze o bilet do Warszawy na jutro na godz. 13.15;
prosze bilet do Warszawy na dwudziestq. Ile place?; Prosze o bilet na pocigg
pospieszny do Warszawy; prosze o jeden bilet z miejscowkq do Warszawy.

Oprocz tego s3 wypowiedzi (26%) z pewnymi naleciatosciami regionalnymi,
ktore generalnie nie powinny mie¢ zadnego wplywu na komunikatywno$¢ powie-
dzianego. Odstgpstwa dotyczg zaréwno normy komunikacyjnej, jak i1 jezykowe;:
prosze¢ daé mi bilet do Warszawy;, dzien dobry. Prosze pani daé mnie bilet do War-
szawy na najblizszy pociqg; ile kosztuje bilet do Warszawy?; Czy by mogt pan mi
daé bilet?; Dzien dobry. Prosze sprzedac mi bilet do Warszawy; przepraszam pani,
Jja chciatembym kupié bilet do Warszawy; dzien dobry. Mi trzeba bilet do Warszawy.

Uwazam, ze do wypowiedzi, ktore mogg nieco utrudnia¢ komunikacje (13%),
wymaga¢ dodatkowych pytan ze strony odbiorcy, trzeba zaliczy¢ nastepujace: Ja
chce kupic bilet do Warszawy, mogeci prodac; podrozny bilet do Warszawy, druga
klase dla niepalgcych; prosze pani, czy nie moge pani daé mi bilet do Warszawy.

Powyzsze przyktady swiadczg o trudnos$ciach na poziomie gramatyki i w do-
borze odpowiedniego stownictwa.

Pozostali badani (5%) nie wpisali zadnego wariantu wypowiedzi.

W nastepnej sytuacji komunikacyjnej ankietowani mieli za zadanie zaméwi¢
co$ do jedzenia i picia w kawiarni. Wyniki mozna przedstawi¢ nastepujaco:
wypowiedzi 31% badanych sg zgodne z ogdlnopolska normg jezykowa oraz ko-
munikacyjng i odpowiadaja zaproponowanej sytuacji. Zazwyczaj sg to krotkie
wypowiedzi typu: Prosze pana! Chce zamowic bigos i wode mineralng; prosze
kawatek tortu czekoladowego i jedng kawe; prosze o jednq pizze i sok; poprosze
kawe i lody; poprosze kanapke z serem i herbate.
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Tyle samo wypowiedzi zawiera odstepstwa od normy, ktore — zreszta — nie powin-
ny stwarza¢ powaznych przeszkdd komunikacyjnych: Dzien dobry. Prosze filizanke
kawy i jeden kawatek ciasta do wyboru pana/pani; przepraszam, prosze Pani czy
mogta by mi podac bigos do jedzenja i herbaty do picia?; Prosze Pani o ciastka
i kawe; prosze o dwie kawy i Deserty; prosze pani dac¢ mi ciasteczko i herbate.

Do wypowiedzi (17%), ktére mogg by¢ przyczyng nieporozumienia w komu-
nikacji, zaliczam: Prosze przynies¢ pizzu z grzybami i jeden sok orangowy, jeden

jabtkowy, dzieki; prosze varenyki i sok; prosze herbaty i satate; prosz¢ Pana!
Chce zamuwi¢ kartofel i piwo; prosze kelner, chce zamowic ciastko i sok. Jak
wida¢, przyczyna potencjalnego zaktocenia interakcji moze tkwi¢ w osobliwosciach
fleksyjnych, leksykalnych, a takze etykietalnych.

Wsrod uczniowskich wypowiedzi pojawiaja si¢ tez takie, w ktérych nie wymie-
nia si¢ zamawianych potraw i1 napoi: Dzien dobry. Proszem pana (pani), czy moge
to zamowic? Dzienkuje. Poprosze rachunek; przepraszam! Chy moze pani podejsc!
Chcem zamuwic! Przepraszam! Czy mozna zamuwic cos do picia? Przepraszam,
prosze pana da¢ mi menu ...; ja chce zakazac¢ w was jedzenia i sok; dzien dobry,

ja chce cos do jedzenia. Co takie jest dobre dla mnie? Poprosze jadlospis; prosze
podac mi meniu. Te wypowiedzi traktuje jako nieodpowiednie, gdyz nie spetniaja
zalozonych celow.

Jezeli chodzi o umiejetnosci dzieci 1 mtodziezy pochodzenia polskiego w two-
rzeniu wypowiedzi w sytuacji nieoficjalnej, kiedy trzeba zaproponowac (przez
telefon) spotkanie przyjacielowi (przyjacioélce), to potowa z nich tworzy teksty
wlasciwe jezykowi ogolnopolskiemu: Czes¢ Kasiu, spotkajmy sie o pietnastej obok
sklepu spozywczego na Galicyjskiej, czesc¢! Jak si¢ masz? Moze si¢ spotkamy?
Pojdziemy do kawiarenki? Jak jestes wolna to spotkamy sie o czwartej, czes¢
Nataliu. Przyjdz dzisiaj do teatru na 18.00; czes¢ Katarzyna! Czy mozemy dzisiaj
spotkac sie o 17.00; czes¢! Chcialabym spotka¢ sie z tobg jutro; czes¢ Gosiu! Moze
spotkamy sie dzis o dwunastej przy wejsciu do parku.

35% badanych formutuje propozycje nacechowane elementami wyrozniajgcymi
je na tle ogélnopolskiej normy komunikacyjnej (Dawaj sie spotkamy dzisiaj w parku)
oraz jezykowej, a mianowicie na poziomie fleksji 1 stownictwa, niezaktocajgcymi
jednak komunikacji, na przyktad: Czesé, czy moglibym spotkac sie w kawiarni?,
— Czes¢. Co u ciebie stychac? — Nic nowego. Co u ciebie stychac? — Dzigkuje wszystko
w porzqdku; — Pomysliala ze mozemy spotkac sie. — Dobrze, o 3 godzinie w kawiar-
nie, — Czes¢. — Czes¢. Tania, nie chcesz sie spotka¢ dzisiaj w kafeterji?

Wypowiedzi typu Czes¢! Denyse czy nie chcesz pojechac¢ do Lublina?; Czy
mogla Pani ze mnow spotka¢ nie odpowiadajg zaproponowanej sytuacji komuni-
kacyjnej. W pozostalych ankietach — brak odpowiedzi.

W sytuacji gdy nalezy wynaja¢ pokdj w hotelu, wigkszos¢ badanych (67%)
nie ma klopotow z tworzeniem zrozumiatych oraz odpowiednich wypowiedzi, ale
tylko 40% z nich to konteksty catkowicie poprawne pod wzgledem jezykowym
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1 komunikacyjnym, na przyktad: Czy sq wolne pokoje? Chciatbym pokdj jednoosobo-
wy; czy jest wolny 2-osobowy pokoj?; Dzien dobry! Prosze pani (pana), chce wynajgc
pokoj. Czy jest jakis wolny?; Dzien dobry! Prosze pani, czy sq wolne pokoje? Chcia-
tabym jednoosobowy z lazienkq; czy moge wynajqc jednoosobowy pokdj na 3 dni.

Pozostale wypowiedzi zawierajg pewne odstepstwa od normy na poziomie
fleksyjnym (chciatam bym wynajgc pokoj; dzien dobry. Prosze Pana czy moge
wynajgc pokoj w hotele?) lub sktadniowym (Przepraszam, potrzebuje pokdj na
dzisiaj), rzadziej takze pojawiajg si¢ osobliwos$ci na poziomie normy komunika-
cyjnej (Prosze daé mi pokoj na dwie osoby).

Przyczyna nieporozumien (22%) moga by¢ wypowiedzi typu: Dzien dobry!
Prosze was wydaé mi pokoj; prosze bardzo pana podaé¢ mi pokoj; chce wynajgc
jednopokojowy pokoj na dwa dni; dzien dobry, ja chce wynajgc pokoj jak to
zrobié? Przytoczone przyktady swiadcza o odstgpstwach od normy zaréwno ko-
munikacyjnej, jak 1 jezykowe;.

Wypowiedz Prosze wynajgc pokoj ze wzgledu na konstrukcje gramatyczna
zdania oraz ja chce zakazacé pokdj (zapozyczenie semantyczne) zakwalifikowatam
do nieodpowiednich. W pozostatych ankietach — brak odpowiedzi.

Podsumowujac analiz¢ otrzymanego metoda ankietowa materialu, mozna
stwierdzi¢, ze wsrod przedstawionych sytuacji komunikacyjnych najwigecej wy-
powiedzi odpowiednich 1 jednoczes$nie zgodnych z ogdlnopolska norma jezykowa
i komunikacyjng dotyczy sytuacji, gdy trzeba byto kupi¢ bilet na pociag (na dworcu
kolejowym), a takze zaproponowac spotkanie swojemu przyjacielowi badz przy-
jaciotce (zob. Tabele 1).

Tabela 1. Zestawienie liczbowe wypowiedzi respondentéw w poszczegolnych sytuacjach

komunikacyjnych
Jest Dzien Jeste$ na Jeste$ na Jeste$ na Jeste§ | Dzwonisz | Przyje-
Nauczyciela. | lekcji jezyka | dworcu. Nie | dworcu | w kawiar-| do kolegi | chate$(as)
Jak ztozysz |polskiego. Nie| wiesz, jak |kolejowym.| ni.Jak |(kolezanki),| do hotelu.
zyczenia na- | ustyszates, co | dosta¢ siedo | Co po- |zamdwisz| zeby sig Chcesz
uczycielowi? | powiedziat akademika | wiesz, ku- | co$do |znim (nig) | wynajac
nauczyciel. | (ul. Mlynar- | pujac bilet | jedzenia | umoéwié. | pokdj. Jak
Jak poprosisz | ska). Jak za- | do Warsza- | ipicia? |Zaproponuj|to zrobisz?
g0 0 powto- | pytasz o taka wy? spotkanie.
rzenie? informacjg¢?
I 30% 41% 15% 56% 31% 50% 40%
11 17% 13% 34% 26% 31% 35% 27%
I 41% 30% 43% 13% 17% - 22%
v 12% 16% 8% 5% 21% 15% 11%

Nieco mniej tego rodzaju wypowiedzi zarejestrowano w sytuacji, gdy zadanie

respondentow polegato na wynajeciu pokoju w hotelu. Najmniej wypowiedzi po-
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prawnych pod wzgledem jezykowym 1 komunikacyjnym pojawito si¢ wowczas, kiedy
uczniowie pytaja o drogg, a adresatem w tej sytuacji jest przechodzien. Wypowiedzi
komunikatywne, ale zawierajace pewne odstepstwa od normy ogdlnopolskiej, nie-
zaklocajace jednak komunikacji, najczesciej zdarzajg si¢ w sytuacji z propozycja
spotkania (odbiorcg jest przyjaciel), a takze pytania o drogg, rzadziej tez — sktadania
zamowienia w kawiarni. Chodzi tu przewaznie o odstepstwa na poziomie fleksji. Naj-
wigcej wypowiedzi, ktére moga spowodowac zaktdcenie komunikacji, po§wiadczono
przy pytaniu o droge, a takze w zyczeniach (odbiorcg jest nauczyciel). Odstepstwa te
polegaja zar6wno na niewlasciwym jezykowi ogolnopolskiemu uzyciu performaty-
WOW witac, pozdrawiac oraz gratulowac, jak 1 niepoprawnej odmianie czasownika
moc. Najczesciej badani formutujg wypowiedzi nieodpowiednie (zaliczone do IV
grupy) w kawiarni. Przyczyna ich ,,nieodpowiedniosci” tkwi w braku niezbednej do
zlozenia zamowienia informacji. Najmniej takich wypowiedzi zdarza si¢ w sytuacji,
gdy trzeba kupi¢ bilet.

Omowione odstepstwa komunikacyjnojezykowe w polszczyznie dzieci 1 mio-
dziezy pochodzenia polskiego sg skutkiem funkcjonowania jezyka polskiego w do-
minujgcym innojezycznym otoczeniu jezykowym i kulturowym.

Aneks
Fragment ankiety

Utwoérz wypowiedz w podanych sytuacjach:

1. Jest Dzien Nauczyciela. Jak ztozysz zyczenia nauczycielowi? ............ccecn.e...
2. Jestes na lekcji jezyka polskiego. Nie ustyszates, co powiedzial nauczyciel. Jak
POPTOSISZ O 0 POWLOTZENIE? ..c.vvvieeiieeiiieeiiieeiiieeieeeeieeeeteeeteeenereesbeesseeessneennseeenns
3. Jestes$ na dworcu. Nie wiesz, jak dosta¢ si¢ do akademika (ul. Mtynarska). Jak
zapytasz 0 takg INfOrmaciE? ......c.evvviiiiiiiiiiieee e

6. Dzwonisz do kolegi (kolezanki), zeby si¢ z nim (nig) umowié. Zaproponuj spo-
1131 0 TSRS

.................................................................................................................................
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COMMUNICATION SITUATIONS AND ABILITY OF POLISH SPEAKING
CHILDREN LIVING IN WESTERN UKRAINE TO CREATE UTTERANCES

Summary

The article is devoted to the analysis of utterances created by young Polish speakers in diffe-
rent communication situations. All the children declare Polish descent and attend Polish Saturday
(Sunday) schools in Western Ukraine. The results were obtained by means of questionnaire. The
research includes such speech acts as greeting, requesting, suggesting and ordering. On the basis
of the pupils’ utterances conclusions about their communicative competence level can be drawn.



