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SELOWNICTWO NAZYWAJACE MILOSC
I PRZYJAZN W WYPOWIEDZIACH PISEMNYCH
UKRAINSKOJEZYCZNYCH STUDENTOW
UCZACYCH SIE JEZYKA POLSKIEGO
JAKO OBCEGO

VOCABULARY NAMING LOVE AND FRIENDSHIP IN WRITTEN
STATEMENTS OF UKRAINIAN STUDENTS LEARNING POLISH
AS A SECOND LANGUAGE

Abstrakt: Przedmiotem rozwazan podj¢tych w niniejszym artykule jest stownictwo
ukrainskojezycznych studentéw uczacych si¢ jezyka polskiego jako obcego na poziomie
B1. Celem analizy jest uzyskanie odpowiedzi na pytanie: Czy uczacy si¢ jezyka na trze-
cim ($rednio zaawansowanym) poziomie nauczania potrafig juz swobodnie i $wiadomie
wypowiada¢ si¢ na temat mito$ci i przyjazni w zyciu cztowieka? W ramach badania
studenci zostali poproszeni o napisanie swobodnej wypowiedzi na wskazany temat.
Lacznie zebrano i przeanalizowano 95 prac pisemnych. Sposrod nich wyekscerpowano
okreslenia, ktore w definiensie zawierajg uzycie leksemow mitosc 1 przyjazn. Bogactwo
wynotowanych nazw wskazuje na duza swiadomos¢ jezykows jej uzytkownikow. Uczacy
si¢ jpjo na poziomie Bl potrafig w réznorodny sposob nazwaé mitos¢ i przyjazn. Wyrazaja
si¢ W sposob doktadny i przemyslany.

Stowa kluczowe: mitos¢, przyjazn, leksyka, jezyk polski jako obcy

Abstract: The article discusses vocabulary of Ukrainian-speaking students learning
Polish as a foreign language at the level B1. The aim of the analysis is to obtain an answer
to the question: Are language learners at the third advanced level of learning able to
speak freely and consciously about love and friendship in human life? As part of the
study, students were asked to write a free-form statement on a given topic. A total of 95
written works were collected and analysed. From among them, terms were excerpted
which contain the use of the lexemes love and friendship in their definiens. The abundance
of names noted indicates the high linguistic awareness of their users. Polish language
learners at Bl level can name love and friendship in a variety of ways. They express
themselves in a precise and thoughtful way.
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Mito$¢ i przyjazn to wazne i motywujace do dziatania uczucia. Dodaja
kolorytu naszemu zyciu jako nieodzowny sktadnik codziennosci. Psycholo-
gowie okreslaja mifos¢é jako ,,intensywne uczucie sympatii i przywigzania do
okreslonej rzeczy lub osoby” (Reber, 2002, s. 186) lub metaforycznie jako
,»pOryw serca popychajacy nas ku innej osobie” (Sillamy, 1994, s. 156). Jezy-
koznawcy pisza, ze ,,uczucie jest to co$, co si¢ czuje, a nie cos, co si¢ przezywa
w stowach” (Wierzbicka, 1971, s. 30). Méwienie o uczuciach jako o czyms, co
jest niewyrazalne, nastrecza wiele trudnosci rodzimym uzytkownikom jezyka,
tym bardziej ktopotliwe jest dla obcokrajowca dopiero przyswajajacego nowa
leksyke'. Anna Seretny (2010, s. 547) zauwaza, ze ,,nieznajomos$¢ lub niedo-
stateczna znajomos$¢ stownictwa czesto bywa glowna przyczyng zaburzen aktu
komunikacji” Dodatkowym problemem jest odczuwany przez uczacych si¢
brak swobody w doborze odpowiednich stéw adekwatnych do sytuacji. Aby
skutecznie przekazaé informacje, niezbedne jest potgczenie kompetencji leksy-
kalnej z kompetencja semantyczng i komunikacyjng. Wedtug A. Seretny i Ewy
Lipinskiej (2005, s. 77-78) kompetencja leksykalna to znajomos$¢ i umiejgtnosé
uzycia stownictwa danego jezyka, zas kompetencja semantyczna to m.in. po-
strzeganie zwigzkoéw miedzy slowem ogdlnym a kontekstem. Kompetencja
komunikacyjna jest umiejetnoscia skutecznego zdobywania i przekazywania
informacji w mowie i w piSmie w sposob poprawny i odpowiedni do danej
sytuacji (Komorowska, 2002, s. 10).

! Warto w tym miejscu wspomnie¢ o badaniach, ktore przeprowadzita Agnieszka Kopacka
(2019, s. 100—112). Ich celem byta analiza wyrazow i wyrazen, ktore moga by¢ wykorzystane przez
obcokrajowcdéw do uzewnetrznienia mitosci za pomoca jezyka. Do badan postuzyto stownictwo
wyekscerpowane z podrecznikdéw do nauki jpjo Hurra!!! Po polsku. Seria sktada si¢ z trzech
czescei przeznaczonych dla mlodziezy i dorostych i prowadzi od poziomu Al do Bl. Nastepnie
zebrana leksyka zostata poréwnana z hastami z Listy haset do stownika minimum wspodtczesnej
polszczyzny Haliny Zgotkowej (1992). A. Kopacka zauwaza (tamze, s. 110), Ze ,,reprezentacja pola
tematycznego mifosc, do ktorego materiat pochodzi zarowno z podrecznikoéw, jak i z List, umozliwi
$wiadome nazywanie i wyrazenie swoich uczué, opisywanie przezy¢ wewnetrznych zwigzanych
z mito$cig oraz okreslanie ich intensywnosci. Teksty podr¢cznikowe, stanowiace narze¢dzie do nauki
jezyka, zderzaja obcokrajowcow z tym, co polskie: z kultura, z mentalnoscig”. Z kolei Dominika
[zdebska-Dtugosz (2015, s. 289-304) podjeta si¢ proby opisania stownictwa nazywajacego uczucia
wilasciwego studentom ukrainskojezycznym bez odwolywania si¢ do list frekwencyjnych jezyka
polskiego czy tez do wymagan znajomosci leksyki na odpowiednim poziomie zaawansowania
jezykowego. Jej celem bylo bowiem sprawdzenie, ,,jakim stownictwem nazywajacym uczucia
faktycznie postuguja si¢ studenci na dwoch réznych poziomach nauki jezyka polskiego jako obcego,
zamiast jakim POWINNI si¢ postugiwac na konkretnym poziomie zaawansowania jezykowego”
(tamze, s. 302). W ramach badania studenci (65 0s6b z poziomu Al i 65 0sob z poziomu Bl)
zostali poproszeni o swobodng wypowiedZ pisemna na temat: ,,Jakie emocje (uczucia) towarzyszyty
ci w pierwszych dniach w Polsce i na uczelni?”. Analiza iloSciowa zebranej leksyki pozwolita
ustali¢ zasob posiadanego przez studentéw stownictwa oraz jego charakterystyke ze wzgledu na
poszczegodlne czesci mowy.
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Celem niniejszego artykutu jest analiza stownictwa nazywajacego mitos¢
i przyjazn u ukrainskojezycznych studentow uczacych sie jezyka polskiego jako
obcego (jpjo) na poziomie B1? oraz uzyskanie odpowiedzi na pytanie: Czy uczacy
si¢ jezyka na trzecim (Srednio zaawansowanym) poziomie nauczania potrafia juz
swobodnie i $wiadomie® wypowiadac¢ si¢ w tych niewatpliwie waznych aspektach
zycia cztowieka?*. W ramach badania studenci zostali poproszeni o napisanie
swobodnej wypowiedzi na temat: ,,Znaczenie mito$ci i przyjazni w zyciu wspot-
czesnego cztowieka”. Wszystkie prace powstaly w czasie zaje¢ dydaktycznych.
Lacznie zebrano i przeanalizowano 95 wypowiedzi pisemnych. Sposrod nich wy-
ekscerpowano tylko te okreslenia, ktore w definiensie zawierajg uzycie leksemow
mitosé 1 przyjazn.

Okreslenia milosci w wypowiedziach uczacych sie¢ jpjo

Milos¢ jest jedna z najwazniejszych warto$ci w zyciu kazdej osoby. Ksztattuje
zaré6wno tego, kto kocha, jak i tego, kto jest kochany (Zaron, 1985, s. 34). Nadaje
sens ludzkiej egzystencji. Zdaniem Janusza Gajdy (1993, s. 5) mitos¢ ,,dla jednych
jest celem zycia, szcze$ciem, przezyciem czego$ wielkiego i niezwyklego; dla
drugich poswieceniem si¢ dla wybranego cztowieka, ludzi, idei; dla innych moz-

2 Przebadano stownictwo 95 0sob (mtodziezy i dorostych) uczacych si¢ na Uniwersytecie
Rzeszowskim. Studentow przyporzadkowano do wiasciwej grupy ze wzgledu na poziom bieglosci
jezykowej. Do okreslenia poziomu postuzyly odpowiednio przygotowane testy plasujace.

3 Dorota Krystyna Rembiszewska (2005, s. 37) zauwaza, ze leksyka z danego pola
tematycznego, nawet tak samo nazwanego, nie jest wypelniona identycznymi jednostkami
stownikowymi, gdyz ,,zas6b danego pola wiaze si¢ z okreslong spotecznos$cia, ktora uzywa
takiego, a nie innego zasobu wyrazow, w taki, a nie inny sposob pojmuje $wiat i nazywa pojecia,
rzeczy, czynnosci”. Takze Wiladystaw Miodunka (1980, s. 8) podkre$la, ze budowa otwartego
pola jest zwiazana przede wszystkim z do§wiadczeniem jednostki oraz uwarunkowaniami socjo-
kulturowymi.

4 Dobor stownictwa, dopasowany do poziomu znajomosci j¢zyka, niewatpliwie powigzany
jest z potrzebami komunikacyjnymi uczacych si¢. Aktualne programy nauczania jpjo opieraja si¢
na katalogach tematycznych, ktore obejmuja najwazniejsze grupy tematyczne o réznym stopniu
uszczegobdtowienia, co umozliwia powtarzanie i utrwalanie wiadomosci oraz zdobywanie nowej
wiedzy. Na poziomach A1-A2 jest to trzynascie blokow tematycznych, a na poziomach B1-C1
— dziewigtnascie. Zob. Janowska, 1., Lipifiska, E. i in. (red.) (2016). W doborze stownictwa do
potrzeb komunikacyjnych pomocne sa trzy listy Haliny Zgotkowej (1992a, s. 67-99): Lista haset
do stownika minimum wspélczesnej polszczyzny dla pierwszego etapu nauczania, Lista haset do
stownika podstawowego jezyka polskiego dla drugiego poziomu nauczania oraz Lista hasel do
stownika podstawowego jezyka polskiego dla trzeciego poziomu nauczania. Stownictwo zebrane
z trzech poziomoéw tworzy stownik podstawowy, liczacy prawie pigé tysigcy wyrazow, co daje osobie
uczacej si¢ ,,peing samodzielno$¢ jezykowa, a nie, jak zaktadano, bieglo$¢” (Seretny, Lipinska,
2005, s. 84).
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liwoscig nawigzania bliskich kontaktow, podstawa stabilizacji zyciowej w malzen-
stwie i zapewnieniem sobie poczucia bezpieczenstwa; dla innych jeszcze — wielka
namigtnoscia niosgcg rozczarowania i dramaty”.

Z kolei Zofia Zaron (1985, s. 29—41), piszac o relacji w mitosci, zwraca uwage
na takie elementy, jak:

— pelna akceptacja drugiego cztowieka;
— pragnienie czynienia dobra bliskiej osobie;
— zainteresowanie si¢ drugim cztowiekiem, wspotuczestniczenie w jego zyciu

1 w tym, co ono niesie;

— zyczliwo$¢ wobec drugiego cztowieka;

— poczucie odpowiedzialnos$ci za osobe kochana;
— bezinteresownos$¢ wzgledem osoby kochanej;
— odczuwanie radosci ze szczg$cia osoby bliskie;.

Zdaniem Iwony Nowakowskiej-Kempny (1987, s. 129) mitos¢ to uczucie, ktore
przezywa kto§ wowczas, kiedy jest szczesliwy, ze istnieje okreslona osoba, z ktora
pragnie by¢ i chce dla niej tego, co najlepsze.

W definicjach stownikowych® mifos¢ okre$lana jest jako:

silne, gtebokie uczucie, ktorego doswiadcza cztowiek w stosunku do jakiej$ osoby, najczgséciej plei
przeciwnej, potaczone zazwyczaj z pociagiem fizycznym (PSWP 243)

mito$¢ to uczucie, jakie mamy dla kogo$, kogo kochamy, darzymy glebokim przywiazaniem i sza-
cunkiem (ISJP 238)

glebokie uczucie do drugiej osoby, ktoremu zwykle towarzyszy pozadanie (USJP 663)
glebokie przywigzanie do kogo$ lub czego$, umitowanie, kochanie kogo$, czego$ (SJPSz 177).

Na podstawie definicji stownikowych i jezykoznawczych, dokonujac ich eks-

plikacji, Urszula Kope¢ (2008, s. 107) sformutowata nastgpujaca uogdlniajaca
definicje mifosci:
Mito$¢ to glebokie / silne przywiazanie (namigtne / glebokie uczucie — mitos¢ erotyczna), ktore
cechuje si¢: akceptacja drugiej osoby, pragnieniem czynienia jej dobra (ofiarowania siebie), wspot-
uczestniczeniem w zyciu ukochanej osoby, zyczliwoscia, bezinteresownos$cig, odpowiedzialno$cia,
pragnieniem szczg$cia dla drugiej osoby.

Z przytoczonych definicji i rozwazan jezykoznawcow wynika, ze mitosc jest
uczuciem trudnym do zdefiniowania. A jak nazywana jest przez obcokrajowcow
uczacych si¢ jezyka polskiego jako obcego? W analizowanych pracach pojawiaja
si¢ okreslenia roznych aspektow mitosci. Jest to: mitos¢ romantyczna, rodzinna,
rodzicielska, mitos¢ do przyjaciol, mitos¢ do zwierzat, do natury, mitos¢ do zycia,
mito$¢ do ojczyzny, do Boga, mitos¢ wtasna, mitos¢ dojrzata. Por.:

5 Odnotowuje tylko pierwsze — gtéwne znaczenie leksemu.
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Sgq rozne rodzaje mitosci: mitos¢ romantyczna, mitosc do przyjaciol, mitos¢ do Boga.
Mitos¢ do rodzicow wzbogaca nasz wewnetrzny swiat.

Pierwsza jest mitos¢ do rodzicow, do mamy i taty.

Mitos¢ romantyczna jest uczuciem do drugiej osoby, do zony, do meza, do ukochanej.
Mitos¢é romantyczna dostarcza bliskiej intymnosci i poczucia bycia kochanym.
Mitosé rodzinna to fundament bezpieczenstwa emocjonalnego juz od dziecinstwa.
Pierwszq miloscig jest mitos¢ dziecka. Jest to mitos¢ pierwotna.

Nie wiedziatam, czym jest prawdziwa mitos¢, dopoki nie urodzitam mojego syna.
Jako pierwszq moge wymienic¢ mitos¢ do dziecka.

Jest tez mitos¢ rodzinna: do brata, siostry, dziadkow.

Najwazniejsza jest mitos¢ rodzicielska, mitos¢ to usmiech syna.

Mitosé to szczgScie i radoS¢ bycia rodzicem.

Mitosé to kochanie kolezanki i kolegi.

Istnieje tez mitos¢ do przyjaciol.

Moge powiedzie¢ tez o mitosci do zwierzqt, do mojego psa.

To mitos¢ do ojczyzny, kiedy przekraczam granice panstwa.

Istnieje tez milos¢ dojrzala, jest cicha, spokojna, ciggta, czasami bez dotyku i stow.

Respondenci, piszac o mitoéci, najczesciej wymieniali mitos¢é romantyczna®
(9)’, nastepnie mito$¢ rodzinng (8) i mito$¢ do przyjaciét (7). Rzadziej wskazy-
wana byta mito§¢ do natury i do zwierzat — oba aspekty pojawily si¢ cztery razy.
Dwukrotnie wymieniona zostata mito$¢ do ojczyzny i mito$¢ do zycia. Natomiast
mito$¢ whasna i mitos¢ do Boga zostata wskazana tylko jeden raz.

W analizowanych wypowiedziach pisemnych wystapity liczne i réznorodne
okreslenia mifosci, wérdd ktoérych wyrdzni¢ mozna zaréwno subtelne, jak i1 kon-
kretne sugestie dotyczace elementow wspottworzacych mitosé. Odczytane z nich
dostowne lub naddane, ustalone na podstawie kontekstéw ich metaforycznych tre-
$ci, komponenty uczucia funkcjonuja w dwoch gtéwnych, przeciwstawnych, cho¢
wspotwystepujacych ze soba, grupach. Pierwsza z nich reprezentuja pozytywne
komponenty mitosci, do ktorych naleza:

— akceptacja: Milos¢ to patrzenie na cztowieka i widzenie tylko jego najlepszych
cech; Mitosc to akceptacja czlowieka, jego charakteru, wad i zalet.

— bezpieczenstwo: Mitos¢ to uczucie bezpieczenstwa i komfortu.

— boska kreatywno$¢: Mitos¢ to dzieto rqk bozych; Mitos¢ jest zgodna z biblig.

— cieplo: Mitos¢ to cieplo i spokoj, ktore dajemy bliskim osobom.

® Ten rodzaj mito$ci jako najwazniejszej w zyciu cztowieka najczg¢$ciej wskazywali tez
rzeszowscy uczniowie szko6t srednich, badani przez Urszulg Kope¢. Zauwazyla ona, ze ,,licealisci
definiujg mito$¢ erotyczng jako szczegoélny i wyjatkowy rodzaj mitosci. Podkreslaja, iz mito§¢
jest uczuciem trwatym i gtebokim (pojemnik, ktory ja symbolizuje, jest bardzo duzy). Mitosé
erotyczna jest silniejsza od przyjazni, oznacza bardzo silne przywiazanie do osoby ptci
przeciwnej, potaczone z uwielbieniem i pozadaniem jej. Zakochani ludzie pragng catkowitego
zespolenia. Jedno$¢ w mitosci dotyczy bowiem zaréwno plaszczyzny duchowej, jak i cielesnej”
(2008, s. 111).

7 Oznacza frekwencje w wypowiedziach pisemnych.
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dar: Mitos¢ jest darem dla cztowieka.

dojrzewanie: Mitos¢ nie zna granic, rosnie i dojrzewa z nami.

fundament: Mitos¢ jest fundamentem, na ktorym budujemy nasze relacje; Jest
fundamentem zwigzkow rodzinnych, matzenskich i przyjacielskich;, Mitos¢
tworzy podstawe do stabilnych relacji rodzinnych i spotecznych.

glebia: To bezdenna glebia uczué i empatii.

lustro: Mitos¢ odzwierciedla, na ile wierzymy ukochanej osobie.

madros¢, wiedza: Dzieki mitosci uczymy sig¢ empatii i troski o innych.
motywacja: Dzigki niej szybciej wykonuje si¢ obowiqzki; Mitos¢ daje motywa-
cje do dziatlania; Mitos¢ motywuje do rozwoju, bo kiedy kochamy, stajemy sig¢
bardziej cierpliwi, hojni, gotowi pracowac nad sobg dla dobra innych.
oddanie: Mifos¢ to uczucie miedzy dwiema osobami, ktore sq gotowe zrobi¢
dla siebie wszystko.

odpowiedzialnos¢: Mitosc to odpowiedzialnosc, aby by¢ dobrym cztowiekiem.
podobienstwo: Mitosc to przycigganie si¢ ludzi podobnych do siebie, bo plusy
i minusy przyciggajq sie tylko w fizyce.

pomoc: Mitos¢ pomaga nam radzi¢ sobie z trudnosciami Zycia.

pozadanie: Milos¢ to patrzenie w oczy, to jednoczesny oddech, to bycie zawsze
razem; To pocatunki, usciski, mowienie przyjemnych stow. To kwiaty, prezenty,
catonocne rozmowy o przysztosci; To ochota spedzania czasu z drugim cztowie-
kiem, che¢ patrzenia na niego godzinami,; Mitos¢ to pocatunki i przytulanie sie.
potrzeba: Milos¢ to najwazniejsza potrzeba cztowieka.

przyciaganie: Mitos¢ przycigga do siebie ludzi.

przyjazn: Mitos¢ to przyjazn i kolezenstwo, Prawdziwa, gleboka mitos¢ opiera
sie na przyjazni; Milos¢ jest czyms wiecej niz przyjazn;, Milos¢ opiera sie
na przyjazni, poniewaz ukochany cztowiek powinien by¢ takze przyjacielem;
Mitosé jest efektem przyjazni.

rados$¢: Mitosé daje radosé,; Sprawia, ze dzielimy rados¢ z innymi.

sita: Mitos¢ to uczucie, ktore daje site; Mitos¢ daje nam site do pokonywania
przeszkod,; Mitos¢ jest zrodlem sity, poczuciem bezpieczenstwa i przynalezno-
Sci; Mitosé daje site do przezwyciezenia trudnosci i sprawia, ze Zycie nabiera
glebszego sensu,; Jest najwigkszq sitq na Swiecie.

szacunek: Mitos¢ to szacunek drugiej osoby, Szacunek jest najwazniejszym
elementem mitosci.

szczescie: Milosc to uczucie szczescia, Dzigki niej ludzie sq szczesliwi; Kiedy
kochamy i jestesmy kochani, czujemy si¢ potrzebni i szczesliwi.

troska: Mifos¢ to troska jeden o drugiego.

trwatos¢: To uczucie, ktore nie ma poczqtku i konica, To jedna chwila i jedno-
czesSnie cale Zycie.

wsparcie: Osoba, ktora kocha, zawsze wesprze, niezaleznie od sytuacji; To
zrozumienie siebie i wsparcie.
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— wybor: Mitos¢ to wybor. Ona sprawia, ze ludzie sq szczesliwi.

— wymagania: Wymaga pracy, ale daje satysfakcje.

—  wzajemnos¢: Mitosé jest uczuciem obustronnym.

— zmiana: Mitos¢ zmienia sposob, w jaki patrzymy na swiat i ludzi.

— zrozumienie: Mifos¢ to wzajemne zrozumienie, To nieprzekraczanie granic
osobistych partnera, rozumienie jego potrzeb, umiejetnos¢ stuchania i styszenia
swojego partnera;

Druga grupa jest zbior swiadczacych o braku mitosci w zyciu cztowieka kom-
ponentow, wsrod ktorych znalazty sig:

— brak poczucia sensu: Bez mifosci Zycie nie ma sensu.

— obojetnos¢: Cziowiek bez mitosci jest obojetny na wszystko dokota.

— samotno$¢: Bez milosci czlowiek bedzie sam, bedzie smutny,; Zycie jest puste,
gdy nie mamy ukochanej osoby.

— $mieré: Bez mitosci cztowiek umiera.

— tesknota: Mitos¢ to tesknota za kochang osobg.

— wyczerpanie: Cziowiek bez mitosci jest zawsze wyczerpany psychicznie i fi-
zycznie; Milos¢ meczy emocjonalnie.

— zagubienie: Bez mitosci cztowiek wchodzi w sSrodowiska przestepcze; Bez niej
czlowiek szuka rozrywki w ztych srodowiskach.

Przywotane liczne okreslenia mifosci $wiadcza o bogatym zasobie leksykalnym
uczacych sie, odpowiednim do poziomu zaawansowania jezykowego. Studenci
potrafig w réznorodny sposob nazwaé mifos¢, a nawet uwydatni¢ zmetaforyzowane
elementy emocjonalnego przezycia. Wypowiadajg si¢ w sposob doktadny i prze-
myslany. Intencja ich wypowiedzi jest zrozumiata, sktania do refleksji, pobudza
do myslenia, zachgca do rozmowy.

Respondenci w swoich pracach podkreslajg, ze mitos¢ jest wartoscia ponad-
czasowa, na ktora czeka kazdy cztowiek. Sktadajg si¢ na nig nie tylko pozytywne
komponenty uczucia, takie jak: akceptacja, odpowiedzialnos¢, rados¢, szacunek,
szczescie, troska, trwatos$¢, wsparcie, wzajemnos¢, zrozumienie. Mitos¢ to tak-
ze oboje¢tnosé, samotnose, tesknota, zhudzenia. Niewlasciwie rozumiana mito$¢
niesie ze sobg smutek, brak poczucia sensu, wyczerpanie lub zagubienie. Cz¢sto
milo$ci towarzyszg zranienia, cierpienie, poniewaz kto$, kto kocha, rani najbar-
dziej. Dlatego potrzebna jest praca nad soba, szczera komunikacja, wzajemne
zrozumienie, cierpliwo$¢ i wyrozumiatosé. Studenci wielokrotnie akcentujg to
w swoich wypowiedziach:

Jesli cztowiek kogos naprawde kocha, to dla niego zmienia si¢ na lepsze.
Milosé sprawia, ze jestesmy wyrozumiali na bledy ukochanej osoby.
O milos¢ trzeba dba¢, duzo rozmawiaé, nawet calg noc, jesli trzeba.

Mitos¢é miedzy kobietq a mezczyzng to bardzo trudny proces, dlatego trzeba o siebie wzajemnie
dbacé, zeby uczucia nie ostably.
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Dla kochanej osoby trzeba mie¢ duzo cierpliwosci, bo bez niej nie ma mitosci.
Kochanej kobiecie przynosze kwiaty, robie kawe i dbam o nig, bo jq kocham i szanuje.
Wzajemne zrozumienie jest fundamentem mitosci, bliskosci i stabilnosci rodziny.

Okreslenia przyjazni w wypowiedziach uczacych si¢ jpjo

Iwona Nowakowska-Kempna (1995a, s. 197) podkresla, iz przyjazn stanowi
uczucie zwrotne, wymagajace co najmniej dwoch osob, a czasownik ,,przyjaznic
si¢” nalezy do recyprokalnych. Przyjaciel staje w centrum mysli, uczu¢ i woli
drugiej osoby. Przyjazn bywa mylona z mitoscia, a relacje zakresowe miedzy
nimi stajg si¢ zatarte. Arystoteles (1996, s. 243) okresla roznice migdzy przyjaznia
a mito$cig w nastepujacy sposob:

Jak wigc juz niejednokrotnie o tym byla mowa, przyjaznia w najwlasciwszym tego stowa
znaczeniu jest przyjazn migdzy ludzmi etycznie dzielnymi. W znaczeniu bowiem bezwzglednym
— godnym wyboru i mito$ci wydaje si¢ to, co jest dobre i przyjemne, a kazdemu waznym wydaje
si¢ to, co jest dobre i przyjemne dla niego. Z obu wigc tych powodow cztowiekowi dobremu wydaje
si¢ godnym mitosci i wyboru czlowiek dobry. Milos¢ jest, jak si¢ zdaje, namigtnoscia, przyjazn
za$ trwatg dyspozycja; bo przedmiotem umitowania moga tez by¢ przedmioty martwe, wzajemna
jednak mito$¢ jest wynikiem wyboru [...], a wybor wynikiem trwalej dyspozycji. I ludzie zycza
dobrze tym, dla ktérych zywia uczucie przyjazni dla nich samych, idac za nakazem nie uczucia,
lecz trwatej dyspozycji; 1 kochajac przyjaciela, kochaja to, co dla nich jest dobre, gdyz cztowiek
dobry, stajac si¢ przyjacielem, staje si¢ tez dobry dla swojego przyjaciela.

Leksykografowie definiujg przyjazn jako

bliskie, zazyte stosunki migdzy osobami oparte na wzajemnej zyczliwos$ci, sympatii, szczerosci,
zaufaniu, pomocy itp.; takze zwigzek uczuciowy cztowieka ze zwierz¢ciem oparty na wzajemnym
przywiazaniu (PSWP 245).

przyjazn to wiez taczaca przyjaciot oparta na sympatii, zaufaniu, wzajemnej pomocy” (ISJP 362)

bliskie, serdeczne stosunki z kims$, oparte na wzajemnej szczerosci, zaufaniu, moznosci polegania
na kim$ w kazdej sytuacji; takze zyczliwo$¢, serdecznos$¢ okazywana komus$ (USJP 664)

zwigzek uczuciowy migdzy dwiema osobami atrakcyjnymi dla siebie (na ogét bez erotycznego
komponentu) wyrazajacy si¢ w bezinteresownej sympatii, gotowos$ci niesienia pomocy, we wspol-
nych zainteresowaniach, a takze wspdolnym realizowaniu dziatan (SPSz 235).

Przyjazn nie jest pojeciem tatwym do opisania i wyjasnienia. Przytoczone
definicje stownikowe przyjazni wskazuja, ze jest ona zaréwno rodzajem relacji,
jak i cecha, ktorg ludzie przypisuja innym rodzajom zwigzkoéw interpersonalnych.
Czgsto jest odmiennie rozumiana przez kobiety i mezczyzn oraz silnie uzalezniona
od wptywow kulturowych. Te dwie zmienne, kluczowe dla zrozumienia fenomenu
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przyjazni — pte¢ i kulture — uwzglednity Monika Obrebska i Daria Paniotova (2017,
s. 170—171), przeprowadzajac badania w grupie studentéow z Polski i z Ukrainy®.
Badaczki zauwazyly, ze

zaréwno dla studentéw polskich, jak i ukrainskich najistotniejszy jest intymny charakter przyjazni,
zwigzany z blisko$cia, wzajemnym zaufaniem i zrozumieniem. Dla studentow ukrainskich wazna
jest rowniez wzajemna pomoc i wsparcie otrzymywane od przyjaciot [...]. Dla kobiet polskich
wazniejszy niz dla ukrainskich okazat si¢ intymny charakter przyjazni, dla kobiet ukrainskich
natomiast wazniejsza okazala si¢ wzajemna pomoc i wsparcie emocjonalne. M¢zczyzni polscy
i ukrainscy preferowali podobne cechy przyjazni co kobiety, co wskazuje na silniejsze wpltywy
kulturowe niz dotyczace rdl ptciowych.

Przyjazn pozwala zaspokaja¢ podstawowe ludzkie potrzeby, jak potrzeba
szacunku, blisko$ci czy wsparcia spotecznego (Szarota, 2014, s. 29-30). Tym,
co ja odroznia od wigkszosci relacji, jest Swiadomos$¢ wyboru. Przyjaciele nie s
wybierani przypadkowo, waznym czynnikiem jest czesto$¢ kontaktow z dana
osoba, podobienstwo zainteresowan, udzielanie pomocy, okazywanie zrozumienia,
poczucie lojalnosci i bezpieczenstwa.

Jak z kolei przyjazn obrazujg uczacy si¢ jpjo? W analizowanych wypowiedziach
pojawiaja si¢ nastepujace okreslenia:

Przyjazn to bliskie relacje oparte na glebokich uczuciach i myslach.

To relacja, dzigki ktorej cztowiek staje sie szczesliwy.

Przyjazn to cos, co bardzo ubogaca nasze zZycie.

To bliskie stosunki z kims oparte na zaufaniu, szczeroSci i wzajemnym wsparciu.
Przyjazn to wizerunek drugiego czlowieka w jego oczach.

To dawanie dobrych emocji.

Przyjazn to relacja, a przyjaciel to osoba w ramach tej relacji.

Przyjazn to papier lakmusowy, ktory pokazuje prawde i falsz.

To wyjgtkowa wigz, ktorq warto pielegnowac.

Prawdziwa przyjazn to dar.

Formutujac definicje przyjazni, respondenci wskazywali takze jej istotne cechy:

Przyjazn zapewnia poczucie szacunku i zaufania, empatii, radosci i wsparcia.

To wspdipraca i wspieranie sig.

Przyjazn to dzielenie smutku i radosci.

Przyjazn buduje tozsamosé czlowieka.

To podpora i Zyciowy drogowskaz.

To obecnosé¢ drugiego czlowieka.

Oparta jest na wzajemnym zaufaniu, lojalnosci, wsparciu i szacunku.

Przyjazn nie zna granic.

Prawdziwa przyjazn trwa przez cale zycie bez wzgledu na problemy drugiego czlowieka.
Drziegki niej cztowiek czuje sie wazny i akceptowany.

8 W badaniu wzigto udziat 25 studentek i 25 studentéw z Polski oraz 25 studentek i 25
studentow z Ukrainy reprezentujacych kierunki spoteczne i techniczne. Zadanie badawcze polegato
na pisemnej odpowiedzi na pytanie: ,,Czym dla Ciebie jest przyjazn?”
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Przyjazn to zaufanie.
Pomaga pokona¢ trudnosci i cieszy¢ si¢ kazdg chwilg.

W analizowanych wypowiedziach definicji przyjazni jest zdecydowanie mniej
niz definicji mitosci. Nie wynika to z ubogiego zasobu leksykalnego uczacych si¢
jezyka polskiego, ale ze swoiscie rozumianego subiektywizmu. Przyjazn angazuje
uczuciowo co najmniej dwie osoby, wzbudza przyjemne stany emocjonalne, obie
strony maja rowne prawa i faczy je satysfakcjonujaca wspotpraca. W miare rozwoju
relacji jej cztonkowie obdarzaja si¢ uczuciem, zblizaja si¢ do siebie, nabieraja
zaufania i staja si¢ dla siebie wazni.

Wyekscerpowane z prac sformutowania po§wiadczaja, ze wielu studentow
traktuje mitos¢ i przyjazn tozsamo. By¢ moze cz¢$¢ respondentéw zasugerowata
si¢ ich polgczeniem w tytule zadania ,,Znaczenie milo$ci i przyjazni w zyciu
wspotczesnego cztowieka”, a cze$¢ pojmuje te relacje jako identyczne. W badanych
wypowiedziach wielokrotnie powtarzaty sie okreslenia:

Przyjazn i mito$¢ to takie samo uczucie.

Trudno jest znalez¢ roznice migdzy przyjazniq a mitoscig. Przyjaciela kocham tak samo jak meza.
Prawdziwa przyjazn jest uczuciem takim samym jak mitosc.

To uczucie silnego powigzania z innym cztowiekiem — takie samo jak mitosc.

Mitos¢ miedzy przyjaciotmi jest wtedy, gdy mozesz wszystko omowic z tq osobgq, a ona bedzie cig
wspierac, nigdy nie osqdzi, nie bedzie zazdrosna o sukcesy, bedzie kochac¢ cie tak samo jak ty jq.
Milosé jest fundamentem, na ktorym budujemy naszq przyjazn.

Prawdziwa przyjazn opiera si¢ na mitosci.

Przyjazn i mitos¢ sq razem.

Mitos¢ i przyjazn sq rodzing.

Przyjazn jest procesem psychicznym, w ktorym cztowiek ustosunkowuje si¢
do istniejacych w danej chwili zdarzen i ludzi. Blisko$¢ drugiego cztowieka jest
niekwestionowang wartoscig. Daje poczucie bezpieczenstwa, pozwala czué si¢
dobrze. Jest waznym elementem budowania wspolnoty zycia i mitosci miedzy
ludzmi. Emanuje dobrocia, chgcia niesienia wzajemnej pomocy, przynosi obopolne
korzysci.

Definicje przyjazni stworzone przez respondentow, tak samo jak w przypadku
definicji mitosci, sa czytelne i przejrzyste, mimo ze sformutowanie sposobu poj-
mowania mito$ci i przyjazni dla wielu osob jest nietatwe, a jeszcze trudniej ustali¢
relacj¢ migdzy nimi — jest tozsama czy rozbiezna?

Uczacy sie jpjo wykazujg zasob stownictwa odpowiedni do poziomu zaawan-
sowania. Nalezy jeszcze raz podkresli¢, ze znajomos¢ jezyka na poziomie Bl daje
uczacemu si¢ samodzielno$¢ jezykowa, ale nie bieglos¢. Analizowane wypowiedzi
pisemne wskazuja, ze najszybciej uczymy si¢ tego, co jest nam potrzebne. Przy-
jazn i mito$¢ bez watpienia majg istotne znaczenie w relacjach migdzyludzkich.
Obcokrajowcy, uczac si¢ polskiej leksyki, szczegolng uwage przywiazuja do tej,
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ktora pomoze im wyrazi¢ to, co czuja. Stad tez moga szybciej i1 bardziej ochoczo
przyswaja¢ stownictwo z zakresu nazw uczuc.

Konkluzja

Przeprowadzona analiza materialu badawczego udowadnia, iz obcokrajowcy
uczacy si¢ jezyka polskiego jako obcego na poziomie Bl potrafig juz §wiadomie
stosowac slownictwo z zakresu pola tematycznego nazywajacego mifos¢ oraz
przyjazn. Swobodnie nazywaja i opisuja przezycia wewnetrzne oraz okreslaja ich
intensywno$¢. Nie tylko znajg wyrazy nazywajace uczucia, ale takze postuguja
si¢ okresleniami o bardziej wyspecjalizowanych znaczeniach. Do definiowania
poje¢ uzywaja roznych czesci mowy. Sg to:

(1) rzeczowniki, np.: bezpieczenstwo, bliskosé, ciepto, cierpliwosé, dar, dziata-
nie, empatia, fundament, lojalnos¢, motywacja, odpowiedzialnosc¢, poczucie,
przeszkody, przyjazn, przywigzanie, radosé, relacja, satysfakcja, samotnosc,
szacunek, szczerosc¢, szczescie, troska, wartos¢, wsparcie, zaufanie;

(2) czasowniki, np.: kocha¢, osqgdzac, pokonywac, pomagad, przyciggaé, rozma-
wiaé, rozwijac sie, styszeé, stuchaé, spotykac sie, wspierac, wymagacé;

(3) przymiotniki, np.: bezinteresowna, bezwarunkowa, cenna, cicha, cierpliwa,
diugotrwala, gleboka, hojna, odwzajemniona, przyjacielska, prawdziwa,
rodzicielska, rodzinna, romantyczna, samotna, szczera, szczesliwa, trwata,
ukochana, wspaniata, wzajemna, zazdrosna,

4) przystéwki, np.: bezpiecznie, dobrze, mito, radosnie, szczesliwie.

Wiadomo, iz umiejetnos¢ dokonywania uogdlnien za pomoca nominalizacji
jest wlasciwsza zaawansowanym uzytkownikom jezyka obcego. Jest to wyraz-
nie widoczne w stownictwie badanych respondentéw. Pojawiajg si¢ w nim liczne
rzeczowniki abstrakcyjne pochodzace z wyzszego poziomu zaawansowania B2.
Bez watpienia dobra znajomos$¢ leksyki znacznie utatwia skuteczne i ptynne po-
stugiwanie si¢ danym jezykiem, a szczegodlnie leksyki nazywajgcej uczucia’, ktorg
czesto charakteryzuja zawito§¢ semantyczna oraz subtelne odcienie znaczeniowe.
Jak stusznie zauwaza A. Kopacka (2019, s. 111),
znajomos¢ leksyki ukierunkowanej, w tym przypadku leksyki dotyczacej mitosci, umozliwi wy-
razanie tego uczucia, nazwanie towarzyszacych mu emocji, stanéw, pozwoli mowic¢ o mitosci, jej
obliczach, intensywnosci, o jej roli w zyciu, o relacjach w zwiazku.

 Anna Rabczuk (2017, s. 146) zauwaza, iz ,,nie jest bowiem niespodziankg fakt, ze dla wielu
uczacych si¢ jezyka polskiego jako obcego leksyka opisujaca te emocje jest niezbednym, wrecz
kluczowym stownictwem, jakie chce on przyswoic, w jakim chce si¢ czué¢ swobodnie. Czg¢sto taka
postawa wynika z tego, ze odzwierciedla gtéwng motywacj¢ ucznia, ktérego partner jest nosicielem
zglebianego jezyka”.
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Aby w uwagach filologicznych nie zatracic¢ istoty zagadnienia, nad ktérym
pochylali si¢ respondenci, przytocze na koniec fragment refleksji jednej ze stu-
dentek:

Trudno oceni¢ znaczenie mitosci, uczucia i ukochanej osoby w zyciu wspolczesnego cztowieka.
W naszym swiecie, gdzie wszystko szybko sie zmienia, uczucia te stopniowo tracq wartosc. Mitos¢
jest czyms, co mozna tatwo wigczac i wylqczaé jak dzwiek w telefonie. Przyzwyczajamy sie do niej
Jjak do kolejnego trendu i zaczynamy jq postrzega¢ jako cos tatwo dostgpnego i szybkiego. Zamiast
ceni¢ glebokie, trwate uczucia, szukamy natychmiastowych rezultatéw, a prawdziwa bliskos¢ staje
sie mniej wazna.

Przywiqzanie i przyjazn miedzy ludzmi sq jeszcze bardziej dewaluowane. To nie jest cos,
co mozna kupic lub zamowié. Prawdziwa przyjazn to cicha obecnos¢, zwracanie uwagi na mate
rzeczy, bycie dla siebie nawzajem w kazdej sytuacji [...]. Rozmawiamy, spotykamy sie, ale czesto
zapominamy, ze przyjazn to nie tylko wymiana stow i chwil, a poczucie pewnosci, ze jest ktos, kto
nas zrozumie i podzieli z nami wszystkie radosci i porazki'.
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