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ZAPOZYCZENIA NIEMIECKIE
W SLASKIM PROFESJOLEKCIE GORNICZYM
PRZYSWOJONE NA GRUNCIE GWAROWYM

Przedmiotem rozwazan w niniejszym opracowaniu jest gornicza lek-
syka specjalna, jej regionalne zréznicowanie potocznych odpowiednikow
terminow oficjalnych. Dotyczy zaré6wno poje¢ fachowych (terminologii
technicznej), jak rowniez innego stownictwa zwigzanego z realiami pracy
gornikow (np. czynnos$ci, miejsc, 0sob itp.). Badane stownictwo wystepuje
wylacznie w jezyku moéwionym, ktorym postuguje si¢ ta grupa zawodo-
wa w kontaktach indywidualnych, nieoficjalnych, w miejscu pracy, tj.
w kopalniach wegla kamiennego na Slasku'. Miesci si¢ ono w szerzej
pojetej socjalnej odmianie jezyka — socjolekcie gorniczym, wyrdéznionym

! Materiat badawczy pochodzacy z ostatniej dekady XX wieku zostat zgromadzony
na podstawie wywiadow z gornikami kopalni ,,Knuréw” i ,,Szczyglowice”, nalezacych do
Gliwickiej Spotki Weglowej SA. Czgs¢ materiatu, gtdéwnie z kopalni ,,Knuréw”, pochodzi
z recenzowanej przeze mnie pracy magisterskiej Lindy Napieralskiej pt. Profesjonalizmy
w jezyku gornikow kopalni ,, Knuréow”, napisanej pod kierunkiem prof. dr hab. Aliny
Kowalskiej w Instytucie Jezyka Polskiego US w Katowicach w 1996 roku. Ponadto, baza
materialowa zostata uzupetniona na podstawie licznych wywiadow przeprowadzonych
z pracownikami goérnoslaskich kopaln, w ramach moich zaj¢¢ dydaktycznych z dialek-
tologii (w Instytucie Jezyka Polskiego Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach). Trzeba
zaznaczy¢, iz kopalnie te od 2009 roku zostaly potaczone pod nazwa KWK ,,Knurow-
-Szczyglowice” i od 2014 roku nalezg do Jastrzgbskiej Spotki Weglowej SA (dzisiaj funk-
cjonuje juz tylko jeden szyb ,,Pawel”, szyb ,,Piotr” zostal rozebrany; nastepuje gwaltowna
restrukturyzacja kopaln na Gérnym Slasku, kopalnie likwiduje si¢ stopniowo poprzez
taczenie zaktadow i unieruchamianie ich poszczegdlnych czesci). Na poczatku XXI wieku
(lata 2000-2004) material zostat zweryfikowany i uzupetniony w niektdérych kopalniach
Katowickiego Holdingu Weglowego SA — KWK ,,Mystowice-Wesota”, ,,Murcki-Staszic”
i KWK, Wieczorek”. Informatorami (wczesniej i pozniej) byli wykwalifikowani pracow-
nicy wymienionych kopaln (dotowi i powierzchniowi) z wyksztalceniem zasadniczym
lub $rednim zawodowym, w wieku 2360 lat, pochodzacy przewaznie z Gornego Slaska.
Na potrzeby niniejszego opracowania weryfikacji materiatu dokonano takze p6zniej
(w latach 2014-2016), zachowujac podobne parametry badawcze.
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przez Aleksandra Wilkonia w obrebie innych socjolektow [Wilkon 1987: 97]. Te
wlasnie grupe leksyki specjalnej (zwigzanej z wykonywanym zawodem), ktorg
gornicy postuguja si¢ w miejscu pracy, A. Wilkon nazywa profesjolektem [Wilkon
1987: 101-102] gérniczym w odroznieniu od socjolektu, ktérym porozumiewajg sie
wraz ze swoimi rodzinami, sgsiadami w miejscu zamieszkania. Profesjolekt jest
zatem definiowany jako wariant (odmiana) polszczyzny potocznej ,,0 wzglgednie
czystej funkcji zawodowe;j”, realizujacy formule: potocznos¢ + stownictwo spe-
cjalne [Wilkon 1987: 101]. Jak twierdzi badacz, te potoczne odmianki realizujg si¢
,»w fachowych rozmowach, dyskusjach, naradach, w procesie wytwarzania, a wiec
w konkretnych sytuacjach i aktach mowy” [Wilkon 1987: 102].

Badania leksyki gorniczej majg w Polsce dos¢ dtuga tradycj¢. Zainteresowanie,
zwlaszcza oficjalng terminologia techniczng, w tym tez gornicza, zaczgto si¢ juz od
okresu o$wiecenia. Istnieje obszerna literatura z tego zakresu (stowniki specjali-
styczne, encyklopedie i inne opracowania), ktorej nie sposob tu przytaczac?. Trzeba
jednak zwroci¢ uwage na opracowania jezykoznawcze Stanistawa Gajdy, m.in.
na publikacje z lat 1976 czy 1977, ktore w badaniu goérniczej leksyki specjalnej,
a zwlaszcza terminologii oficjalnej, odgrywaja doniosta role.

W zgromadzonym materiale badawczym, liczacym ponad 500 profesjonali-
zméw, zgodnie z propozycja S. Gajdy mozna wydzieli¢ pig¢ grup semantycznych:
nazwy 0sob, czynnosci, narzedzi, miejsc i inne [Gajda 1976a]. Ponad potowe
zebranych profesjonalizmoéw stanowia nazwy narzedzi, maszyn, urzadzen, ich
czg$ci, materiatow itp., ktore zdecydowanie réznig si¢ od terminologii oficjalne;j
— bardziej skomplikowanej, zwlaszcza w swojej strukturze (dtuzsze formy, czgsto
cale zestawienia sktadniowe) [Gajda 1976a: 121-124]. Pozostale grupy semantyczne
zawieraja podobna liczbg (po ok. 10%) badanych profesjonalizmow.

Nalezy doda¢, ze w potocznym jezyku gérnikow na stanowisku pracy bardzo
wazna jest szybka i precyzyjna komunikacja miedzy uzytkownikami profesjo-
lektu. Jest to zrozumiate, gdyz w ci¢zkiej pracy gornika potaczonej z ryzykiem
zagrozenia zdrowia, a nawet zycia, nie ma czasu na postugiwanie si¢ dtugimi,
zawitymi strukturami — liczy sie czas, precyzja, doktadnos$¢, dobitnos¢ i konkret-
nos¢ wypowiedzi. Stad dgznos¢ do ekonomii jezyka wérod rozmoéwcow — krotkich
i precyzyjnych sformutowan. Majg one czg¢sto wyraz w uniwerbizacjach, abre-
wiacjach 1 innych zabiegach morfologicznych, stowotworczych czy leksykalnych
W procesie tworzenia i wzbogacania profesjolektu goérniczego. Zasadniczym
procesem nominacyjnym jest tu derywacja (derywaty morfologiczne, stowotwor-
cze, syntaktyczne, semantyczne i inne) oraz zapozyczenia z jezyka niemieckiego.

Jak si¢ okazuje, zapozyczenia niemieckie (bedace przedmiotem badan w ni-
niejszym artykule) maja najwiekszy udziat w procesie wzbogacania stownictwa

2 Wymienmy jedynie przyktadowo: Stownik gorniczy niemiecko-polski H. Lichtensteina [1871],
Stownik gorniczy S. Gismana [1949], Sfownik gorniczy (znormalizowane nazwy i okreslenia) M. Naj-
berga iJ. Luberta [1969].



Zapozyczenia niemieckie w slgskim profesjolekcie gorniczym prayswojone na gruncie gwarowym 121

w $laskim profesjolekcie gorniczym (stanowia ponad 46%)*. Wiadomo bowiem,
ze obecnos¢ zapozyczen niemieckich w jezyku méwionym mieszkancéw Gorne-
go Slaska jest uwarunkowana historycznie, zwiazana z historyczna i polityczna
przesztoscia tych ziem*. W rdéznych bowiem okresach i z r6znym nasileniem,
poczawszy juz od XIV wieku, ziemie Gérnego Slaska byly pod panowaniem
Czech, Wegier, Austrii, Prus, a takze pod okupacja hitlerowskich Niemiec (wy-
zwolone 27 stycznia 1945 roku) [zob. Cmata, Porwot, Wieczorek 1985: 86 i in.].
Germanizacja tych terenow, zwlaszcza w zakresie szkolnictwa, zaczeta sie juz
od najdawniejszych czaséw, a nasilita si¢ za rzadow kanclerza Bismarcka po
zjednoczeniu Niemiec (od 1871 r.). Germanizowano nie tylko administracje,
kos$ciol, wojsko, ale takze robotnikéw pracujacych w przemysle. Tak wigc w sy-
tuacji pruskiego i hitlerowskiego nacisku, przemystowy, zurbanizowany Goérny
Slask stat si¢ terenem specyficznym pod wzgledem jezykowym®. Obserwujemy
tu od dawna $cieranie si¢ $laskiej gwary z jezykiem niemieckim zaréwno w co-
dziennej, potocznej komunikacji, jak i na poziomie administracyjno-urzegdowym
[por. Lubas 1987: 133; Zargba 1974: 17-33]. Dopiero w latach dwudziestych,
a w zasadzie od lat pieédziesigtych XX wieku, teren Gornego Slaska podlega
wptywom polskiego jezyka literackiego.

W kontekscie tak specyficznej sytuacji jezyka polskiego na Gornym Slasku nie
dziwi znaczny udzial germanizmoéw w profesjolekcie goérniczym, o czym pisatam
juz w innym artykule [Rudnicka-Fira 2013]. Stownictwo niemieckie na gruncie
gwary S$laskiej ulegato wszechstronnej asymilacji do polskiego systemu jezykowe-
go — fonetycznego i gramatycznego [Zargba 1966: 93]°, wzbogacajgc tym samym
leksyke badanego profesjolektu.

Zwrdémy uwage na przyswojenia fonetyczne — wyrazy niemieckie zostaty
przystosowane do §laskiej wymowy gwarowej, czasem z do$¢ daleko idagcymi
zmianami. Wida¢ to cho¢by na przyktadach, w ktorych niemiecka gloska & zostata
zastapiona gwarowym ¢ (w gwarze $laskiej wymawianym jako y), np. gelynder

3 Dla poréwnania: derywaty morfologiczne stanowia 27% badanego materiatu, sktadniowe — ok.
2,5%, semantyczne (neosemantyzmy) — ok. 15%, o czym pisalam w odrebnych artykutach [zob.
Rudnicka-Fira 2017, 2011].

4O germanizmach w jezyku mowionym gornoslaskich miast zob. tez m.in.: Tambor 1998,
Rudnicka-Fira 2008.

5 Alina Kowalska, omawiajgc specyficzng sytuacje jezyka polskiego na Gornym Slasku w dru-
giej potowie XIX wieku, dowodzi, ze inteligencja polska znata wowczas wytacznie jezyk pisany
(drukowany), a funkcj¢ méwionego pelnita gwara [Kowalska 1982: 143].

¢ Nalezy zwroci¢ uwage, ze procesy adaptacyjne dokonywaty sie na przestrzeni wiekoéw, w r6z-
nych fazach rozwoju niemczyzny (a takze polszczyzny). Trudno jest zatem dokladnie ustali¢ ich
geneze i chronologi¢. Wymagatoby to specjalnych badan, co nie jest przedmiotem zainteresowan
w niniejszym artykule. Dla potrzeb tego opracowania materiat jezykowy zostat zweryfikowany ze
wspoiczesnymi stownikami polsko-niemieckimi i niemiecko-polskimi, takze ze stownikami gwary
$laskiej i stownikami jezyka polskiego.
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‘porecz w lokomotywie’ < niem. die Geldnder ‘por¢cz’; cyjler ‘licznik mierzacy
np. predkos¢ jazdy klatki szybowej’” <niem. der Zahler ‘licznik’.

Podobnie, niemiecka gloske ii (w roznych pozycjach wyrazowych) zastepuje
rodzime i lub y, np. biksa, tech. ‘puszka’, niem. die Biichse; ibergaba, tech. przesyp
‘urzadzenie stuzace do zrzutu nosiwa z jednego przenosnika na drugi’ [L: 250],
niem. die Ubergabe ‘oddanie, przekazanie’; kibel, tech. ‘buczek’ [L: 32] ‘glosnik
sygnalizacji porozumiewawczej’, niem. der Kiibel ‘kubet, wiadro’ (wykorzystano
podobienstwo miedzy przedmiotami); firong(i) lub fierong(i) (z obnizeniem arty-
kulacyjnym przed sonorng), tech. prowadnice szybowe ‘stalowe obejmy na klatce
stuzace do ich prowadzenia wzdtuz prowadnika w szybie’ [L: 239], niem. die
Filihrung; tez: cyndra ‘lont strzelniczy’ < niem. der Ziinder ‘zapalnik’, zaptonnik’
[SNT, t. 2: 882).

Podwyzszeniu artykulacyjnemu na gruncie gwary $laskiej ulegta tez niemiecka
gloska e, zgodnie z gwarowa jej realizacja jako y (€ =y) lub i (¢ =1): blynda ‘czes¢
lampy odbijajacej $wiatto’, niem. die Blende ‘przestona, przystona’; brymza ‘ha-
mulec np. przy przenos$niku tasmowym, lokomotywie’, niem. die Bremse; dryjer
‘tokarz’ < niem. der Dreher czy dryjowaé ‘toczy¢ na tokarce’ < niem. drehen
‘toczyC’; sztympel/sztompel, tech. stojak drewniany ‘stupowy element obudowy
stawiany jako bezposrednia lub posrednia podpora stropu’ [Gisman 1949: 316],
niem. der Stempel, takze: biglajter ‘pomocnik maszynisty elektrowozu’, niem. der
Begleiter ‘towarzysz’; sztajger//sztygar ‘osoba dozoru ruchu na kopalni, sztygar’
< niem. der Steiger — w profesjolekcie funkcjonujg obie formy, przy czym sztygar
na gruncie polskim jest postacia starsza (Sredniogérnoniemieckie -ei- > i/y) [por.
Korbut 1935: 27].

W charakterystycznych ztozeniach powstatych prawdopodobnie przez potacze-
nie dwoch rzeczownikéw niemieckich na gruncie gwary $laskiej (w profesjolekcie
gorniczym) doszto do podwyzszenia artykulacji a realizowanego w gwarze §laskiej
jak o. Por. przyktady typu: fojermon ‘cztonek kopalnianej strazy pozarnej’ (< niem.
der Feuer ‘ogien’ i der Mann ‘m¢zczyzna’) czy federmon ‘ten, kto wydobywa
wegiel, gw. fedruje, gornik’ (< niem. fordern ‘wydobywac’ i der Mann ‘me¢zczy-
zna’), takze wasyrwoga ‘poziomica’, tech. poziomica (< niem. das Wasser ‘woda’
i die Wagge ‘waga’).

Przed spotgloskami spototwartymi nastepuje obnizenie artykulacyjne niemiec-
kiego i > §l. gw. e, np. niem. die Brille ‘okulary’ realizowane sg na gruncie gwary
Slaskiej jak brele (w profesjolekcie gorniczym ‘okulary spawalnicze’), podobnie
niem. u > rodzime o, por. np. niem. die Fiihrung > fierong/firong (zob. wyzej),
niem. die Kupplung ‘taczenie, sprzegganie, sprzeg’ [SNT, t. 1: 417] realizowane jest
w gwarze Slaskiej jak kuplong ‘element wozu stuzacy do doczepiania go do innego

" Nie mozna tez wykluczy¢, ze podstawa tego ztozenia mogt by¢ istniejacy w jezyku niemieckim
rzeczownik ztozony der Feuerwehrmann ‘strazak’, z pominigciem czastki -wehr-.
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kuplonga’, takze niem. der Schwung ‘rozped, ped, rozmach’ > $l. gw. szwong
‘rozped urzadzenia lub wagonu’.

Czeste sg tez uproszczenia geminat, np.: knif ‘umiejetnosé, sztuczka technicz-
na znana tylko fachowcom’ < niem. der Kniff ‘wybieg, fortel, wykret, podstep,
sztuczka’; sprosa ‘szczeble w drabinie na fadowni’ < niem. die Sprosse ‘szczebel’;
mitag ‘zmiana popotudniowa’, por. niem. der Mittag ‘potudnie’; szipa ‘duza topata
gbrnicza’, niem. die Schippe ‘topata, szufla’ itp. oraz grup spotgtoskowych: arbaj-
tancug ‘ubranie robocze’ < niem. der Arbeitsanzug ‘ubranie robocze, kombinezon’
(z redukcja -s-); maszinhala ‘hala maszyn’ < niem. dieMaschinenhalle (zredu-
kowane -en- bez zadnego znaczenia w polszczyznie); wasertur ‘wieza ci$nieft’
< niem. der Wasserturm ‘znacz. ts.” (zanik wyglosowego -m oraz uproszczenie
geminanty -ss-).

Wiele wyrazow niemieckich zostato przejetych z zachowang, whasciwa im fone-
tyka, jak np.: dichtung ‘uszczelka’ < die Dichtung; luft <niem. die Luft ‘powietrze’;
ring ‘pier§cien uszczelniajacy’ < niem. der O-Ring ‘pierScien samouszczelniajacy
o przekroju okragltym’ [SNT, t. 2: 529]; szaber < niem. der Schaber ‘skrobaczka,
skrobacz’ (por. tez szabrowac¢ ‘skrobaé’).

W $laskim profesjolekcie gorniczym wystepuje liczna grupa zapozyczen
w zakresie morfologii, ktorym towarzysza przewaznie procesy stowotworcze. Sa
to czesto derywaty od zapozyczen [ Witaszek-Samborska 1993: 16], a takze moty-
wowane podstawami niemieckimi, utworzone za pomocg rodzimych formantow
typowych zarowno dla polszczyzny, jak i gwary §laskiej. Adaptacje morfologiczne
zapozyczen prowadza do powstawania struktur hybrydalnych tagczacych elementy
obce z rodzimymi. Sg to struktury np.: z formantem -ista: haszplista ‘pracownik
obstugujacy haszpel’ (haszpel — gwarowy odpowiednik ogoélnopolskiego terminu
‘kotowrot” <niem. die Haspel); -ik: dornik, tech. ‘przebijak, punktak’ (por. germ.
dorn) <niem. der Dorn [znacz. ts., por. SNT, t. 1: 141]; -6wa: blicowa ‘kleszcze
do rur, zabka’ — derywat od zapozyczenia blicanga (por. niem. der Blitz ‘pio-
run, btysk, btyskawica’ i die Zange ‘kleszcze’); hercowa, tech. topata gornicza,
wglebiona, ‘duza topata w ksztalcie serca’ [L: 151], por. niem. das Herz ‘serce’;
-ownia: markownia ‘pomieszczenie, w ktorym znajdujg si¢ tablice ze znaczkami
obecnosci zalogi kopalnianej’, por. niem. die Marke ‘marka, numerek, talon, zeton’
(por. germ. marka). Liczne sg zapozyczenia utworzone za pomoca typowych dla
gwary $laskiej formantdw, jak np.: -ok: holcok(i) ‘buty drewniane’ (takze holcowy
z formantem -6w(y), zob. wyzej), por. niem. das Holz ‘drewno, drzewo’; szachciok
‘ubranie robocze, ochronne, przeznaczone do pracy w wodzie’ (por. niem. der
Schacht ‘szyb, sztolnia’); ladok, tech. nabijak, ‘kij stuzacy do nabijania otworow
strzalowych materiatem wybuchowym’ (niem. laden ‘nabijac’); kuplok, tech. spina,
‘dwuogniwowy tancuch do taczenia wozow kopalnianych starego typu, majacych
tzw. sprzeg zdejmowany’ [L: 286] — by¢ moze jest to wariant (derywat?) od ger-
manizmu kuplong ‘element wozu stuzacy do doczepiania go do innego kuplonga’
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(por. tez niem. die Kupplung ‘sprzeg, sprzgganie, taczenie’); -ol: arbajciol ‘ubranie
robocze’ (takze arbajtancug) — por. niem. die Arbeit ‘praca’; krankol ‘zwolnienie
lekarskie L-4’ (tez rewir) motywowany niem. krank ‘chory’; -orz: szmyrkorz ‘ten,
kto ma ciagly kontakt ze szmyrkqg (smarem), mechanik’(szmyrka to deminutivum
od gwarowego szmyra z niem. die Schmiere ‘maz, smar’); haszplorz ‘pracownik
obstugujacy haszpel’ (zob. haszplista), takze -yrz: wachtyrz ‘ten, kto wachtuje’
(= stoi na wachcie, pilnuje), ‘straznik przy bramie kopalnianej’ (por. niem. die
Wacht ‘warta, straz’). W gwarze $laskiej motywowany jest czasownikiem wach-
towa¢é ‘trzymac straz, wartowac, pilnowa¢’®. Nalezy doda¢, ze formant -erz (tutaj
gwarowa odmianka -yrz) wywodzi si¢ z niem. -er charakterystycznego dla nazw
wykonawcoéw czynno$ci [por. Nagorko, Budzynska 1971: 6-7].

Warto zwroci¢ uwage na charakterystyczng czastke -k(a) dla rzeczownikow
oraz przyrostek tematowy -owac dla czasownikow bioracych udzial w asymilacji
wyrazow obcych w polszczyznie [zob. Nagérko 2007: 204]. W badanym profe-
sjolekcie gorniczym za pomoca czastki -k(a) zostat przyswojony z niemieckiego
m.in. wyraz fajfka (por. niem. die Pfeife ‘fajka’), mimo istniejacego polskiego
odpowiednika fajka.

Podobnie zasymilowane zostatly liczne czasowniki za pomoca formantu ada-
ptacyjnego -owad, np.: fedrowac ‘urabia¢, wydobywac wegiel’ [SGS$1] < niem.
fordern ‘wydobywac’; blyndowac¢ ‘$wieci¢ komus w oczy, oslepia¢’ < niem. blend
en ‘oSlepia¢, zaslepiac’; fajlowac ‘szlifowac pilnikiem’ < niem. feilen ‘pitowac,
obrabiac¢ pilnikiem’; dryjowac ‘toczy¢ na tokarce’ < niem. drehen ‘toczyc¢, obracac,
skrecac’ itp.

Tego typu wyrazy, jak twierdzi A. Nagorko, ,,nie sg derywatami. Brak im
motywacji sfowotworczej”, totez czastki -k(a), -owac trudno uznac za sufiksy,
,»petnig one funkcje czysto strukturalng, wiaczajac nazwy obce o r6znych rodzajach
wygtosu do jednolitych wzorcow odmiany. Zasymilowane w ten sposob struktury
funkcjonujg na rowni z leksyka rodzimg” [Nagorko 2007: 204]. Wida¢ zatem, ze
granica migdzy adaptacja a derywacja jest ptynna (ale por. tez szabrowa¢ ‘skrobac’,
derywat od funkcjonujacego w profesjolekcie zapozyczenia niem. szaber < niem.
der Schaber ‘skrobaczka, skrobacz’, takze zabrymzowa¢ ‘zahamowa¢’ — derywat
pochodzi od czasownika niem. bremsen ‘hamowac’, do ktorego zostat dodany
polski prefiks za- ; por tez brymza ‘hamulec’ < niem. die Bremse (zob. nizej).

Liczne sg tez derywaty prefiksalne tworzone za pomocg polskich przedrostkow
dodawanych do funkcjonujacych juz w profesjolekcie niemieckich zapozyczen
czasownikowych, por. np.: na-: naszpanowac ‘naciagna¢’ (czas dokonany od szpa-
nowa¢ ‘naciggaé’ <niem. spannen ‘wyciagna¢, naprezy¢’; wy-: wykipowac ‘prze-
wracajgc wagonik, naczynie, wysypaé jego zawartos¢ (od kipngcé ‘wywrdci¢’ <

8 Czasownik ten nie jest notowany w stownikach jezyka polskiego, ktore uwzgledniaja tylko
rzeczowniki wachta, wachtowy oraz wachtowy ‘odnoszacy si¢ do wachty’ (terminologia morska,
zeglarska), por. m.in. Dubisz 2006, t. 4: 332.
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niem. kippen ‘przechyli¢, wychyli¢, wywrdcic’); o-/to- (labializacja): osztrabowac/
tosztrabowac¢ ‘rozeprze¢ elementy obudowy’ (por. sztraba ‘rozpora podtrzymujaca
1 napinajaca ling no$ng przenosnika tasmowego’, moze od niem. der Strebe ‘pod-
pora ukosna, zastrzal’); roz-: rozfechtowac¢ ‘rozpedzi¢’ < niem. fegen ‘pedzic’; za-:
zabrymzowa¢ ‘zahamowaé’ < niem. bremsen ‘hamowac’ (por. tez germ. brymza
‘hamulec’), itp.

Wsréd pozyczek niemieckich bardzo czeste sg przyswojenia fleksyjne na
gruncie polskim, gwarowym. Koncowki niemieckie danego rodzaju sa zastepo-
wane przez odpowiadajace im koncowki rodzime, nastepuje tez zmiana rodzaju
na gruncie polskim i dostosowanie do odpowiedniego paradygmatu odmiany. Na
przyktad niemieckie rzeczowniki rodzaju zenskiego zakonczone na -e zostaly
przejete do gwary $laskiej z polska koncowka -a 1 wlaczone do zenskiego paradyg-
matu odmiany: fasza ‘torba na lampe gornicza’ < niem. die Tasche ‘torba’; gruba
‘kopalnia’ < niem. die Grube; wajcha ‘zwrotnica kolejowa’ < niem. die Weiche,
tez ‘zwrotnica’; bormaszina, tech. ‘wiertarka’ < niem. die Bormaschine; szwela
‘podktad pod szyny’ < niem. die Schwelle; kapa, tech. stropnica, ‘element obudowy
drewniany lub metalowy podtrzymujacy skaty stropu, podpierany stojakami badz
w inny sposob utrzymywany pod stropem’ [L: 295], niem. die Kappe, keta, tech.
tancuch ‘krotki tancuch przenosnika zgrzeblowego’, niem. die Kette; werksztela
‘tadownia’ < niem. die Werkstelle i inne.

Podobnie rzeczowniki niemieckie zakonczone na spotgtoski twarde dostosowa-
no do rodzimego paradygmatu odmiany rzeczownikéw meskich twardotematowych
—sg to nie tylko rzeczowniki rodzaju meskiego, jak np. szwong ‘rozped urzadzenia
lub wagonu’ < niem. der Schwung ‘rozped, ped, rozmach’, ancug “ubranie robocze’
<niem. der Anzug “ubranie, ubior, garnitur’, szpagat ‘cienki sznurek’ < niem. der
Spagat, szpaner ‘napinacz’ < niem. der Spanner ‘napinacz’, ale takze rodzaju
nijakiego: por. np. niem. das Kesselhaus, ktory przystosowal si¢ do polskiego
paradygmatu meskiego keselhals ‘kottownia’, das Badehaus jako badehals ‘taznia’
czy tez niem. das Ding ‘rzecz’ przyswojony jako dinks (rodzaj meski) ‘uchwyt,
przycisk, co§ matego’. Do paradygmatu meskiego dostosowaty si¢ tez niektore
rzeczowniki niemieckie rodzaju zenskiego, np. funkcjonujacy w profesjolekcie
haszpel ‘kolowrdt’ (rodzaj meski) < niem. die Haspel, zol, tech. ‘spag’ (podloga
chodnika) < niem. die Sole, czy tez luft ‘powietrze’ < niem. die Luft ‘powietrze’.

Wsrdd pozyczek niemieckich w profesjolekcie gorniczym nalezy zwrécié
uwage na charakterystyczne zlozenia powstate na gruncie gwary $laskie;j. Jest to
jeden ze sposobdw wzbogacania stownictwa (takze w badanym profesjolekcie),
nieznajdujacy jednak miejsca w opracowaniach poswigconych sposobom adaptaciji
zapozyczen w jezyku polskim. ZtozZenia te sg oparte na podstawach niemieckich,
utworzone zgodnie z regutami gramatyki niemieckiej, nie maja jednak wyktadni-
kow interfiksalnych -o-, -i/~y, charakterystycznych dla polskich ztozen i nie tworza
w niemczyznie takich struktur. Por. m. in.: geltak ‘wyptata miesigczna’ < niem.
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das Geld ‘pieniadze’ i der Tag ‘dzien’; holcszuty ‘buty drewniane’ < niem. das
Holz ‘drewno’ i der Schuh ‘bucik, pantofel, obuwie’; mitagszychta ‘zmiana popo-
tudniowa’ < niem. der Mittag ‘potudnie’ i die Schicht ‘szychta; waszhats ‘pralnia
kopalniana’ < niem. die Wische ‘pranie’ i das Haus ‘pomieszczenie, dom’ (pralnia
po niemiecku to die Wdischerei); gumiband ‘przenosnik taSmowy’ < niem. das
Gummi ‘guma’ i das Band ‘tasma’; blicanga ‘kleszcze do rur; zabka’ < niem. der
Blitz ‘piorun, blysk, blyskawica’ i die Zange ‘kleszcze’; muterhamer ‘pomocniczy
mtot stuzacy do wbijania gwozdzi’ < niem. die Mutter ‘nakrgtka’ i der Hammer
‘mlot’; waserwoga, tech. ‘poziomica’ < niem. das Wasser ‘woda’ i die Wage ‘waga’;
szmyrszprica ‘strzykawka do wtlaczania smaru w miejsca niedostepne’ < niem.
die Schmiere ‘maz, smar’ i die Spritze ‘strzykawka’, itp.

Wystepuja tu rowniez ciekawe adaptacje niemieckich compositow, ktore bardzo
silnie wrosty w gware $laska jako thumaczenia z jezyka niemieckiego Iub zasy-
milowaty si¢ jako specyficzne hybrydy, por. np.: holcsruba ‘“wkregt do drewna’ <
z niem. die Holzschraube ‘wkret do drewna’ — pierwszy czton das Holz ‘drewno’,
drugi: die Schraube ‘Sruba’ (od dawna uzywana w jezyku polskim); drechszajba,
tech. ‘obrotnica’ < niem. die Drehscheibe, szwajsmaszina, tech. ‘spawarka’ < niem.
die Schweifmaschine; holcplac ‘plac drzewa’ <niem. der Holzplatz;, cwangszyna,
tech. szyna oporowa ‘jedna z dwu szyn w rozjezdzie, znajdujaca si¢ przy iglicach,
do ktorych iglica przylega po przestawieniu zwrotnicy na dany kierunek jazdy’
[L: 311] < niem. der Zwang ‘przymus’ i die Schiene ‘szyna’; szpansruba ‘Sruba
napinajgca’ (por. niem. spannen ‘naciggac, napinac’ i die Schraube ‘§ruba’); luftkla-
pa ‘wywietrznik’ (por. niem. die Luft ‘powietrze’ i pol. klapa w znacz. ‘pokrywa,
ktorag mozna podnosi¢ i opuszczac’); waserwoga ‘poziomnica’ (< niem. das Wasser
‘woda’ i die Waage ‘waga’, w gwarze $laskiej woga).

Zapozyczeniom towarzysza czesto zmiany semantyczne — dokonuje si¢ zwykle
zawezanie (specjalizacja) znaczenia lub jego przesuniecia. Adaptacje te dotycza glow-
nie warstwy terminologicznej, ale zdarzaja si¢ tez w stownictwie z innych sfer zycia
codziennego. I tak np. zawezenie, specjalizacje znaczenia obserwujemy w wyrazach:
brele ‘okulary spawalnicze’ (z niem. die Brille ‘okulary’); mitag ‘zmiana popotudnio-
wa’ (niem. der Mittag ‘potudnie’), banhof ‘dworzec kolejki podziemnej’ (niem. der
Bahnhof ‘dworzec kolejowy’) czy biglajter ‘pomocnik maszynisty elektrowozu’ (niem.
der Begleiter ‘towarzysz’). Przesunigcie znaczenia za$ nastgpito w takich leksemach,
jak: pistota ‘palnik’ (por. niem. die Pistole ‘pistolet’ — przypomina ksztaltem pistolet);
rewir ‘zwolnienie lekarskie L-4’ (niem. das Revier ‘izba chorych w koszarach’);
ring ‘odrzwia obudowy korytarzowej’ (niem. der Ring ‘pier§cionek’); forarbajter
‘poczatkujacy gornik’ (niem. der Vorarbeiter ‘brygadzista, przodownik pracy’).

Jak wida¢ z powyzszego przegladu, zapozyczenia niemieckie w $laskim profe-
sjolekcie gorniczym sg wynikiem wszechstronnej i réznorodnej asymilacji leksyki
niemieckiej do polszczyzny (gwary $laskiej) i funkcjonuja zgodnie z zasadami
gramatyki rodzimej. Zaadaptowaly si¢ w §laskim systemie gwarowym nie tylko
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morfologicznie, poprzez przybieranie rodzimych morfemow, ale wlaczaty sie row-
niez do polskich paradygmatéw odmiany, przybierajac odpowiednie koncowki
fleksyjne. Dobrze tez przystosowaty si¢ do specyficznego systemu fonetycznego
i fonologicznego gwary $laskiej (przejmujac np. jej charakterystyczne cechy, takie
jak podwyzszenia i obnizenia artykulacyjne, uproszczenia spotgtoskowe, labializa-
cje itp.). Doskonata asymilacja zapozyczen niemieckich w $laszczyznie przejawia
si¢ tez w ttumaczeniach wyrazow niemieckich, tworzeniu nowych struktur (cha-
rakterystycznych zlozen, hybryd itp.), a takze w pewnych zmianach semantycznych
(zawezanie, specjalizacja znaczen lub ich przesunigcia).

Mozna si¢ zgodzi¢ ze stowami A. Zareby, ze ,,oddziatywanie j¢zyka niemiec-
kiego nie wyparto i nie zniszczyto stownictwa rodzimego, ktore do dzi§ dnia jest
trwatym elementem gwar $laskich [...]. Trwato$¢ i zywotnos¢ polskiego zasobu
leksykalnego oraz odporno$¢ gwar §laskich na wptywy obce uwydatniajg zjawi-
ska przyswojenia wyrazoéw obcych” [Zareba 1966: 92-93], co zostato pokazane
w badanym materiale.

Germanizmy w gwarze $laskiej paradoksalnie wregcz $wiadcza o jej polsko-
$ci, co wida¢ w stopniu przystosowania do polskiej wymowy (gwary §laskiej)
—rodzimego systemu fonologicznego, takze do polskiej fleks;ji (niemal wszystkie
zapozyczone wyrazy niemieckie po przystosowaniu si¢ do rodzimego systemu sto-
wotworczego odmieniaja si¢ wedtug polskich paradygmatow fleksyjnych). Niewiele
jest wsérdd nich cytatow. Najwigcej zapozyczen niemieckich przystosowato si¢ do
gwary $laskiej w kilku réznych aspektach — wykazujac jednoczes$nie adaptacje
fonetyczne, morfologiczne i inne (np. haszplorz, szwela, tosztrabowac) — sg to
pozyczki najsilniejsze.

Warto podkresli¢, ze ,,podstawowy zasdb leksykalny tych gwar obejmujacy
glowne dziedziny zycia i kultury materialnej, spotecznej i duchowej ludu $laskiego
[w tym tez badany profesjolekt gorniczy — E.R.-F.] przetrwat po dzi$ dzien mimo
wielowiekowych wpltywow oraz oddzialywania jezyka i cywilizacji niemiec-
kiej, mimo ograniczen i administracyjnych zakazow postugiwania si¢ jezykiem
polskim” [Zargba 1966: 94].

Przypomnijmy w konkluzji, ze najwigkszy udziat we wzbogacaniu profesjolektu
gorniczego na Gornym Slasku maja zapozyczenia niemieckie, stanowiace niemal
potowe badanego materiatu. Wykazuja silny zwiazek z historig tych ziem, a zwtaszcza
rozwojem branzy gorniczej, w ktorej wptywy niemieckie byly dos¢ istotne. W §laskich
kopalniach wykorzystywano bowiem nie tylko technologi¢, wiedz¢ i doswiadczenie
zawodowe niemieckich fachowcow, ale takze postugiwano si¢ nomenklaturg niemiec-
ka (nazwy narzgdzi, urzadzen, szczebli hierarchii zawodowej itp.).

Nalezy takze podkresli¢, iz mimo zmieniajgcej si¢ sytuacji geopolitycznej,
gospodarczej, spotecznej, kulturowej, profesjolekt gorniczy na Slasku, jako
autonomiczny system komunikacyjny, utrzymuje si¢ dobrze, dzigki glebokiemu
zakorzenieniu w gware $laska, ktora bardzo mocno podtrzymuje tradycje.
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Wykaz skrétéw
germ. — germanski, germanizm
gW.  — gwarowy
in. — inne
m.in. — migdzy innymi
niem. — niemiecki
ok. — okoto
pol.  —polski
por.  —poréwnaj
zob.  —zobacz
sl — §laski
tech. —techniczny
ts. — to samo
znacz. —znaczenie
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GERMAN BORROWINGS IN A SILESIAN MINING SOCIOLECT
ASSIMILATED ON THE BASIS OF DIALECT

Summary

The subject of research in this study are German borrowings, which constitute the largest (over
46%) share in the Upper Silesian mining sociolect. The German vocabulary on the basis of the
Silesian dialect underwent a comprehensive assimilation to the Polish grammatical system, enriching
the vocabulary of the studied sociolect. Attention is drawn to the characteristic acquisition to the
Silesian phonetic and morphological system. The loans in the field of morphology are accompanied
by various word-formation processes — interesting derivatives are derived from borrowings, as
well as derivatives motivated by German basics, created using native (often characteristic dialect)
formants. Among German loans, there are also inflections on Polish (dialectal) ground — German
nouns adapt to native varieties of paradigms. The article also presents characteristic assemblies
created on the basis of the Silesian dialect and interesting adaptations of German compositos, which
have strongly grown into the dialect of Silesia as translations of German or assimilated as specific
hybrids. Borrowings are often accompanied by semantic changes (narrowing, specialization of
meanings or their shifting).

The analysis of the material in this sketch proves that the Germanisms in the Silesian dialect
paradoxically refer to its Polishness, which can be seen in the degree of their adaptation to the Polish
(dialectic) pronunciation — the entire grammatical system.

Key words: mining profession, Upper Silesia, Silesian dialect, German borrowings, phonetic,
morphological, inflexive adaptations, hybrids, Germanisms
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