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CZY EFEMERYCZNA EKSPRESYWNOSC?

Bezposrednig inspiracja refleksji nad zachowaniami jezykowymi rze-
szowskich studentéw byta tematyka prowadzonych przeze mnie zaje¢c.
Temat, ktory zaproponowatam studentom filologii polskiej Uniwersytetu
Rzeszowskiego, brzmial: Jezyk rzeszowskich studentow (socjolekt stu-
dentow Uniwersytetu Rzeszowskiego, Politechniki Rzeszowskiej, Wyzszej
Szkoly Informatyki i Zarzgdzania, Wyzszej Szkoly Prawa i Administracyi).
W celu przygotowania si¢ do zaje¢ studenci zobowigzani zostali nie tylko
do przeczytania literatury', ale takze do przeprowadzenia wtasnych badan.
Zaproponowana przeze mnie problematyka spotkala si¢ z zainteresowa-
niem studiujacych. Ankiety (w liczbie 1153) i obserwacje poczynione
przez studentow wsrod stuchaczy rzeszowskich uczelni w latach 2011-
2016 okazaty si¢ na tyle zajmujace, ze zdecydowatam si¢ na opracowanie
zebranego materialu®. Drugg przestanka, ktora sprawila, ze postanowi-
tam przyjrze¢ si¢ zachowaniom jezykowym rzeszowskich studentow,
jest brak publikacji lingwistycznej (leksykograficznej) dokumentujace;j
jezyk mtodego pokolenia studentéw polskich uczelni®. Luke te starajg si¢

! Podstawowa lektura obejmowata dwa teksty: artykut Danuty Bartol O warszawskiej
gwarze studenckiej [1986] oraz rozdziat autorstwa Ewy Kotodziejek pt. Subkultura stu-
dencka [2005: 159-195].

2 Przeprowadzone ankiety, bezpo$rednie rozmowy i obserwacja uczestniczaca doty-
czyly stownictwa zwiazanego z uczelnia i studiami, takiego jak: uczelnia, student, uczyc
sig, zajecia, wyktad, ¢wiczenia, sesja, egzamin, kolokwium, zaliczenie, dobry student,
staby student, student powtarzajgcy rok, ocena bardzo dobra, ocena dobra z plusem,
ocena dobra, ocena dostateczna z plusem, ocena dostateczna, ocena niedostateczna,
stypendium. Badaniami objgto stuchaczy studiow pierwszego i drugiego stopnia, czyli
stuchaczy studidéw licencjackich i magisterskich.

3 W latach siedemdziesigtych XX w. stownikiem dokumentujagcym socjolekt stu-
dentéw byt opracowany przez lubelskich jezykoznawcow, Leona Kaczmarka, Teresg
Skubalanke i Stanistawa Grabiasa, Stownik gwary studenckiej [1994]. Badania prze-
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wypetni¢ autorzy wydawanych w ostatnim czasie stownikow rejestrujacych leksyke
stuchaczy poszczegolnych osrodkow akademickich: Uniwersytetu Gdanskiego
[Widawski, red. 2010], Uniwersytetu Warszawskiego [Kresa, Sabata, Zurek, red.
2015; Sabata, Zurek 2015], panstwowych i prywatnych uczelni Poznania [Ruta,
Wrzeéniewska-Pietrzak 2013, 2014]*.

Uwazam, ze na socjolektalnej mapie studentow Polski nie moze zabrakna¢ Rze-
szowa, stolicy wojewodztwa podkarpackiego i jednoczes$nie centrum studenckiego
zycia w potudniowo-wschodniej czesci kraju. Rzeszéw jako osrodek akademicki
rozwija si¢ od ponad 65 lat. W 1951 r., w pierwszym roku dziatalno$ci Wieczorowej
Szkoty Inzynierskiej (dzis: Politechnika Rzeszowska), studiowato pigcdziesigciu
studentow, obecnie w czterech najwiekszych uczelniach wyzszych dziatajacych
w miescie, tj. w Uniwersytecie Rzeszowskim, Politechnice Rzeszowskiej, Wyzszej
Szkole Informatyki i Zarzadzania oraz Wyzszej Szkole Prawa i Administracji,
ksztalci si¢ prawie szeSédziesigt tysigcy osob’. Sadze, ze rzeszowscy studenci
sa juz grupg na tyle liczna, ze mozna ich postrzega¢ jako wspdlnote spoteczna
i kulturows. Stad wazne wydaje mi si¢ spojrzenie na zachowania jezykowe mto-
dych ludzi studiujacych w tym zakatku kraju. Problematyka opracowana zostanie
z wykorzystaniem socjolingwistycznych narz¢dzi badawczych®.

Podjeta w teks$cie analiza przyktadow stownictwa, ktorym wspotczesnie postu-
guja si¢ rzeszowscy studenci, niesie ze soba pytanie o leksyke uzywana przez te
grupe dawniej. W niniejszych rozwazaniach odwotam si¢ do lat osiemdziesiatych
XX w., bowiem, po pierwsze, na te lata przypadla moja studencka edukacja, po
drugie, jezyk rzeszowskich studentéw tego okresu zostat opisany w pracy magi-
sterskiej zatytutowanej Gwara studentow WSP w Rzeszowie w latach 1982—1987,
ktora napisata Bozena Gronska [1987]". Celowe wydaje mi si¢ zatem poréwnanie

prowadzono wsrdd studentéw wszystkich polskich uczelni. Materiat egzemplifikacyjny zebrano
w latach pig¢dziesiagtych i sze$édziesigtych ubieglego stulecia. Do dzisiaj jest to jedyne opracowanie
leksykograficzne zawierajace leksyke srodowiskowa studentow z réznych osrodkow akademickich
w Polsce.

4 Na przetomie wiekow XX i XXI badano rowniez jezyk studentow krakowskich [zob. Zargbina,
Gasiorek 2005] i szczecinskich [zob. Kotodziejek 2005].

5 Informacje zaczerpngtam z oficjalnych stron internetowych rzeszowskich uczelni: Politechniki
Rzeszowskiej (portal.prz.edu.pl), Uniwersytetu Rzeszowskiego (www.ur.edu.pl), Wyzszej Szkoty
Informatyki i Zarzadzania (www.wsiz.rzeszow.pl), Wyzszej Szkoty Prawa i Administracji (Wwww.
wspia.eu) [dostep: 30.12.2016]. Dane te potwierdza prezydent Rzeszowa Tadeusz Ferenc: ,,Dzi$§
mamy 60 tys. studentow, najwigcej w Unii Europejskiej w przeliczeniu na 1 tys. mieszkancow”
[Wodecka 2017: 27].

¢ Problemy metodologii badan i propozycje analiz materialowych przybliza ukazujace si¢ od
1977 r. czasopismo naukowe ,,Socjolingwistyka”. Systematyzacje¢ wiedzy z zakresu zwiazkow
miedzy faktami jezykowymi a spoltecznymi przedstawia Grabias w ksiazce Jezyk w zachowaniach
spotecznych [1994].

7 Praca napisana pod kierunkiem prof. dr hab. Janiny Wegier znajduje si¢ w Archiwum Uni-
wersytetu Rzeszowskiego (sygn. 366/3/20).
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zasobu leksykalnego socjolektu rzeszowskich studentéw zarejestrowanego w latach
osiemdziesigtych XX w. i na poczatku drugiej dekady XXI w., by dowiedzie¢ sig,
czy mamy do czynienia z ciggloécig pokoleniowa czy raczej z przemijaniem. Wcze-
$niej nalezy jednak pokaza¢, ze spotecznos$é ta postuguje si¢ charakterystycznym
dla niej jezykiem, a przed podjgciem proby przypisania rzeszowskim studentom
specyficznych cech wypowiedzi, wyjasni¢ pojecie socjolektu.

Odwotajmy si¢ do rozwazan Stanistawa Grabiasa przedstawionych w ksigzce
Jezyk w zachowaniach spotecznych [1994: 97-213] i Ewy Kotodziejek zawartych
w publikacji Czlowiek i swiat w jezyku subkultur [2005: 31-36; 159—-195]. Za przy-
wotanymi jezykoznawcami rozumiem socjolekt jako wewnetrzng odmiane jezyka
polskiego, ktorego ksztattowanie si¢ uwarunkowane jest dziataniem czynnikow
spotecznych. Socjolekty powstaja we wspolnotach ludzkich, spojonych pewnym
rodzajem wiezi spotecznej, wyznaczonych charakterem dziatalnosci cztonkow
tej grupy oraz systemem wartosci przez nich przyjetych i w rézny sposob re-
spektowanych. Ksztaltowane sg zar6wno w grupach trwatych, pielggnujacych
wielowiekowe tradycje (np. flisakow, gornikéw, marynarzy, mysliwych, zotnierzy),
jak i w grupach o matej trwato$ci, nieustannie tworzacych si¢ na nowo (np. prze-
stepczych, rowiesniczych, sportowych, studenckich, uczniowskich). Wyrdznia sie
socjolekty o prymarnej funkcji profesjonalno-komunikatywnej: jezyki zawodowe
(np. towiecki, marynarski) i zargony (np. ztodziejski, wiezienny), oraz socjolekty
o prymarnej funkcji ekspresywnej: slang (np. mtodziezowy, studencki) i odmiany
o charakterze kryptozabawowym (np. tajny jezyk dzieci)®. Roznic miedzy socjo-
lektami funkcjonujacymi w okreslonych wspdlnotach spoteczno-kulturowych
a jezykiem og6lnym upatruje si¢ w zasadzie w odmiennosci warstwy leksykalne;.

Jak zauwaza Grabias [1994: 116]: ,,Badania nad uwarunkowaniem zachowan
jezykowych pozwalajg twierdzi¢, ze niemal kazdy cztowiek, uczestniczac w zyciu
wspdlnoty komunikatywnej, bywa cztonkiem wielu grup spotecznych i tym samym
staje si¢ nosicielem wielu socjolektéw”. Nie inaczej jest z cztonkami wspdlnoty
akademickiej. Studenci, szczegolnie dzis, nie utozsamiaja si¢ z jedng spoteczno-
$cig — nie sa bowiem wylacznie stuchaczami uczelni wyzszych. Wielu mtodych
ludzi taczy nauke nie tylko z rozwojem zainteresowan, ale rowniez z praca, tym
sposobem stajac si¢ cztonkami kilku wspolnot komunikacyjnych; przyktadowo,
naleza — oprocz do wspolnoty studenckiej i rowiesniczej — do hobbystycznej (np.
blogerow, cosplayerow, fotografow, gitarzystow, graczy komputerowych, narciarzy,
rysownikow, tancerzy, wedkarzy, wolontariuszy) czy zawodowej (np. analitykow,
ankieterow, baristow, dziennikarzy, grafikow, informatykow, instruktoréw, korepe-
tytorow, przedstawicieli handlowych, telemarketerow). I przede wszystkim dzisiejsi
studenci sg czescia wspolnoty globalnej — spotecznosci wirtualnej / e-spotecznosci.

8 Podstawg tego rozroznienia sg trzy podstawowe kategorie socjolektalne: zawodowos¢, tajnosc,
ekspresywnos¢. Podziat uwzglednia funkcje dominujaca. W rzeczywistosci obie funkcje wystepuja
obok siebie w kazdym socjolekcie.
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Zatem identyfikujac si¢ z kilkoma grupami jednoczes$nie, nie sg juz tak zintegro-
wani i skoncentrowani na zyciu akademickim jak dawniej, co jest zauwazalne
w ich zachowaniach jezykowych: postuguja si¢ stownictwem wspélnym dla kilku
socjalnych odmian wspotczesnej polszczyzny®.

Baza leksykalng dla wszystkich odmian socjolektalnych jest jezyk ogdlny
potoczny'®, np. facet, gos¢ ‘cztowiek’; glgh, mlot, pacan, tgpak ‘kto$ ograniczony
umystowo’, masakra"'. Z kolei warstwa utozsamiajgca z odmianami $rodowisko-
wymi, zwlaszcza mtodziezowymi, jest stownictwo uzywane przez mtodych ludzi
niezaleznie od przynalezno$ci grupowej. Na przyktad bez wzgledu na to, z ktora
subkulturg si¢ utozsamiajg, méwia: debesciak ‘kto§ godny podziwu, najlepszy;
mistrz’, full wypas ‘co$ wspaniatego’, hajs ‘pieniadze’, hardcore ‘ktos wspaniaty,
wyjatkowy’, hardcorowy ‘wy$mienity; ekstremalny’, mie¢ beke ‘Smia¢ si¢ / nabija¢
si¢ z kogo$’, sztos ‘co$ niesamowitego, fantastycznego’, sciema ‘ktamstwo, oszu-
stwo’, (s)trollowac ‘(s)prowokowac, osmieszy¢, (za)zartowac’, zajebisty ‘wspanialy,
znakomity’. Cze$¢ stownictwa moze by¢ tez wspodlna dla kilku odmian socjolek-
talnych, np. dla socjolektu studentéw i uczniow: buda ‘szkota’; kujon ‘o kims, kto
uczy si¢ dhugo i bezmyslnie’; kué, wkuwad, ry¢ ‘uczyc¢ sie’; leser ‘staby student,
uczen’; lufa, pata, gata, laga, bania, glan ‘ocena niedostateczna’. Wreszcie z cha-
rakterem dziatalnosci poszczegdlnych wspdlnot zwigzane jest stownictwo swoiste,
tj. neologizmy i neosemantyzmy warunkowane typem aktywnosci wlasciwej kaz-
dej subkulturze. ,,Zatem dopiero na poziomie leksyki swoistej da si¢ wyodrebnié
stlownictwo charakterystyczne dla studentéw, zwolennikéw hip hopu, kibicow,
zotierzy czy mtodocianych przestgpcow” — konstatuje Kotodziejek [2005: 35].

W socjolekcie studentow stownictwo swoiste bedzie si¢ odnosito do realiow
studiowania. Bedzie to leksyka zwigzana z uczelnig i naukg. Mozna cho¢by wska-
za¢ rdzne pola semantyczne, do ktorych nalezy wyekscerpowane wspotcze$nie
stownictwo dotyczace mikrosrodowiska — rzeczywistosci uczelnianej. Oto wybrane
przyktady:

— uczelnia: akademia, buda, bunkier, dziupla, klatka, kurnik, polibuda, studia,
szkota, szkota wyzsza, szkotka niedzielna, univ, uniwerek, urzet, zaktad,

— uczy¢ sie: czytad, dzieciolic, kué, edukowac sie, odkrywac, patkowaé, powta-
rzac, przyswajac, ryé, studiowad, tuc, watkowaé, wklepywac, wkuwaé, wlewaé
do mézgu, zakuwaé, nabywac/poglebiac/zdobywad/zglebiac wiedze;

° Przenikaniu leksyki migdzy socjolektami sprzyjaja trudnosci z wyznaczeniem ich granic
[zob. Kotodziejek 2005: 35, 39].

10 Rozumiany jako uniwersalny jezyk codziennej komunikacji polskiej wspolnoty kulturowej
na bliskie jej tematy [Furdal 2000: 143—144].

"'We wspotczesnej polszczyZnie stowo to zmienia swoj zakres znaczeniowys; staje si¢ uniwer-
salnym wyrazem stuzacym: wyrazaniu emocji, warto§ciowaniu, okreslaniu nat¢zenia jakiejs cechy
albo zjawiska [Stabczynski 2015].
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student: (notoryczny) alkoholik, bydto, darmozjad, kojot, oszust, pijak, po-
twor, studenciak, studencik, studencina, szkolnik, uczen, ziomal, Zak, zaczek,
zoftodziob;

dobry student: ambitny, dzigciol, intelektualista, kujon, kujonek, legenda, li-
zus, teb, mgdry, mozg, nieistniejgcy student, Nostradamus, orzel, profesorek,
prymus, przyktadajgcy sie do nauki, ryjek, ryjowa, sokol, talent, wzorowy,
zdolniacha;

staby student: batwan, baran, éwiercinteligent, frajer, glupek, imprezowicz, ja,
kretyn, laik, lajcik, lajtowiec, leniuch, len, leser, luzak, matol, mistrzu, mozg
uczelni, nieuk, normalka, osiot, przecietniak, stabeusz, stabiak, studencina;
taki, co na studiach przypadkiem; wylajfowany, wyluzowany;

student powtarzajacy rok: awansik, bimbant, desantowiec, drugoroczniak,
idiota, imbecyl, kiblowiec, latawiec, leniwiec, len, leser, nadgorliwiec, ninja,
obibok, patron, pechowiec, pijak, przelot, repetent, spadek, spadochroniarz,
swojak, wieczny student, zlot,

wyktad: 1,5 h wyjete z zycia, bajka na dobry sen, dzumandzi, elaborat, ga-
danina, godzina spania, lekcje, lezakowanie;, marnotrawienie czasu na nie-
stuchaniu kogos, kto mysli o tym, co zrobi na obiad,; meka Panska, monolog,
mordegga, mordownia, nuda, odczyt, paplanina, poczytaj mi mamo, pogadanka,
postuchanie, prelekcja, przemowienie, przenosne narzedzie senne, referat,
sala samobojcow, sleep time, spanko, usypialnia, wpisz na liste, wyktadzina,
zabijacz czasu, zlo konieczne;

sesja: boj, chwile grozy, czas eliminacji, czas kucia, czas pokory, eliminacja
nieuwaznych, eliminacja studentow, final, kampania wrzesniowa, katorga,
koniec, masakra, moment prawdy, odsiew Zaczkow, pogrom, potwor z Loch
Ness, rzez, rzez niewinigtek, sqd ostateczny, SOS, system eliminacji studenta
Jest aktywny / system eliminacji studentow (jest) aktywny, walka, wojna, wolne,
zakuwajka;

egzamin: badanie, bitwa, chwila prawdy, egzem, kartkowka, klasowka, spraw-
dzenie wiedzy, sprawdzian, test, walka o Smier¢ i zycie, wyrocznia, zaliczenie,
zdawka,

kolokwium: kartkowka, kolos, kolosik, koto, kotko, mata bitewka, praca kon-
trolna, sprawdzian, test, wejsciowka, wojna podjazdowa, zaliczenie, zasieki;
ocena bardzo dobra: 5.0, bdb, bedebe, ideal nieosiggalny, max, niemozliwosc,
pigcha, pigtal, pigteczka, pigtka, piqtusia, pieé, pie¢ zero, piona, super, szo-
steczka, the best;

ocena dostateczna: 3.0, a co mogtam dostac, do przodu, dost, fuks, nagroda
pocieszenia, pan da trzy / panda 3, panstwowa, panstwowka, pchniecie, po-
zytywna, pot batwanka, satysfakcjonujqca, troja, trojczyna, trojeczka, trojka,
trzy, trzy zero, to co kazdy dostaje, udalo sie, wystarczajqca, zaliczone, zdatam;
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— ocena niedostateczna: bania, cepa, dopalacz, dwa, dwdja, dwdjka, gata, glan,
gram dalej, jedynka, kiedys si¢ uda, klapa, korba, laga, laska, lufa, tabgdek,
mierny, negatyw, ndst, niezaliczone, pata, pniak, porazka, powtorka, w plecy;

— stypendium: dodatek do darmozjadztwa, dofinansowanie, dotadowanie, dota-
¢ja, forsa, hajs, (dodatkowa) kasa, kasiorka, maty zawieszek na moim koncie,
mamona, Matki Bozej (Boskiej) Pienigznej, nagroda, naukowe, pienigdze,
pienigdze pomocnicze, pomoc materialna, renta, rencina, socjalne, stypa,
wyplata, wyroznienie, zapomoga, zasitek.

Socjolekt studentow jest odmiang ekspresywna. Jego celem jest wyrazenie
postawy wobec otaczajacego §wiata, emocjonalna ocena obiektow rzeczywistosci.
Stuza temu rozbudowane ciagi tautonimow, czyli wyrazow jednoznacznych, wy-
miennych w kazdym kontekscie [Kotodziejek 2005: 162]. Pole leksykalne zwiazane
ze studiowaniem, z organizacjg nauki i trudami zdobywania wiedzy nasycone
jest emocjonalnoscig. Stownictwo socjolektalne jest karykaturalng interpretacja
rzeczywistosci i przejawem jezykowej kreatywnosci mtodego cztowieka, np. maty
zawieszek na moim koncie ‘stypendium’; kiedys si¢ uda ‘ocena niedostateczna’;
dowdd przegranej wyktadowcy ‘zaliczenie’; marnotrawienie czasu na niestuchaniu
kogos, kto mysli o tym, co zrobi na obiad; sala samobdjcow; mordownia; 1,5 h
wyjete z Zycia, meka Panska ‘wyktad’.

W grupie rowiesniczej — studenckiej — cztowiek pojawia si¢ na chwile, w pewnym
tylko okresie zycia. Wedtug Grabiasa [1994: 116] odmiany, ktére powstajg ,,w kon-
taktach bezposrednich (zindywidualizowanych), np. r6zne socjolekty grup mtodzie-
zowych — chocby slang studencki — odznaczajg si¢ zmiennoscia, sg efemeryczne.
Trwate w nich okazuja si¢ tylko mechanizmy tworzenia wyrazow — same wyrazy
powstaja i ging w zapomnieniu wraz ze zmianami osobowych sktadéw grup”. Nie do
konca mozna si¢ zgodzi¢ z tg opinig. Owszem, w pracy Gronskiej [1987] pojawity si¢
stowa, wyrazenia czy zwroty, po ktorych nie ma dzis §ladu, np. kafarzy¢ ‘uczy¢ si¢’,
teleturniej ,,wiem wszystko” ‘student wiedzacy wszystko’, wystac na drzewo banany
prostowa¢ ‘nie zda¢ egzaminu’, filia ‘filia rzeszowska Uniwersytetu Marii Curie
Sktodowskiej w Lublinie’, AR [aer] ‘zamiejscowy (rzeszowski) Wydzial Ekonomii
Akademii Rolniczej w Krakowie’, czy rozwigzanie skrotu WSP — oficjalnie Wyzsza
Szkota Pedagogiczna w Rzeszowie — jako: Wyzsza Szkota Pozarnicza, Wieczorowa
Szkota Podstawowa, Wytwornia Starych Panien, Wylegarnia Starych Panien, Wspo-
mozenie Seksualne Politechniki, Wyzsza Szkota Przeprowadzek, Wy-Sy-Py*.

Jest jednak spora grupa wyrazéw, wyrazen, zwrotow, ktore od lat znane sg
studenckiej braci Rzeszowa, np. kolos, koto ‘kolokwium’, patkowad, dziecioli¢
‘uczy¢ si¢’, polibuda ‘politechnika’, stypa, ryjowe ‘stypendium’, szkofa “uczelnia’,
wieczny student, spadochroniarz ‘staby student, powtarzajacy rok’, sqd ostateczny,

12W 2001 r. zmienita si¢ nazwa uczelni; z Wyzszej Szkoty Pedagogicznej oraz filii Uniwersytetu
Marii Curie Sktodowskiej w Lublinie i zamiejscowego Wydzialu Ekonomii Akademii Rolniczej
w Krakowie zostat utworzony Uniwersytet Rzeszowski.
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rzez niewiniqtek ‘sesja’, panstwowa ‘ocena dostateczna’, Matki Boskiej pienigznej
‘dzien wyptlaty stypendium’, by¢ do przodu / do tytu ‘zdaé / nie zda¢ egzaminu’,
da¢ ciala, da¢ dupy ‘nie zda¢ egzaminu’ lub ‘zawali¢ co$’. Stuszny wydaje si¢
poglad Kotodziejek, ze ,,struktura socjolektu przypomina palimpsest: na starsze
warstwy leksyki naktadaja si¢ warstwy nowsze”. Jest to wizja $wiata utrwalona
w ekspresywnym stownictwie, wizja zindywidualizowana, emocjonalna, karykatu-
ralnie interpretujaca realia [Kotodziejek 2005: 194]. Studenci na nowo interpretuja
rzeczywisto$¢. Przyjmuja postawe nacechowang humorem, fantazja, ironia, by
wyrazi¢ swoja niezaleznos¢ wobec otaczajgcego ich Swiata.

Cecha charakterystyczna stownictwa socjolektalnego jest oryginalnosé¢, pla-
stycznos¢ i ekspresywnos¢. Wedtug Danuty Bartol ceche t¢ warunkuje przede
wszystkim mlodziencza spontaniczno$¢ studiujacych. Badaczka zwrocita na to
uwage ponad 35 lat temu, w roku 1981, w artykule O warszawskiej gwarze studenc-
kiej, 1 sadze, ze nadal mozna si¢ zgodzi¢ z tym spostrzezeniem. Socjolekt studencki
jest jezykowa odmiang srodowisk rowiesniczych. Jezykowe zachowania rowie$ni-
cze sytuuja si¢ w obrgbie kontaktow bezposrednich. Warto przy tym pamigtac,
ze uzycie stownictwa socjolektalnego przez cztonkdéw wspolnoty studenckiej nie
jest obligatoryjne, a w opisie leksyki socjolektalnej nie uwzglednia si¢ zasiegu
terytorialnego (ani ogolnopolskiego, ani regionalnego).

Socjolekt studencki jest odmiang moéwiong. Jego zasi¢g i1 granice czasowe
okresla si¢ orientacyjnie. W kategoriach czasu i przestrzeni socjolekt rozumiany
bedzie przede wszystkim przez studiujgcych na danym roku studiow, kierunku,
wydziale czy uczelni w jakims$ okresie. Wspolczesnie wyznaczaja go zwlaszcza
lata wspolnej nauki, bowiem forma kontaktéw studenckich nie charakteryzuje
si¢ juz tak mocng zazylos$cia jak dawniej. Coraz mniej jest zintegrowanych grup
studenckich, np. mieszkancoéw akademika czy grupy konwersatoryjnej na roku,
totez stopniowo zanika wigz Srodowiskowa, ktora dawniej odnosita si¢ do wspolnej
pracy i zycia, do wspolnych zabaw i ciggltego obcowaniu ze soba.

Badacz socjolektu studenckiego musi si¢ liczy¢ z wielka dynamika jego roz-
woju oraz z trudno$ciami z jego socjologiczng i psychologiczng interpretacjg — za-
znacza Bartol. Uwaza ponadto, Ze zasygnalizowana przez nig problematyka warta
jest ,,zakrojonych na szeroka skale, kompleksowych badan” interdyscyplinarnych
jezykoznawcdw, socjologdow i psychologow, poniewaz ,,zadna z wymienionych
grup specjalistow z osobna nie zdota jej opracowac w sposob rzeczywiscie gleboki
i wszechstronny” [1986: 334-335].

W swojej analizie skupitam si¢ na ogélnym zarysie problematyki. Obszerny
materiat egzemplifikacyjny daje podstawy do dalszych badan nad socjolektem
rzeszowskich studentow.

1. Warto byloby na przyktad opracowac poszczegdlne aspekty stownictwa
odnoszacego si¢ do nauki i studiowania, a mianowicie pola tematyczne nazw
okreslajacych przyktadowo wyktad, sesje, oceng niedostateczng. Poddajac wstep-
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nej analizie pole leksykalne odnoszace si¢ do wykladu, zauwazytam, ze mozna
wyrozni¢ kilka kategorii, zwigzanych m.in.: z wiarg (kazanie, ewangelia, swiete
stowo wyktadowcy, wiecznos¢, meka Panska), wypoczynkiem / snem (kofysanka,
usypialnia, sypialnia, usypiacz, drzemka, spanko, sjesta, lezakowanie), sposobem
spedzania czasu (czas na rozrywke, krzyzowki, sudoku, gra na komorce; stucha-
nie mp trzy), przekazami kultury (sala samobojcow, dzumandzi) czy organizacja
studiéw (przymus, zto konieczne, dni wolne od zajel, nieobowigzkowe zajecia,
wolny czas, wpisz na liste).

2. Mozna bytoby tez omoéwi¢ mechanizmy tworzenia wyrazéw: mechanizmy
stowotworcze (m.in. neologizmy stowotworcze, skroty tworzone za pomocg dery-
wacji wstecznej lub ,,uciecia”: zal ‘zaliczenie’, egzam ‘egzamin’, komis ‘egzamin
komisyjny’, zero ‘egzamin zerowy’, spad ‘student spadajacy z wyzszego rocznika,
powtarzajacy rok’; zdrobnienia: studencik, zaliczonko, kaska, kasiorka, wyktadzik,
wyktadanko; zgrubienia: wyktadzisko, zdolniacha, studenciak, studencina, wykla-
dzina; ztozenia, uniwerbizacja: wejsciowka, panstwowka, opisowka) 1 zjawiska
semantyczne (m.in. zartobliwe rozwigzywanie skrotu SESJA ‘system eliminacji
studentow jest aktywny’, neologizmy semantyczne, zapozyczenia: fajf ‘bdb’, par-
tyboy, partygirl ‘staby student’, mission imposible ‘sesja’).

3. Interesujace byloby rowniez przedstawienie warto$ciowania rzeczywistosci. Na
przyktad poddajac pobieznej analizie pole tematyczne stypendium, mozna dostrzec,
ze dominuje warto$ciowanie negatywne, np. zapomoga, zasitek, rencina, jaimuzna,
cyrk, groteska, zart rektora i jego ekipy. Wedtug studentow jest to kwota niewy-
starczajaca, nikta, mata, dlatego rzadko pojawiaja si¢ przyklady swiadczace o war-
tosciowaniu pozytywnym, np. takie jak: usmiech fortuny, biba, swigto, zbawienie.

Z zebranego materiatu egzemplifikacyjnego wytania si¢ barwny i wielowy-
miarowy obraz wspotczesnego §wiata widzianego oczami mlodych ludzi. Mimo
szybkiej dezaktualizacji warto dokumentowac¢ socjolekt mtodziezowy, bo w reje-
strowanej leksyce dostrzec mozna reakcje na dynamicznie zmieniajaca si¢ rzeczy-
wisto$¢ pozajezykowa: na zmiany historyczne, polityczne, spoteczne i kulturowe.

Na zakonczenie chcialabym jeszcze wspomniec¢ o postawie rzeszowskich
studentow wobec badania ich zachowan jezykowych. W latach osiemdziesiatych
XX w. wielu shuchaczy odméwito rozmowy, argumentujac, ze ingerencja nauko-
wa w ich jezyk i badanie go prowadzi¢ moze do zaszufladkowania tego jezyka
i spowoduje, ze odmiana ta przestanie by¢ znana tylko studentom, co wedtug
nich nie bytoby zjawiskiem pozadanym [Gronska 1989: 23]. Wspoélczesni studenci
nie mieli juz tego typu zastrzezen; prezentowali otwarta postawe wobec 0s6b
przeprowadzajacych badanie. Daje to nadziej¢ na zanotowanie nieustannie si¢
zmieniajacego jezyka rzeszowskich studentow i uchwycenie warstwowosci charak-
terystycznych studenckich okreslen nazywajacych realia zycia studenckiego, a tym
samym ocalenie od zapomnienia efemerycznych ekspresywizméw wzbogacajacych
przekazywane z pokolenia na pokolenie formy socjolektalne.
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SOCIOLECT OF RZESZOW STUDENTS -
INTERGENERATIONAL TRADITION OR EPHEMERAL EXPRESSIVENESS?

Summary

Rzeszow, the capital of Podkarpackie Voivodeship, is an academic center with a sixty-seven-
-year old tradition. Almost sixty thousand students are currently studying here. This group is
so numerous that it can be perceived as a social and cultural community with its characteristic
language behaviors.

The article compares the results of the research on vocabulary concerning educational insti-
tutions and studies carried out among the students of Rzeszow universities in 2011-2016 with the
lexical resource of students registered in the 1980s. It was observed that Rzeszow students use the
vocabulary common to several social varieties of contemporary Polish. However, juxtaposing the
sociolectic lexicon, it was noticed that the forms passed down from generation to generation are
enriched by ephemeral expressivisms.



