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sParthenopea lues” or the Ultimate Farewell to Lydia:
a Gloss to Elegy III 17 of Jan Kochanowski

Abstract: The author gathers and scrutinizes the cases in which Jan Kocha-
nowski, the most prominent poet of the Polish Renaissance, mentions Naples or
Campania, one of his destinations while travelling through Italy in 1555. One of
the designations in question appears to be ,Parthenopea lues” from his Latin elegy
I1I 17, a periphrastic term for syphilis, a disastrous veneral disease which truly
decimated the population of then Europeans. It’s mentioned as part of a long tirade
against a woman who, according to the poet’s wishes, is going to pay high price for
her wrongdoings, especially those against love. The ultimate punishment she will
suffer, right before immersing herself in the abyss of Tartarus, will be, devastating
for her health, ,morbus gallicus”. The paper ponders on the right identification of
the female protagonist of the elegy, taking into consideration the existing theories
about it as well as comments on a peculiar name syphilis was given by the poet and
the medical knowledge he shares with a reader.
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Szkoda doprawdy, ze odnotowana we fraszce Do gér i laséw (111 1)
wizyta Jana Kochanowskiego we wloskiej Kampanii* nie zaowocowala zad-

! Wedle domniemania Miroslawa Korolki doj$¢ miato do niej w 1555 r., a wiec podczas
pierwszego, najdluzszego, pobytu Kochanowskiego w Italii, towarzyszem za$ tej potudnio-
woitalskiej ekskursji mial byé Jan Krzysztof Tarnowski oraz, by¢ moze, Mikolaj Mielecki.
Zob. tenze, Jana Kochanowskiego zywot i sprawy. Materialy, komentarze, przypuszczenia,
Warszawa 19835, s. 47.
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nym powazniejszym literackim §wiadectwem z tym zwigzanym. Réwniez
sam Neapol, jedno ze zdecydowanie piekniej polozonych miast w Europie,
do ktérego zdeklarowanych admirator6w nalezeli Goethe, Shelley, Dickin-
son czy Rilke, nie wywarl, widaé, na rodzimym twoércy wrazenia na tyle
silnego, by po$wiecil on grodowi Partenopy cho¢ kilku poetyckich fraz.
Do$¢ wspomnieé, ze w najbardziej spojnej w calym czarnoleskim dorobku
spochwale Italii”, to jest elegii III 4, stuzacy terytorialnemu oznaczeniu kraju
wykaz hydronimoéw siega wprawdzie Kampanii (przez region 6w przeply-
waja wymienione w tekscie Volturno, Sarno, Sele, Garigliano i Ofanto, pada
tez nazwa potozonego w okolicach Pozzuoli Lago di Lucrino), jednak sposrod
wszystkich, jakze licznych, miast P6lwyspu osobnego uwzglednienia docze-
kuje sie w niej wylacznie Rzym. Pozostale, w tym pewnie Neapol, ale i lepiej
znang poecie Wenecje, wlgczy¢ wypada pod tak ogoélnikowo zdefiniowane
w teks$cie kategorie, jak ,crebri portus” (,,liczne porty”: w. 27) czy ,validis
inclusas moenibus urbes” (,miasta otoczone silnymi murami”: w. 39)=.

Ignorujac polityczno-cywilizacyjna ré6znorodnoéé wspolczesnych
sobie Wloch, traktuje je Kochanowski poniekad tak, jakby wcigz
stanowily zunifikowany organizm panstwowy z ,,Citta Eterna” jako swym
niepodwazalnym centrum: idea, ktéra trudno byloby obroni¢, zwazywszy
nawet na rozlokowanie centréw 6wczesnej kultury renesansowej. Latwo
wszak pojac sens takiego ujecia, gdy wezmie sie pod uwage uderzajaca
w moralistyczne tony konkluzje utworu. A wynika z niej ni mniej, ni
wiecej, tylko to, ze Rzym jego czaséw, ale i cala w zasadzie szesnasto-
wieczna Italia, interesuje Kochanowskiego nade wszystko jako figura,
zlamanej wskutek zawirowan losu, minionej wielkoSci. Nie jakiekolwiek
wytwory ludzkiej reki tez zapewniaja faktyczne trwanie niegdysiejszemu
imperium, a transmitowane za poSrednictwem poezji i historiografii
»imie i stawa wielkich czynéw” (,fama... et gestarum gloria rerum”:
w. 57). Trudno sie zatem dziwi¢, ze zamiast wyliczania nazw poszczegodl-
nych miejscowosci czy znajdujacych sie w nich dziet architektury autor
wiersza woli opisywaé¢ Wlochy, skupiajgc sie na ich wielce dogodnych
warunkach przyrodniczych (Yagodnym klimacie, zyznych ziemiach, pty-
nacych przez nie rzekach), a te czynia z Italii, prawdziwie opierajaca sie
uplywowi czasu, Arkadies.

2 Wszystkie cytaty ze zbioru Elegii ksiqg czworo wraz z polskimi ttumaczeniami za: Ioan-
nes Cochanovius: pisma tacinskie, oprac. zesp6t pod kierunkiem W. Waleckiego (,,Biblioteka
Tradycji” 70), Krakow 2008.

3 Utworowi temu pos$wiecili ostatnio nieco uwagi rowniez: M. Wojtkowska-Maksymik,
Le poetiche visioni dei viaggi nell’elegia III 4 di Jan Kochanowski, w: Viaggio e comunica-
zione nel Rinascimento. Atti del XVII Convegno Internazionale (Chianciano Terme-Pienza,
16—18 luglio 2015), ed. L. Rotondi Secchi Tarugi, (,Quaderni della Rassegna” 131), Firenze
2017, S. 473—481; A. Nowicka-Jezowa, Kochanowski tra i poeti che meditano sulla Roma
eterna, w: tejze, Jan Kochanowski. Dieci saggi, Roma 2018, s. 188—190; J. Niedzwiedz, Poeta
i mapa. Jan Kochanowski a kartografia XVI wieku (,Terminus” Bibliotheca Classica, seria
2, nr 7), Krakéw 2019, s. 69—98.
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Gdyby wszak czy to w elegii I1I 4, czy gdziekolwiek indziej w swym
rozlegtym dorobku zechcial Kochanowski podzieli¢ sie wrazeniami z eks-
kursji pod Wezuwiusz, zdecydowanie mialby on o czym pisaé. Znajdujacy
sie w potowie X VI stulecia — wraz z pozostalg zreszta czeScia hiszpanskiego
dominium — na samym poczatku $ciezki niechybnego cywilizacyjnego
regresu, zachowal wcigz Neapol wiele sladéw swej nieodleglej wielko-
Sci: pamietajace czasy Normanoéw romanskie Swigtynie, gotycka katedre
$w. Januarego, klasztor kartuzéw, Certosa di San Martino, wydrazone
w wulkanicznej skale rzymskie katakumby czy dwie spogladajace na zatoke
fortece — Castel dell’ Ovo oraz Castel Nuovo. Potraktowaé mogt poeta swa
wycieczke réwniez jako swoistg pielgrzymke w drogie mu — jako huma-
niScie — miejsca, podobng do tej, jaka odby¢ zdarzylo mu sie do, stynacej
z grobu Petrarki, podweneckiej Arqua. I cho¢ w latach, o ktérych tutaj
mowa, ustepuje grod Partenopy takim centrom wloskiego renesansu, jak
medycejska Florencja czy papieski Rzym, zneci¢ mogl bez watpienia mlo-
dego miloénika poezji jako miasto, z ktorym losy swe zwiazali Giovanni
Boccaccio, Ioannes Pontanus czy Jacopo Sannazzaro. Przykué wreszcie
mogly uwage Kochanowskiego miejsca, jakich zreszta w okolicach Neapolu
nie brakuje, ktére kazdemu szesnastowiecznemu erudycie kojarzy¢ musza
sie z okre§lonymi epizodami z grecko-rzymskiej mitologii.

O tym, iz to trzeci z przedstawionych tu wariantéw wydaje sie w przy-
padku autora Zuzanny najbardziej prawdopodobny, przekonuje casus
wspomnianej juz fraszki III 1, w ktorej pobyt w Kume szyfrowany jest
wzmianka o ,,Sybillinych lochach” (w. 8)+. Nie trzeba ponadto nazbyt inten-
sywnie dowodzi¢, ze w hierarchii bliskich Kochanowskiemu poetyckich
wyobrazen te mitologiczne wyraznie przyslaniaja wszelkie inne, wziete
przykladowo z wlasnych, naocznie zyskanych, do§wiadczen, a swoiste
imitowanie realiow Swiata antycznego nalezy do zelaznego kanonu jego
literackich zabiegdw, co w stopniu szczegolnym odnie$¢ wypada do tacin-
skiej czesci jego twobrczosci.

Potwierdzenie domysly te znajdujg w innej czarnoleskiej fraszce, Do
Piotra Ktoczowskiego (11 26), gdzie natrafiamy na passus, w minimalnym
doprawdy stopniu rekompensujacy odnotowany tu niedostatek z elegii I1I 4.

Dojedz i Partenopy, a ujzrzysz te lasy,
Gdzie zlotej rozgi szukal Eneasz przed czasy.
Tamze i pieklo bedzie, i ogromna skala,

Z ktorej wieszcza Sibilla odpowiedz dawata
(w. 11-14):

zacheca Kloczowskiego, obeznany tak z atrakcjami Kampanii, jak i sta-
rozytna epika, rodzimy poeta. Obojetny na uroki wspolczesnego sobie
Neapolu, ogranicza sie autor do wskazania lokalizacji istotnych z uwagi na
ich zwigzki z mitologiczna tradycja antyku, przefiltrowang, doda¢ nalezy,

4+ Wszystkie cytaty ze zbioru Fraszek za: J. Kochanowski, Fraszki, oprac. J. Pelc (BN
1163), Wroclaw—Warszawa—Krakow 1991.
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przez tekst Wergiliuszowej Eneidy, dokladnie za$ poczatek szostej ksiegi
poematu. Wiele moéwi to o sposobie doS§wiadczania nowych dla siebie
realibw przez humaniste reprezentujacego ten typ umystowoséci, co Jan
Kochanowski (,,vide” relacje Filipa Kallimacha z zeglugi po Morzu Czarnym
z wiersza Do Fanni Swentochy). A za jeszcze jedno przywolanie mitycznej
opowiedci uznac da sie takze sama uzyta w epigramie nazwe: Partenopa.
Tak na imie miala mieé jedna z pokonanych przez Ulissesa Syren. Jej cialo,
po tym, jak po doznanym upokorzeniu rzucila sie ona w morska ton, uno-
szone falami dotrze¢ mialo na wybrzeze Kampanii, i tam tez, w miejscu
dzisiejszego Neapolu, lokalna ludno$é¢ ustanowila jej grobs.

Na tym koncza sie jakie§ wyrazniejsze $lady pobytu Jana Kochanow-
skiego w poludniowych Wloszech, cho¢ niewykluczone, iz przyszle studia
odslonig jeszcze niejedno, skryte poki co przed okiem badacza, poetyckie
$wiadectwo zdobytych tam do§wiadczen czy ogladanych widokéw. Nadzieje
za$ na tego typu rewelacje w jakims$ stopniu rozbudza ostatnia ksiagzka
Mirostawa Lenarta, w ktorej analizie poddaje sie mozliwe konotacje czarno-
leskiej spuscizny z konkretnymi przezyciami, jakie wywiez¢ udalo sie poecie
z regionu Veneto, w tym w stopniu szczegdlnym z akademickiej Padwys.
Zyczy¢ wypadaloby sobie, by podobne dysertacje, o ile tylko pozwoli na to
literacki material, powstaly réwniez w odniesieniu do innych, zaznaczaja-
cych swa obecno$¢ w dorobku Mistrza Jana, czeéci Polwyspu Apeninskiego.

Précz wskazanych tu przypadkéw, w trzech jeszcze miejscach natra-
fiamy na, zdawkowe zupelnie, wspomnienie Neapolu; w kazdym z nich
postuguje sie poeta nazwa urobiona od imienia niestawnej mitologicz-
nej syreny. O ile jednak dwa z tych uzy¢ nie pobudzaja raczej do jakiego$
dodatkowego glebszego namystu — rzecz tyczy sie z jednej strony celu przed-
siewzietej przez Pawla IV wyprawy zbrojnej z wiersza Osm., I 10: ,mentem
furiosa cupido/ Exstimulat regni, Parthenopaea, tui” (,rozszalala zadza
posiadania Twojego krolestwa, Partenope, pobudza jego [= Pawla] mysli™:

5 Dodaé warto, ze Neapol pojawia sie w tek$cie omawianej fraszki w towarzystwie dwoch
innych wloskich miast, Rzymu i Wenecji, o tyle wszak bardziej po macoszemu przez niego
potraktowanych, Ze nie tylko uwagi na ich temat zajmuja po ledwie jednym wersie, ale nie
padaja nawet ich nazwy, przywolane zostaja jedynie w sposob peryfrastyczny:

Albo [widzie¢] gdzie wposrzéd morza stawne miasto lezy,
Albo gdzie pod dawny mur bystry Tyber biezy
(w. 9-10).

Zyskawszy w sumie az trzy punkty zaczepienia, syntetycznie nakre§lony obraz Italii we
fraszce II 26 tym ré6zni sie od mocno scentralizowanego wizerunku Wloch z elegii 111 4, ze
rozciaga sie doé¢ rownomiernie, poczawszy od polnocy (Wenecja), przez srodek pélwyspu
(Rzym), by na koniec siegnaé jego potudnia (Neapol).

¢ Tenze, Patavium, Pava, Padwa. Tlo kulturowe pobytu Jana Kochanowskiego na
terytorium Republiki Weneckiej, (,,Studia Staropolskie: Series nova”: XXXIII (LXXXIX)),
Warszawa 2013.
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W. 43—44)’, z drugiej — kierunku podrézy Pawla Stempowskiego, adre-
sata elegii IV 1: ,Paulus nubiferas transmittere cogitat Alpes,/ Et procul
antiquam visere Parthenopen” (,,Pawel zamierza przeprawic sie przez chmu-
ronoéne Alpy i zwiedzi¢ starozytna Partenope”™ w. 1—2) — trzecie z nich,
zwlaszcza w Swietle odnotowanej tu skaposci innych podobnych remini-
scencji, zastluguje bez watpienia na dluzszg chwile refleksji. Mamy tu na
mys$li, pojawiajgce sie w elegii III 17, sformulowanie ,Parthenopea lues”
(,,jad partenopejski”: w. 88), bedace peryfrastycznym okresleniem syfilisu.

Utwor, w ktorym na nie natrafiamy, stanowi rozbudowana, i o nad-
zwyczaj wysokim poziomie gwaltowno$ci, antyfeministyczna filipike,
stwarzajaca jej dotychczasowym badaczom — miedzy innymi z uwagi na
swe polozenie w tomie — niemalo problemdéw interpretacyjnych. Oto meski
bohater Elegiarum, z tak silnym przekonaniem u progu ksiegi trzeciej
deklarujacy swoje przywigzanie do zboznie zyjacej Pazyfili, a zarazem do
$cisle monogamicznego zwiazku, jaki pragnie z nig budowacé, w zakonczeniu
tej samej ksiegi z duza zacieklo$cia pomstuje a to na kobiecg sprzedajnosé,
a to na typowe dla rodu niewie$ciego wiarolomstwo. Tak jakby nadal nie
uporal sie on z traumatycznymi dla siebie do§wiadczeniami z okresu swej
relacji z Lidig, mimo iz — wydawac by sie moglo — nalezeé¢ powinny one do
dawno pogrzebanej przeszloéci. Niezaleznie wszak, co stwierdzi¢ daloby sie
na temat tak osobliwego z pozoru pomystu na domkniecie wzmiankowa-
nej ksiegi, trudno uznac wiersz, o ktérym mowa, za calkiem odosobniony
tudziez kompletnie nieoczekiwany wybuch mizoginicznych uczué poety. To,
z czym mamy tu do czynienia, jest raczej kumulacja stwierdzen czy obser-
wacji czynionych juz wezes$niej, i to w réznych miejscach zbioru. A jako ze
przynaleza one wylacznie do dwoch pierwszych ksiag Elegiarum — tych,
w ktorych zmagac przychodzi sie protagoni$cie z niespelniajgcg jego oczeki-
wan Lidig — tym bardziej uprawdopodobnia to zwigzek z jej osobg rowniez
tych gorzkich uwag, jakie wypowiada on w elegii III 17. Nawet jeéli jej imie
w tym do$¢ osobliwym utworze nie pada.

Przykladowo juz w wierszu I 8 potepia nasz bohater, z my$la naturalnie
o swej aktualnej wybrance, zwyczaj zdobywania cudzych wzgledow przy
pomocy swej fizycznej atrakeyjnoSci: ,Heu dominum ingenua quam turpa
est quaerere forma” (,,0, jaki to wstyd, aby za pomocg wdziekéw szukaé sobie
pana”: w. 29), oraz fundowania zwigzku z drugim czlowiekiem na $cisle
materialnych jedynie korzy$ciach. Nie dziw, ze tak jak w przypadku kazdej
innej transakcji, po odebraniu naleznej sobie zaplaty ,liber amator abit”
(,bez zobowigzan odchodzi kochanek™ w. 34). Znajdujemy tez tu, po raz

7 Chodzi o niepublikowany w dobie staropolskiej, a znany z rekopi$miennej sylwy Osmol-
skiego (stad przyjete tu oznaczenie Osm.) utwor o incipicie ,Donec religio neglectaque...”,
wchodzacy w sklad pierwotnej wersji elegijnego zbioru Kochanowskiego, Elegiarum libri
duo. Cyt. z tekstu laciniskiego za: J. Kochanowski, Carmina latina/ Poezja laciniska, cz. I:
Fototypia — transkrypcja, wyd. i wstepem poprzedzila Z. Glombiowska, Gdansk 2008,
s.109. Tlumaczenie na jezyk polski — Eukasz Berger.
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pierwszy w tomie, przestroge przed smutna staroscia, szczegolnie dotkliwg
dla tych z kobiet, ktore nie zdolaly znaleZ¢ oddanego sobie partnera, gdy
jeszcze dane im bylo cieszy¢ sie mlodzienczym powabem.

O kupczeniu miloScig, tym razem w kontekscie o wiele szlachetniejszych,
gdyz wyzbytych interesowno$ci, czaséw minionych traktuje tez elegia I 14.
Wyklina sie w niej mianowicie tego, kto jako pierwszy ustanowil cene za
kochanie (,,Veneri praemia constituit™ w. 32). Niegodziwiec ten, pisze poeta,
spudicitiam subvertit.../ Nequitiae stimulos subdidit atque faces” (,,zniszczyt
skromno$¢, nierzgdowi dodal bodzca i zachety”: w. 33—34). Zepsucie oby-
czajow, jakie wzielo od niego swdj poczatek, stoi w opozycji do pierwotnej
niewinno$ci dawnych wiekéw, kiedy to w podarku ukochanej wreczalo
sie upolowang przez siebie drobng zwierzyne tudziez nazbierane w lesie
jagody i orzechy. Z kolei cala elegia IT 8 po§wiecona zostala pochwale natu-
ralnej, niemaconej kosmetykami, kobiecej urody. Amor — jak podkresla
poeta — sam jest nagi, ,wiec nienawidzi wszystkiego, co sztuczne” (,,odio
fucata habet omnia”: w. 27). Mlodym dziewczynom zaleca poprzestawanie
»,ha wrodzonym wdzieku” (,naturali... decore” w. 45), uciekanie sie do
poprawiajacych wyglad specyfikow pozostawia starszym, tracacym fizyczna
atrakcyjno$¢, niewiastom.

Przewijajace sie w réznych miejscach elegijnej kolekcji uwagi, zwykle
w $cistym powiazaniu z nieszcze$liwa miloécia do Lidii, kulminacje swoja,
ale i najdobitniejsze wyartykulowanie, znajduja (jako sie rzeklo) w ostatnim
wierszu ksiegi trzeciej. Uderza wszak w przypadku tego utworu i nadzwy-
czaj szeroka perspektywa ideowa, na ktéra rzutowane sg wyrazane w nim
poglady, i rzadko spotykana u Kochanowskiego zacieklo$¢ w pietnowaniu
okreslonych ludzkich zachowan. Nie tylko bowiem calkiem eksplicytnie
kojarzy sie tu niewieéciag przekupnos¢ z prostytucja — ,,Dandum est, si
cupias... potiri/ Si nihil est, quod des, limine cede meo” (,musisz zapla-
ci¢, jezeli mnie chcesz posig$é; a jezeli nie masz czym placi¢, opusé moje
progi!”: w. 13—14, 41—42): powtarza przywolana w tek$cie bogdanka — ale
i bez cienia lito$ci projektuje sie mozliwie najdotkliwsza kare dla owtadnie-
tych zadza zlota uwodzicielek. Ma sie nig sta¢ wlasnie, wyniszczajacy caly
organizm, ,partenopejski jad”. Nie da sie nie skonstatowaé, iz demonstro-
wana w wierszu moralizatorska zarliwo$¢ napedza zapewne fakt, ze relacja
bohatera zbioru z Lidig nalezy do dawno minionych. Nie liczac w zwigzku
z tym na jakakolwiek pomyslna dlan rekoncyliacje, pozwoli¢ sobie moze
on na najbrutalniejsze nawet stlowa potepienia.

Podejmujac zaanonsowane w wierszu II 8, ale i I 14, rozwazania, kreéli
autor elegii wszechwladze boga Amora, ktérego za Hezjodowa Teogoniq
i platonikami charakteryzuje jako prymarna sile odpowiedzialng tak za
powstanie §wiata, jak i jego harmonijne trwanie. Sam zdeklarowany mito-
$nik skromnego zycia po§rod natury, prosi bohater owo potezne bostwo
o zemste na kazdym, kto powazy sie na ,sacrum” miloSci i zacznie nig
kupczyé:
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Sancte puer, cui se tellus fretaque omnia debent,
Et quidquid coeli clauditur orbe vago;
Si nullo inductus pretio, neque praemia spectans
Ulla, sed orbis amas commode sponte tua:
Re nulla si nudus eges, impune neque auro
Prostitui numen sineris ipse tuum
(w. 53-58)%.

Swoj gniew w sposob szczegodlnie dotkliwy obrdcic¢ winien on przeciw
tej, ,ktora szkoda kochankow sie wzbogaci” (,,quaecumque olim damins
ditescet amantum”: w. 59): niegodziwie zdobyte przez nia dobra maja
splonaé, a wiek starczy, jaki niechybnie ja czeka, okaza¢ sie ma dla niej
pasmem udrek i upokorzen. Zyczy sie jej mianowicie, by czas ograbil
ja z calego mlodzienczego powabu, niedostatki urody za$ — zmarszczki
i siwizne — by maskowa¢ prébowalta dostepnymi sobie, acz zupelnie
nieskutecznymi, érodkami. Cos, co w elegii IT 8 budzi ledwie zyczliwe
zatroskanie amatora naturalnych kobiecych wdziekow, tu stuzy jawnej
karykaturalizacji bohaterki. Gdy mowa o farbowaniu przez nia wlosow
»Zielonym orzechem” (,viridi... nuce”: w. 68), podmiot wiersza stwierdza
bez ogrodek: ,Blanditas primaeque imitetur verba iuventae,/ Sed quae
sint canae non satis apta comae” (,Niech sobie udaje powab, ktory w ogole
nie pasuje do siwych wltoséw”: w. 69—70).

Na tym jednak nie konicza sie jej rozpaczliwe proby zatrzymania bie-
gnacego czasu. Doréwna¢ mlodszym od siebie usiluje bowiem takze swym
zachowaniem, popadajac przy tym nieuchronnie w coraz wiekszg, widoczna
dla wszystkich, §miesznosé. Oto dolaczyé bedzie chciala do wspolnych
tancow i §piewow, tylko wszak po to, by zashuzy¢ na bezlitosne drwiny
otoczenia. Upokorzona i samotna nie zazna ona wiecej czutoSci, mimo iz
tkwic bedzie w niej ta sama co zawsze pozadliwo$¢. Nim, wedle Zyczen
zlorzeczacego jej mezczyzny, ,in cineremque abeat fax vetus illa suum” (,,na
popiot sie nie spali ta stara pochodnia™ w. 76), streczy¢ bedzie niewinna
mlodziez, udzielajac ,haniebnej pomocy cudzemu wystepkowi” (,,praestet
turpem culpae alienae operam™ 84), by u kresu swych dni poznaé, jak
smakuje ,zebraczy chleb” (,,emendicati panis”: w. 86)°.

8 Swiety chlopcze! Ty, ktéremu poddaje sie ziemia i wszystkie morza, i cokolwiek zawiera
ruchome sklepienie nieba, jezeli nie jeste$ przekupiony zlotem i nie ogladasz sie na zadna
nagrode, lecz z wlasnej woli pragniesz szcze$cia ludzi, jezeli sam nagi niczego nie potrzebu-
jesz, nie pozwol, aby twa bosko$é bezkarnie zlotem hanbiono”.

9 Katalog udrek, jakie dotkna¢ maja bohaterke wiersza, stanowi realizacje, znanej tekstom
normatywnym (,,vide” dwunastowieczna Ars versificatoria Mateusza z Vendome), ,,descriptio
vetulae”. A wizerunki podobnych do niej, majacych budzi¢ odraze starych kobiet, zapetniaja
wiele tekstow poetyckich doby wezesnonowozytnej (Giovanni Pontano, Tito Vespaziano
Strozzi, Ugolino Verino, Agnolo Poliziano) — zob.: M. Lukaszewicz-Chantry, Kobieta jako
postaé literacka w laciriskiej poezji renesansu. Italia i Polska, Wroctaw 2014, s. 162—-168;
S. Borowicz, J. Hobot-Marcinek, R. Przybylska, Anty-Beatrycze: studia nad kulturowq
historiq obrazu pijanej i szalonej staruchy, Krakéw 2016, passim. Nie jest to takze temat
obcy 6wcezesnemu malarstwu — zob. tamze, s. 169—254. Jeéli idzie za$ o tworczo$¢ Jana
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Przykrym zwieniczeniem jej wystepnego zywota ma by¢ wreszcie ,,par-
tenopejski jad”: skryty w ko$ciach owoc lubiezno$ci, jakiej przez dlugie
lata sie oddawata:

Tamque adeo et morbi, veneris monumenta nefandae
Et celata diu Parthenopea lues,
Ossibus emergat, perque omnes saeviat artus
Impune et medicae rideat artis opem.
Nec, nisi post longos mors cunctabunda dolores,
His miserum solvat corpus anile malis
(w. 87—92)°.

Na tym wszak nie koniec, a rozezlone béstwo nie przestanie jej nekac
ipo jej ostatecznym zejéciu z tego $wiata. O ile bowiem cialo znajdzie wresz-
cie ukojenie, duch trafi do krainy wiecznego potepienia, by tam podzieli¢
los wystepnych Danaid:

sontem Cerberus umbram
Ultor aget caecas trans Acherontis aquas,
In pertusum ubi vas lympham ferat, ut pote cuius
In vita nunquam est exsatiata fames
(w. 93-96)".

Trudno oprzeé sie wrazeniu, ze owa rozpisana na kilka odrebnych
etapow moralno-fizyczna degrengolada (utrata fizycznej atrakcyjnosci
— kompromitacja w oczach innych — hanbiacy sposob zarobkowania
— nedza — choroba, wreszcie zgon i poSmiertna kara) stanowi twérczo
rozwinieta wersje tego scenariusza zdarzen, jakie bohater zbioru kresli
dla swej wybranki serca w elegii IT 10. Przypomnijmy, iz — pozbawiony
resztek nadziei na poprawe swojej sytuacji — podmiot moéwiacy Elegiarum
coraz $mielej projektowac zaczyna wlasna, zadana samemu sobie, $mier¢.
By ustrzec sie jednak poczucia zyciowej przegranej i, co nie mniej istotne,
odpowiednio surowo ukaraé¢ swa niewdzieczng bogdanke, heroizuje on

z Czarnolasu, przedstawiony wyzej opis znajduje odpowiedniki w dwoch innych jego tek-
stach: lacinskiej odzie VII (Ad Lycen) oraz fraszce-aprosdoketonie Na Barbare (137) — zob.:
W. Magnuszewski, Fraszka ,,Na Barbare”, czyli o0 ,,szlachetnej nierzqdnicy”, ,Litteraria. Prace
Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego” 1993, XXIV, seria A, nr 247, s. 5—35; E. Buszewicz,
Semiotics of Old Age in Polish Neo-Latin Poetry. Samboritanus, Cochanovius, Treter, Sar-
bievius, Ines, ,,Symbolae Philologorum Posnaniensium Greacae et Latinae” 2017, XXVIII/2
s. 90—93. Na temat staro$ci w polskojezycznym dorobku Kochanowskiego zob. W. Pawlak,
Jan Kochanowski wobec starosci, w: Dojrzewanie do petni zycia, red. S. Kruk, E. Flis-
-Czerniak, Lublin 2006, s. 87—97.

1o Do tego niech choroby, pamiatki rozpustnej milosciijad partenopejski, dtugo ukryty,
wyjdzie jej z koéci i niech sie bezkarnie rozprzestrzeni po calym ciele, i niech uraga sztuce
lekarskiej tak dtugo, az po dlugich cierpieniach §mieré powolna to nedzne starcze cialo od
niedoli wybawi”.

1 _mSciwy Cerber cieri winowajczyni zaprowadzi za ponure wody Acherontu, gdzie do
dziurawej beczki niech wlewa wode za to, ze w jej zyciu chciwo$é¢ nigdy nie zostala nasycona”.
Zob. takze komentarz do tej ,litanii ztych zyczen” (,,a ‘litany’ of evil wishes”) w: E. Buszewicz,
dz. cyt., s. 92.
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antycypowany w utworze akt, odwolujac sie do, wzietej z Pauzaniasza,
historii Korezosa i Kalliroe. Wedle tej, zreferowanej w wierszu, opowiesSci
samobojcza Smieré mezczyzny ma sie sta¢ okupem za zycie dziewczyny,
lecz nade wszystko popchnaé jg, urzeczong jego po§wieceniem, do nie-
zwlocznego podazenia ta sama co on droga.

Ergo ego praecoci moriar, saevissima, fato,
Invidiamque necis tu subitura meae es.
Sane equidem moriar; sed nec tibi longior aetas
Netur, mecum una mors obeunda tibi est.
(w. 27—-30)*:

podsumowuje swoj wywod poeta. Gdyby wszak ukochana nie byla jednak
sklonna, wraz z nim, pozegnac¢ sie z zyciem, czeka jg los nie do pozazdrosz-
czenia. Zamierza oto nieszcze$liwy kochanek, juz jako wyzbyta cielesnej
powloki zmora, tymi czy innymi metodami sprawié¢, by wolala raczej umrzeé
anizeli dluzej znosié¢ swa coraz uciagzliwsza ziemska egzystencje:

Quod si cunctere et lucis tenearis amore,
Tum faxo, gravior sit nece vita tua.
Nam sive optata iaceas devicta quiete,
Excutiam somnos tactilis umbra tuos.
Seu vigiles, ante ora tibi obversabor apertus,
Et quocunque ieris osseus ibo comes.
Interdum occultus clara te voce ciebo,
Interdum et plagas experiere meas.
Tum te praeteritos damnabis conscia fastus,
Plorabisque meae causa fuisse necis.
Tum manes placare meos lustrareque puro
Sulgure devotos aggrediere lares,
Nequicquam; magni siquidem rea criminis Orco
Sontem animam debes sacrilegumque caput
(w. 31—44)"3.

Okrutna pomsta na niewdziecznej kochance dalszy ciag znajduje
w za$wiatach. Podczas gdy bohater Elegiarum trafi¢ ma na ,}gki przezna-
czone dla poboznych cieni” (,consecrata piis manibus arva”: 58), gdzie
spedzac bedzie czas w towarzystwie okrytych stawa poetow, jego wybranka
dolaczy do znanych z mitologii potepiefnicow: Danaid, Iksjona, Syzyfa

2 Wiec i ja przedwezesna umre Smiercia, najokrutniejsza, a za moj zgon $ciagniesz na
siebie pogarde. Zatem umre oczywiscie, lecz i na ciebie dluzszy zywot nie czeka, gdyz razem
ze mng umrze¢ musisz”.

3 Lecz jezeli sie ociagasz, jezeli zatrzymuje cie rado$¢ zycia, wtedy sprawie, ze stanie
sie ono ciezsze od $§mierci. Gdy bowiem zmeczona bedziesz korzysta¢ z upragnionego wypo-
czynku, ja, jak niewidzialny duch, sny sptosze z twych oczu. Gdy za$ czuwaé bedziesz, ja oko
w oko stane przed twoim obliczem i dokadkolwiek sie zwrdcisz, jak szkielet towarzyszy¢ ci
bede. Niekiedy jako niewidzialny glo$no bede cie wola¢, czy niekiedy wrecz poczujesz moje
uderzenia. Wtedy z calg Swiadomo$cig weze$niejsza swa pyche potepiaé bedziesz i zaplaczesz,
ze stalas sie mojej $§mierci przyczyna. Wtedy tez zapragniesz nadaremnie cienn moj przeblagac
i czysta siarka dom swoj przeklety oczys$cic. Winna wielkiej zbrodni, musisz Orkowi oddac
swa dusze i bezbozna glowe”.
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i Titiosa. Tym samym dokonujace sie tu, na ziemi, rozstanie, przypiecze-
towane zostaje wiekuista rozlaka w Podziemiu.

Pomimo kilku ewidentnych réznic — jedna z nich polega na tym, ze
w tekécie II 10 grozby kierowane sa do nader jasno okreSlonej adresatki,
stricte tez wigza sie z osobista sytuacja podmiotu wiersza — trudno nie
dostrzec zachodzacej pomiedzy obiema elegiami analogii. Tak w jednym, jak
iwdrugim przypadku mamy do czynienia z napedzana silnymi emocjami
projekcja, coraz dalej idacego, psychicznego i fizycznego udreczenia zniena-
widzonej kobiety. W ostatnim utworze ksiegi trzeciej udreka ta przyjmuje
o wiele wiecej i duzo bardziej wyrafinowanych form, zwlaszcza w swym
doczesnym wymiarze, nie ma ona tez na celu wymoc na bohaterce Scisle
konkretnych, pozadanych przez méwiacego, dzialan (wydaje sie wrecz, ze
W jego interesie jest, by jej godne pozalowania zycie trwalo jak najdhuzej),
mimo to w swym najogoblniejszym zarysie oba te scenariusze okazuja sie
dosy¢ zbiezne. Dotyczy to miedzy innymi faktu prolongowania ziemskich
mak w przestrzeni Erebu; dopiero tam kre$lona moca wyobrazni pomsta
znalez¢ ma swoje definitywne ukoronowanie, a kierujace mezczyzng pra-
gnienie zemsty — ostateczne zaspokojenie®.

14 Zob. wiecej: R. Rusnak, , Elegii ksiqg czworo” Jana Kochanowskiego — w poszukiwaniu
formuly zbioru, Warszawa 2019, s. 202—219.

15 Waznym lgcznikiem, gdy mowa o szykowanych bohaterkom obu elegii piekielnych
udrekach, okazuje sie motyw Danaid. W przypadku utworu III 17, przypomnijmy, owe mito-
logiczne zabojczynie sg jedynymi przywolanymi w tek$cie mieszkankami Erebu. W wierszu
II 10 natomiast, choé wystepuja one, jako sie rzeklo, w towarzystwie innych archetypicznych
potepiencow (wszystkich bez wyjatku plci meskiej), to zastanowienie budzi na pewno ich
inicjalna, zdecydowanie w zwiazku z tym wyeksponowana, pozycja w wyliczeniu. Latwo
zresztg uswiadomié sobie specyfike ich potraktowania tu przez Kochanowskiego, przypa-
trujac sie ujeciu tego samego tematu mak piekielnych w innych jego tekstach. Rzecz tyczy sie
lacinskiej elegii II 3 oraz polskojezycznego epicedium O §mierci Jana Tarnowskiego. W obu
tych utworach we wspomnianej tu roli wystepuja odpowiednio Titios, Syzyfi Iksjon z jednej
strony oraz Syzyf i Tantal z drugiej. Jak widaé, okrutne céry Danaosa, a nie jest on zadnym
wyjatkiem w tej mierze, traktuje czarnoleski poeta jako element ewidentnie akcesoryjny
wzgledem meskich, podstawowych niejako, rezydentow czeluSci Tartaru, chyba ze — i to
wladnie casus obu omawianych tu elegii — wywdd, ktoérego czescig przywolania owe sie staja,
kierowany jest do kobiety. Warto wszak zwroci¢ uwage, jak odmiennie, w zaleznosci od kon-
tekstu, intepretuje sie ponoszona przez Danaidy kare. W utworze II 10 bowiem — a nie inaczej
dzieje sie i w jedynym polskojezycznym tekScie je przywolujacym, Piesni II 18 — kluczowa
okazuje sie zbrodnia mezobdjstwa, jaka na wszystkich nich ciazy i to jej zado$éuczynieniu
shuzy¢ ma przenoszenie przez nie wody dziurawymi stagwiami: ,Illic sopitos ausae iugulare
maritos, / Belides aeternis colla premuntur aquis” (,Tam Danaidom, ktére $piacych mezow
odwazyly sie zabi¢, dzbany wody wiecznie ciaza na karkach” w. 48—49). Ich wyr6zniona
pozycja w umieszczonym w wierszu II 10 wyliczeniu sugerowac¢ ma oczywiscie bezposred-
nig odpowiedzialno§é Lidii za §mieré¢ odrzuconego przez siebie partnera. Z kolei w drugiej
z omawianych elegii nacisk kladzie sie na sam, nigdy nie konczacy sie, wysitlek mlodych
wdow, poszukujac (troche §ladem $redniowiecznych ,visiones” z Boskq komediq Dantego
na czele) jego adekwatnos$ci wzgledem faktycznie odkupywanej nim winy. Kluczowe w tym
wypadku okazuje sie nie czyjekolwiek zabdjstwo, gdyz nie o nie oskarza sie wszak adresatke
utworu, a chciwo$é, ktorej ulegata — ja to wyobraza¢ ma wlaénie nigdy nie dajaca sie napeknié
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Mimo braku jasno sformulowanego adresu goraczkowo rzucanych grézb
z elegii ITI 17 wyjatkowa zarliwo$¢ pomieszczonego w niej monologu nasuwa
podejrzenie, iz wypowiadajac go, podmiot wiersza ma na mysli, wcale nie
mniej konkretng od Lidii z utworu II 10, kobiete, jak tamta winna jakiej$
powaznej wyrzadzonej mu szkody. Czy dysponujemy wszakze na tyle moc-
nymi przeslankami, by pokusi¢ sie o jej, choéby wstepng, identyfikacje?
I czy aby na pewno w obrebie calego interesujacego nas tu wywodu mowic
mozemy wylacznie o jednej i tej samej osobie?

Jedli idzie o domagajaca sie zaplaty za swe cialo, i to az dwukrotnie,
dziewczyne, Jean Langlade, rozumiejac chyba zbyt dostownie jej ,,dandum
est, si cupias... potiri” (,musisz zaplacié, jedli chcesz mnie posigéc¢™ w. 13,
41), widzi tu refleks romansu poety z jaka$ blizej nieokres§long krakowska
kurtyzana®. Nie musi jednak, naszym zdaniem, wcale tak by¢, a 6w bez-
ceremonialny szantaz, jakiemu poddaje ona swego adoratora, stanowi by¢
moze dokonang przez samego bohatera werbalizacje calego szeregu stow
izachowan wskazujacych, nie tak ostentacyjnie wszakze, na jej merkantylne
podejscie do spraw Amora. Reasumuje on, kr6tko méwige, w do§é bezpar-
donowy sposo6b réznorakie wyludzanie od partnera tych czy innych dobr
materialnych w zamian za czuloSci czy wspolne spotkania. Zdradzajacy
wielce idealistyczne — jak wiemy — podejécie, podmiot odbiera, zdaje sie,
tego typu wybiegi jako réwne prostytucji hanbienie tej §wietoSci, za jaka
uwaza on mito$év.

beczka. Koncept ten, jak ustalila Zofia Glombiowska (taz, dz. cyt., s. 686), zapozyczy¢ miat
Kochanowski od Lukrecjusza. Zob. R. Rusnak, dz. cyt., s. 207.

16 J. Langlade, Jean Kochanowski. L homme — le penseur — le poéte lyrique, Paris 1932,
s. 280.

7 W jakims$ sensie potwierdzenie tej interpretacji znajdujemy w dalszej cze$ci utworu,
gdy mowa o ogniu, jaki pochlonaé ma niecnie zgromadzone przez kobiete bogactwa. Owe
trawione przez bezwzgledny zywiol, ale i tupione przez zlodziei, dobra okreslone zostaja
jako zdobyte ,artibus... malis” (,przez niegodziwe sztuczki”: w. 64), a zatem nie, jak rzekomo
czyni to bohaterka, w drodze bezpos$rednio wyrazonego szantazu, przy otwartej — by tak
rzec — przylbicy. Co do tozsamo$ci obu wzmiankowanych w tekécie niewiast zob. ponize;j.
Sformulowac daloby sie wszakze i argument wzgledem proponowanej tu tezy przeciwny.
Gdyby bowiem przyjaé identyfikacje pazernej hetery z utworu III 17 z Lidia, jej dwukrotnie
przytoczona w tek$cie wypowiedz, bylaby zarazem jedyna odnotowana w calym elegijnym
czworksiegu Kochanowskiego. Jak sie okazuje — a jest to doé¢ znaczgca specyfika tego ujecia
tematu, z jakim mamy do czynienia z czarnoleskim zbiorze — kochanka ani razu nie zabiera
glosu, doé¢ trudno w zwigzku z tym dociec jej rzeczywistych mnieman co do swego partnera.
Rodzi sie zatem pytanie, czemu utrwali¢ decyduje sie poeta wlasnie te jej stowa, zwlaszcza
wzigwszy pod uwage okreslony czasowy dystans, jaki minal od ich rozstania, wyraznie
sugerowany poltozeniem elegii ITI 17 wzgledem reszty poSwieconych Lidii tekstow w zbiorze.
Niewykluczone, ze wbrew sformulowanej tu przez nas, w polemice z Langladem, propozycji
dziewczyna faktycznie dopraszaé mogla sie zaplaty za swe towarzystwo takimi wlaénie, mocno
obcesowymi stowy. Potwierdzalby to stopien zakodowania w pamieci podmiotu wiersza
owej bulwersujacej dla niego, a pewnie i po wielekro¢ powtarzanej, wypowiedzi. Jak to juz
odnotowali$émy, przypomina on ja w swym utworze dwa razy, w tym samym, w dodatku,
niezmienionym ksztaltcie. Wiecej o milczeniu Lidii zob. R. Rusnak, dz. cyt., s. 192—196.
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Gdyby p6jé¢ jednak innym tropem (nazwijmy go leksykalnym) i przyj-
rzet sie blizej okredleniom, jakich wzgledem siebie uzywaja bohaterowie,
okazaloby sie, ze relacje omawianej tu elegii z watkiem Lidii moga by¢
silniejsze, anizeli sie to na pozoér zdaje, zbyteczne wobec tego jest tu chyba
powolywanie do istnienia dodatkowej postaci kobiecej. I tak w przypadku
rzeczownika ,domina” (w. 11), ktory pada z ust podmiotu méwiacego,
ze wszystkich dwunastu uzy¢, jakie pojawiaja sie w Elegiarum, z wiaro-
lomna Wtloszka, i to w niepodlegajacy watpliwosciom sposob, powigzac da
sie az pie¢ z nich. Przy tym niektére towarzysza nader istotnym z punktu
widzenia ,,akeji zewnetrznej” zbioru momentom. Mianem tym przykla-
dowo okreéla sie ukochang we wprowadzajacej jej postac elegii I 1: ,Me
crudelis amor invicta compede vinxit/ Et dominae duro tradidit imperio”
(,Mnie sroga milo$¢ nieztomnymi skrepowala wiezami i oddala w twarda
moc kochanki”: w. 35—36). Dokladnie tak samo méwi sie o niej ponadto
i w koncowej, najbardziej krytycznej, fazie zwiazku. ,Saxa magis pronum
est et duras flectere cautes,/ Quam dominae mentem perdomuisse meae”
(,Latwiej skaly jest zmiekczy¢ i skruszyc¢ twarde opoki, niz wzruszy¢ serce
mej pani”: w. 3—4): skarzy sie zakochany mezczyzna w poczatkowym frag-
mencie elegii IT 10. Jako ,domina crudelis” (,okrutna pani”: w. 15) z kolei
wystepuje Lidia w wieniczacym watek mitosci do niej utworze II 118, Tak
z uwagi zatem na frekwencje uzy¢ interesujacego nas tu rzeczownika, jak
i ich bezpos$redni kontekst — czesto jest nim trudna do przezwyciezenia
obojetno$¢ dziewczyny czy tez okrutnie sprawowana nad kochankiem wla-
dza — uzna¢ daloby sie i stosowna wzmianke z wiersza III 17 za odnoszaca
sie do tej samej, co wyzej przytoczone frazy, kobiety.

Jesli chodzi natomiast o sformulowanie ,,mea vita” (w. 13, 41), jakie do
mezczyzny kieruje jego lasa na pienigdze bogdanka, to dopatrze¢ mozna sie
w nim poglosu elegii I 11, ktéra otwiera nastepujace, adresowane do Lidii,
wezwanie: ,Ne me quaeso, tuis occidas, vita, querelis” (,,Nie drecz mnie,
blagam cie, zycie moje, swoimi skargami”: w. 1). Stanowiloby zatem owo
czule okreslenie — o ile stuszne sa nasze podejrzenia — element, ujawnionego
niniejszym, milosnego idiomu, jaki funkcjonowal pomiedzy kochankami.
Idiomu, dodajmy, ktéremu wierno$é meski protagonista zbioru zachowuje
roéwniez po zakonczeniu swego zwigzku z Lidig, jako ze w podobny sposéb
zwraca sie tez do odbiorczyni wiersza III 6 (z duza doza prawdopodobien-
stwa jest nig Pazyfila)».

8 Dokladne zestawienie poszczegblnych lokalizacji interesujgcego nas rzeczownika
zawiera: J. Kochanowski, Carmina latina/ Poezja taciniska, cz. II: Indeks wyrazow i form,
oprac. Z. Glombiowska przy wspoétudziale S. Glombiowskiej, Gdansk 2008, s. 105.

9 Niezaleznie od tego, na ile stuszna jest ta identyfikacja, z calg pewno$cia adresatka
wiersza I1I 6 nie jest tozsama z interesujaca nas tu bohaterka elegii ITI 17. O pierwszej z nich
tak wszak pisze poeta:

Nec quod muneribus saepe oppugnata potentum,
Aspernata meam non es amicitiam,
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Pozostaje jeszcze kwestia, na ile uznac da sie owa ,dominam avaram”
za faktyczna adresatke inwektyw, jakie miota podmiot utworu III 17 w kon-
cowej jego partii. Dzieli wprawdzie 6w emocjonalny w tonie wywdod az
siedemnascie wersdéw od ostatniej z wypowiedzi ,,chciwej pani” (wersy
od 43 do 58 zajmuje w wiekszo$ci pochwala boga Amora), ale przeciez
pomiedzy obiema jej, zacytowanymi tu, enuncjacjami jest az dwadzie$cia
sze$¢ wersow. Trudno zatem, wobec sporej tematycznej rozpieto$ci utworu,
wyciggac z owych numerycznych danych jakie$ dalej idace wnioski. Sklonié
do refleksji winna natomiast kwalifikacja, za pomoca ktérej charaktery-
zuje sie inkryminowana w tekScie niewiaste, a wlasciwie wskazuje na jej
najpowazniejszg z win. W jakim wszakze stopniu dopatrywadé sie mozemy
w tej, ktora ,,szkoda kochankoéw sie wzbogaci” (,,damnis ditescet aman-
tum”: w. 59), pierwszej z partnerek podmiotu Elegiarum? Ani mglistosé
uzytego sformulowania, ani zastosowana w nim liczba mnoga (,,amantum”)
odpowiedzi na tak postawione pytanie nie ulatwiajg. Niewykluczone, ze
kryje sie w przytoczonych tu stowach wspomnienie jakiej$ nigdzie indziej
nieujawnionej przez poete sytuacji, w ktorej przykladowo pewna, blizej
niezidentyfikowana, kobieta dla wlasnego zysku rozbila ktéras z mitosnych
relacji protagonisty. Zwazywszy jednak na weze$niej poczynione przez nas
uwagi oraz ewidentny zwiazek, jaki nawigzuje sie tu pomiedzy udrekami,
ktoére spa$¢ maja na bohaterke, a jej chciwos$cia, wielce prawdopodobne
jest, ze chodzi¢ moze tu Kochanowskiemu po raz kolejny o Lidie wla$nie=°.

Supozycje te potwierdza poniekad logika kumulowania sie kolejnych
nieszcze$e, jaka zdradza rozpoczynajaca sie od wersu 60. enumeracja. Bo
o ile pierwsze z nich, czyli ,m$ciwy ogien” (,,ignis vindex”: w. 60), odbiera
kobiecie niegodziwie zdobyte przez nia dobra materialne, drugie za$ — utrata
mlodzienczych wdziekow — trwale uniemozliwi¢ ma jej dalsze bogacenie sie
tym sposobem, o tyle dalsze koleje jej losu uznac da sie za konsekwencje nie
tyle jej bezprzykladnej pazernoSci, co wyksztalconego w sobie, tymczasem,
promiskuityzmu. A dodac trzeba, ze pomimo licznych, wskazanych tu weze-

Maluerisque casa mecum requiescere in arcta,
Ostrino alterius quam recubare toro
(w. 21—24)

— ,,Czy twoja tagodno$¢, skromne obyczaje i otwarto$¢ serca nie mialaby mnie ujaé? Lub to,
ze cho¢ czesto kuszona bogatymi prezentami, nie wzgardzilas§ moim uczuciem i wolata$ ze
mna dzieli¢ skromne zycie, niz spoczywaé na purpurowym postaniu?”. Rzec mozna nawet
w zwiazku z tym, Ze ostatni utwor trzeciej ksiegi Elegiarum stanowi w jakims$ sensie rewers
czulych wyznan z wiersza III 6. A spostrzezenie to potwierdza ponadto zar6wno uzyta
w obu tekstach forma ,,mea vita”, jak i z podobng gorliwo$cia prezentowane w nich milosne
~credo” bohatera.

20 Cho¢ forma ,amantum” bardziej, przyznac trzeba, pasuje do pierwszej, hipotetycznej
ledwie, sytuacji, daje sie jednak odnie$¢ ja i to postaci Lidii, a jej uzycie przez poete moze
wynikac badz z checi przeniesienia swego indywidualnego dos§wiadczenia na poziom reflek-
sji o charakterze uniwersalnym, badz z potrzeby zaakcentowania recydywy, w jaka — wraz
z kolejnymi przewijajacymi sie w jej zyciu mezczyznami — popadta dziewczyna.
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$niej, utyskiwan na niewie$ci materializm to jednak nieustabilizowane zycie
erotyczne Lidii najbardziej doskwiera protagoniécie Elegiarum w obre-
bie ksiag pierwszej i drugiej zbioru. Zapiekla w swych dotychczasowych
praktykach, bohaterka wiersza III 17 nie potrafi zrezygnowac z nich nawet
wowczas, gdy jasne staje sie dla niej, iz na dobre utracita zdolno$¢ uwodze-
nia mezczyzn i ze nigdy wiecej nie wzbudzi w nikim pozadania. Dlatego
tez, nim staro$¢ do reszty odbierze jej sily, wziaé sie ma za deprawowanie
mlodszych od siebie, przyuczajac ich do tych samych niecnych zachowan,
w ktorych jej na przestrzeni lat dojs¢ sie udato do maestrii. Godna zaplata
za zle prowadzenie sie, a zarazem widocznym dla wszystkich znakiem jej
rozpustnoSci stanie sie wreszcie wycieficzajaca jej organizm kila — w cza-
sach, w ktorych utwor powstaje, rodzaj stygmatu przypisanego, szczegblnie
na nig narazonym, corom Koryntu.

Pomimo okreslonego punktu wyjscia, ale i doj$cia (Danaidy), analizo-
wanej enumeracji: jest nim krytyka kobiecej pazerno$ci, zaskakujaco wiele
miejsca poSwieca sie tu przy okazji odpowiednio surowemu napietnowa-
niu wspomnianego juz promiskuityzmu. I choé tak jednej, jak i drugiej
z inkryminowanych przywar po§wieca sie sporo, jawnie abstrahujacych od
osobistej sytuacji podmiotu, uwag w dwoch pierwszych ksiegach zbioru —
w tym sensie uznac daloby sie wiersz III 17 za ich kontynuacje — nie ulega
watpliwo$ci, ze podjecie przez Kochanowskiego tej wlaénie tematyki pozo-
staje w Scistym zwigzku z osoba Lidii. Trudno tez nie dostrzec w omawianej
elegii, mimo jej swoistego odseparowania od reszty pokrewnych jej tekstow,
podobnej co i tam inspiracji. W domy$le tym utwierdza nas ponadto tak
temperatura miotanych w niej oskarzen, jak i dwudzielno$¢ projektowanych
kar: upokorzenie za zycia — wieczne potepienie w za§wiatach (w przypadku
tego drugiego dodatkowym, godnym podkreélenia, ,iunctim” okazuje sie
motyw mitologicznych Danaid). Zawarty pomiedzy wersami 59. oraz 96.
wywod wydaje sie zatem, krotko rzecz ujmujac, odrebnie od wiersza II 10
poprowadzonym scenariuszem zycia niewdziecznej wloskiej kochanki
poety; takim, ktéry uwzglednia uchylenie sie przez nig od samobobjczej
$mierci, jakiej wezeéniej domagal sie od niej wzgardzony mezczyzna. Lidia
przetrwala wiec ich wspoélne rozstanie, tak jak przetrwal je, mimo swych
rozpaczliwych deklaracji, i jej upokorzony wybranek. Zyé jednak ma ona
gléwnie po to, by do cna skosztowac wszelkich bolesnych konsekwencji
swych wystepkoéw, projektowanych z zaciekloScig nie mniejsza anizeli
w momencie faktycznego pozegnania sie z nig przez protagoniste zbioru.
I jak uporczywe nawiedziny zmory z utworu II 10 nasycié¢ maja one, nade
wszystko, wciaz najwyrazniej spragnione pomsty zranione serce bohatera.

Nie da sie ukry¢, ze spoérod wszystkich wymienionych w wierszu I1I 17
udrek ,partenopejski jad”, ktérego odpowiednika brak w elegii II 10, stanowi
element przydajacy calemu wyliczeniu najwiecej bodaj grozy. Znajdujace
swoj stricte fizykalny wymiar umeczenie starej ladacznicy przemowié jest
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w stanie duzo silniej do imaginacji niz jej jakiekolwiek duchowe bolesci.
Tym bardziej gdy jej cielesna degradacja przyjmuje ksztalt tak odstre-
czajacy, ponadto za$ Sciéle wiazacy sie z godnym potepienia zyciem, jakie
prowadzila. Nie od rzeczy bedzie zatem poSwiecenie nieco wiecej uwagi
tak samej wzmiankowanej tu przypadloéci, jak i jej istotnym dla pelnego
zrozumienia omawianej elegii konotacjom.

Syfilis, inaczej kila, byl w czasach Kochanowskiego choroba wzglednie
nowg, nie znali jej bowiem Europejczycy doby Sredniowiecza, a jej, odnoto-
wane w tekscie elegii, zwigzki z miastem Partenopy nieprzypadkowe, jako
ze chot za jej przywleczenie na stary kontynent odpowiadac¢ mieli zeglarze
Krzysztofa Kolumba2', do wybuchu prawdziwej pandemii, i to krotko po
jej odnotowaniu, doprowadzily, operujace na terenie Italii, wojska Karola
VIII=. To we francuskim garnizonie oblegajacym w 1494 r. Neapol wykryto
jej pierwsze, iScie potworne symptomy, a nalezaly do nich miedzy innymi
wydzielajace trudny do zniesienia smréd ropiejace krosty. Wycofujaca
sie pod naporem wrogich sil armia w ciggu jednego, 1495, roku zdolala
roznie$c¢ ja po calym pdlwyspie, a w niedtugim czasie, gdyz w ciagu nie
wiecej niz trzech lat, kretki kily dotarty rowniez do Niemiec, Szwajcarii,
Francji i Anglii*3. Nie oparli sie im, rzecz jasna, i mieszkancy éwczesnej
Rzeczypospolitej; nad Wisla pojawié sie miata juz w 1495 r. Wojciech Oczko,
nasz najwybitniejszy lekarz epoki, z pewna chyba przesada pisal, ze trudno
znaleZ¢ czlowieka, ktory by na te przypadlosé nie cierpial. A dotkniety syfi-
lisem byl nawet sam Zygmunt August; zmianami, jakie choroba poczynila
W jego organizmie, thumaczy sie tez jego, brzemienna w skutkach dla losow
ojczyzny, bezplodno§c¢=+.

2t Przekonanie owo, po raz pierwszy wyrazone przez Rodriga Diaza de Isla, a utrwalone
rozprawa Jeana Astruca De morbis veneris libri sex (1736), podwazone zostalo poniekad
w wieku XX, kiedy to oznaki choroby syfilitycznej w Europie stwierdzono w dochowanych
do naszych czaséw szczatkach ludzkich z okresu neolitu. A niektérzy badacze dopatruja sie
typowego dla kily nosa siodeltkowatego nawet wérdd sportretowanych przez Wita Stwosza
postaci z ottarza Zasniecia NMP w Krakowie. Przyjaé¢ chyba wypada zatem, ze syfilis w jakie$
1zejszej formie istnial na kontynencie eurazjatyckim duzo weze$niej (pewne skadinad jest
takze wystepowanie wowczas spokrewnionych z , Treponema pallidum” (kretkiem bladym)
szczepow bakterii), a odkrycie Ameryki przez Kolumba doprowadzito jedynie do zaognienia
sytuacji epidemiologicznej w tym wzgledzie — zob. C. Quétel, Niemoc z Neapolu, czyli historia
syfilisu, przel. Z. Podgoérska-Klawe, Wroctaw 1991, s. 46—60; J. Ruffié, J.C. Sournia, Historia
epidemii. Od dzumy do AIDS, przel. B.A. Matusiak, Warszawa 1996, s.167-169; Z. Gajda,
Do historii medycyny wprowadzenie, Krakdw 2011, s. 252—253.

22 S7czegOlowy opis operacji wojskowej Karola VIII, w tym oblezenia Neapolu, znalezé
mozna miedzy innymi w: P. Tafitowski, Wojny wloskie: 1494—1559, (,,Bitwy/ Taktyka” 13),
Zabrze 2007, s. 77-131; M. Mallett, C. Shaw, Italian Wars, 1494—1559. War, State and Society
in Early Modern Europe, Abingdon—New York 2012, s. 6—37.

23 Zob. C. Quétel, dz. cyt., s. 16—23; G. Minois, Ksiqdz i lekarz. Od Swietych uzdrowicieli
do bioetyki, przel. K. Kot-Simon, Warszawa 2020, s. 161-162.

24 Zob. W. Urban, Znaczenie kity w dziejach Pierwszej Rzeczypospolitej, ,Archiwum
Historii i Filozofii Medycyny” 1997, 60, z. 1, s. 6—7.
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Najgwaltowniejsze nasilenie epidemii, okupione tez najwieksza liczbg
ofiar $émiertelnych, to kilka pierwszych dziesiecioleci od jej wykrycia, tak
ze w I pol. wieku XVI obserwuje sie powolny, acz systematyczny proces jej
opanowywania2. Zanim to jednak nastagpilo, odcisngl ,morbus gallicus”,
bo i takiej nazwy uzywano, swoje pietno na sztuce (Diirer), literaturze
(Fracastoro, Rabelais), piSmiennictwie typu naukowego (Erazm z Rotter-
damu, Fracastoro)>¢, ale nade wszystko w §wiadomo$ci ludzkiej. Ogromny
lek przed zakazeniem i jego przerazajacymi konsekwencjami, podsycany
jeszcze przez kaznodziejow snujacych opowieéci o Bozej karze za rozpuste,
stanowil realng cze$¢ do$wiadczenia mieszkancow Wtoch w czasach, w kto-
rych swoje italskie studia odbywa Kochanowski. I choé trudno okresli¢, czy
utwor swoj komponuje on w okresie padewskim? czy tez swoj ostateczny
ksztalt elegia 111 17 przyjmuje tuz przed publikacja, trzy dekady p6zniej,
rzec mozna, iz analizowany passus oddaje traumy o nasileniu typowym
dla pierwszej, najpotezniejszej, fazy epidemii.

Stosowny fragment (zacytujmy go raz jeszcze):

Tamque adeo et morbi, veneris monumenta nefandae
Et celata diu Parthenopea lues,

Ossibus emergat, perque omnes saeviat artus
Impune et medicae rideat artis opem.

Nec, nisi post longos mors cunctabunda dolores,

His miserum solvat corpus anile malis
(w. 87-92)%,

25 Zob. C. Quétel, dz. cyt., s. 65—67.

26 Tamze, s. 67.

27 Na wloska proweniencje utworu — tej tezy trzymac si¢ bedziemy w dalszej czeSci
wywodu — wskazywa¢ moze przywotlanie, w inicjalnej partii elegii, ,brodatego mistrza”
z Padwy oraz jego pogladow na szcze$cie czlowiecze:

Haec mihi barbatum memini dictare magistrum,

Magnus ubi Antenor post sua fata cubat,

Divitias non esse aurum, neque si quis inemptis,

Infinita agri iugera bobus aret

Illum, contentus qui esset parvoque suoque,

Amplius a superis qui peteretque nihil,

Dignum esse ante omnes, qui dives nominitetur:

Hunc sat habere etenim, quod proprium esset opum
(w. 1-8)

— ,Pamietam, co mi pewien brodaty mistrz méwit w miejscu, gdzie wielki Antenor lezy po
zgonie: ze nie zloto stanowi o bogactwie i nie ten jest bogaty, kto niezmierzone lany orze
wlasnymi wolami, lecz ten, kto poprzestaje na swym malym majatku i niczego wiecej od
bogbw nie pragnie. Ten przede wszystkim godzien nazywacé sie szcze$liwym, temu bowiem to
wystarcza, co jest jego wlasne”. Choé¢, oczywiScie, mozna by przyjacé, ze czasownik ,memini”
sugerowaé ma wlasnie czasowy dystans pomiedzy redagowaniem utworu a pobytem w gro-
dzie Antenora. Na temat identyfikacji wspomnianego mistrza, co do ktérej zdania badaczy
okazuja sie nader rozbiezne, zob. Z. Glombiowska, dz. cyt., s. 676—677.

28 Do tego niech choroby, pamiatki rozpustnej miloéci i jad partenopejski, dlugo ukryty,
wyjdzie jej z ko$ci i niech sie bezkarnie rozprzestrzeni po calym ciele, i niech uraga sztuce
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nie zdradza jakiej$ wielce poglebionej wiedzy z zakresu szesnastowiecznej
syfilitologii, trudno tez uznaé go za przyklad poetyckiej patografii — tych
zreszta u Kochanowskiego zasadniczo brak* — z pewno$cia jednak sklania
do kilku przynajmniej stow komentarza.

Pewnego objasnienia domaga sie cho¢by uzyte tu miano owej budzacej
groze przypadloSci. Nie zdecydowal sie bowiem rodzimy elegik na przy-
wolanie, utrwalonej dzis$ na dobre w r6znych jezykach, nazwy ,,syphilis”.
Te, urobiong zapewne od greckiego ,,syphlos” (,haniebny”, ,,odrazajacy”,
»Zdeformowany”)s°, zaproponowal 6wczesnej nauce wloski lekarz Girolamo
Fracastoro, publikujac w 1530 r. Syphilis, sive morbus gallicus. Procz dro-
biazgowej prezentacji symptomoéw kily i uwag na temat jej leczenia pokusit
sie w nim autor i o wlasna, swoiScie zmitologizowana, teorie co do jej genezy:
oto tytulowy mlody pasterz ukarany zostaje tym uciazliwym i trudnym do
zwalczenia schorzeniem przez samego Apollina, za to, iz nad kult bogéw
olimpijskich przedkladal on czes¢ oddawana swemu wladcy Alcithousowis:.

Nie siega tez Kochanowski po zadne z bardziej wowczas rozpowszechnio-
nych3 okreélen o charakterze omowieniowym, ktérych stalym elementem
byt zawsze odpowiedni przymiotnik etnonimiczny: ,morbus italicus” (,,cho-
roba wloska”), ,morbus hispanicus” (,choroba hiszpanska”), czy ten bodaj
najpopularniejszy, stuzacy za synonim syfilisu w tytule dziela Fracastora,
»~morbus gallicus” (,choroba francuska”). W omawianej przez nas elegii

lekarskiej tak dtugo, az po dlugich cierpieniach §mieré powolna to nedzne starcze ciato od
niedoli wybawi”.

29 Zob. R. Rusnak, Na co zmarta Orszula Kochanowska? O interpretacyjnym potencjale
jednej metafory, ,Pamietnik Literacki” 2020, 111, z. 2, s. 183-185.

3¢ Zob. G. Minois, dz. cyt., s. 162. Niektorzy, w tym tworca tej etymologicznej hipotezy,
Franz Boll, miano owo wywodza od ,Sypilusa”, imienia, jakie w sz6stej ksiedze Metamorfoz
Owidiusza nosi jeden z syn6w Niobe, zarazem za$ jest to u Sulmonczyka nazwa gory, na ktorej
dokonuje sie stawetna transformacja mitologicznej bohaterki — L. Spitzer, The Etymology of
the Term ,,Syphilis”, ,Bulletin of the History of Medicine”, May—June 1995, 29, no. 3, s. 269.

3t Lacinski poemat Fracastoro okazal sie w swoich czasach lektura ze wszech miar
poczytna, o czym $wiadczg jego liczne, wykraczajace poza obszar samych Wloch, wznowie-
nia. Po weronskiej ,editio princeps” nastepuja wydania paryskie (Louis Blaubloom: 1531,
Jean Foucher: 1539), rzymskie (Antonio Blado: 1531), bazylejskie (Johann Bebel: 1536) czy
antwerpskie (Martinowa Nuyts: 1562); wszystkie je odnotowuje: G. Fracastoro, Latin Poetry,
transl. by J. Gardner, Cambridge—London 2013, s. 505—512. Na to, iz z utworem stynnego
medyka zetknaé sie mogt Kochanowski zupeie juz bezposérednio, wskazuje fakt catoscio-
wego opublikowania dorobku Weroniczyka w, nieodlegtej od uniwersyteckiej Padwy, Wenecji:
Opera omnia, in unum proxime post illius mortem collecta (Giunti: 1555), i to dokladnie
w czasie pierwszej z wloskich ekskursji naszego elegika. Procz dziet stricte medycznych —
obok Syfilisu takze traktat De contagione et contagiosis morbis — znalazly sie tam, co tez
warte odnotowania, i, mogace przykué uwage mtodego poety, wiersze liryczne.

32 Jak podaje C. Rodriguez-Martin, Historical Background of the Human Treponema-
toses, ,Chungara” 2000, 32, n 2, s. 195, nazwa ,,syphilis” zaczela by¢ uzywana powszechnie
dopiero w latach trzydziestych wieku XIX.

33 Zob. tamze. Co ciekawe, okres§lenia owe w réwnym stopniu co wskazanie kierunku,
z ktorego epidemia syfilisu na dane terytorium zawitala — stad w Polsce zwyczaj nazywania
go ,choroba niemiecka”, na Rusi za$ ,choroba polsky” — stluzylto takze odpowiedniej styg-
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mamy, owszem, takze peryfraze, taka, ktora uznac daloby sie w zasadzie za
odpowiednik ,morbus napolitanicus” (,choroba neapolitanska”), tyle ze tak
jeden, jak i drugi czlon uzytego w III 17 sformulowania ewokuje wszakze
inne, warte wyeksplikowania, sensy. Zauwazy¢ wypada przede wszystkim,
ze cho¢ polaczenie ,Parthenopea lues” zdecydowanie nie jest pomystem
samego Mistrza Janas34, na pewno nie da sie rzec, by funkcjonowalo ono
w jego czasach jako rownowazna wzgledem wezeéniej tu wymienionych
nazwa choroby, co najwyzej jej do$c¢ latwo rozszyfrowywalny synonimss.
Fakt wyrdznienia spoéréd tylu innych ewentualnych nazw miejscowych
wlaénie stolicy Kampanii wynika¢ moze ze, zgodnego wszak z ustaleniami
badaczy, prze$wiadczenia o roli, jaka w naglym rozprzestrzenieniu sie kilty
odegrala wyprawa wojenna Karola VIII. Wiedze te zreszta naby¢ dane byto
poecie na dltugo przed jego udaniem sie do Wloch, jako ze wzmiankuje
o tym juz Miechowita. Trudno wykluczyc¢ tez jakie$ kryjace sie w tym sfor-
mulowaniu, poparte moze nawet wlasnym do§wiadczeniem, przekonanie
o szczegoblnej bujnosSci neapolitanskiego potswiatka.

Posluzenie sie za$, miast nazwa wlasciwa grodu, jej mniej oficjalnym
odpowiednikiem mieSci sie, oczywiscie, w ramach typowej dla Elegii
maniery antykizujacej. Odwoluje sie przy tym do imienia jednej z mitolo-
gicznych Syren, Partenopy, ktorej zwloki — po tym, jak, zwyciezona przez
Ulissesa, rzucila sie w wode — wyrzucone mialy zostaé przez morze wla$nie
u stop Wezuwiusza. Co ciekawe, 6w Homerycki epizod przypomina poeta
w utworze bezposrednio nastepujacym po wierszu III 17. To bowiem w elegii
IV 1, Zzegnajac wyruszajacego do Italii Pawta Stempowskiego, decyduje sie
Kochanowski na drobiazgowe zreferowanie, za stynnym aojda, przypadkéow
tego antycznego itackiego tulacza (fragment dotyczgcy spotkania z Syre-
nami zawiera sie miedzy wersem 139 a 154). A innym miejscem w zbiorze,

matyzacji ,obcego”. Zob. przykladowo: J. Kubicki, Historia kily, ,Puls Uczelni” 2013, 7 (3),
s. 38; R. Grzeskowiak, Kita i Muzy. Syfilityczny epizod w twérczosci Hieronima Morsztyna,
w: Literatura piekna i medycyna, red. M. Gancarz, P. Wilczek, Krakéw 2015, s. 49—50.

34 Wyczytaé je mogl polski autor choéby z Morbi gallici novum ac utilissimum opusculum
(1533) Pietra Andrei Mattioliego, a dokladniej z jednego z wierszy zalecajacych lekture tego
syfilitologicznego dziela, pidra blizej nieznanego Hiszpana Hieronima Sermeta, Hieronymi
Sermetii Hyspani ad lectorem.

35 Dobrej egzemplifikacji dostarcza wspomniany juz Hieronim Sermet, ktéry tymi sto-
wami otwiera swoj epigram:

Parthenopea lues, cui quondam Gallica turba
Usurpare volens regna aliena dedit

Fatali morbo nomen, gens perdita, sic quod
Gallicus est morbus, Parhenopea lues

— cyt. za: Morbi gallici novum ac utilissimum opusculum quo vera et omnimoda eius cura
percipi potest P. Andrea Mattheolo senensi doctore praestantiss. auctore [b.m, b.r.], s. A IILv.
»Morbus gallicus”, jako wlaSciwa nazwa kily, widnieje takze w tytule tomu Mattioliego.
Nigdzie tez nie postuguje sie 6w uczony uzyta przez Sermeta peryfraza w zasadniczej, nauko-
wej czedci swego dzieta.
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gdzie wzmiankuje sie tak Syreny, jak i ich czarowny $piew, jest po§wiecona
walorom Lidii, elegia I 63°.

Nie mniej znaczace wydaje sie tez zastapienie neutralnego ,,morbus”
noszacym okreslone konotacje rzeczownikiem ,lues”. Z pozoru wydawaé
moze sie on zwyklym poetyckim synonimem ,,choroby”, jednak znaczenia,
jakie ma on wlacinie doby klasycznej, wykraczaja poza samg domene medy-
cyny. Procz bowiem takich uzyé, jak w przypadku Lukanowej Farsalii, gdzie
mianem tym okre§la sie tragiczny w skutkach mor, jaki szerzy sie w oddzia-
lach Pompejusza (VI, w. 101), rzeczownik 6w oznacza¢ mogt takze ,ciecz”,
~ptyn”, ale i ,nieszczescie”, ,zgube”, ,dopust Bozy”, w sensie duzo bardziej
ogb6lnym anizeli ten sugerowany jego synonimiczno$cia wzgledem ,,mor-
bus”™”. Odwolajmy sie do konkretnych przyktadéw. O ile w przypadku Tantala
ijego zlowieszczych zaklec z prologu Tiestesa (w. 88) ,,medyczne” rozumienie
»lues” uprawdopodabnia skojarzenie tego leksemu z ,pestis”, o tyle w innej
Senecjanskiej tragedii, Hippolicie (w. 1117), bez watpienia oznacza on burze,
u Tacyta (Ann., 2, 47) trzesienie ziemi, a u Pliniusza (Hist. nat., 29, 1, 8, 27)
nawet zdziczenie obyczajows8. Pochodny wobec tych prawdziwie szeroko
rozrzuconych senso6w wydaje sie jeszcze jeden z nich, odnoszacy sie juz do
czlowieka — ,niegodziwiec”, ,,zakala”°. Uzycie ,lues” w miejsce, bardziej
moze spodziewanego, ,morbus” bez dwdch zdan przydaje calemu okresleniu
z analizowanej tu elegii dodatkowej, przyznac trzeba, grozy.

Sytuacja skomplikuje sie natomiast jeszcze bardziej, gdy wezmiemy
pod uwage, iz ,lues” w XVI stuleciu z powodzeniem shuzy¢ mog} tez za
wlasciwa nazwe interesujacej nas przypadloSci. Tak sie bowiem sklada,
ze ,lues”, a dokladniej ,lues Venerea” (,,jad Wenery”) pojawia sie w takiej
wlasnie funkcji w tytule dziela wloskiego medyka Leonarda Botalla, Luis
Venereae curandae ratio (Jean Foucher, Paryz 1563)+, a jako naukowe,
lacinskie okreélenie kily funkcjonuje ono rowniez dzis. W jakims$ stopniu
oddali¢ chyba da sie te semantyczna konotacje uzytego w elegii okreslenia
samym faktem dokooptowania do rozwazanego tu rzeczownika epitetu
,Parthenopea”, odleglego jednak od propozycji Botalla. Nie mamy tez zadnej
pewnosci, czy Kochanowski znal traktat tego piemonckiego autora, ktéry
ukazal sie wszak pare lat po ostatecznym powrocie poety do kraju+.

36 Zwiazki pomiedzy tymi oboma passusami istotne by¢ moga dla calo§ciowego rozumie-
nia czworksiegu: R. Rusnak, , Elegii ksiqg czworo” Jana Kochanowskiego — w poszukiwaniu
formuty zbioru, s. 300—323. Tam réwniez (tamze, s. 303—304) o powszechnym w dawnej
kulturze utozsamieniu skrzydlatych bohaterek Homera z ,meretrices™ fakt w kontek$cie
~partenopejskiego jadu” tym bardziej znaczacy.

37 Zob. Stownik tacirisko-polski, red. M. Plezia, t. III (I-0O), Warszawa 1969, s. 394—395.

38 Za latynistyczng pomoc w §ledzeniu senséw rzeczownika ,lues” dziekuje Lukaszowi
Bergerowi z Instytutu Filologii Klasycznej UAM.

39 Zob. Stownik tacirisko-polski, dz. cyt., s. 395.

40 Zob. C. Rodriguez-Martin, dz. cyt., s. 195.

4 Nazwa ,lues” jako okreslenie interesujacej nas tu przypadlo$ci pojawia sie ponadto
w utworze sporo od traktatu Botalla weze$niejszym, a mianowicie w dedykacji, jaka otwiera

103



Radostaw Rusnak

Co procz peryfrastycznego okreélenia, jakiego uzywa sie wobec Kkity,
przykué winno uwage czytelnika elegii III 17? Mniej moze dosy¢ oczywiste
powiazanie przyczyn syfilisu ze wzmozong aktywno$cia plciowa (,veneris
monumenta nefandae”: w. 87), cho¢ — jak wiemy — badacze z czasem wyrdz-
nili i jego wrodzona, transmitowang przezlozyskowo, odmiane; bardziej
owo osobliwe wyjécie podstepnego przeciwnika z koSci (,,0ssibus emer-
gat”: w. 89). Poeta odnosi sie tu z duzym prawdopodobienstwem do tzw.
kily trzeciorzedowej, ujawniajacej sie po co najmniej kilkuletnim okresie
utajenia (,celata diu”: w. 88), a do jej symptomoéw, procz wykwitow skor-
nych, naleza rowniez rozsiane po réznych narzadach ciala, ale i szkielecie,
guzowate kilaki. Nieleczona prowadzi do powiklan sercowo-naczyniowych
i powaznych zmian w ukladzie nerwowym+. Zwigzek pomiedzy zakazeniem
kretkiem bladym a stanem koSci chorego dostrzega wspotezesny Kocha-
nowskiemu Wojciech Oczko, piszac: ,Lecz oto tak jadowita franca krew
pierwej, potym okolo koéci rzeczy popsowawszy, na samej cicho siada i jako
kropla kamien, tak ona miekuczkimi humorami gryzie i dziurawi koSci™s.

Mimo podjetych przez lekarzy dzialan (,medicae rideat [lues] artis
opem”: w. 90)* bohaterka wiersza umiera, by ostatecznie trafi¢ w piekielne

Erazmowa diatrybe Lingua (1525). Tyle ze w tym przypadku, inaczej niz w Luis Vene-
reae curandae ratio, nie mozna moéwié o wlagciwej nazwie choroby — w tej roli wystepuja
u Rotterdamczyka szerzej rozpowszechnione miana odetnonimiczne — a raczej o szerszej
semantycznie kategorii ,zarazy”:

Iam si quis percontetur, inter corporum morbos, cui debeatur principatus, me iudice
facile tribuetur ei mato, quod incerta origine, tot iam annos per omnes orbis plagas impune
grassans, nondum certum nomen invenit: plerique vocant poscas Gallicas, nonnulli Hispa-
nienses. Quae lues unquam pari celeritate percurrit singulas Europae, Africae, Asiaeque
partes? Quae penitius sese inserit vaenis ac visceribus?

— cyt. za: Erazm z Rotterdamu, Ksiegi, ktére zowq Jezyk, przel. Anonim, wyd. J. Dagbkow-
ska-Kujko, Warszawa 2019, s. 252. Doda¢ wypada, ze cale spektrum nazw przystugiwalo
syfilisowi i w jezyku polskim; proécz takich, ktére uzna¢ da sie za ttumaczenia lacinskiej
nomenklatury w tym wzgledzie: choroba neapolitaniska, galicka, francuska, cudzoziemska...,
takze te bardziej swoiste, jak kila (oznaczajaca niekiedy tez przepuklineg), franca (fraca),
weneria czy — wyeksponowany w tytule dzieta Wojciecha Oczki — przymiot. Zob. W. Urban,
dz. cyt., s. 1; M. Maludzinska, Choroby weneryczne na ziemiach polskich w XVI wieku
w Swietle ,, Przymiotu” Wojciecha Oczki, w: Wéréd corek Eskulapa. Szkice z dziejéw medy-
cyny i higieny w Rzeczypospolitej XVI-XVII wieku, red. A. Karpinski, Warszawa 2009, s. 54;
R. Grzeskowiak, dz. cyt., s. 48—49. Wprawdzie Urban (tamze) wyliczenie to uzupelnia jeszcze
o dyskutowany tu leksem ,lues”, lecz ani Stownik polszczyzny X VI wieku, ani Stownik jezyka
polskiego Samuela Bogumila Lindego nie potwierdzaja uzywania tego przejetego z taciny
rzeczownika w rodzimej mowie doby staropolskiej. Nie da sie zatem przyjaé, iz Kochanow-
ski uzyl w swojej elegii wyrazu w jakikolwiek spos6b zadomowionego juz wérdd rodakow.

42 Zob. Wielka encyklopedia medyczna, red. E. Cravetto, przel. M. Lingua, t. 20 (stu—szy),
Warszawa 2011, s. 200—291.

43 Cyt. za: W. Oczko, Przymiot i Cieplice, opatrzone zyciorysem i oceng stanowiska
naukowego W. Oczki przez E. Klinka oraz rozprawa o jezyku dziel przez A. Krynskiego,
Warszawa 1881, s. 373 (grafia tekstu przystosowana do dzisiejszych norm w tej mierze).

44 Katalog stosowanych przeciw kile srodkéw zaradczych byl w XVI stuleciu nadzwyczaj
dtugi: od okladania chorego koniskim tajnem po kapiele w $wiezej krwi wolowej. Paracelsus
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otchlanie, a jej smutny przypadek staé sie ma przestroga dla obecnej uko-
chanej meskiego protagonisty elegii (Pazyfili?), do ktérej tez kieruje on
koncowy fragment swojej przemowy:
Ast a te, 0 mea lux, sint ea fata procul,
Sint procul; idque adeo, si in me nil tu quoque peccas
Sive etiam peccas, sit tibi mitis Amor
(w. 98-100)%.

Przeanalizowany passus nie pozwala, rzecz jasna, okresli¢ stopnia
zaznajomienia sie Kochanowskiego z problematyka syfilitologiczna. Poeta,
jesli idzie o deskrypcje konkretnych symptoméw chorobowych, pozostaje
lakoniczny i po klasycznemu ogledny. Trudno zresztg mie¢ mu to za zle, nie
pisze bowiem kompendium medycznego, a utwor liryczny, cho¢ — uméwmy
sie — opis, dajmy na to, pokrywajacych cialo bohaterki kilakéw wni6stby
don bez watpienia wiele pozadanej grozy*¢. Wiedza autora elegii na temat
syfilisu nie musiala by¢ przy tym wecale nikla, zwazywszy czy to na czestosé
jego wystepowania, czy na prawdopodobne towarzyskie kontakty Mistrza
Jana z Wojciechem Oczkiem, tworca stynnego Przymiotu. Ten nadworny
lekarz na dworze Stefana Batorego, zarazem za$ padewczyk, stoi, przypo-
mnijmy, za sceniczna realizacjg jazdowskiej prapremiery Odprawy postow
greckich ze stycznia 1578 1.

Dzieli zreszta podmiot méwiacy wiersza III 17 z uczonym medykiem,
jesli nie doglebna znajomos$é poruszanej przez siebie materii, to na pewno,
skierowany zwlaszcza przeciw nierzadnicom, mizoginizm.

zalecal okadzanie rtecia, z kolei Francuz Thierry de Hery, autor traktatu La méthode curato-
ire de la maladie vénérienne vulgairement appelée grosse Vairolle et de la diversité de ses
symptoémes (1552), upowszechnil kuracje oparta na preparatach z gwajakowca (Guaiacum
officinale L.). Lecznicze walory tej pochodzacej z Ameryki Srodkowej roéliny zachwala tez
w swoim Syfilisie Fracastoro. Mimo pewnej skutecznosci rteci, ktorej uzywanie prowadzito
przy tym nierzadko do zupelnego wyniszczenia organizmu, realne zahamowanie postepow
kily mozliwe bylo dopiero w wieku XX, wskutek odkrycia przez Japonczyka Sahachiro Hate
bakteriobojczych wlasciwosci arsfenaminy (nazwa handlowa leku: salwarsan). Zob. Z. Gajda,
dz. cyt., s. 251; N. Belofsky, Jak dawniej leczono, czyli plomby z mchu i inne historie, przel.
G. Siwek, Warszawa 2014, s. 81-83; B. Faron, Jak przetrwaé zarazy w dawnej Polsce?,
Krakéw 2021, s. 309—312. O opiece nad dotknietymi kila na ziemiach polskich zob. J. Kracik,
Staropolskie postawy wobec zarazy, Krakow 2012, s. 44—48. Wyrazona przez Kochanow-
skiego watpliwo$¢ co do skutecznosci podejmowanych przez medykoéw dzialan wzgledem
dotknietej syfilisem bohaterki potwierdza opinia, jaka w tej mierze formutuje Erazm, pytajac
retorycznie w jednym ze swoich listow do Krzysztofa Szydlowieckiego: ,,Jaka choroba mniej
jest ustepliwa, jaka bardziej oporna wobec sztuki lekarskiej i zabiegow medykow?” — cyt.
za: Z. Gajda, dz. cyt., s. 247.

45 Lecz ciebie, moje zycie, niech ten los ominie! Tak, niech cie ominie, jezeli przeciw
mnie w niczym nie zawinisz, a choébys i zawinila, niech Amor bedzie dla ciebie laskawy”.

46 Zupelnie odmienne od Kochanowskiego podejscie w tym wzgledzie prezentuje w swym
Zwyciestwie bogéw, utworze o nastawieniu informacyjnym, Sebastian Fabian Klonowic.
Obszerny poswiecony syfilisowi passus, gdzie analizuje tak jego domniemane pochodzenie,
przebieg, jak i §rodki stuzace jego zwalczaniu, wlacza do tej czeSci swojego poematu, w ktorej
omoéwione zostaja dreczace rodzaj ludzki choroby.
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I przetoz moéwie, mieszajac sie z nierzadnica, co jej miesigczne plugastwa zle odeszly, albo
sie zaw$ciagnawszy a ugniwszy, zatkaly, albo co sie z wszetecznikami trac france dostala, albo
co kre a zgniloé¢ swa w brzuchu nosi, albo ktéra zbytek a niemiara w jedzeniu i w piciu rozetka
a zasmrodzi, jako oto predko jadra, pod niemi drugie mniejsze, meaty, zyly, arterie, potym
i cze$ci przedniejsze zapali a zarazi? Gdyz niewiasta, jako dziw jeden w naturze a zwierze
na czas co najadowitsze a naw$cieklejsze, tych takich choréb nosi wielki poczatek, je$li Boga
przed oczyma nie majac, o pendencie raznym tylko mysli, a do kloaki albo wychodu, co go
w brzuchu swym ma, tyle tych rzeczy nazbiera, ktore sie wstechwszy, zapaliwszy, a w smrdod
obréciwszy, aby nie byly zarazliwe? Ukazaé to moze ten jeden raz zeszcia nierzadnego, aczci
tez wprawdzie ten to dziw, ta to wszetecznica ma za swe, gdyz kazda taka choroba u niej dluzej
trwa, a jako jest sama w swej naturze wilgotniejsza i zimniejsza, meaty majac przestrzensze
przy krwi ostrzej a do zachcenia popedliwszej a predszej. Tak ta kila ciekac, ledwie ktora
przez wielkiego utomku do pokrzepienia zdrowia przy$¢ moze*

— pisze 6w rodzimy syfilitolog. Jego nieche¢ do kobiet, ktora kaze mu powta-
rza¢ wymierzone w ich godnosé pseudonaukowe komunaly, powolywac sie
na Boga, z kaznodziejska zarliwoécia srozy¢ na ich grzesznie rozbudzone
libido, napedza, nie raz w Przymiocie ujawniana, dbaloéc o zdrowie moralne
obywateli, nie mniej dla Oczki istotne anizeli to fizyczne+. U Kochanow-
skiego katalizatorem negatywnych uczu¢ jest sytuacja osobista bohatera,
cho¢ — jak latwo dostrzec — wyrazony w tekscie elegii wstret wpasowuje
sie w do$c solidnie nakreslone w kulturze Zachodu ramy, skutkujace okre-
Slonym spolecznym uposledzeniem nie tylko wszakze kobiet sprzedajnych,
odsadzanych od czci i wiary juz przez Ojcoéw Kosciola, lecz i rodu niewie-
$ciego w ogobles°.

Nietrudno znalez¢ dowody na to, Ze sytuacja parajacych sie nierzadem,
wraz z rozwojem epidemii kily i towarzyszacej temu atmosferze zbiorowej
paniki, ulegta w wieku XVI dodatkowemu, i to dotkliwemu, pogorszeniu.
Georges Minois decyduje sie nawet przyréwnac stopien ich é6wczesnego
napietnowania do ostracyzmu, z jakim mierzy¢ przyszlo sie amerykanskim
homoseksualistom w dobie najwiekszej intensywno$ci rozprzestrzeniania
sie¢ AIDSs'. Faktem jest, ze ,morbus gallicus” bardzo szybko, tak w kazno-
dziejstwie, jak i pisarstwie naukowym, zyskal status Bozej kary za grzech
cudzolostwa, budzacy tym wieksza odraze, ze prowadzacy do fizycznej,
doskonale widocznej dla postronnych, dekompozycji ciatas:. We Floren-
cji nagle pojawienie sie tej strasznej choroby rychlo uznano za realizacje

47 Cyt. za: W. Oczko, dz. cyt., s. 330.

48 Zob. H. Suchowierski, Rozpoznawanie i leczenie choréb wenerycznych wedtug ,, Przy-
miotu” Wojciecha Oczki, Krakow 1952, passim.

49 Zob. przykladowo: N. Roberts, Whores in History. Prostitution in Western Society,
London 1992, s. 57—64.

50 Nie sposob wymieni¢ wszystkich, nawet tych najwazniejszych, pozycji, jakie traktuja
o dawnym postrzeganiu plei niewie$ciej i wszelkich tego spolecznych konsekwencjach.
Ograniczmy sie zatem do dwoch: H. Dziechcinska, Kobieta w zyciu i literaturze XVI i XVII
wieku. Zagadnienia wybrane, Warszawa 2001, s. 12—25; M. Bogucka, Gorsza pleé. Kobieta
w dziejach Europy od antyku po wiek XXI, Warszawa 2005, S. 115—144.

5t Taz, dz. cyt., s. 164.

52 Tamze, . 162.
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rzucanych przez Savonarole anatem na lubieznikéwss, a w gniewnych
tyradach przeciwko rozpuscie oraz tym, ktore paraly sie nig zawodowo,
duchownym katolickim nie ustepowat kroku i Marcin Luters+. Nie dziwi
zatem proceder poddawania aktywnie dzialajacych prostytutek mozliwie
rygorystycznej kontroli — co zreszta mialo niekiedy pozytywne skutki dla
samych zainteresowanychs — czy to proby zupelnego juz eliminowania
nierzadu. Rozporzadzenie o zamknieciu wszystkich doméw publicznych
w mieécie wydaly na przyklad w 1560 r. Stany Generalne francuskiego
Orleanu. Do okresowych banicji miejscowych heter dochodzié mialo takze
w Gdansku i Lwowies®.

Jan Kochanowski, wieficzac syfilitycznymi dolegliwo$ciami doczesny
etap udrek, jakie przewidzial dla swej adwersarki, bez watpienia liczy
na wzbudzenie u czytelnika podobnych, katalizowanych lekiem, uczu¢.
Ta za$, na ktora spaéé ma (oby jak najdotkliwiej) odium nadgryzionej kila
starej ladacznicy u kresu zycia®, jest — wedle naszej przynajmniej propozycji
interpretacyjnej — Lidia, w dwoch pierwszych ksiegach Elegiarum na rézne
wszak sposoby wynoszona pod niebiosa. Pod wieloma wzgledami smutny
to epilog milosnej historii rozpoczetej pod tak szczesliwg — zdawaloby
sie — gwiazda.

53 Tamze, s. 163.

54 T to choéby w jego, przytoczonej przez Minois (tamze, s. 163—164), wypowiedzi daje
znac o sobie panujace wowczas przekonanie, ze duzo bardziej od meskich bywalcow szesna-
stowiecznych lupanaréw na stosowne napietnowanie zastugiwaly wlaénie pracujace w nich
kobiety: ,,Powiem bez ogrédek. Gdybym byt sedzig, kazalbym bi¢ i chlosta¢ te jadowite, kilowe
gamratki, trudno bowiem poja¢, jak wielka niedole $ciagaja te obmierzle wszetecznice na
mlodziencdw, obracajac ich zywot w ruine i psujac im krew, zanim zdaza nawet osiagnac
stan meski”.

55 Claude Quétel (dz. cyt., s. 85) wspomina na przyklad o wysunietej przez Gasparisa
Torelle propozycji wytypowania odpowiednich kobiet, ktérych zadaniem byloby regularne
sprawdzanie stanu higienicznego trudniacych sie nierzadem dziewczat, czy o Ruy Diazie de
Isla, postulujac wystawianie prostytutkom swego rodzaju §wiadectw zdrowia.

56 Zob. W. Urban, dz. cyt., s. 3. Dla pelnego obrazu wspomnieé tu wypada, ze wskutek
przyswajania sobie przez renesansowy humanizm przechowanych w pi§miennictwie pogan-
skiego antyku wzorcow kulturowych pod pewnymi wzgledami sytuacja prostytutek wieku
XVTI ulegla poprawie. Pisze o tym R. Lazarz, Prostytucja renesansowa, przedstawienie
zjawiska w traktatach a rzeczywistosé, w: Mito$é sprzedajna, red. B. Plonka-Syroka, K. Mar-
cheli A. Syroka, Wroclaw 2014, s. 65—87. Literackim przejawem zwyzkujacej jednak pozycji
spolecznej nierzadnic, przynajmniej jesli idzie o Wlochy, staja sie stynne Zywoty kurtyzan
Pietra Aretina. Na gruncie czarnoleskiej Muzy z kolei pozbawione gniewnego, moralizator-
skiego tonu przedstawienia kobiet sprzedajnych znajdziemy w zbiorze tacinskich Foriceniow.

57 Dowodem na skuteczno$¢ w czasach Mistrza Jana tej dyfamacyjnej strategii jest dobrze
znany casus Barbary Radziwiltéwny, drugiej, powszechnie nieakceptowanej, zony Zyg-
munta Augusta. Nieprzystajaca do wizerunku nobliwej krolewskiej matzonki, oskarzana byla
powszechnie, i z duza zajadloécig — a w dziele zniestawiania jej udzial swdj mieli i Stanistaw
Orzechowski, i Mikolaj Rej — o trudny do pohamowania seksualny apetyt, zaspokajany z licz-
nymi, wcigz zmieniajacymi sie kochankami — zob. S. Cynarski, Zygmunt August, Wroctaw
1988, s. 54—55.
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