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Abstract: In the article, the research is devoted to the study of titling press, stem-
mat, an inscription letter and a preface to the reader, constituting the literary
framework of the only work known today by Malcher Piotrkowita, Jan Kostka’s
court physician, voivode of Sandomierz. A warning against miasmas, issued after
January 5, 1579, has survived till today in a unique form, belonging to the collection
of the National Museum in Krakow / The Princes Czartoryski Museum. Piotrkowita’s
book has not yet become an object of detailed studies, although, according to the
author, it was the first comprehensive guide for the time of the plague, written by
a Pole in his national language.
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Przeciw morowemu powietrzu przestroga autorstwa Malchera Piotrko-
wity (zm. 1600) ukazala sie — bez wskazania miejsca’, roku oraz nazwiska
impresora — jedyny raz po 5 stycznia 1579 r.> i dotrwala do naszych czaséow

* Wprawdzie K. Gottfried (Jarostaw: dzieje miasta od jego poczqtkéw do 1939 roku,
oprac. i przygotowanie do druku Z. Noga, K. Meus, Jaroslaw 2019, s. 135) podaje, iz dzielo
ukazalo sie w Pucku, ale wydaje sie, ze historyk pomylil miejsce podpisania dedykacji z miej-
scem wydania dziela.

2 Date te zamieScil autor w elementach deskrypcyjnych przypisania. Zob. tez: Komentarz
edytorski, w: M. Sep Szarzynski, Poezje zebrane, wyd. R. Grzeskowiak, A. Karpinski przy
wspolpracy K. Mrowcewicza, Warszawa 2001, s. 102.
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w jedynym egzemplarzu, pozostajgcym w zbiorach Muzeum Narodowego
w Krakowie/ Muzeum Ksigzat Czartoryskichs. Dzietko wymieniane bylo
wprawdzie w bibliografiach i w dawniejszych opracowaniach po§wieconych
zwlaszcza pi$miennictwu medycznemus4, ale stwierdzenie faktu, iz bardziej
szczegblowe informacje na jego temat przekazat jedynie Waclaw Aleksander
Maciejowski w Pismiennictwie polskims, sklania do wniosku, iz wiekszo$é
badaczy nie znala druku z autopsji. Zapewne trudno$ciami w dostepie do
unikatu nalezy thumaczy¢ i to, ze Przeciw morowemu powietrzu prze-
stroga, acz wyprzedzajaca piSmiennicze wystgpienia np. Marcina Ruffa
z Welca¢ (Welcza)” czy Piotra Umiastowskiego?, nie zyskala oméwienia
w pracach po$wieconych walce z zaraza w X VI stuleciu’.

Tytul pracy Piotrkowity byl jak dotad najczeSciej przywolywany
w opracowaniach po$wieconych Mikolajowi Sepowi Szarzynskiemu (ok.

3 Zob. M. Piotrkowita, Przeciw morowemu powietrzu przestroga, z przedniejszych
doktoréw nauki lekarskiej dla ludu pospolitego napisana, b.m., druk., roku [1579], sygn.
2282 I cim. Wszystkie cytaty wykorzystane w artykule pochodza z opisanego egzemplarza.
Teksty cytowane beda wedtug zasad transkrypcji obowiazujacych w edycjach typu ,,B”.
Por. K. Gorski i in., Zasady wydawania tekstow staropolskich. Projekt, przyktady oprac.
J. Woronczak, Wroctaw 1955. W wywodzie tytul dziela bedzie przywolywany takze w wersji
skroconej (Przestroga).

4 Zob. np. F. Siarczynski, Obraz wieku panowania Zygmunta III, cz. 2, Lwéw 1828,
s. 85; L. Gasiorowski, Zbiér wiadomosci do historii sztuki lekarskiej w Polsce od czasow
najdawniejszych az do czaséw najnowszych, t. 1, Poznan 1839, s. 267—268; F. Giedroy¢, Mér
w Polsce w wiekach ubieglych. Zarys historyczny, Warszawa 1899, s. 10; S. Szpilczynski,
Doktor Sebastian Petrycy z Pilzna (1554—1626), Warszawa 1961.

5Zob. W.A. Maciejowski, PiSmiennictwo polskie, t. 3, Warszawa 1852, s. 248—249. Zob.
tez: S. Kozminski, Stownik lekarzéw polskich, Warszawa 1883, s. 389.

6 Zob. M. Ruff, Epitome opusculi, to jest gruntowna i dostateczna sprawa o jadowitej
1 zarazliwej niemocy pesulencyjej, albo morowego powietrza, Krakow: Wojciech Koby-
linski 1588.

7 Zob. 1. Maciejewska, Udzial Pomorza Gdanskiego i Ziemi Chetminskiej w procesie
urodzin ludzi literatury polskiego kregu kulturowego, ,Acta Cassubiana” 2008, t. 10, s. 157.

8 Zob. P. Umiastowski, Nauka o morowym powietrzu na czwory ksiegi roztozona,
Krakéw: Andrzej Piotrkowcezyk 1591.

9 Zob. L. Kubala, Czarna $mieré, w: tegoz, Szkice historyczne, seria druga, Lwow 1880,
s.159, 167; J. Tchorznicki, Wstep, w: Stary rekopis o dzumie Marcina Ruffa ,, Epitome opusculi’,
wyd. J. Tchérznicki, Warszawa 1893, s. 5—9; Kronika lekarzy krakowskich do korica XVI wieku.
Przyczynki archiwalne, zebral J. Lachs, Krakdow 1909; B. Tkacz, Wazniejsze traktaty o choro-
bach zakaznych z krakowskiej szkoty od XV do XVII wieku, ,,Przeglad Epidemiologiczny” 1964,
nr 2, s. 249—254; Wybor tekstéw Zrédiowych do dziejow medycyny polskiej, Krakow 1983;
C. Brodzicki, Morowe powietrze w XVI wieku w Polsce i przeciwdzialanie jemu, zalecane przez
Marcina Ruffusa z Walcza, cyrulika i medyka lomzynskiego, ,,Analecta” 2000, z. 1, s. 125-134;
A. Karpinski, Wwalce z niewidzialnym wrogiem. Epidemie choréb zakaznych w Rzeczypospo-
litej w XVI-XVIII wieku i ich nastepstwa demograficzne, spoleczno-ekonomiczne i polityczne,
Warszawa 2000; M. Gajewska, Epidemia dzumy w Rzeczypospolitej w Swietle XVI-XVII-
-wiecznych traktatéw medycznych i zielnikéw. Profilaktyka indywidualna, w: Wsréd corek
Eskulapa. Szkice z dziejow medycyny 1 higieny w Rzeczypospolitej XVI-XVIII wieku, [cz. 1],
red. A. Karpinski, Warszawa 2009, s. 9—50; S. Wrzesinski, Epidemie w dawnej Polsce, Zakrzewo
2011; J. Kracik, Staropolskie postawy wobec zarazy, wyd. 2. uzupehione, Krakow 2012.
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1550—1581), z uwagi na jeden z elementow skladajacych sie na literacka rame
wydawnicza druku. W jedynym bowiem znanym dzi$ dziele Piotrkowity
znalazl sie jedyny utwor Sepa opublikowany przezen za zycia*® — wiersz
na herb adresata edycji Jana Kostki ze Sztemberku (ok. 1529-1581)". Do
kwestii tej przyjdzie jeszcze powrocic.

W polowie ubieglego stulecia uwage badaczy zwrdcil list dedykacyjny,
jakim Malcher Piotrkowita opatrzyl Przeciw morowemu powietrzu prze-
stroge, zaé na krotkie streszczenie niewielkiego zen fragmentu (o ubostwie
polskiego stownictwa medycznego) powolywali sie i pdZniejszy badacze .

Skonstatowanie tych bibliograficznych okolicznosci sklania do blizszego
przyjrzenia sie unikatowemu drukowi wlasnie przez pryzmat problemoéw
laczacych sie z jego literackg oprawa. Biorac pod uwage 6wcezesny repertuar
delimitatoréw zewnetrznych's, ramowe wyposazenie dziela Piotrkowity
uzna¢ nalezy za ,o0szczedne”. Jednakze w tytulaturze, licie dedykacyjnym
wraz z poprzedzajacym go stemmatem oraz w przedmowie Do Czytelnika
taskawego wskazaé mozna nie tylko typowe dla tych struktur akcenty
kaptatywne i panegiryczne, ale takze deklaracje, informacje oraz sugestie
rozwiniete w toku wywodu, ktére pozwalaja wzbogaci¢ wiedze o autorze,
okregli¢ jego pisarskie ambicje, wskazac funkcje, jakie spelnia¢ miala wyda-
wana przezen ksigzka i wreszcie — wyznaczy¢ dzietku wlasciwe miejsce
wsrod prac podejmujgcych w szesnastowiecznej Polsce problem zarazy.

10 Por. np. W.A. Maciejowski, dz. cyt., s. 249. Zob. tez np. F.M. Sobieszczanski, Pietrkowita
(Marek), w: Encyklopedia powszechna [S. Orgelbranda], t. 20, Warszawa 1865, s. 686; J.S.
Gruchala, Szarzynski Sep (Semp, Senpius) Mikotaj h. Junosza, w: Polski stownik biogra-
ficzny, t. 47, red. A. Romanowski, Warszawa 2010, s. 127.

1 Zob. H. Kowalska, Kostka Jan ze Sztemberku h. Dgbrowa, w: Polski stownik biogra-
ficzny, t. 14, red. B. Le$nodorski, Krakow 1969, s. 345—348.

12 Por. L. Pszczolowska, J. Puzynina, Tfumacze Odrodzenia o swoich przektadach,
,Poradnik Jezykowy” 1954, z. 9, s. 21, 24.

3 Zob. M.R. Mayenowa, Walka o jezyk w zyciu i literaturze staropolskiej, bibliografie
oprac. B. Otwinowska, L. Pszczolowska, J. Puzynina, Warszawa 1955, s. 103 (I, 143). Nalezy
jednak podkresli¢, ze na kwestie te zwrdcil juz uwage W.A. Maciejowski, dz. cyt., s. 248.

4 Zob. Z. Klemensiewicz, Historia jezyka polskiego, Warszawa 1981, s. 377, 461; P. Zbrog,
Poczqtki ksztaltowania sie reprezentacji spolecznej zapozyczen w sferze publicznej, ,Acta
Universitatis Wratislaviensis: Jezyk a Kultura” 2017, t. 27, s. 33.

5 Zob. R. Ocieczek, O réznych aspektach badan literackiej ramy wydawniczej
w ksiqzkach dawnych, w: O literackiej ramie wydawniczej w ksiqzkach dawnych, red.
R. Ocieczek, Katowice 1990, s. 7-19; taz, Rama utworu, w: Stownik literatury staropol-
skiej. (Sredniowiecze. Renesans. Barok), red. T. Michalowska, wspotudzial B. Otwinowska,
E. Sarnowska-Temeriusz, Wroclaw 1990, s. 684—688. Na temat literackiej oprawy drukéow
powstalo w ciggu ostatniego trzydziestolecia wiele opracowan po$wieconych poszczegblnym
czastkom (zob. np. prace pomieszczone w tomach Przedmowa w ksiqzce dawnej i wspéblcze-
snej, red. R. Ocieczek, wspotudzial R. Ryba, Katowice 2002; Dedykacje w ksiqzce dawnej
i wspblczesnej, red. R. Ocieczek i A. Sitkowa, Katowice 2006), jak i skoncentrowanych
na drukach jednego autora (zob. np. B. Mazurkowa, Literacka rama wydawnicza dziel
Franciszka Dionizego KniaZnina (na tle poréwnawczym), Katowice 1993; A. Sitkowa, ,Na
potéw dusz ludzkich”. O literackiej ramie wydawniczej w edycjach kazarn Piotra Skargi
(XVI-XVIII w.), Warszawa 1998).
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Awers karty tytulowej zostal wypeliony tytulem, nazwa autora oraz
mottami. Sformulowanie tytulowe: Przeciw morowemu powietrzu prze-
stroga, z przedniejszych doktoréw nauki lekarskiej dla ludu pospolitego
napisana wskazuje precyzyjnie materie przedstawiang w dziele (wszelkie
srodki, jakie nalezy przedsiewzia¢ w okresie rozprzestrzeniania sie epi-
demii), przywoluje autorytety medyczne, acz niewskazane imiennie, oraz
~projektuje” adresata ksigzki — szeroki krag odbiorcéw, pozbawionych
opieki lekarskiej w czasie moru.

Lektura Przestrogi (okreélanej tez przez autora ,instrukeyja albo
informacyja™ k. [5 verso]) dowodzi, iz wstepne zapowiedzi zostaly przez
autora skrupulatnie zrealizowane. W przedmowie Do Czytelnika taska-
wego, pelnigcej w tym przypadku réwniez role spisu tresci, Piotrkowita
poinformowal, iz materie zawarta w dziele — ,dla snadniejszego pojecia
i pamietania” (k. [7 recto]) — podzielil na sze$¢ czeSci. Przedstawil w nich
kolejno: przyczyny wybuchu zarazy; objawy dzumy i rokowania lekarskie
dla zarazonych. Wskazal administracyjne kroki, jakie winni podja¢ ,,pano-
wie i przelozeni” w czasie epidemii, aby uchroni¢ poddanych od skutkéw
zarazy. W nastepnych czeéciach zawarl wskazowki pozwalajace ustrzec sie
zakazenia; informowal o tym, jak nalezy sprawowac opieke nad chorymi,
za$ w ostatniej przestrzegal ,jako przypadkom morowym zabiegaé trzeba”.

Podobne treéci zawieraly prace dotyczace ,,morowego powietrza” opu-
blikowane w Polsce do czasu wystapienia Piotrkowity. W jego Przestrodze
szczegblng uwage zwraca cze$¢ po§wiecona ,zarzadzaniu kryzysowemu”
w objetych epidemiag mieécie badz wsiv.

Jak juz wspomniano, Piotrkowita nie ujawnil w zadnym skladniku lite-
rackiej ramy wydawniczej personaliéw przedniejszych doktoréw nauki
lekarskiej, z ktorych prac skorzystal, tworzac dzielo. Stwierdzajac niekiedy
ogolnie: ,acz sa rozmaite zdania doktorow” (k. [42 recto]), ,,Arabowie wysla-
wiaja” (k. [41 recto]), w toku wywodu powolywal sie na autorytety starozytne,
$redniowieczne i nowozytne®. Warto zwrdci¢ uwage, iz omawianego druku
nie wyposazono w zapisy marginesowe. Brak marginaliow bibliograficznych
nalezy chyba laczy¢ z ,popularyzatorskim” charakterem dzielka. ,,Lud pospo-
lity” nie oczekiwal od autora erudycyjnych popiséw, lecz klarownego zestawu
wskazoéwek przydatnych w morowym czasie. Brak marginaliow o charakterze
streszczajacym kolejno podejmowane kwestie, badZ zwracajacych uwage na
donioslo$¢ podejmowanego problemu, ,rekompensowaty” w tej edycji ,raczki’.

16 Na uksztaltowanie tytutéw dawnych publikacji antymorowych zwrécit uwage S. Szpil-
czynski, dz. cyt., s. 57.

7 Na trzecia cze$¢ Przestrogi zwrocil juz uwage S. Kozminski, dz. cyt., s. 389. Do proble-
mow w niej zawartych odnosze sie w osobnym artykule. Zob. A. Sitkowa, Czesé trzecia dzieta
Malchera Piotrkowity pt. ,,Przeciw morowemu powietrzu przestroga z przedniejszych dok-
torow nauki lekarskiej dla ludu pospolitego napisana’, ,,Sztuka Edycji” 2021, nr 1, s. 105-118.

8 Wsrod przywolywanych przez Piotrkowite medycznych autorytetow znalezli sie: Hipo-
krates (ok. 460 — ok. 377 p.n.e.), Apollonius Glaukias (Il w. p.n.e.), Discorides (I w.), Claudius
Galenos (129-199), Oribasios (Orybazjusz) (IV w.), Matheolus Perusinus (1410-1480) oraz
Girolamo Mercuriale (1530—-1606).
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Zgodnie z dominujacg w X VI stuleciu tendencja (obserwowana w dru-
kach imprymowanych w jezyku polskim), w Przestrodze po sformulowaniu
tytulowym zamieszczono nazwe autora®. Jego kompetencje akcentowalo
dopowiedzenie, iz dzielo zostalo napisane ,przez Malchera Piotrkowite,
nauki lekarskiej doktora”. Informacja ta zostala powtérzona w zakonczeniu
listu dedykacyjnego, ktory podpisal ,nanizszy shuzebnik” Jana Kostki —
»Malcher Piotrkowita, nauki lekarskiej doktor” (k. [6 verso]). Podkre§lam
ten, wydawaloby sie, banalny fakt dlatego, ze w wypowiedziach na temat
autora Przestrogi obserwujemy swoisty ,onomastyczny zamet”.

Jego Zrodel nalezy upatrywaé w nagrobku, jaki Piotr Mucharski (1594—
1666), nadworny lekarz Kostkow w latach 1622-1635%, po$wiecil ,,Excellenti
et Admodum Reverendo D[omi]no Melchiori Petricovio”. Znaczenia tego
tekstu — zamieszczonego przez Szymona Starowolskiego w Monumenta
Sarmatarum® — nie sposo6b przecenié, gdyz obok daty i okolicznoS$ci $émierci
medyka, zawiera takze informacje o pelnieniu przez Piotrkowite funkcji
proboszcza jaroslawskiego. Epitafium Mucharskiego przypomniat Hie-
ronim Juszynski i to na kartach Dykcjonarza poetéw polskich wlasnie,
»Melchiorus Petricovius” ,przeistoczyl” sie w ,Melchiora Piotrkowczyka™2,
czego skutkiem jest niezakonczony wlasciwie do dzi$ ciag nieporozumien
onomastyczno-biograficznych.

Franciszek Siarczynski wywiod}l nadwornego medyka Kostki ,,z kra-
kowskiego rodu Piotrkowczykoéw drukarzy”, dopowiadajac przy tym, iz
lekarz zostal powolany na probostwo jarostawskie w 1581 r. z taski ,,corki
Anny Kostczanki ksieznej Ostrogskiej™3. Do personaliow autora Przestrogi
odniost sie niebawem Maciejowski. Wytknal Ludwikowi Gasiorowskiemu
bledny zapis nazwiska Piotrkowity?+, zwrocit uwage, iz ,na dzietku swem [....]
podpisat sie [autor Przestrogi — przyp. A. S.] «nauki lekarskiej doktorem»
Pietrkowita [sic!]™s, zmieniajac takze Malcherowi imie — na ,Marek™®.
Za skutek tych pomylek nalezy uzna¢ tytul encyklopedycznego hasla
Pietrkowita (Marek), zredagowanego przez Franciszka Maksymiliana
Sobieszczanskiego, za§ w opracowaniach nadal mozna bylo sie natknac

9 Por. M. Piechota, O tytutach dziet literackich w pierwszej potowie XIX wieku, Kato-
wice 1992, s. 27.

20 Zob. L. Hajdukiewicz, Mucharski Piotr, w: Polski stownik biograficzny, t. 22, red.
B. Le$nodorski, Krakéw 1977, s. 242.

2 S. Starowolski, Monumenta Sarmatarum viam universae carnis ingressorum, Cra-
coviae: in officina Viduae et Haeredum Francisci Caesarii 1655, s. 438.

22 Zob. H. Juszynski, dz. cyt., s. 321.

2 F. Siarczynski, dz. cyt., s. 85.

24 L. Gasiorowski (dz. cyt., s. 267—268) uzyl formy ,,Melchior Piotrkowczyk”.

25 Forme ,,Pietrkowita” zob. tez w: K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 24, wyd. S. Estrei-
cher, Krakow 1912, s. 299.

26 W.A. Maciejowski, dz. cyt., s. 248.

27 F.M. Sobieszczanski, dz. cyt., s. 686. Historyk zaznaczyl, ze bohater jego biogramu jest
~mylnie przez naszych bibliograféw pod nazwiskiem Piotrkowczyka Melchiora przytaczany”
(tamze), za$ na s. 756 zamie$cit odsytacz: ,,Piotrkowczyk (Melchior), ob. Pietrkowita (Marek)”.
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na ,Melchiora Piotrkowczyka™s, ,Piotrkowczyka v. Piotrkowite Melchio-
ra™. Wreszcie, u progu XX w., Franciszek Giedroy¢, dokonawszy przegladu
zapisOw personaliéw medyka, stwierdzil: ,,Gasiorowski zowie go Piotr-
kowczykiem, Maciejowski za$ — Pietrkowita Markiem; sam siebie [...] zwie
Malchrem Piotrkowitg™°. Nie znaczy to, ze sprawa wskazania wladciwej
formy imienia i nazwiska Malchera (Melchiora) Piotrkowity zostala osta-
tecznie zamknietas'.

Skape wiadomo§ci na temat autora antymorowej Przestrogi z 1579 r.
mozna nieco uzupehié, odwotujac sie do tych fragmentéw dziela, w ktérych
Piotrkowita ujawnil osobiste do§wiadczenia i nabyte kompetencje. Perswa-
dujac konieczno$¢ przestrzegania ,,izolacji spolecznej” w czasie zarazy, zas
w razie koniecznoéci opuszcezenia domu zachowywania ,,dystansu spolecz-
nego”, wymienit szczegblowo zabiegi, jakim nalezy sie poddaé, opuszczajac
miejsce zamieszkania w morowych czasach. Skuteczno$¢ przestrzegania
tych zalecen poparl wlasnym przykladem:

A mozesz mi w tym da¢ wiare, bo[m] te[go] przed dwudziesta lat, w ciezkim barzo
powietrzu sam do$wiadczyt. Gdzie za taska i obrona Boza pierwej, potym tez za ostroznoscia

swg, chociam sie z gromadg trup6w, ktére wozmi jako drwa wozono czesto potykal, ani mie
glowa zabolala. (k. [38 verso])

Do sprawy powrdcil w czwartej czeSci wywodu, w ktorej thumaczyl, iz
zarazenie moze sie ,utai¢” w organizmie i da¢ znac o sobie juz po wyga-
$nieciu zarazy:

Czegom ja sam na sobie do§wiadczyl, bo gdym byl w ojczyznie swej w powietrzu
wielkim przed dwudziesta lat, acz takze w obwarowaniu domu, do ktérego nic zarazo-
nego ani wnoszono, ani puszczano i nikt z nie[go] nie wychodzil, okrom [oprécz — przyp.
A. S.] mnie podczas [niekiedy — przyp. A. S.], ktérym sie tez w tym ostroznie sprawowal,
jednak zachwycilem byl tego jadu. Ktory acz za pomocg Boza i za tym tez podobno, iz ta
proprietas occulta cordis resistendi veneno byla we mnie, nic mi nie uczynit, bo i glowa
mie przez wszystek mor nie zabolala, wszakze po morze, gdym jachal do Krakowa na
nauke, w dziesie¢ albo dwana$cie niedziel po przyjachaniu, uczynil mi sie wrzdéd na
prawej rece u wielkiego palca, czarny a prawie modry, tak jadowity, ze mi dobrze reki
nie rozsadzil, ktory wrzod jako skoro nieboszezyk doktor Reticus (bo mi ten rade dawat)
ogladal, zarazem powiedzial, ,,iz to morowy wrzod, znaé, ze§ musial by¢ kedy$ w powietrzu
i dobre przyrodzenie masz, ze¢ ten jad tak dlugo bedac w ciele twoim nie mogl zaszkodzié”.
(k. [40 verso]—[41 recto])

Wskazane przez Piotrkowite okoliczno$ci mozna zweryfikowac dzieki
dacie podpisania listu dedykacyjnego (Puck, 5 stycznia 1579 r.). Z usta-
leni badaczy wynika, iz istotnie, w 1559 r. (a zatem 20 lat wcze$niej) przez

281, Rychlik, Kosciél kolegiaty Wszystkich Swietych w Jaroslawiu, Jarostaw 1893, s. 29;
J. Makara, Dzieje parafii jarostawskiej, Jarosltaw 1936, s. 43.

29 F. Giedroy¢, Mor w Polsce..., s. 10.

% Tenze, Zrédla biograficzno-bibliograficzne do dziejéw medycyny w dawnej Polsce,
,Pamietnik Towarzystwa Lekarskiego Warszawskiego” 19035, z. 3, s. 639.

31 L. Hajdukiewicz (Mucharski Piotr..., s. 242) wérod person upamietnionych w epitafiach
przez Mucharskiego wymienil ,,Melchiora z Piotrkowa”.
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ziemie Rzeczpospolitej przetoczyla sie kolejna epidemia. Po jej ustaniu
Malcher wyjechal ,do Krakowa na nauke”. Podang przez niego informacje
potwierdza wpis dokonany w ksiedze immatrykulacyjnej Akademii Kra-
kowskiej w roku 1560 in rectoratu Mikolaja z Szadka: ,Melchier Mathi[a]e
de Piotrkow 4. [gr.]"s. Niestety, brak szczegolowszych informacji na temat
»0jczyzny” Malchera nie pozwala na jednoznaczne stwierdzenie, z kt6-
rego Piotrkowa pochodzil autor Przestrogi*+. Dodajmy jeszcze, iz Georg
Joachim Rheticus (1514—1574), ktéry po ucieczce z Lipska w 1549 1. (zagro-
zony procesem o kontakty seksualne ze studentem), osiadl kilka lat p6Zniej
w Krakowie, cho¢ ,,formalnie nie mial tytulu doktora medycyny utrzymy-
wal sie gléwnie z praktyki lekarskiej™s i rzeczywi$cie mogl potwierdzié, iz
przyszly nadworny lekarz Kostkdéw miat ,,ukryta wlasciwosé serca, zdolnego
oprze¢ sie truciznie”s.

Najwiecej miejsca na karcie tytulowej recto omawianego druku zajmuja
motta wraz z czterowierszem, stanowigcym interpretacje drugiego z nich
(wprowadzona do tekstu koniekture skomentuje w dalszej czeSci artykutu).
Mozna uznact je takze za reklame i anons (do ich wydrukowania uzyto tego
samego wymiaru czcionki, jak dla czeSci tytulu i nazwy autora)?:

Levitici 26.

Jesli nie bedziecie mojej wolej pelni¢, przepuszcze na was miecz méciwy przymierza
mego. A gdy zuciekacie do miast, przepuszcze morowe powietrze na was i bedziecie poddani
w rece nieprzyjaciol waszych.

Cito, Longe, Tarde.
Gdy skazone powietrze, ktére miejsce karze,
Za pomambry, dryjakwie, to miej za lekt<w>arze.
Oczys¢ przed Bogiem serce, pqdz wskok w droge nogi
Co najdalej; ostatnim przydZ po koncu trwogi.

32Zob. A. Karpinski, dz. cyt., s. 313; M. Gajewska, dz. cyt., s. 10. A. Walawender (Kronika
klesk elementarnych w Polsce i w krajach sqsiednich w latach 1450-1586, t. 1: Zjawiska
meteorologiczne i pomory (z wykresami), przedmowa F. Bujak, Lwow 1932, s. 258) wérod
miejsc objetych zaraza wymienil m.in. Piotrkow.

33 Album studiosorum Universitatis Cracoviensis, t. 3: (Ab anno 1551 ad annum 1606),
fasciculus 1: (Ab anno 1551 ad annum 1589), editionem curavit A. Chmiel, Cracoviae 1896,
s. 35. Piotrkowita dwa lata pdézniej uzyskal bakalaureat — zob. Statuta nec non liber pro-
motionum philosophorum ordinis in universitate studiorum Jagellonica ab anno 1402
ad annum 1849, edidit J. Muczkowski, Cracoviae 1849, s. 202. Na temat dalszych studiow
autora Przestrogi brak wiadomosci.

34 H, Zurek-Kleszcz (Zycie religijne i kulturalne w XVI-XVII w., w: Dzieje Piotrkowa
Trybunalskiego, red. B. Baranowski, £1.6dZ 1989, s. 185) wérdd ,znanych” szesnastowiecznych
piotrkowskich mieszczan wymienia Klemensa z Piotrkowa, Tomasza Piotrkowczyka oraz
»~Marka (Melchiora) Piotrkowite, co do ktérego domniemuje sie, ze pochodzil z Piotrkowa”.

35 L. Hajdukiewicz, Rheticus (Retyk) Georg Joachim, w: Polski stownik biograficzny,
t. 31, red. E. Rostworowski, Krakow 1988, s. 257.

36 Je$li nie zaznaczono inaczej, przektady fraz tacinskich przywolywane sa w przekladzie
dr hab. prof. US Iwony Slomak.

37 Por. H. Szwejkowska, Ksiqzka drukowana XV-XVIII wieku. Zarys historyczny,
Wroclaw—Warszawa 1980, s. 71—72.
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Piotrkowita zestawil zatem w tej istotnej przestrzeni druku, jaka jest
karta tytulowa, dwie podstawowe kwestie towarzyszace od zarania epide-
miom, odwotujgc sie do niekwestionowanych autorytetow. Przywiedzenie
ustepu ze Starego Testamentu (Kpl 26, 23—24)38 dowodzito podzielania
przezen powszechnej opinii, ze zaraza stanowi kare boska za popelione
przez ludzi grzechy (,tzw. causa moralis™). Drugi cytat ,,ordynowal” jedyne
skuteczne przeciw epidemii lekarstwo — ucieczke. Piotrkowita wskazal
autora drugiego motta w toku wywodu+, thumaczac lacinska fraze w sposob
nastepujacy: ,Przed morem co narychlej i co nadalej uciekaj, a co nap6z-
niej nazad przyjezdzaj” (k. [22 verso]). Niemozno$¢ skorzystania z tej rady
uscislala przy tym krag czytelnikdw, do ktérych Piotrkowita kierowal swoja
prace, nie wszyscy bowiem mogli sobie pozwoli¢ na wyjazd (,,jako sie wie-
lekro¢ ubogim ludziam trafia, ktérzy nie maja kedy i o czym wyjechac, albo
kupcom w wielkich mieSciech, ktorzy od towaréw swych i spraw jakich
odjechac nie $mieja albo tez nie cheg” k. [22 verso]).

Kwestia ucieczki podejmowana byla we wszystkich 6wezesnych podrecz-
nikach lekarskich i w publikacjach zawierajgcych instrukeje na czas moru#,
niekiedy prowokujac autoréw do rozwazan na temat moralnej strony tego
rodzaju zachowania, jak i do préb odpowiedzi na pytanie nastepujace: czy
nalezy przedsiebrac jakiekolwiek kroki zaradcze wobec epidemii, ktora zsyla
Bog w formie kary za popelione grzechy+? Do problemu tego gruntownie
ustosunkowatl sie Piotrkowita w czeéci trzeciej dzielka, w ktorej przedstawil
— wspomniane juz — zasady organizacji zycia na wsi i w mieécie w czasie
epidemii, odwolujgc sie ponownie do autorytetu starozytnego medyka oraz
do autorytetu Starego (Rdz 19 — o zniszczeniu Sodomy i ocaleniu Lota; Syr
3, 28) i Nowego Testamentu (Mt 4, 7)%.

38 W tlumaczeniu Jana Leopolity (1523—1572) (Biblia, to jest ksiegi Starego i Nowego
Zakonu, Krakéw: Mikolaj Szarfenberger 1577): ,Jeslize sie jeszcze ani tak dacie ukaraé, ale
bedziecie przeciwko mnie chodzié¢, pojdeé ja tez przeciwko wam, a pokarze was siedemkro¢
ciezszymi plagami dla grzechow waszych, i przywiode na was miecz, ktory jest mscicielem
przymierza mojeg[o]. A gdy ucieczecie do miast, puszcze na was mor i poddacie sie w rece
nieprzyjacielskie”.

39 A. Karpinski, dz. cyt., s. 33.

40 T...] nie mozesz mieé lepszej rady jedno jaka¢ Hipokrates daje [...]” k. ([22 recto]). Zob.
tez k. [14 verso], k. [19 recto], k. [19 verso].

4 Por. m.in. L. Charewiczowa, Kleski zaraz w dawnym Lwowie, Lwéw 1930, s. 58—59;
A. Wyrobisz, Misericordia pestis tempore. Postawy i zachowania w czasie zarazy w Polsce
nowozytnej (XVI-XVIII w.), w: Charitas. Mitosierdzie i opieka spoleczna w ideologii, nor-
mach postepowania i praktyce spotecznosci wyznaniowych w Rzeczypospolitej XVI-XVIII
wieku, red. U. Augustyniak, A. Karpinski, Warszawa 1999, s. 215; J. Kracik, dz. cyt., s. 26;
K. Starczykowska, ,,Pomiedzy nadziejq a trwogq”. Zycie codzienne w czasie ucieczek przed
epidemiami w Rzeczypospolitej od potowy XVI do poczqtku X VIII wieku, w: Wéréd corek
Esculapa. Szkice z dziejow medycyny i higieny w Rzeczypospolitej XVI-XVIII wieku, cz. 2,
red. A. Karpinski, Warszawa 2014, s. 26.

42 Zob. A. Wyrobisz, dz. cyt., s. 210.

43 A zacniejszy ludzie, jesliby do wsi albo folwarkow swych, albo tez na insze miejsca
zdrowe odjechali, dobrze sobie poradza, pamietajac na one prawdziwa i dobra Hipokratowe
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Poetyckg interpretacje stow, przypisywanych w dawnych polskich i euro-
pejskich tekstach Hipokratesowi#4, stanowi zacytowany czterowiersz+.
Uwage zwraca w nim zastosowana terminologia oraz swoista ,triadycznos¢”,
wynikajaca z trzech stow skladajacych sie na drugie motto. Autor wymienia
w nim $rodki stosowane w dawnych wiekach przeciw zarazie, z ktérych
najpopularniejsza byla ,dryjakiew” (,,uniwersalny lek sporzadzany z wielu
skladnikow™s).

Zalecano takze powszechnie noszenie malych pojemnikéw z wonno-
Sciami, ktore nalezalo ustawicznie wdychaé w celu zabezpieczenia sie przed
»Zachwyceniem” zarazy. Piotrkowita podaje w swoim dzielku caly szereg
przepiséw na zawarto$¢ owych pojemnikéw w ksztalcie jablek, nie nazywa
ich jednak ,pomambrami™.

rade: Cito, Longe, Tarde, zeby co narychlej i co nadalej uciekal, a co napézniej sie wracal. A nie
spuszczali sie na ghupich a szalonych ludzi rozum, ktérzy powiadaja, iz nie trzeba przed Panem
Bogiem uciekaé. Jakoz, kto przed Panem Bogiem ucieka, trudno inaczej rozumie¢, jedno iz
z mozgu szalon, bo go Pan Bog wszedy najdzie. Ale kto tez za$ periculum amat peribit in illo
i barzo w szalefistwie podobien pierwszemu. Bo i Lot, gdy z Sodomy wychodzil nie przed
Panem Bogiem ci uciekal, ale uchodzac onego karania, ktére na Sodome, jako mu aniolowie
powiedzieli, miato przy$¢. Mogt ci go Pan Bog wybornie zachowaé zdrowego w Sodomie, gdy
insze zle ludzi tracil, a przedsie kazal mu wynidzZ. Nie bez przyczyny Syn Bozy powiedzial:
«Nie bedziesz kusil Pana Boga twojego». Takze i czlowiek baczny, widzac, iz sie gniew Bozy
w mies$cie albo we wsi rozszerza, gdy sie na insze miejsce wyniesie, nie przed Panem Bogiem
ucieka, ktory wszedy jest, ale przed gniewem Bozym, ktory na onym miejscu sie szerzy, ustepuje.
Ajest tez to osobliwa laska Boza, komu da baczenia tak wiele, ze sie wypr<o>wadzi w czas. Bo
drugie[go], iz chce rozga swoja przylozy¢, wiec sie mu nie da w tym obaczyé, albo jesli sie obaczy,
tedy nie w czas. W czym kazdego upominam, aby Pana Boga na pomoc biorac, nie spuszczat
sie na takich niebacznych rade, ale kedy mozesz w zdrowym powietrzu wychowanie mie¢, nie
mieszkajac wezas i ostroznie, aby$ z sobg tej zarazy nie zaniost, wynos sie. A nazad przyjechac
lepiej, iz bedziesz ostatnim nizli pierwszym etc.” (k. [19 recto]—[19 verso]).

44 Por. np. A. Karpinski, dz. cyt., s. 223. Wedlug Johna Abertha (Spektale masowej
$mierci. Plagi. Zarazy. Epidemie, przel. L. Karnas, Warszawa 2012 s. 68) podkre$lajacego,
ze zalecanie ucieczki byto niemal wszechobecne w chrzeécijaniskich europejskich traktatach
poswieconych dzumie, autorem aforyzmu: ,,Zachecam was, odejdzcie daleko i nie wracajcie
szybko” byl Galen, acz: ,Nie jest jednak pewne, z ktorego — jesli w ogole — dzieta Galena
pochodza te stowa” (s. 287, przyp. 108).

45 Tekst ten ilustruje powszechna teze, Ze najpierw nalezy zastosowac ,lekarstwo niebie-
skie”, a nastepnie Srodki przeciw chorobie. Por. rozwazania na ten temat Marcina z Klecka,
omoéwione w: P. Borek, Staropolskie teksty jako zrédla do dziejow epidemii (rekonesans),
w: Epidemie w dziejach Europy. Konsekwencje spoleczne, gospodarcze i kulturowe, red.
K. Polek, L.T. Sroka, Krakéw 2016, s. 215.

46 K. Nizio, Dryjakiew, w: Stownik polszczyzny XVI wieku, t. 6, red. M. Borecki, Wroclaw
1972, s. 90. Zob. tez J. Kracik, dz. cyt., s. 32.

4 Terminu tego nie obja$nia Stownik polszczyzny XVI wieku. Precyzyjng informacje
w tej mierze mozna odnaleZ¢ w pracy Jana Innocentego Petrycego (Praeservatio abo ochrona
powietrza morowego, Krakow: Sebastian Fabrowic 1622, k [4 v]): ,,Mie¢ w galeczce srebrnej
albo ko$cianej, lub tez drewnianej od tokarza zewszad podziurawionej (moze i rekach abo
w rekawiczkach), abo gatka, ktéra zowiemy pomum ambrae, ktbrej u aptekarzéw dostanie,
abo gebke napuszczong olejkiem jalowcowym, octem winnym troszke kamfory w nim roz-
pusciwszy”. Zob. tez: M. Gajewska, dz. cyt., s. 38. Polskim odpowiednikiem ,pomambréow”
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W omawianym czterowierszu pojawia sie jeszcze jeden staropolski
termin farmaceutyczny, ktéry przez Estreichera* oraz wydawcow Poezji
zebranych Sepa Szarzynskiego# zostal zacytowany w formie ,,lektuarze”,
zgodnie z zapisem na karcie tytutowej. Wydaje sie jednak, iz mamy w tym
przypadku do czynienia z bledem drukarskim. Chodzi raczej o ,,lektwarz”
— ,roslinny roztwér stuzacy do wyrobu wieloskladnikowych lekarstw lub
gotowe lekarstwo o mazistej konsystencji produkowane z odpowiednich
cze$ci roélin i cukru lub miodu™°. Poczynienie koniektury przywraca sens
drugiemu wersowi i sprawia, iz epigram odzyskuje postaé regularnego
trzynastozgloskowca.

OczywiScie kwestig otwarta pozostaje autorstwo tego niepodpisanego
wiersza. Czy mogl by¢ nim Piotrkowita? Brak ,pomambréw” i ,lektwarzy”
w wywodzie raczej za tym nie przemawia. Postawienie hipotezy, ze ozdobie-
nie antymorowego dzielka przez Sepa nie ograniczylo sie tylko do wiersza
Na herb Ich M[it]osci Panéw Kostkéw, jest oczywiScie bardzo kuszace, ale
nie mozna wykluczy¢, ze Piotrkowita umie$cil na karcie tytulowej epigram
jeszcze jednego literackiego wspotpracownika, ktéry pozostal anonimowy.
Z kolei za niewatpliwy nalezy uznaé fakt, ze czterowiersz polozony na awer-
sie karty tytulowej Przeciw morowemu powietrzu przestrogi w znaczacy
spos6b wzbogaca repertuar staropolskich rymoéw, stanowigcych rozwiniecie
frazy: cito, longe, tardes'.

Jak juz wspomniano, nazwisko Malchera Piotrkowity pojawialo sie
dotad najcze$ciej, acz nie zawsze we wlasciwej formies?, w opracowaniach
dotyczacych Szarzynskiego. Maciejowski, przedstawiajac w 1852 r. zawar-
to$¢ Przestrogi, stwierdzil, iz: ,Niemalo sie przyczyniaja do ozdoby dzietka

byly zapewne balsamki. Zob. Z. Gloger, Balsamka, w: tegoz, Encyklopedia staropolska ilu-
strowana, wstep J. Krzyzanowski, t. 1, Warszawa 1989, s. 102. Zob. tez I. Rejduch-Samkowa,
Balsaminki, ,Spotkania z Zabytkami” 1988, nr 1, s. 57; K. Pekacka-Falkowska, Profilaktyka
przeciwdzumowa w nowozytnym Toruniu na przyktadzie dziatan administracyjnych
ileczenia, Toruh 2009, s. 107; taz, Balsaminka, https://www.wilanow-palac.pl/balsamika.
html (dostep 28.09.2020).

48 Zob. K. Estreicher, dz. cyt., t. 24, s. 299.

49 Zob. Komentarz edytorski..., s. 101-102.

50 B. Zdrojewska, M. Maciejowska, Lektwarz, w: Stownik polszczyzny XVI wieku, t. 12,
red. H. Gorska, L. Woronczakowa, Wroclaw 1979, s. 135.

51 W literaturze przedmiotu od ponad stu lat cytowany jest nastepujacy dystych: ,To troje
zwyklo w ludziach powietrze wytracac:// Wnet, daleko, nierychlto; wyjsé¢, uchodzi¢, wracac”.
Zob. np. F. Giedroy¢, Mor w Polsce..., s. 2; L. Charewiczowa, dz. cyt., s. 59; A. Wyrobisz,
dz. cyt., s. 215; K. Starczewska, dz. cyt., s. 26.

52 F. Pilarczyk (Mikolaj Sep Szarzynski ,Na herb Dgbrowa” (préba ustalenia pierwot-
nego ksztattu wiersza), ,Studia i Materialy Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Zielonej Gorze
(5), IT: Nauki Filologiczne” (5) 1976, s. 13—15) zwr6cil uwage, ze w pierwszym wydaniu
monografii Jana Blonskiego pt. Mikolaj Sep Szarzynski a poczqtki polskiego baroku (Krakow
1967) w toku wywodu obok formy: ,Malcher Piotrkowita” pojawia sie: ,Malcher Miechowita”,
za$ ,W indeksie dwa nazwiska Malcher Piotrkowita i trzykrotnie Malcher Miechowita. Nowe
nazwisko w pi$miennictwie staropolskim” — tamze, s. 15. Dodajmy, iz owo ,nowe nazwisko”
spotykamy takze w: D. Snieiko, Mikolaj Sep Szarzynski, Poznanh 1996, s. 34.

119



Anna Sitkowa

wiersze, na herb panéw Kostkow przez stawnego wieszcza Mikolaja Sepa
napisane, ktore tu dla ich osobliwo$ci klade: [...]”, inicjujac tym samym
kolejne przedruki tego utworus+. Franciszek Pilarczyk uznal za ,zadziwiajace
i nieco paradoksalne [...] to, ze jedyny wiersz, jaki poeta w druku ogladal,
dlugo pozostal niezauwazony i brakowalo go w kolejnych wydaniach spu-
$cizny Sepa”, za$ kiedy trafil do edycji jego utworéw, ,przedrukowywano
go w tak skazonej postaci, ze wladciwie zatracil caly sens™s.

Sprawca pierwszego bledu (,twoja” zamiast ,troja” w pierwszym wer-
sie) byt Ignacy Chrzanowski, ktory jako pierwszy wlaczyt tekst do edycji
poezji Szarzynskiego. Badacz prawdopodobnie nie mial w reku Przestrogi
Piotrkowity i przepisal epigram z syntezy Maciejowskiego. Za blad drugi
odpowiadatl Julian Krzyzanowski (,mniema” zamiast ,mnimam” w trzecim
wersie)s®. Wiersz na herb Kostkow, zgrabnie odnoszacy sie do doskonalos$ci
liczby 3, do trzech cnoét teologicznych i do trzech podstawowych obszaréw,
w ktorych swych przewag dokazal r6d Kostkéw, dostepny jest obecnie
w edycji krytycznej Poezji zebranych Szarzynskiegos’.

Obecno$¢ personalidéw Piotrkowity w opracowaniach poswieconych
Szarzynskiemu laczyla sie takze z dociekaniem chronologii i bliskos$cis®
zwigzkow poety ,,z arcykatolickim domem Kostkéw™9 oraz z zawarto$cig
wydanych w 1601 r. Rytméw abo wierszy polskich®. Literacka wspolpraca
autora poradnika na czas zarazy i poety ,,po Janie Kochanowskim przedniej-
szego w polskim wierszu™ byla zapewne efektem kontaktéw nawigzanych
na dworze Kostkow.

53 W.A. Maciejowski, dz. cyt., s. 249. Zob. tez np. F.M. Sobieszczanski, dz. cyt., s. 686;
J.S. Gruchala, dz. cyt., s. 127.

54 Dzieje bled6w, ktore wkradly sie do przedrukow wiersza w edycjach dziet Szarzynh-
skiego, przedstawil F. Pilarczyk, Mikolaj Sep Szarzyriski ,,Na herb Dgbrowa..., s. 13-15.

5 Tamze, S. 13.

56 Tamze, s. 14—15.

57 Zob. M. Sep Szarzynski, Poezje zebrane, wyd. R. Grzeskowiak, A. Karpinski przy
wspolpracy K. Mrowcewicza, Warszawa 2001, s. 88—89:

Troja liczba znamieniem jest doskonatosci,

A przezpiecznej obrazem Podkowa statoéci.

Mnimam, komu trzy krzyze przy Podkowie dano,

Milo$é, Wiare, Nadzieje stalg w nim widziano.

Ta w koSciele, ta w radzie, w boju ta $wiecila;

Szczesliwy, w kim znaé jedne, c6z, w ktérym tak siéla.

Zob. tez tamze, s. 101-102; 211. Fototypia tekstu zob. F. Pilarczyk, Stemmata w drukach
polskich XVI wieku, Zielona Gora 1982, s. 85, il. 35; 117-118.

58 Zob. np. R. Grzeskowiak, A. Karpinski, K. Mrowcewicz, Wprowadzenie do lektury,
w: M. Sep Szarzynski, Poezje zebrane..., s. 18.

59 T. Sinko, Wstep, w: M. Sep Szarzynski, Rytmy oraz anonimowe piesni i listy mitosne
z wieku XVI, oprac. T. Sinko, Krakéw 1928, s. VI-VII. Zob. tez np. J. Bloniski, Mikolaj Sep
Szarzynski a poczqtki polskiego baroku, wyd. 2 uzupelione, Krakéw 1996, s. 26.

60 Zob. D. Sniezko, dz. cyt., s. 34.

& B. Paprocki, Herby rycerstwa polskiego, wyd. K. J. Turowski, Krakow 1858, s. 323
(Pierwodruk Krakéw: Maciej Garwolczyk 1584).
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W liécie dedykacyjnym Piotrkowity ,jako we Zwierciedle” przejrzaly sie
kwestie najczesciej podejmowane w dawnych tego typu wypowiedziach®.
Autor przedstawil geneze i okoliczno$ci towarzyszace powstaniu utworu oraz
podzielit sie watpliwo$ciami towarzyszacymi mu podczas realizacji pisarskiego
wyzwania. Ujal te tre$ci w wypowiedzi skierowanej imiennie do Jana Kostki,
ujawniajac przy tym wiezi laczace go z adresatem (okreslit sie jego ,,domow-
nikiem” (k. [6 recto]) i ,nanizszym sluzebnikiem” (k. [6 verso]), ale w istocie,
poruszajac kwestie znane odbiorcy ,,sformulowanemu”, informacje kierowat
przede wszystkim do adresata ,,niesformutowanego” — czytelnika ksigzkiss.

Przypisanie polozone na czele dziela, zredagowanego w czasie podrozy
dworu Jana Kostki do Pucka, zostalo podpisane w wigilie $wieta Trzech Kroli.
Data ta pozwolita Piotrkowicie potraktowa¢ dedykowana ksiazke jako zwycza-
jowy upominek®, ofiarowany wojewodzie sandomierskiemu wraz z zyczeniami
»za kolede albo za Nowe Lato” (k. [6 recto]). Piotrkowita splacit przy tym dlug
afektowanej skromnoSci. Wyrazajac przekonanie, ze starosta pucki godzien
jest znaczniejszych daréw, prosil o przyjecie drobnego upominku od wiernego
shugi, ,ktory dat pira, poma, dum non habet alia dona” (k. [6 recto]).

Miejsce zredagowania listu dedykacyjnego dowodzi, iz starosta pucki
Jan Kostka, ktory od 1574 r. — po zawarciu malzenstwa z Zofiag Tarnowska
i po objeciu urzedu wojewody sandomierskiego — ,,ostatnie lata” spedzat
~przewaznie na Rusi™s, do konca zycia kontynuowal dzialalno$¢ na Pomo-
rzu®. Przybycie jego dworu nad Baltyk zbieglo sie w czasie z pojawieniem
sie niepokojacych wiesci — ,,poczeto” bowiem ,,morowem powietrzem na
kilku miescach, zwlaszcza okoto Krblewca, ba, i we Gdansku potajemnie
trwozy¢” (k. [2 recto]). Doniesienia te sprawily, jak informowal Piotrkowita,
iz ,niektorzy przyjaciele i towarzysze moi, i stuzebnicy W[aszej] W[ielmoz-
no$ci] prosili mie o to z pilnoScia, abych im jaka informacyja albo przestroge
po polsku [podkr. — A. S.] napisal, wedle ktorej sie sprawujac, mogliby za
pomoca Bozg tego morowego jadu na wszelakim miejs$cu sie chronié
[podkr. — A. S.]” (k. [2 recto]—[2 verso]).

Geneza dzielka polaczona byla zatem $ciSle ze Srodowiskiem dworskim
Kostkéw oraz z perspektywa konieczno$ci zmierzenia sie z nadciagajaca
zaraza®, za$ stuszno$¢ podjecia pracy nie podlegata watpliwosci, albowiem

%2 Por. np. A. Czekajewska, O listach dedykacyjnych w polskiej ksiqzce XVI wieku, ,Rocz-
niki Biblioteczne” 1962, z. 1/2, s. 21—55; taz, Kultura umystowa Polski XVI wieku w Swietle
listow dedykacyjnych, ,Studia i Materialy z Dziejow Nauki Polskiej. Seria A: Historia Nauk
Spotlecznych” 1965, z. 7, s. 47-109; R. Ocieczek, ,,Staworodne wizerunki”. O wierszowanych
listach dedykacyjnych z XVII wieku, Katowice 1982.

%3 Zob. R. Ocieczek, ,,Staworodne wizerunki”..., s. 27.

4 Tego rodzaju strategie wykorzystywal m.in. Piotr Skarga — zob. A. Sitkowa, dz. cyt.,
s. 67—-68.

% H. Kowalska, dz. cyt., s. 347.

6 Przestroga Piotrkowity nie zostala wymieniona wsrdd dziel zadedykowanych Kostce w:
S. Bodniak, Z. Skorupska, Jan Kostka kasztelan gdariski, prezes komisji morskiej i rzecznik
unii Prus z Korong, Gdansk 1979, s. 335—336.

67 A. Walawender (dz. cyt., s. 286) podaje, ze morowe powietrze pustoszylo w 1578 r.
Poznan, za$ w 1579 Torun i Lidzbark.
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Piotrkowita byt §wiadom, iz w czasie epidemii ,nie wszedy doktora dla
ratunku zdrowia moze dostac, i cho¢by i dostal, tedy nie kazdy doktor,
bacznie to czyniac, rad sie w takie niebespieczenstwo wdawa” (k. [2 verso]).
Mimo wszelkich przestanek, przemawiajacych za stworzeniem kroétkiego
antymorowego poradnika, Piotrkowita wyartykulowal dwie podstawowe
watpliwo$ci, ktére musial rozwia¢ przed podjeciem pracy nad dzielem.
Pierwsza dotyczyla problemoéw z recepcja, za$ druga lgczyla sie z niedo-
statecznym zasobem polskiego stownictwa medycznego:

nie kazdy, kto czyta ma tak wiele rozsadku, aby co czyta tak rozumial i przyjmowal jako
trzeba, i tak czynil jako trzeba. Druga, iz w nauce lekarskiej nie tylko choréb jest niemalo,
ale tez i lekarstw, tak tych, co sie u nas rodzg, jako cudzoziemskich, ktére nie tylko wlasnie
[wlaéciwie — przyp. A. S.], ale i nie wlasnie z lacinskiego, greckiego i arabskiego na polski
jezyk (oprocz by kto periphrasi narabial [zastapil termin szerszym ujeciem — przyp. A. S.])
wylozone by¢ nie moga. (k. [2 verso]—[3 recto])

W slowach wyrazajacych obawe przed krytyka ze strony tych, ,ktorzy
pospolicie nawiecej rozum swoj i godnoéé w tym okazuja, gdy kogo lada
z przyczyny zhanbic i zelzy¢ sie im przed tymi, co nie rozumieja, albo malo
rozumieja, poda” (k. [3 recto]), pobrzmiewaja echa adreséw do Zoila®s.
Piotrkowita postanowil postapi¢ w ten sam sposdb, jak ,zwykli byli lacinscy
doktorowie czyni¢, gdy nauke lekarskg od Grekéw pojawszy, swym jezykiem
Rzymianom, abo narodowi swemu podawali” (k. [3 verso]). Odwotal sie do
praktyki Aulusa Corneliusza Celsusa i Scriboniusa Largusa (autoré6w dziel
medycznych w czasach panowania cezaréw Klaudiusza i Nerona),
ktorzy o lekarstwiech po tacinie piszac, gdy co nie moglo by¢ albo wlasnie na laciniski jezyk
przetozono, albo tez zeby nie kazdy rozumiat chcieli co pokry¢, tak jako byto w greckim jezyku
miedzy tacinskiem pismem zostawowali. A zwlaszcza, iz to przedsie ci, ktérym rozumieé
przystalo, wszyscy rozumieli. Gdyz na ten czas tak wiele bylo tych, co grecki jezyk rozumieli,
jako dzi$ co tacinski, bo tak wlasnie greckiego jezyka uczyli sie¢ Rzymianie, jako my dzi$
tacinskiego®. (k. [3 verso]-[4 recto])

Autor Przestrogi, przenoszac rzymskie praktyki imitacyjne w zakresie
prac medycznych na rodzimy grunt, zdawal sie sugerowaé pionierskosé
swoich poczynan. Co wiecej, obserwujac dwczesny rynek wydawniczy,
stwierdzal, iz skoro ,w tych rzeczach, ktore ku gospodarstwu, ku sprawiedli-
wosci, albo ku polerowaniu obyczajow (o czym wszytkim niemalo polskich
ksiag dla ludu pospolitego ksiag jest) naleza, pospolicie z checia czynimy,
tedy pogotowiu i w tych, ktére dla zdrowia czlowieczego, zwlaszcza dla
uchronienia jadowitego morowego powietrza, sa potrzebne, powinni$my”
(k. [4 recto]—[4 verso]). Zatem, zwazywszy na fakt, iz

% O konkretyzacjach staropolskiego Zoila zob. T. Mikulski, Réd Zoiléw. Rzecz z dzie-
Jjow staropolskiej krytyki literackiej, w: tegoz, Rzeczy staropolskie, wstep W. Weintraub,
Wroclaw 1962, s. 15-119.

% Problemy z terminologia rozwigzal nastepujaco: cze$¢ recept zredagowal w jezyku
polskim, aby w razie konieczno$ci czytelnik mogt lekarstwo samodzielnie przygotowa¢, inne
podal ,po lacinie, aby aptekarze, gdzieby apteka by¢ mogla, tym pilniej wszystko sprawowali”
(k. [5 verso)).
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u nas w Polszcze czeste mory z inszych stron prze nieopatrzno$c zaniesione bywaja, a do
tego czasu zaden doktor (daremnej jako rozumiem pracej uchodzac, gdyz aggravat
labor, quem nulla praemia sequuntur) tego sie nie podjal, aby wzdy jaka rade, ktorej
by sie in defectu medicorum ludzie trzymali, a jako bydlo nie zdychali, na piSmie podal
[podkr. — A. S.]. Dalem sie naméwié, zem te informacyja na zadanie przyjacielskie tak jako
i nalepiej, i nakrocej, in peregrinatione a prawie w drodze z Wasza Wielmozno$cia, by¢
moglo napisal. (k. [5 recto]-[5 verso])

W ujeciu nadwornego lekarza Kostkow, kierujacego sie powinno$cia
chrze$cijanska (,winnidémy tak o bliznim, jako o sobie staranie mie¢”
k. [4 recto]), (,,a przedsie niezaniechywajac tego, czym by jeden drugiemu
ratunek mogl daé” ([k. 4 rectol), Przeciw morowemu powietrzu prze-
stroga stanowila plerwszy wydany w jezyku narodowym poradnik dla ,Judu
pospohtego posw1¢cony przyczynom, symptomom, sposobom leczenia
i zabezpieczenia sie przed epidemia. Jego dzietko wypelnialo przy tym
luke w dotychczasowym repertuarze narodowego pi$miennictwa, gdyz
dotad zaden rodzimy medyk nie sprostat takiemu wyzwaniu (ze wzgledu
na konieczno$¢ pokonania ,niezaptaconych” trudnosci).

Piotrkowita do tych kwestii powrdcil w przemowie Do Czytelnika taska-
wego. Przypomnial przeznaczenie dziela: ,Masz nauke krotka, Czytelniku
mily, wedle ktérej sie sprawujac, nie tylko sam siebie, ale i drugiego od
morowego powietrza za pomoca Bozg, zwlaszcza gdybys$ bacznego doktora
nie mial, i ochroni¢, i ratowac¢ mozesz” (k. [7 recto]), za§ po wspomnia-
nym juz streszczeniu zawarto$ci dziela, jednal przychylno$¢ dla siebie i dla
publikowanej ksigzki:

Ktora zebys chetnie i z laska przyjal, prosze cie. A jeéli¢ sie w czym nie dosy¢ dzieje,
tak z strony rzeczy, jako tez polszczyzny, tedy nie miej za zle. Gdyz sie to nie filozofom, kté-
rzy o sobie radzi¢ moga, ale ludu pospolitemu w drodze, napredce a k’temu w Kaszubiech,
pisalo. Wszakze jesli¢ Ze czego nie dostawa, masz wolne pidro, przytoz sobie, abo odmien
albo popraw, albo znowu napisz, jedno takim sercem, jakim to pisano. A mnie je$li dzieko-
wac nie bedziesz, tylko tez nie }aj, chceszli co takowego wiecej mie¢. Z tym cie Panu Bogu
poruczam. (k. [7 verso]-8 [recto]).

Zacytowane fragmenty przywodzg na pamig¢ klasyczne sformutowania
Mikolaja Reja (1505-1569) ze Zwierzynca i Lukasza Gérnickiego (1527—

70 W zamykajacym Zwierzyniec wierszu Do tego, co czedl, Rej stwierdzal (cyt. za: M. Rej,
Wybér pism, oprac. A. Kochan, Wroclaw 2006, s. 362):

[...] Jeslibys tez z nietaski na lewo szacowat,
Masz papir, napisz lepiej — ja bedg¢ dzigkowatl.
Boby to wlasna sztuka szyrmirza kazdego
Miata by¢: okazaé co na szkole nowego.

Gdy?z to jest z przyrodzenia cudze sprawy ganic,
Jakoby rzekt: umiatbych ja to lepiej sprawic.
Dzierzg, iz materyja mozesz lepsza sprawic,
Ale ja o$mia wirszoéw trudno masz wyprawic.
Skosztujze, mity bracie, wszak papir niedrogo,
A jeslize nie umiesz—nie szacuj nikogo,

Bo wiesz, ize¢ i za to pisana cena,

Kto gani, nie dowiedzie: talionis poena.
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1603) z Dworzanina polskiego™, w ktérych najwybitniejsi renesansowi
tworcy manifestowali §$wiadomo§¢ wprowadzania do literatury narodowe;j
nowych jako$ci artystycznych, zas ewentualnych krytykéw zapraszali do
literackiego wspolzawodnictwa. Do czasu wystgpienia Piotrkowity spod
pras polskich drukarni wyszlo wiele prac po§wieconych zarazie, ale — choé
sprawa wymaga jeszcze dodatkowych studiéw — byly to albo dziela wydane
po lacinie (np. Macieja Miechowity, Benedykta Solfy), albo thumaczenia
dziel laciniskich na jezyk polski (np. Korneliusza Henryka Agryppy, Anto-
niego Schneebergera), albo tez antymorowe zalecenia stanowily fragment
obszerniejszych dziel medycznych (np. praca Glabera z Kobylina w zielniku
Falimierza)>.

Dzielko Piotrkowity nie podzielilo artystycznego i wydawniczego
sukcesu Psatterza Dawidowego przektadania Jana Kochanowskiego
i Zywotéw Swietych Piotra Skargi, ktére wyszly ,na jasnia” w tym samym
1579 r.”# i zakonczylo swoj wydawniczy zywot na pierwodruku, dochodzac do
naszych czasow w jedynym egzemplarzu. Skromna literacka rama wydaw-
nicza dzielka, ktore autor z uwagi na nieustanne zagrozenie epidemiami
postanowil oddac¢ do rak swoich rodakoéw, raz jeszcze zdaje sie potwier-
dza¢ potencjal Zrodlowy, jaki moze sie zawiera¢ w skladnikach obudowy
dawnego druku. Data polozona pod listem dedykacyjnym do wojewody
sandomierskiego nie tylko pozwala orzekac¢ o czasie wydania dzielka, ale
tez stanowi punkt wyjécia do poszerzenia wiedzy na temat autora. Epigram
ilustrujacy fraze cito, longe, tarde wzbogaca repertuar wierszowanych
interpretacji jedynej skutecznej antymorowej strategii, prowokujac przy
tym do stawiania pytan dotyczacych autorstwa. Zawarte w liScie dedyka-
cyjnym i w przedmowie autotematyczne rozwazania pozwalaja umieScic¢
nadwornego medyka Kostkéw w gronie tych renesansowych tworcow, ktorzy
»opublikowanie kazdej ksiazki w jezyku ojczystym” uznawali ,,za pomno-
zenie kultury narodowej, a tworczo$¢ literacka za spoleczny i obywatelski
obowigzek kazdego wyksztalconego i uzdolnionego Polaka™.

7t Zob. uwagi Lukasza Gornickiego na temat rozwoju piSmiennictwa polskiego w liscie
dedykacyjnym do kroéla Zygmunta Augusta oraz wezwanie w pierwszej ksiedze: ,Wszakoz
komu sie ten mo6j Dworzanin podoba¢ nie bedzie, oto ma Kortegiana wloskiego, ktérego moja
polszczyzna namniej nie zepsowala; niechajze go ku smaku swemu przetozy, a ja mu tego
i$cie zycze, zeby mie sze$cia set mil i dalej nazad zostawil i pokazat droge, jako takowe rzeczy
w polszczyzne wnosi¢ sie maja”. Cyt. za: L. Gornicki, Dworzanin polski, oprac. R. Pollak,
Krakow 1928, s.15.

72 \Wykaz” szesnastowiecznych dziel antymorowych zestawil m.in. S. Szpilczynski,
dz. cyt., s. 56—57.

73 Kwestia pierwszenstwa Piotrkowity wymaga oczywiScie dodatkowych weryfikacji, trud-
nych do przeprowadzenia z uwagi problematyczny status prac: Andrzeja Glabera z Kobylina
z 1542 1. (zob. K. Estreicher, dz. cyt., t. 17, s. 157), Jana Plebana z 1555 r. (zob. tamze, t. 18,
s. 439), Feliksa Lazarowica Sierpskiego z 1564 r. (zob. tamze, t. 28, s, 54.

74 T. Bienkowski, Rola pisarza i literatury w Swietle wypowiedzi z XVI i XVII wieku,
w: Problemy literatury staropolskiej, seria pierwsza, red. J. Pelc, Wroctaw 1972, s. 227.
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