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Poetyka trzecia

Poetyka doswiadczenia jest trzecig poetyka Ryszarda Nycza'. WezeSniej
opublikowane zostaly Sylwy wspoéiczesne (1984) i Literatura jako trop rze-
czywistosci (2002). Poprzednie ksigzki Nycza zmienily nasze pojmowanie
literatury i badan literackich. Sadzi¢ mozna, ze podobnie bedzie i z ostatnia.
Tomy opatrzone tytulem ,poetyka” s czytane inaczej i trafiaja zwykle
do podstawowych wykazow literatury (sylabuséw, programéw studiow),
znajdujemy je w duzych bibliotekach uniwersyteckich, ale i podrecznych
ksiegozbiorach. Spoteczno$ci naukowe i czytelnicze obchodza sie niekiedy
z poetykami surowo. Taki los spotkal wiele tomo6w, m.in. Poetyke teore-
tycznq Marii Renaty Mayenowej, ktora wlasciwie przestala pelni¢ swoja
role (poznawcza i dydaktyczna).

Stow kilka o zalezno$ciach pomiedzy wymienionymi ksigzkami Nycza.
Sylwy wspodiczesne, najogdlniej moéwiagc, byly préba opisu zjawisk lite-
rackich, ktére pojawily sie w literaturze polskiej lat 60. i 70. XX wielu,
a punktem orientacyjnym byla estetyka wezesnego modernizmu (m.in.
Patuba Karola Irzykowskiego). Ale interpretacje zostaly przedstawione
tak, aby pokaza¢, jak trzeba zmodyfikowa¢ jezyk opisu tekstu estetycz-
nego, zeby rozumie¢, co sie stalo w literaturze. Analizy pisarstwa Witolda
Gombrowicza, Czestawa Milosza, Kazimierza Brandysa, Tadeusza Konwic-
kiego, Wiktora Woroszylskiego i innych doprowadzi¢ musialy do rewizji
takich kategorii, jak: autor, tekst, konwencja, gatunek... Literatura jako trop
rzeczywistosci poSwiecona zostala rekonstrukeji literatury nowoczesnej
(czyli w tym ujeciu od Cypriana Norwida do konica wieku XX) przy uzyciu
kluczowej dla tej formacji kategorii estetycznej, poznawczej, gatunkowe;j.
Poetyka doswiadczenia jest poetyka literatury nowoczesnej, nowoczesnego
piSmiennictwa oraz poetyka humanistyczna, w dwojakim przynajmniej tego
stlowa znaczeniu. Wpierw tym, ze dotyczy nie tylko macierzystej dyscypliny,
ktoéra uprawia Nycz, ale tez w tym, ze obejmuje inne dziedziny oraz ze sta-
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nowi pewna formule §wiatopogladowa, czyli (w duchu roztrzasan Nycza)
nowoczesnego humanizmu. Zdaje sobie oczywi$cie sprawe z tego, ze kilka
orientacji badawczych kompromitowalo to pojecie, a w kregu atyhumani-
zmu umieszczani sg teoretycy, na ktérych Nycz sie powoluje (m.in. Michel
Foucault i Bruno Latour). Slowem, najnowsza ksigzka Nycza to poetyka
nowoczesnej literatury i humanistyki, na co skladaja sie takie zrewidowane
i — by tak rzec — zrewitalizowane kategorie, jak: tekst, podmiot, literatura,
kultura, poznanie i — przede wszystkim — doS§wiadczenie. Krotko rzecz
ujmujac, kolejne ksigzki Nycza mozna opisaé tak: pierwsza jest poetyka
literatury (wspolczesnej), druga — poetyka literatury nowoczesnej (czyli
XX wieku), trzecia — poetyka humanistyki (i humanistycznag).

Pomiedzy tymi tomami zachodza jeszcze inne zalezno$ci. Sylwy wspot-
czesne to pewna wersja poetyki historycznej. Kluczowa dla tego ujecia jest
konwencja (przemiany w czasie literackiego méwienia). Kategoria ta pel-
nila bardzo wazna role w wielu pracach objasniajacych literature w ujeciu
strukturalno-semiotycznym (aczkolwiek w Sylwach wspéiczesnych odnaj-
dziemy rowniez ,do$wiadczenie”). Literatura jako trop rzeczywistosci
zmienia perspektywe. Epifania jest tu kategoria kluczowa do zrozumienia
literatury nowoczesnej, rowniez przez swoj status (religijna genealogie,
zwigzek z wielka literaturg modernistyczna, polska i europejska, nacecho-
wanie poznawcze i estetyczne). W tym konteks$cie wazniejsza jest jednak
inna sprawa: epifania jest pojeciem estetycznym, ktére pozwala inter-
pretowac wyraziste indywidualne poetyki w dtugim trwaniu, i kategoria
poznania rzeczywisto$ci. W tym sensie epifania stanowi tryb do$wiad-
czenia. Poetyka doswiadczenia eksponuje jedna z kategorii i umieszcza
ja w centrum literatury, badan literackich oraz humanistyki. Rozprawy
Nycza ukladaja sie jeszcze inaczej: Sylwy wspdiczesne byly w zasadzie
monografiag pewnego nurtu pisarstwa, Poetyka epifanii — formacji lite-
rackiej, Poetyka doswiadczenia — pisarstwa humanistycznego (w jego
wersji nowoczesnej).

Sylwy wspoblczesne bylty ksigzka autorska, roztrzasajaca pewne zagad-
nienia na wlasne ryzyko (moze nawet wbrew opiekunom naukowym, bo
pokazywala niewydolnos¢ jezyka strukturalno-semiotycznego do opisu
literatury najnowszej). Poetyka doswiadczenia jest zapisem wlasnych
odkry¢ naukowych, ale w nie mniejszym stopniu utrwaleniem przedsiewzie¢
zespolowych (kierowanej przez Nycza katedry). A w czeSci jest szczegdlnym
sprawozdaniem z pracy nad Kulturowaq teoriq literatury I (Krakow 2006)
i IT (Krakow 2012) oraz z kilku innych dzialan naukowych.

Sylwy wspolczesne stanowily objasnienie pewnego zjawiska. Literatura
jako trop rzeczywistosci demonstrowata nurt tworczosci w XX wieku.
Poetyka doswiadczenia jest tylez opisem istotnych wlasciwosci kultury
wspolczesnej, co stanowieniem. Ma bowiem charakter performatywny
(ta kategoria réwniez pojawia sie w ksigzce Nycza) w tym znaczeniu, ze
przedklada kategorie wypracowane w §wiatku literaturoznawczym (acz
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niekoniecznie wynegocjowane i wcigz budzgce gorgce dyskusje) i traktuje je
jako propozycje poetyki dla humanistow (tekst, poznanie, interpretacja...).

Ksiazki poprzednie Nycza byty w zasadzie jednoglosowe w tym aspekcie,
ze badacz budowal obraz literatury i badan literackich na wlasna reke i na
wlasne ryzyko. Tu jest inaczej, jakkolwiek konstrukcja idiomatyczna domi-
nuje, przeciez liczne sa fragmenty polemiczne, zar6wno jawne, jak i ukryte.
Ukryte sa np. w szkicu o Miloszu. Wiemy, jakie wykladnie noblisty Nycz ma
na uwadze. Jesli o nich nie pisze wprost, to z wyrozumiatos$ci dla tych, ktorzy
ochoczo z pisarza o wielu obliczach wybieraja sobie np. poete religijnego czy
wyznaniowego nawet. Jawne to te, w ktorych Nycz przedstawia swoja wizje
literatury i wprowadza korekte do funkcjonujacych i rozpowszechnionych
dzisiaj sposobéw przedstawiania zjawisk literackich. Tak jest np. z pojmowa-
niem piSmiennictwa autobiograficznego. Doprawdy trudno o lepszy przyklad
elegancji w naszej republice literaturoznawczej. Chodzi mi np. o to, jak Nycz
argumentuje, spierajac sie z Malgorzatg Czerminska (o zasadno$¢ i kryteria
odroznienia ,$§wiadectwa” i ,,§ladu”). Z zupelnie innych powodéw podejmuje
polemike z tymi, ktérzy omawiali Kulturowaq teorie literatury. Tu jest bardziej
kategoryczny, bronigc pewnej wizji literatury. By¢ moze dlatego, ze chroni
wartoSci nie tylko pracy indywidualnej, lecz rowniez dorobku zespotu.

Oczywi$cie, pomiedzy kolejnymi ksigzkami sa nie tylko skokowe roz-
szerzenia zakresu badan, lecz takze wyraziste kontynuacje zagadnien
szczegotowych. Tak jest z problematyka tekstu. Jak wspomnialem, byla ona
poruszana w Sylwach wspoélczesnych. Sylwa to postac tekstu literackiego
(i kulturowego). Juz tam Nycz — zgodnie zresztq z teorig strukturalno-semio-
tyczna — postugiwal sie relacyjna koncepcja znaczenia. Zachowala sie ona,
w zmodyfikowanej postaci, rowniez w Poetyce doswiadczenia. Nastapilo
jednak przesuniecie. Gdy w Sylwach wspdéiczesnych chodzilo w zasadzie
o literature, to w Poetyce doswiadczenia réwniez o tekst humanistyki.

Nie wspominatem do tej pory o innych tomach Nycza. Nie dlatego, abym
o nich zapomnial, a dlatego, by wyostrzy¢ zasadnicze momenty w histo-
rii poszukiwan naukowych Nycza, by uchwyci¢ najwyrazniej zarysowane
tendencje w jego poetykach. Tekstowy Swiat (Warszawa 1993) nie jest
bowiem — jak sugerowalby tytul — o naszym uwiezieniu w jezyku, tylko
o tym, jakie komplikacje wystepuja w wysoce zorganizowanych tworach
jezykowych, jakimi sg utwory literackie. To rowniez rozprawa z zakresu
rozmaitych formul mimesis. Lecz, z pewnego punktu widzenia, Tekstowy
Swiat jest uzupeklieniem Sylw wspdiczesnych (sylwa jest rodzajem tekstu;
cho¢ dzi$§ w wersji nowoczesnej musialby by¢ sylwa multimedialng). Ponadto
Tekstowy sSwiat stanowi z dzisiejszej perspektywy tlo, na ktéorym lepiej
wida¢ to, co w ostatnim tomie Nycz nazywa palimpsestowos$cia (tekstu
i kultury), bo jak pamietamy, to w tamtym tomie opracowane sg kluczowe
dla zrozumienia literatury pojecia, czyli parodia i pastisz. A Jezyk moder-
nizmu (Wroclaw 1997) nie jest tylko poetyka jednego okresu, lecz wazng
reinterpretacja literatury przelomu XIX i XX wieku (i dalej). Jednak sg to
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dwie ksiazki, ktore bardzo mocno akcentuja moc jezyka w organizowa-
niu literatury. W tym sensie zauwazam odmienno$¢ pomiedzy poetykami
i pozostalymi tomami Nycza.

Czym jest jednak Poetyka doswiadczenia czytana autonomicznie?
Przede wszystkim uderza w niej rozmaito$¢ form prezentowania wiedzy.
Mamy tu bowiem: synteze, raport z roznych obszaréw wiedzy literaturo-
znawczej i humanistycznej, paralele historycznoliteracka, wprowadzenie
do tematu, interpretacje, studium przypadku... I w kazdym gatunku s3 to
realizacje modelowe. W tym znaczeniu, ze moga by¢ studiowane jako przy-
klady odkrywczych uje¢ tematu, problematyzowania kluczowych zagadnien
z macierzystej dziedziny naukowej, interpretacji najbardziej skomplikowa-
nych kwestii zaprzatajacych nasza uwage. Dodac trzeba, ze Nycz omawia
i sygnalizuje nowe tematy i ich ujecia w trybie sprawozdawczym.

Sa jednak i takie miejsca, w ktorych temperatura narracji naukowe;j sie
podnosi, np. gdy autor przedstawia nowe historie literatury i na tym tle
aktualne proby opisu naszych dziejow. Po raz kolejny Nycz opracowuje tu
w duchu poetyki do$wiadczenia stare pojecie. Przypomina wzorce nowo-
czesnego budowania historii literatury, dystansuje sie wobec procesualnego
pojmowania przesztosci, wprowadza w teorie w ujeciu modalnym. Cho-
dzi wiec o pokazanie, jakie sa dzisiaj warianty pisania historii literatury
i woparciu o jakie zmienne. Przy okazji w studium tym Nycz rozprawia sie
z zadomowionymi u nas stereotypowymi interpretacjami. Zwraca uwage,
wydawaloby sie, na rzeczy oczywiste, ktére umykaja calej armii autorow
syntez i przyczynkow. Jak to mozliwe, ze ciaggle jeszcze, majac do wyboru
tyle wersji pisania o wlasnej przeszlo$ci, jesteSmy niewolnikami koncepcji
dziewietnastowiecznej? Jak to sie dzieje, ze chcemy by¢ spadkobiercami tego
szczegblnego poszlacheckiego dziedzictwa, jakim jest historia (i historia
literatury) Kongreséwki (a nie np. Galicji)? I te mysl Nycz rozwija, proponuje
historie literatury pogranicza. Przyznaje, ze ten watek jest szczegoblnie bliski
tym, ktérzy usitowali opowiada¢ o wspolczesnej i dawniejszej literaturze
w pi$mie pod tytulem , Pogranicza”.

Na uwage zasluguje, jak Nycz postuguje sie paralelg historycznolite-
racka. W jednym z rozdzialow, Trzy glosy o nowoczesnosci, doswiadczeniu
1 literaturze, zestawia ze sobg Bolesltawa LeSmiana i Wallace’a Stevensa.
I dowodzi, ze poetow, ktdrzy o sobie nie wiedzieli, sporo laczy, cho¢ tworzyli
w innych jezykach i literaturach. OczywiScie, wigze ich przede wszystkim
koncepcja nowoczesnosci utrwalona w poezji. Ale jak o tym Nycz opowiada?
Zestawia wiersze poetow o tym samym (podobnym) tytule: Batwana ze
$niegu Leémiana i Sniegowego batwana Stevensa. Ta paralela ma by¢
ilustracja nowej sytuacji poznawczej poety, ktoremu nie wystarcza inwen-
cyjnos$¢ poetycka oraz autonomia sztuki i laknie poznania (do§wiadczania)
rzeczywistosci. Jednak przy okazji Nycz demonstruje sztuke interpretacji,
na podstawie ktoérej mozna by go zaliczy¢ do nurtu (nowoczesnej) krytyki
egzystencjalnej: ,,Mit estetyczno$ci, kult wolnoSci tworczej i autonomii sztuki,
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radosna proklamacja autotelicznej warto$ci nowoczesnego dziela sztuki maja,
jak sie zdaje, swoja drugg, mroczna strone — bolesnego odizolowania w efekcie
traumatycznego kontaktu z nieludzka rzeczywisto$cig. Niewykluczone, ze ta
wlasnie strong poezja uczestniczy w przygodach ludzkiego istnienia, uobec-
niajac (preformujac czy bodaj identyfikujac) jego doswiadczenie pozbawione
dotad mozliwo$ci wyrazu czy glosu” (s. 257—258).

To nie jedyna paralela. Tworza ja — na innych prawach — teksty o Milo-
szu i Wazyku. Pierwszy jest syntetycznym ogladem Milosza, i jako pisarza,
i jako mys$liciela XX wieku. Drugi — stanowi analize poematu. Notabene,
w innym planie te dwa teksty zaliczy¢ mozna do dzialu piSmiennictwa,
ktory kiedy$ nazywano apologia. W obu bowiem Nycz broni pisarzy, ktorzy
z rozmaitych powodow popadli w historycznoliterackie tarapaty. Wazyk jest
zapomniany, Miloszem nastapit przesyt, zwlaszcza jesli chodzi o najmlod-
szych badaczy literatury. Obu jednak Nycz powoluje, z innych powoddéw, na
Swiadkow nowoczesnosci. Tworczo$¢ Milosza jest ilustracja trzech koncepcji
wspolczesnego zycia (posttradycyjnego, postutopijnego, postsekularnego);
Wazyka — nowej koncepcji: tekstu, literatury, czytania. Wagon jest w tej
wykladni poematem o do§wiadczeniu XX wieku, o dos§wiadczeniu autobio-
graficznym Wazyka, o do§wiadczeniu poetyckim (jako takim).

Ale jest tu tez co$ intrygujacego. Hermeneutyka Nycza nie zmierza
do tego, aby pokaza¢ wyjatkowo$¢ poetyki Wazyka powotanej do wysto-
wienia unikatowego doswiadczenia (Zaglady). Bo przeciez Wazyk swoja
poetyke awangardowg (i technike jukstapozycji) wypracowal wezeéniej,
lecz okazala sie ona najbardziej — by tak rzec — funkcjonalna po wojnie
i po fazie socrealistycznej jego tworczosci. Niejako mimochodem Nycz
zajmuje stanowisko w sprawie opisu Zaglady, w sporze uniwersalistow
i partykularystow.

Jedno z najwazniejszych zagadnien ksigzki Nycza to pozycja uporzad-
kowan i typologii. Zwykle stanowig one centrum kolejnych partii rozprawy
(oraz wyznaczaja ich kompozycje). Niekiedy typologie maja strukture pie-
trowa. Otoz pytanie dotyczy statusu tych typologii. Czy jest to pomocnicza
procedura badawcza? Czy jest to tylko systematyzacja? Czy typologia to,
jak sie domys$lam, sposdb porzadkowania, w ramach ktorego aktywny pod-
miot badawezy dociera do rzeczywisto$ci? Jak wiadomo, ,typologia” to
stowo z greki. W licznych znaczeniach zawiera m.in. takie sensy: ,uderze-
nie” i ,forma”. Ale tez: ,model”, ,obraz”, a nawet ,odbicie” (takie znaczenia
podaje stownik Kopaliniskiego). Te okreslenia — jak wiemy — pelnig wazna
role w koncepcji reprezentacji Nycza.

W jednym z najwazniejszych opracowan tomu Nycz wyro6znia cztery
dyskursy literatury modernizmu: fikcjonalny, dokumentalny, autobiogra-
ficzny, eseistyczny. Rozdzial ten jest propozycja badania nie tylko literatury,
ale i kultury polskiej XX wieku (i mamy juz §wiadectwa zywej recepcji tej
propozycji, na podstawie pierwodruku, w rozprawach o modernizmie).
Jesli przygladac sie tej typologii (zostawiajac na boku material histo-
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ryczny, ktory obejmuje), zauwazy¢ mozna, iz zbudowana jest ona poprzez
odniesienie do dwoch paradygmatow. Pierwszy odwotuje sie do ,,sposobu
istnienia literatury”, drugi — do systematyzacji gatunkowej. Mamy wiec
dyskursy fikcjonalny i niefikcjonalny (kazdy z nich moze podlega¢ nastep-
nie r6znicowaniu ze wzgledu na rozmaite obszary piSmiennictwa). Drugi
paradygmat, z ktérego korzysta Nycz, to wzorzec genologiczny. Gatunki
pojawiaja sie bowiem w nazwach trzech dyskursow (autobiografia, esej,
a takze, w konstrukeji nawiasowej, przy dyskursie dokumentalnym, repor-
taz). Formuly gatunkowe skrzyzowane sg zatem z dyskursem fikcjonalnym.
Nie chodzi mi tu o to, ze naturalnym uzupekhieniem tej typologii bylaby
jeszcze jedna nazwa gatunkowa (zamiast dyskursu fikcjonalnego). Oczy-
widcie, i w tym wypadku w szerszym rozumieniu (dyskurs powiesciowy?).
Istotne jest co$ innego, by¢ moze typologia Nycza skrywa jeszcze jedno
zagadnienie z zakresu budowania narracji naukowej (humanistyczne;j)
w wariancie nowoczesnym. Wystepowanie obok siebie kategorii dyskursu
i gatunku obrazowa¢ moze wahanie co do mozliwo$ci oddania problema-
tyki estetyczno-ideowej literatury XX wieku. Gatunek bowiem jest silniej
powigzany z badaniami strukturalnymi, z takimi wiec, ktére ustateczniajg
obraz przeszlo$ci. W naszej tradycji gatunek laczy sie z konwencja i ze
struktura. Zwigzki tych kategorii ze Swiatem nie sg oczywiste. Zwlaszcza
konwencja zatrzymuje interpretatora w jego usilowaniach w odniesieniach
do Swiata (poprzez tekst). Dyskurs ma inng proweniencje. Jego nowocze-
sne rozumienie zawdzieczamy m.in. ptodnej mysli Michela Foucaulta. W tej
koncepcji tekst nie jest autonomiczny, lecz powiazany siecig zalezno$ci
z licznymi praktykami spolecznymi (i z innymi tekstami). By¢ moze i w
budowaniu mapy modernizmu jesteSmy §wiadkami watpliwo$ci Nycza,
ktéra droge (reprezentacji) $§wiata i ktora wersje jego interpretacji wybrac,
,gatunkowa” (czyli postrukturalng) czy dyskursywna (czyli nowoczesna).
Pamietac trzeba, ze jakkolwiek w objasnieniach gatunku stosowano kie-
dy$ naiwne metafory organiczne, to przeciez status wspotczesnych form
tekstowych ilustrujg tez sugestywne frazy: ,$wiatopoglad powiesci” czy
»,madro$¢ powiesci”.

Stowem, gdy czytamy Nycza, pytanie o typologie jest jednocze$nie son-
dowaniem innych zagadnien (spos6b poznania naukowego, reprezentacja,
tekst...). Tu zresztga nalezy wspomnie¢ o tym, ze Nycz jest zwolennikiem nie
upraszczania, lecz rzecznikiem oddania skomplikowanych relacji pomiedzy
poznajacym podmiotem i §wiatem. Dobrg ilustracja tego stanowiska jest
jego synteza o intertekstualno$ci. Wlasciwie Nycz w ramach tej analizy
wydobywa intertekstualizm z sytuacji pewnego impasu. Mozna powiedzie¢,
ze ratuje intertekstualizm dla poetyki nowoczesnej. Dystansuje sie bowiem
do takich jego postaci, w ktorych absolutyzuje sie gre tekstow3 (i jezykowa)
kosztem podmiotu tekstu. W skrajnej bowiem postaci, jak wiemy, intertek-
stualizm prowadzil do zacierania autorstwa tekstu albo czynienia z pisarza
swoistego medium do przekazywania struktur tekstowych.
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Warto dopowiedzieé, ze intertekstualizm ilustruje jeszcze jedno zagad-
nienie poetyki Nycza. Nowe terminy w ujeciu Nycza niejako nadbudowane
sa nad starymi. Nie jest tak, ze badacz porzuca to, czym zajmowatl sie weze-
$niej. Raczej dostosowuje te dawniejsze kategorie do potrzeb dzisiejszych.
Tak wiec w kluczowej dla rozumienia tekstu kategorii palimpsestu kryja
sie weczeSniejsze badania nad sylwami i intertekstualizmem.

Wspominam o kategorii reprezentacji, bo jak sadze — jest to sprawa stra-
tegiczna dla teorii Nycza. Nie chce by¢ ani realista, ani konstruktywista.
Pierwsze stanowisko dyskredytuje, bo jest naiwne, drugie, bo jest beztroskie.
Cho¢ trzeba dodac¢, ze z konstruktywizmem sympatyzuje. Jedna z formul,
ktore stosuje dla wyobrazenia statusu nauk i kultury, jest Luhmannowska
autopoiesis. Stuzy ona m.in. do objasnienia wspoélczesnego istnienia tekstu
literackiego jako ,tekstowych wezlow” (s. 294). Jednak to nie stownik kon-
struktywistyczny jest najbardziej przydatny w poetyce reprezentacji Nycza.
Jego koncepcje zwigzku tekstu ze §wiatem by¢ moze najlepiej wyraza semio-
tyka w jednej z postaci. W kilku miejscach Nycz powotuje sie na Charlesa
Sandersa Peirce’a. Z trzech roznych typéw znakéw Nycz wyrdznia indek-
salny. Jak wiadomo, ten typ mediatyzacji w swoim odniesieniu reprezentacji
zawiera podobienstwo rzeczy reprezentowanej. Ortodoksyjny konwencjona-
lista powiedzialby w tym miejscu, iz kiedy wprowadzamy kategorie znaku,
to juz jesteSmy po stronie reprezentacji i godzimy sie na zatarcie zwiazku
z rzeczywisto$cig. Radykalny konstruktywista pozostalby niewzruszony,
sytuujgc reprezentacje ikoniczng (i cala semiotyke Peirce’a) w obszarze auto-
pojetycznosci. Warto jednak dodaé, ze Nycz wprowadza pewne modyfikacje
do tradycji semiologicznej. Mozna powiedzie¢, ze metaforyzuje terminologie
Peirce’a, bo mowi np. o indeksalnej naturze odniesienia (s. 221).

Pewnie wiele komentarzy budzi¢ bedzie inna, tytulowa kategoria
ksigzki. Jest ona tu pojmowana w odniesieniu do literatury w sposob naj-
prostszy (literatura to sztuka wypowiadania ludzkiego do$wiadczenia).
Jednak w kolejnych rozdzialach ksigzki jest doprecyzowana i koncep-
tualizowana w rozmaitych zaleznoSciach i uwiklaniach. Nycz akcentuje
rodowod ,,do$§wiadczenia” i pozytek, jaki mamy z tej kategorii w opisaniu
sytuacji wspolczesnego podmiotu. I ma uprzywilejowane zakresy jej sto-
sowania: oddanie duchowo$ci dzisiejszego czlowieka, jego stosunku do
natury, historii, miasta, niekiedy plci. Rzadziej siega po literackie zapisy
innych doswiadczen. Pisze np. o metafizycznych poszukiwaniach czlowieka
nowoczesnego, niekiedy o do§wiadczeniu religijnym, raczej nie zajmuje
sie przezyciem mistycznym. A wielu pisarzy dopuszczato istnienie takiego
obszaru ekspresji (Aleksander Wat, Gustaw Herling-Grudzinski, Czeslaw
Mitosz...). OczywiScie, poetyka do§wiadczenia jest nie tylko opisem, ale tez
projektem, ktory czeka na opracowanie innych jeszcze stanéow i przygod
czlowieka XX i XXI wieku (milo$¢ i erotyka, choroba i cierpienie...).

Dos$wiadczenie to najwazniejsze pojecie tomu Nycza. Pytanie, czy da sie
je obronic jako kategorie proponowanej poetyki literaturoznawczej. Nie cho-
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dzi mi tutaj o to, ze kategoria doSwiadczenia wypracowana zostata w filozofii
i aspiruja do niej inne dyscypliny nauki. Rzecz w tym, czy uda sie zachowaé
autonomie literaturoznawczej poetyki dos§wiadczenia wobec innych dziedzin
sztuki. Warto bowiem przypomnie¢, ze jeden z prawodawcoéw nowoczesnego
rozumienia do§wiadczenia, John Dewey, traktowal sztuke wlasnie w kate-
goriach tego szczegolnego wspoldzialania przedmiotu i podmiotu (,,Dzieto
sztuki stanowi skoniczong calo$¢ o tyle, o ile dziata w doSwiadczeniu innych,
a nie tylko samego tworcy 2). Literatura jest tu tylko jedna z wielu dziedzin
przydatnych do tworczego ,wychowania” czlowieka.

Notabene w Polsce budowano juz refleksje nad do§wiadczeniem, wlasnie
z punktu widzenia pedagogiki zainteresowanej estetyka. W nawigzaniu
do Deweya (a takze Bogdana Suchodolskiego, Stanistawa Ossowskiego
i innych) opracowala swoja pedagogike estetyczng Irena Wojnar3. Warto to
podkresli¢, bo by¢ moze wlasnie posrod wspolezesnych pedagogéw trzeba
szukac sprzymierzencow poetyki do$wiadczenia.

Ksigzka Nycza zawiera kategorie opisu tekstow i kultury. Jest jednak
wyjatek. W spisie treSci wyeksponowane zostato jedno nazwisko, Theodora
Adorna. To czyni z autora Dialektyki negatywnej prawodawce poetyki
do$wiadczenia. I rzeczywiScie, juz w tytule rozdzialu Nycz sygnalizuje, jakie
zagadnienia i kategorie bogatego dorobku niemieckiego filozofa zastuguja
dzisiaj na uwage (,,tekst jako sposéb poznania”, ,kultura jako palimpsest”).
Przy okazji w tym rozdziale zyskuje sie co$ jeszcze. Jakkolwiek Nycz trak-
tuje mysl Adorna w kategoriach jego propozycji indywidualnych, to wiemy,
ze wspohtworzyl on tzw. szkole frankfurcka, z ktérej dorobku do dzisiaj
czerpig badacze roznych specjalnosci. I do dzisiaj sama szkola jest przed-
miotem opiséw socjologicznych, kulturowych, psychologicznych (a takze,
w §rodowiskach konserwatywnych, gwatltownych atakéw). W tym kontek-
Scie interesuje mnie jednak co$ innego. Odniesienia do Adorna w ksigzce
Nycza, i te w rozdziale, i w calej ksigzce, nadaja poetyce doSwiadczenia
charakter dyscypliny krytycznej w tym sensie, w jakim uzywa sie dzisiaj
tego okreslenia w nawiazaniu do szkoty frankfurckiej. Zwlaszcza je§li mamy
na uwadze to, jak Nycz przedstawia projekt pisania o historii literatury,
w ktorej mieszczg sie: historia pogranicza, badania postzaleznoSciowes.

Ale mozna w tej rekonstrukcji zainteresowan badawczych Nycza p6jsé
jeszcze dalej i zastanawiac sie nad ksztaltem terminow, w jakich usituje
on odda¢ $wiat i nauke o nim. Zreszta sam badacz nas do tego zacheca,
kiedy przy kolejnym uzyciu kluczowej dla niego frazy (,,kulturowa natura”)
zwraca uwage, ze ma ona budowe oksymoroniczna. Moze sa jeszcze inne

2 J. Dewey, Sztuka jako doSwiadczenie, przel. A. Potocki, wstepem opatrzyta I. Wojnar,
Warszawa 1975, s. 129.

3 Por. m.in.: I. Wojnar, Teoria wychowania estetycznego — zarys problematyki, War-
szawa 1976.

4Zob. np. Kultura po przejsciach, osoby z przesztosciq. Polski dyskurs postzaleznosciowy
konteksty i perspektywy badawcze, red. R. Nycz, Krakow 2011.
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tego rodzaju sformulowania? W istocie ,,slaby profesjonalizm” to takze
oksymoron. A moze i Peirce’'owska ,reprezentacja indeksalna”. Wiecej,
w gruncie rzeczy okreslenia tytulow ksiazek majg posta¢ oksymoroniczna:
»Sylwy wspolczesne”, ,tekstowy Swiat”, a takze ,poetyka doSwiadczenia”.

Nie chodzi mi w zadnym razie o to, by oslabi¢ warto$¢ poznawcza tych
konstrukcji. Nawet nie o to, by przyblizy¢ ,,oksymoroniczng” wyobraznie
badawcza Nycza. Nie o to tez, by zinterpretowac te ,,oksymorony” w duchu
kognitywistycznym. Wtedy mowilyby one co$ o architektonice naszego lite-
raturoznawczego Swiata. Chodzi mi raczej o to, aby wskazacé, ze konstrukcje
te buduja wyrazisto$¢ postepowania naukowego Nycza. A nadto 1acza sie
z praktyka wielu innych uczonych, ktorzy probuja rozwigza¢ podobne zagad-
nienia poznawcze. Czymze bowiem jest koncepcja ,realizmu figuralnego”,
jak nie oksymoroniczna formulg wlasnie?s. Z tego punktu widzenia cata
humanistyka dziedziczylaby wiele z obrazow i wyobrazen réznych literatur
i w tym sensie zaznaczalaby tez swoja odrebnosc¢.

Nycz jest teoretykiem literatury i kultury nowoczesnej. Jego badania
wyrastaja z refleks;ji o calosci piSmiennictwa XX (i XXI) wieku. Obejmuja
tak praktyki literackie, jak i teoretyczne. Gdyby biorac to pod uwage, szu-
ka¢ wielkich analogii historycznych, Nycz robi to, co usitowal czyni¢ na
poczatku XX wieku Florian Znaniecki. Kiedy konstatowal sytuacje kry-
zysu, $wiatopogladowego i poznawczego, to poszukiwal innej formuty niz
realizm i idealizm. Znaniecki proponowat kulturalizm: ,Caly nasz $wiat,
bez zadnych wyjatkow, jest przenikniety kultura i wyobrazenie sobie Swiata
naszych przedludzkich przodkéw przyszloby nam nielatwiej niz przedsta-
wienie sobie czwartego wymiaru. Z kregu kultury nie ma wyjscia®. Taka
byla trzecia droga Znanieckiego. Teraz trzecia droge pokazuje Nycz (m.in.
pomiedzy realizmem a konstruktywizmem). Nie chcialbym ponad miare
rozbudowa¢ tego poréwnania. Jednak to zestawienie moze by¢ uzasadnione
z jeszcze innych powodéw. I Znaniecki, i Nycz bronia swoisto$ci poznania
humanistycznego oraz tworza uzasadnienia teoretyczne dla tej odmiennoSci
(,wspoélezynnik humanistyczny”; ,,specyfika poznania humanistycznego”).
A ponadto, kazdy w swoim czasie, zauwazyli konieczno$¢ dzialan insty-
tucjonalnych, ktore sa potrzebne do wyjécia z impasu poznawczego i do
obrony macierzystej dyscypliny oraz humanistyki jako takie;j.

The Third Poetics

Summary

The author of this article presents the new publication issued by Ryszard Nycz, Poetyka
doswiadczenia (Poetics of Experience, Warsaw 2012) in the context of this researcher’s pre-
vious works. Sylwy wspoétczesne (Contemporary Silva Rerum, Wroctaw 1984) is considered

5 H. White, Proza historyczna, red. E. Domanska, Krakow 2009.
8 F. Znaniecki, Rzeczywisto$¢ kulturowa, przel. J. Wocial [w:] tegoz, Pisma filozoficzne,
t. II, Warszawa 1991, s. 493.
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to be the first poetics. It is an attempt to depict the phenomena in the Polish literature of the
1960s and 1970s, which were largely affected by the aesthetics of the early Modernism. The
second poetics is the volume Literatura jako trop rzeczywistosci (Literature as a Trope of
Reality, Krakow 2002), which is a description of the modern literature (from the middle 19th
century to the end of the 20th century). Poetics of Experience constitutes the third poetics,
and - at the same time - it is the poetics of both the modern literature and the modern
written works. It is also humanistic poetics since it is culture-oriented and since it singles
out a humanistic text from all other written works.



