PRZEKLADY I INSPIRACJE
BIBLLJNE TEMATY | KONTEKSTY

Klaudyna Szewczyk
Uniwersytet Jagiellonski

Forma typograficzna Biblii Brzeskiej
na tle drukéw szesnastowiecznych

Nie jest obojetny ani format, ani gatunek papieru, wielko$¢ czcionek, typ oktadki oraz karty
tytulowe, tak jak i wzajemny stosunek do siebie poszczegolnych skladnikow. Probujac okreslié
recepcje ksigzki jako caloéci, trzeba najpierw zdefiniowacé role spelniang w tym procesie przez
najdrobniejsze elementy. I nie jest tu wazne czy chodzi o ksiazke wspdlczesna, czy dawna,
bo problem caly czas pozostaje ten sam'.

Osiagniecia sztuki typograficznej X VI w. na dtugi czas staly sie inspiracja
dla wielu pokolen impresorow. Stopien doskonato$ci technicznej i arty-
stycznej drukowanych w tym okresie dziel byl na tyle wysoki, ze uznano
je za wzor harmonii i piekna. Szczeg6lng role w rozwoju ,,czarnej sztuki”
odegraly dziela pomnikowe, wsrod ktérych wazniejsza pozycje zajmuje
Biblia Brzeska. Znaczenie tej edycji to nie tylko oryginalnos¢ wynikajaca
z prekursorskiej metody translatorskiej, uwspolczesnienia jezyka biblij-
nego i oparcia sie na nowych wersjach tekstu, ale takze reprezentatywnosé
struktury estetycznej. Dociekania na temat edytorskich decyzji podjetych
w brzeskiej drukarni, a urzeczywistnionych na kartach Biblii Radziwil-
towskiej, pokazuja wyjatkowo$¢ i odmiennos$¢ tego wydania w kontekscie
renesansowej sztuki ksigzki.

Drukarnia, w ktérej w 1563 r. wydano Biblie Brzeskq, powstala trzy-
dziesci lat wezesniej (1533 r.) z inicjatywy Mikolaja Radziwilta Czarnego.
Jej pierwszym kierownikiem zostal krakowski drukarz Bernard Woje-
wodka. Po jego $mierci oficyne zamknieto, a jej wyposazenie sprzedano
Maciejowi Wirzbiecie. Dzialalno$¢ jednostki wznowiono dopiero w 1558 .,
wtedy to Radziwill powierzyt kierownictwo Stanistawowi Murmeliuszowi,
ktéry odnowil tlocznie brzeska, wyposazyt ja w nowe pisma i zakupil wiek-
szg ilo§¢ papieru. Nastepca Murmeliusza byl Cyprian Bazylik, ten jednak
swoim sygnetem poshugiwal sie dopiero od 1569 r. Drukarnia funkcjonowatla

' M. Komza, Zdobione karty tytutowe. Wprowadzenie do typologii na przyktadzie
stedemnastowiecznej ksiqzki gdanskiej, ,,Studia o Ksigzce” 1978, t. 8, s. 51.
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Klaudyna Szewczyk

w Brzesciu do 1570 r.2 Liczne przeksztalcenia oficyny oraz braki w doku-
mentacji utrudniajg jednoznaczne okreslenie nazwiska typografa, pod
ktorego opiekg wydano Biblie Brzeskq. Pierwotnie badacze wskazywali
Bernarda Wojewodke (Lelewel, Jocher, Estreicher), jednak, jak zauwazyl
Witold Benedyktowicz, data Smierci tego drukarza zaprzecza tym przypusz-
czeniom. Najprawdopodobniej sktad Biblii Brzeskiej nadzorowal Cyprian
Bazylik, pod ktorego opieka nie tylko ukazalo sie wiele warto$ciowych
publikacji, ale ktory réwniez byt znakomitym thumaczem (efektem jego
pracy jako translatora jest stynne O poprawie Rzeczypospolitej Andrzeja
Frycza Modrzewskiego).

Druk Biblii Brzeskiej wiaze sie z etapem wzmozonego ruchu wydaw-
niczo-drukarskiego trwajacego od polowy XVI w., bedacego przede
wszystkim odpowiedzig na coraz glo$niej szerzone hasla reformacyjne.
Literatura polemiczna napedzala rynek edytorski — w oficynach krakow-
skich ksiazki innowiercze pojawialy sie np. u Andrysowicza, Szarffenberga,
Wirzbiety. Jednak, gdy kontrreformacja przybrala na sile, publikacje
dziel r6znowierczych przejely nowo powstale drukarnie, tworzone poza
kregiem najwazniejszych oSrodkéw wydawniczych, ktérym patronowali
wplywowi moznowladcy. ,,Do wazniejszych osrodkéw polskiego drukar-
stwa roznowierczego nalezaly Pinczow, NieSwiez, Losk i Brze$¢é. Rowniez
poza granicami 6wczesnej Polski istniaty drukarnie, pracujace dla potrzeb
ksigzki polskiej. Byly to drukarnie §laskie i pruskie; w drukarniach tych,
glownie w krolewieckich, odbijano wiele dziel z zakresu polskiej literatury
ewangelickiej™. Radziwillowie byli protektorami prasy kalwinskiej, kto-
rej centrum stal sie Brze$¢ Litewski. Thumaczono tu pisma réznowiercze,
skladano i drukowano pie$ni koScielne oraz katechizmy. Zwykle naklad nie
przekraczal 500 egzemplarzy, jedynie podreczniki szkolne i ksiazki popu-
larne wydawane byly w liczbie ok. 1000 sztuk. Najprawdopodobniej naktad
Biblii Brzeskiej nie odbiegal od tradycyjnej iloSci egzemplarzy innych dziet
drukowanych w tym okresie i liczyt ok. 300 egzemplarzy+.

2 Warto wspomnie¢, ze w 1566 r. w brzeskiej oficynie opublikowano przedruk czterech
Ewangeliii Dziejow Apostolskich z komentarzem T. Falconiusa. Zob. R. Pietkiewicz, Pismo
Swiete w jezyku polskim w latach 1518-1638. Sytuacja wyznaniowa w Polsce a rozwéj
edytorstwa biblijnego, Wroctaw 2003, s. 232.

3'W. Benedyktowicz, Z dziejow Biblii Brzeskiej. W 400. rocznice jej wydania, ,,Pielgrzym
Polski” 1963, nr 6, s. 83.

4 Kwestie te warto uzupelié o badania Ireny Kwileckiej, ktorej udato sie wykazaé, ze
powszechnie powtarzana historia o spaleniu przez Mikotaja Sierotke wiekszo$ci nakladu Biblii
Brzeskiej nie moze by¢ prawda. Uwaza ona za mozliwe, ze zniszczeniu ulegta niewielka czesé
tego wydania, ale ,w rzeczywistosci [...] w porownaniu z innymi staropolskimi wydaniami
Biblii edycja brzeska moze poszczycic¢ sie rekordowa wrecz — jak na tak cenny starodruk —
liczba okolo stu egzemplarzy, rozproszonych po §wiecie, w bibliotekach publicznych w kraju
iza granica, nie liczac zbioréw prywatnych, do ktérych dostep jest utrudniony”, co $§wiadczy,
ze wieksza cze$¢ nakladu przetrwala. Zob. 1. Kwilecka, Biblia brzeska jej dzieje i znacze-
nie, ,Nauka” 2006, nr 3, s. 119. Na przestrzeni ostatnich kilku lat rézne instytucje podjely
decyzje o digitalizacji egzemplarzy Biblii Brzeskiej zachowanych w ich zbiorach. Zgodnie
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Biblia Brzeska stala sie najbardziej reprezentatywnym dzielem
brzeskiej oficyny. Zar6wno nowatorski sposob thumaczenia, jak i ksztaht
typograficzny tej edycji przyczynily sie do jej popularno$ci w tamtym
okresie, a takze zainteresowania nig badaczy wspotczesnych. Jak stwier-
dzil Tadeusz Grabowiecki, ,wspaniala strona typograficzna byla chwala
brzeskich pras Krakowianina Wojewo6dki™s. Ten wizualny aspekt byl
w istocie jednym z wazniejszych elementow sytuujacych Biblie Brzeskq
wsrod dziel w pelni warto$ciowych, a przez to chetnie widzianych w domo-
wych bibliotekach.

Biblia Brzeska wydana zostala w formacie folio® i sklada sie z dwoch
cze$ci. Stary Testament liczy 13 kart nienumerowanych (obejmujacych
m.in. dedykacje, przedmowe, spis, tablice) i 579 kart liczbowanych (od
Ksiegi Rodzaju do Malachiasza, dolaczone zostaly tu rowniez apokryfy
— 3 Ksiega Ezdrasza, 2 Ksiegi Machabejskie). Druga cze$¢ zawierajaca
Nowy Testament oraz obszerny rejestr (Rzeczy i miejsc czelniejszych Sta-
rego i Nowego Testamentu porzqdne zebranie) opatrzono oddzielng karta
tytulowa, a takze osobng numeracja, miesci sie ona na 143 kartach liczbo-
wanych i siedmiu nieliczbowanych). Analizujac ksztalt typograficzny Biblii
Brzeskiej, warto zacza¢ od opisu ukladu tekstu jako mniejszej jednostki
skladowej, p6zniej dopiero przechodzac do deskrypcji ukladu strony, mate-
rialu zdobniczego i ostatecznie samej ramy wydawnicze;j.

Laczenie i funkcja pism w druku — za ktérych pomoca ksztaltowano
tekst w obrebie akapitu — zawsze mialy istotny wplyw na odbiér dziela. Nie

z informacja podana przez Federacje Bibliotek Cyfrowych udostepnionych zostato szes$¢
egzemplarzy. W Wielkopolskiej Bibliotece Cyfrowej znajduje sie wariant A Biblii Radziwit-
towskiej nalezacy do Biblioteki Kornickiej, w Dolno$laskiej Bibliotece Cyfrowej udostepnione
zostaly trzy egzemplarze (dwa warianty A i jeden wariant nieokreslony) ze zbioréw specjal-
nych Ossolineum, w Malopolskiej Bibliotece Cyfrowej znajduje sie egzemplarz ze zbioréw
Muzeum Narodowego w Krakowie, a w Podkarpackiej Bibliotece Cyfrowej udostepniony
zostal egzemplarz nalezacy do Wojewodzkiej i Miejskiej Biblioteki Publicznej w Rzeszowie.

5 T. Grabowski, Z dziejow literatury kalwinskiej w Polsce (1550—-1560), Krakow 1906.

® Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze chociaz format ksigzki (255 na 401 mm) oraz jego
waga (ok. 5 kg) $wiadczyly przeciw porecznoéci tego dziela (zarzut ten zreszta pojawial sie
na synodach antytrynitarskich), to jednak z cala pewno$cia przygotowane zostato ono do
powszechnej lektury. Jak szczegdlowo opisuje Irena Kwilecka, ,,Biblia Brzeska — jak juz wspo-
mnialam — budzila w kraju zywe zainteresowanie zar6wno wéréd jej goracych zwolennikow,
jak tez nieprzejednanych adwersarzy. Swiadcza o tym liczne dyskusje na temat tego prze-
ktadu, wymiana korespondencji miedzy r6znymi wplywowymi osobistoSciami oraz osobno
wydawane pisma polemiczne, jak rowniez uwagi i komentarze zapisywane na obszernych
marginesach tej wielkiej Ksiegi, o ktorej jej zagorzaly przeciwnik arianin Szymon Budny
pisal z przekasem, iz z powodu objetosci i ciezaru nie da sie jej z soba nosi¢ ani nawet wozic¢.
Whbrew jednak wszelkim przeciwno$ciom, Biblia Brzeska stuzyla z wielkim powodzeniem
polskim kalwinistom. Ale i nie tylko. Istnieja dowody, ze czytali ja réwniez katolicy, jakkol-
wiek przez Ko$ciol katolicki Biblia ta uwazana byla za przeklad heretycki i oblozona klatwa.
Radzono sobie w ten sposob, ze usuwano z niej karte tytulowa, radziwilowska dedykacje
i wstepy, a czasem tez ostatnig karte z kolofonem, pozostawiajac to, co najwazniejsze — tekst
Pisma Swiqtego”. Zob. 1. Kwilecka, Biblia brzeska, dz. cyt., s. 119.

57



Klaudyna Szewczyk

mozna poming¢ tego zagadnienia w przypadku Biblii Brzeskiej wyr6znianej
za gladko$¢ i jasno$c tresci, gdyz ten charakter potwierdzata rowniez sama
strona wizualna. Biblia Brzeska zostala zlozona jasna gotycka czcionka
o zroznicowanej wielko$ci — pismem mniejszym tekstowym i wiekszym
naglowkowym?’. Oprocz tych dwbch podstawowych stopni mozna wskazaé
takze dodatkowe pismo naglowkowe i marginesowe®. Pod tym wzgledem
omawiana edycja nie odbiega od logiki regutl stosowanych w szesnasto-
wiecznych drukach, gdzie marginalia, elementy ramy wydawniczej czy
komentarz drukowano pismem najmniejszym, a najwiekszy stopien uzy-
wano w tytulach umieszczonych zaréwno w tekscie, jak i zywej paginie.
Dobierajac rodzaj czcionek — szczegblnie w XVI w. — przestrzegano zasady,
wedlug ktorej tekst w jezykach narodowych skladano pismami gotyckimi,
postgotyckimi, a tekst w jezyku lacinskim antykwa lub kursywa. Rowniez
w przypadku Biblii Radziwillowskiej mozna zauwazy¢ te zalezno$¢. W zywej
paginie na stronie recto polskie tytuly poszczego6lnych ksiag zostaly odbite
czcionka gotycka, np. List do Efezow, z kolei na stronie verso tytul w wersji
lacinskiej wpisano majuskula antykwy, np. AD EPHESIOS. Tytuly ksiag
w Biblii Brzeskiej zostaly wydrukowane pismem najwiekszym, nagltowki
nieprzekraczajace jednego wersu wysrodkowano, z kolei dluzsze wyrow-
nywano obustronnie na szeroko$¢ kolumny, przy czym pierwszy wers
drukowano stopniem najwiekszym, zmniejszajac go pozniej sukcesywnie
w kolejnych liniach. Pojawia sie tu rowniez sklad cul-de-lampe — coraz
krotsze wersy wySrodkowywano, tworzac kompozycje zwezajaca sie ku
dolowi, przyjmujaca ksztalt trapezoidalny.

Powracajac do tematu ulozenia tekstu i zwigzanego z nim ukladu strony,
nalezy zaznaczy¢, ze pelna zadrukowana strona Biblii Radziwittowskiej
liczy 58 wierszy. Kolumna o wymiarach 330 x 160 mm, w przypadku tek-
stu glownego, zostala podzielona na dwa lamy o wymiarach 330 x 75 mm
(odstep miedzy lamami wynosi 10 mm). W tym miejscu warto dodac¢, ze
podzial na lamy jest $cisle podporzadkowany funkcjonalnosci tekstu, i tak
na przyklad elementy ramy wydawniczej, czyli przedmowa i dedykacja,
zajmuja calg kolumne, podczas gdy tekst rejestru podzielono az na trzy
lamy. Wlasciwa przestrzen optyczna zostala zapewniona dzieki odpowied-
nio szerokim marginesom (wymiary — wewnetrzny: 60 mm, zewnetrzny:
47 mm, gorny: 20 mm, dolny: 35 mm) oraz wcieciom akapitowym, kazdy
werset zaczyna sie od nowej linii. Nalezy tutaj zwrdci¢ uwage rowniez na
numeracje wersetow, ktora nie byla jeszcze w tym okresie kwestig oczywista.
Biblia Brzeska zainicjowala te praktyke na gruncie polskim, wzorujac sie
na francuskiej Biblii Roberta Estienne’a z 1553 r. W dziele liczby porzad-
kowe zostaly umieszczone z lewej strony tamu. Potwierdzenie celowo$ci

7 Nalezy zauwazy¢, ze w roznych egzemplarzach Biblii Brzeskiej wystepuja drobne roznice
w skladzie niektorych kart. Zob. W. Benedyktowicz, dz. cyt., s. 85.

8 Szczegolowa tabele pism zastosowanych w Biblii Brzeskiej i jej przedrukach przedstawil
w swojej pracy Rajmund Pietkiewicz. Zob. tenze, dz. cyt., s. 248.
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dzialania twércow Biblii Radziwittowskiej dbajacych o wizualny odbiér
dzieta odnaleZ¢ mozna w tekscie przedmowy: , K temu wszytki ksiegi dla
tego sq wierszmi rozdzielone, aby w zageszczonym pi$mie tym, co czytaé
beda wzrok sie nie watlil, owszem w piSmie przestronnym, aby mogl by¢
niejako wolniejszym, a izby tez czytelnicy czego by im byla potrzeba tym
lacwiej sobie znalez¢ mogli™. W przedmowie znajduje sie rowniez nawiaza-
nie do decyzji podjetych w zwigzku z rozmieszczeniem, a przede wszystkim
objasnieniem ksiag i rozdzialow:

A przetoz, zeby sie ich chwalebnej chuci dosy¢ sta¢ moglo, a izby tym snadniej ku prawdzi-
wemu poznaniu Bozemu przychodzili, i tym go stuszniej chwali¢ mogli, tedychmy im oto
niejaka pomoc i droge ukazali, aby w tym swym niedostatku niejako mogli by¢ poratowani,
i dla tegoz nad wlasne a jasne przelozenie samego tekstu Bibliiej, ileSmy jedno mogli pil-
niechmy sie starali, jakoby ku prawemu wszystkich rzeczy zrozumieniu nic nie ubylo, i tak
zechmy naprzdd w kazdych ksiegach kladli Argumenta, ktére w sobie rzecz wszystkie ktora
sie tam w nich toczy krotko zamykaja, gdzie tez tam ukazujemy koniec i cel, ku ktéremu sie

ony rzeczy ciagna, a takze i przed kazda Kapitulg argumenta wedle wierszow, z pewna ich
liczba krociuchno zebrane, co naosobniejsze miejsca w nich ukazujac'.

Zgodnie z tym, o czym czytamy w Przedmowie, kazda z ksiag Starego
Testamentu poprzedzono wstepem o zroznicowanej dlugosci opatrzonym
tytulem Argument. Zawiera on podstawowe informacje dotyczace tre-
$ci rozdzialu, a jego zadaniem jest wprowadzenie czytelnika w tematyke
poszczegolnych czesci. Argument zwykle zajmuje calg szeroko$é kolumny
(chociaz niekiedy jego granice pokrywaja sie z granicami marginaliow), przy
czym w przypadku niektérych ksigg zostat on odbity pismem mniejszym
charakterystycznym dla marginaliéw i komentarzy (np. Ksiegi Mojzeszowe),
w przypadku innych tym samym stopniem pisma, co tekst gtéwny (np.
Ksiega Sedziow). Warto wspomniec, ze pierwszy wers w kazdej z wersji
wyroézniono dodatkowo pismem wiekszym nagléwkowym. Interesujacy jest
fakt, ze argumentem nie zostaly poprzedzone ksiegi Nowego Testamentu,
a takze apokryfy. Jednak i tu mozna znalez¢ wyjatki, np. List do Hebraj-
czykoéw poprzedza krotki Argument. Z kolei przed apokryfami (zamiast
argumentow) na szeroko$¢ stronicy wiekszym ozdobnym pismem zostalo
odbite wprowadzenie pt. Napominanie ku krzescianskiemu czytelnikowi,
przedrukowane z francuskiego wydania Biblii.

Podobng konsekwencje, jaka zachowano w przypadku argumentow —
odbijanych pismem nagléwkowym ozdobnym w centralnej cze$ci wersu
— mozemy zaobserwowac rowniez przy tytulach mniejszych jednostek,
a mianowicie rozdzialow. Zostaly one zatytutlowane Kapituta, ,KApit.”, badz
»,KApitu.” (zawsze nagléwek znajduje sie w osobnym wersie) i rozpoczynaja sie
od krotkiego streszczenia zawarto$ci wydrukowanego pismem najmniejszym
(rownym wielkoS$ci pisma tekstu komentarza figurujacego na marginesach).
Tekst glowny poszczegolnych rozdzialow zostal odbity w ukladzie blokowym,

9 Przedmowa, w: Biblia Swieta, Brze$é 1563, k. 4 nlb-v.
o Tamze.
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w ktorym wszystkie wersy akapitu — oprocz ostatniego, czesto niepelnego —
zostaly obustronnie wyréwnane do szerokos$ci lamu.

Tekstowi globwnemu towarzyszg marginalia, ktore w nielicznych przy-
padkach sa tak obszerne, Ze otaczaja wersety Pisma Swietego, naruszajac
kolumne. Ze wzgledu na bogactwo komentarzy — zawarto w omawianym
dziele wyjasnienia dotyczace zaréwno tlumaczonego tekstu, jak i odniesie-
nia do paralelnych fragmentéw — dla ulatwienia pracy z tekstem zostaty one
odpowiednio oznaczone: ,,Przy tym przydatki i wyklady pokrajne, dlatego sa
wedle obiecadla literami naznaczone, aby sie z swymi miejscami zgadzaly,
a dla tego zechmy je tez mato wyzszej nad tekstem postawili, aby sie tym
lacwiej wedle litery wyklad mogl znalezé™. Precyzyjnie wiec uwagi do
tekstu oznaczono wersalikami: A, B, C, D, itd., a odniesienia symbolami:
* 4, //, 1, itp.

Jezeli traktuje sie ksigzke jako posrednika miedzy autorem i czytelnikiem, to karta tytutowa
stanowi niewatpliwie rodzaj posrednika miedzy ksigzka a jej odbiorca*2.

Z elementow ramy wydawniczej najwiecej uwagi do tej pory poswie-
cono karcie tytulowej Biblii Brzeskiej'3, bo chociaz rozwigzania edytorskie
zastosowane w przypadku skladu rejestru czy tablic zastuguja na blizsze
omoOwienie, to jednak drzeworyt zdobiacy pierwsza strone jest bez watpienia
najbardziej reprezentacyjny.

Na poczatku XVI w., w wiekszoSci przypadkéw, na stronach tytulowych
znajdowatl sie tytul odbity z klocka drzeworytowego, przy czym réwnie
czesto umieszczany byl na nich takze kolofon. Czes¢ kart zawierala tytul
iilustracje drzeworytowa lub tytul i ozdobna ramke z sygnetem drukarskim,
badz tytuti herb, czy tez tytul, autora i sygnet drukarski, istnial tez wariant:
tytul, autor i ozdobna ramka drzeworytowa. Dodatkowymi elementami
budujacymi strone tytutowa byly rok wydania, informacja o miejscu druku
i imieniu wydawcy'4. Wszystkie te komponenty mogly by¢ zestawiane na
rézne sposoby. W tym miejscu nalezy zwroci¢ uwage na istotne zjawisko
obecne w szesnastowiecznych drukach, o ktérym wspomina w swojej pracy
doktorskiej Anna Kocot:

Przez pewien czas dzialania renesansowych wydawcéw przepelnial horror vacui, widoczny

w dazeniu do zapelnienia calej powierzchni strony drzeworytem (bordiurami lub ramami)
oraz tekstem (rozbudowa tytulu, epigramaty, spisy zawartosci dziela). Walory typograficzne

' Tamze.

2 M. Komza, dz. cyt., s. 52.

13 Znane sg warianty karty tytulowej Biblii Brzeskiej, wspomina o nich m.in. Estreicher,
a szczeg6lowo opisuje Rajmund Pietkiewicz: ,Wystepuje ona [Biblia Brzeska — przyp. K.Sz.]
w trzech wariantach: 1) w ramce tytulowej jest z lewej Adam i Ewa, z prawej Ukrzyzowanie
(war. A), 2) w ramce tytulowej na gorze jest scena z chrztu Jezusa, po lewej Ukrzyzowanie,
a po prawej Ewa i Adam (war. B — BJ, Cim. 8324), 3) tytul moze tez wystepowac bez ramki
tytulowej”. Zob. R. Pietkiewicz, dz. cyt., s. 248. Opis karty tytulowej zawarty w niniejszym
artykule dotyczy drzeworytu najbardziej utrwalonego we wspolczesnej §wiadomosci czy-
telniczej, czyli wariantu A, przedrukowanego rowniez w serii Biblia Slavica.

4 Tamze, s. 69.
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dochodzily do glosu dopiero z czasem, karty tytutowe zyskaly wiecej $§wiatla, zagoScily tez
na nich dobrane ze smakiem i ozdobnie zlozone czcionki. (Poczatkowo koncepcja ozdobnego
skladu, najczesciej w formie cul-de-lampe, przewazala nad logika tekstu, prowadzac do
wielokrotnego dzielenia wyrazéw tytulu. Dopiero w p6zniejszym czasie zaczeto w wiekszym
stopniu bra¢ pod uwage tre$¢ przekazu na karcie tytulowej)'s.

Na karcie tytulowej Biblii Brzeskiej mimo zastosowania formy cul-de-
-lampe oraz wykorzystania calostronicowego drzeworytu udato sie uniknaé
przeladowania i uzyskac efekt jasnosSci przekazu. Tytuliilustracja drzewo-
rytowa zostaly polaczone wedtug jednego z klasycznych schematow budowy
karty tytulowej, zgodnie z ktorym caly tekst zostal umiejscowiony w ramie
drzeworytowej jednoelementowej; sposrod innych typow konstrukeji strony
tytulowej warto wymienic np. typograficzng, ktéra odnalez¢ mozna miedzy
innymi w Biblit Wujka.

W Biblii Brzeskiej tytul: Blblia swieta | Tho jest | Ksiegi Starego 1 |
Nowego Zakonu/ wlasnie z | Zydowskiego/ Greckiego/ i | Lacinskiego/
nowo na | Polski jezyk z pil=| nosciq i wiernie | wyltozone zostal umiesz-
czony w centrum karty, zgodnie z renesansowym kanonem estetycznym,
w ktéorym symetria oznaczala piekno. Tekst, tak jak w wiekszo$ci drukéow
szesnastowiecznych, utozono wzdtuz osi pionowej: ,komponowano zatem
tekst niezmiennie wzdluz osi pionowej w Scistych granicach geometryczne;j
figury smuklego prostokata lub trojkata™°. Umiejscowienie tytulu miato
istotne znaczenie, gdyz doktadnie §rodek strony uwazano za obszar nie tylko
najbardziej wyr6zniony, ale tez najmocniej nacechowany semantycznie.

Pierwszy i trzeci wers tytulu zostaly wydrukowane duzym pismem
naglowkowym, pozostale mniejszym tekstowym. W brzeskim wydaniu
Biblii uzyto pisma gotyckiego, przy czym pismo tytutu nie odbiega ksztaltem
od pisma tekstu glownego, z wyjatkiem wspomnianej réznicy w wielkoSci
stopnia?. Z szerokiego wachlarza zdobien, jakimi dysponowal edytor, na
karcie tytulowej mozemy odnalez¢ tekst tytulu w ozdobnym ukladzie cul-
-de-lampe oraz wielobarwny druk. Poczatkowe wersy wyr6zniono wiec nie
tylko poprzez duze pismo nagléwkowe, ale takze poprzez odbicie ich na czer-
wono. Najbardziej dominujgcym elementem zdobniczym jest wspomniany
juz drzeworyt. W dawnej praktyce drukarskiej bardzo czesto wykorzysty-
wano te same drzeworyty w réznego rodzaju dzietach. Jesli przedstawialy
motywy abstrakcyjne, nienawigzujace do tematu konkretnego utworu, nie
bylo przeszkdd, zeby zdobily kilka tytulow. Wiekszy problem stanowily
ilustracje zawierajace motywy figuralne, jednak i wtedy wielokrotnie doszu-
kiwano sie pierwiastkow wspolnych w pozornie oderwanych od siebie pod

5 A. Kocot, Ksztalt typograficzny drukéw krakowskich — oficyny Floriana Unglera
1 Macieja Wirzbiety, Krakow 2011.

16 M. Juda, dz. cyt., s. 71.

7 Do interesujacych nalezy fakt, ze to wladnie na karcie tytulowej najwcze$niej zostalo
wprowadzone — do druku polskojezycznego — pismo renesansowe, gdyz to miejsce uznano
za najodpowiedniejsze do zaprezentowania innowacyjnych rozwiazan. Zob. M. Juda,
dz. cyt., s. 74.
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wzgledem treSciowym tekstach. W przypadku kompozycji karty tytulowe;j
Biblii Brzeskiej mozemy wskaza¢ edycje, ktora postuzyla za wzoér — drze-
woryt wykonany przez Erharda Altdorfera przedrukowano z Biblii Lutra
(Lubeka 1533—-1534)%.

Kompozycja tytulowego drzeworytu' nawigzuje do sceny $rednio-
wiecznych misteriéw. Poszczegbdlne obrazy zostaly rozmieszczone pod
dekoracyjnym tukiem, zdobionym motywami florystycznymi oraz glowami
lwow, ktory podpiera kilkanascie kolumn. Stanowia one rodzaj kotary
oddzielajacej od siebie odrebne przedstawienia. Motyw dzielenia przestrzeni
na strefy za pomoca tukow triumfalnych i kolumn byl charakterystyczny
dla drukéw szesnastowiecznych, w Biblii Radziwittowskiej plaszczyzna
zostala rozdzielona zar6wno w poziomie, jak i pionie, przy czym nalezy
zauwazy¢, ze zgodnie z tradycja cze$¢ najwyzsza powigzano z tym, co boskie
— odnajdziemy tu symbol Boga i np. alegorie sprawiedliwos$ci. Tymczasem
pionowa 0§ drzeworytu stanowi drzewo, ktérego jedna strona jest obumarta
i wyobraza $mier¢, druga stanowi jej przeciwienstwo, prezentujac bujnie
rozwiniete liScie — oznake zycia. Lewa cze$¢ drzeworytu oddzielona od pra-
wej pniem drzewa i tablicg tytulowa ukazuje sceny zaczerpniete ze Starego
Testamentu, gdyz zwykle ,pewnym nawigzaniem, czesto jaka$ aluzja do
tresci byly sylwetki postaci flankujacych tytul [...] w Biblii postacie Starego
i Nowego Testamentu”°. Po lewej stronie tablicy tytulowej wida¢ kuszenie
Ewy, po prawej scene ukrzyzowania. Znaczenie tych przedstawien zostalo
wzmocnione poprzez umieszczenie symboli §mierci i zmartwychwstania.
Ponizej Adama i Ewy przechodzacych pod drzewem poznania dobra i zla
znajduje sie sarkofag z widocznym szkieletem ludzkim przywolujacy historie
skazenia ludzko$ci grzechem pierworodnym i jego konsekwencjami, z kolei
pod krzyzem stoi Baranek z choragiewka przypominajacy o zwyciestwie
Boga nad $miercia. Rowniez przestrzen nad tablica tytulowa dzieli sie na
dwie cze$ci, po prawej stronie znajduje sie postaé Mojzesza trzymajacego
tablice zawierajace dziesie¢ przykazan, po lewej postaé¢ Swietej Dziewicy
zastyglej w scenie zwiastowania. W jej strone leci Duch Swiety wyobrazony
pod postacia golebicy, symbolizujacy dziecko z krzyzem na ramionach
znajdujace sie za nim.

Rownie mocno semantycznie nacechowane sg przedstawienia umiesz-
czone w dolnej czeSci drzeworytu. Najbardziej interesujaca jest postaé
Adama siedzacego u stop drzewa, ktérego otaczajq trzy postaci ze Starego
Testamentu, wérod nich znajduje sie Mojzesz (i najprawdopodobniej Iza-
jasz i Eliasz), oraz jedna posta¢ z Nowego Testamentu — apostol (by¢ moze
Pawel). Naga posta¢ Adama poréwnywana jest do Herkulesa na rozstajach,

18T, Kwilecka, Die Brester Bibel. Kulturgeschichtliche und sprachliche Fragen der Uber-
setzung, w: Ksiegi Nowego Testamentu. Kommentare, Ferdinand Schoningh, Paderborn
[...] 2001, Biblia Slavica: Ser. 2. Polnische Bibeln: Bd. Teil 1. Stary Zakon, Teil 2, s. 1502.

19 Ten sam drzeworyt zdobi réwniez druga czes¢ Biblii Brzeskiej — Nowy Testament.

20 M. Komza, dz. cyt., s. 52.
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motywem przewodnim tego fragmentu jest walka dobra ze zlem. Czlowiek
moze podazy¢ dwiema alternatywnymi drogami, albo poprzez adoracje
starotestamentowego miedzianego weza, ktory niesie uzdrowienie, albo
pokladajac wiare w narodziny Chrystusa, ktory gdy zawisnie na krzyzu,
wskrzesi nadzieje zycia wiecznego. Rowniez ta scena wzmocniona jest
poprzez dodatkowe przedstawienia. Z lewej strony, ktéra konsekwentnie
obrazuje $mier¢, diabel pedzi przed sobg grzesznika do piekla, z prawej
widoczny jest Chrystus Zmartwychwstaly niszczacy bramy $mierci. Caly
drzeworyt jest alegoria grzechu pierworodnego i zbawienia ludzkosci dzieki
ofierze Chrystusa. Na zakonczenie warto wspomnie¢, ze tak symetrycznie
rozlozone sceny ze Starego i Nowego Testamentu byly charakterystyczne dla
roznowierczych wydan Biblii i staly sie wazng inspiracja dla ilustracji, kladac
nacisk na Scisla zaleznos¢ miedzy treécia ksigzki a materialem graficznym.

Biblia Brzeska wyrdznia sie na tle innych drukéw protestanckich réw-
niez ze wzgledu na swoja nietypowa dla tego rodzaju edycji dekoracyjnos$c.
Na uwage zasluguja inicjaly zdobione motywami roslinnymi oraz liczne
ozdobniki podkreslajace wewnetrzny podzial druku, wystepujace tez jako
elementy wakatowe. Inicjaly znajdujace sie na poczatku kazdego rozdziatu
zwykle zajmuja powierzchnie wysoko$ci 6—7 linijek tekstéw. Francuska
Biblia Roberta Estienne’a (wraz z jej lacinska wersja, Biblig Roberta Ste-
phanusa), pomocna przy dokonywaniu przekladow, inspirujaca okazala sie
rowniez, gdy wezmie sie pod uwage typograficzne skladniki wykorzystane
pOzniej w Biblii Brzeskiej, w tym material ilustracyjny. W Piecioksiegu
umieszczono dwanascie ilustracji majacych $cisle dydaktyczny charak-
ter, wraz z obszernym ich opisem. Przedstawiaja one miedzy innymi arke
Noego, arke przymierza, strdj arcykaplana: Arka Noego (k. 4), Skrzynia
Swiadectwa (k. 44v), Stot chlebow poktadnych (k. 45), Lichtarz zloty przy-
bytku Panskiego (k. 45v), Kortyny Cherubiny haftowane (k. 46), Nakrycie
z kortyn (k. 46), Przybytek Panski — Péinocna strona (k. 47), Ottarz dla
palonych ofiar (k. 47v.), Sieni Przybytku zgromadzenia opisanie (k. 75),
Ubioér nawyzszego kaptana (k. 48), Ottarz kadzenia (k. 50), Wanna mie-
dziana (k. 50)*'. Ryciny te maja charakter przede wszystkim naukowy, co
odréznienia je od przedstawien obrazujacych historie z Pisma Swietego
ktadacego nacisk na odzwierciedlenie starotestamentowych realiow.

Dla uzupeknienia typograficznego obrazu Biblii Brzeskiej nalezy zwrocié
uwage na rame wydawnicza tej edycji. Rama utworu, czyli sygnat poczatku
i konca tekstu, a takze wyznacznik jego spojnosci, pelnigca funkcje deli-
mitacyjng, odgradzajaca tekst od tego, co tekstem nie jest, w literaturze
staropolskiej obejmowala réwniez ,wszelkie drobne formy pi$miennictwa,
ktore pojawialy sie na poczatku lub na koncu wiekszych utworéw jako samo-
dzielne elementy okalajace je (wstepy, dedykacje, motta, zamkniecia itp.) ™.

2'W przywolywanej juz pracy Rajmund Pietkiewicz umiescil tabele zawierajaca spis
ilustracji z uwzglednieniem ich wymiarow. Zob. R. Pietkiewicz, dz. cyt., s. 248.
22 R. Ocieczek, Studia o dawnej ksigzce, Katowice 2002, s. 7.
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W przypadku Biblii Radziwittowskiej obejmuje ona panegiryczny wiersz,
dedykacje, przedmowe, summe, porzadek ksiag i tablice — elementy te
znajduja sie przed tekstem glownym. Na koncu dzieta umieszczono rejestr
obejmujacy ponad 1400 hasel.

Panegiryczny wiersz wydrukowany zostal na odwrocie karty tytulowej
wraz z herbem Radziwiltow (Traby). Dwudziestoczterowersowy utwor
nawigzuje do widniejacego nad nim znaku herbowego. Jak opisuje Maria
Juda, ,innym elementem wypemhiajacym odwrotng strone karty tytulo-
wej sa stemmata — wiersze heraldyczne uzupelione graficznym, odbitym
z klocka drzeworytowego wyobrazeniem herbu. Wykazuja one duze podo-
bienstwo z emblematami i ksigzka emblematyczna lgczaca w sobie stowo
pisane i obraz”. Wielko$¢ rodu Radziwilléw polaczona z pochwalg pro-
tektora calej edycji Mikolaja Radziwilla zwanego Czarnym zawarta zostala
w utworze, ktorego autorstwo przypisane zostalo Cyprianowi Bazylikowi24.
Przede wszystkim jego tworca polozyl nacisk na rozwiniecie motywu trab,
gdyz jak wiadomo, w 1413 r. przodek Radziwilow zostal przyjety do herbu
przez biskupa Mikolaja Trabe, ktorego imie stalo sie nazwiskiem rodowym.
~Wiersz nawiazuje do znaku herbowego; autor powiada, ze jak w czasach
starego zakonu kaplani izraelscy zwolywali glosem trab lud do »Zboru
Swietego«, tak obecnie trzy traby Radziwilowskie »trabig na wszystki
ludzi iezyka slowienskiego, Aby sie chutniey $pieszyli do Stowa Boze-
go«”?5, Rozliczne tytuly nadane Radziwilom zostaly potwierdzone przez
kréla Zygmunta Augusta 25 stycznia 1549 r., a rodzina byla jedyna, ktora
w panstwie Jagiellonow mogla uzywac tytutu ksiazecego bez pochodzenia
dynastycznego.

Drzeworyt herbowy przedstawia czarnego orla z rozpostartymi skrzy-
dlami, otwartym dziobem i z wysunietym jezykiem z czwordzielng tarcza
sercowy, na ktoérej w pierwszym polu wida¢ wladnie trzy traby zlaczone
ustnikami (herb Traby). W kolejnych polach znajduja sie: krzyz, na ocelach
podkowy z za¢wieczonymi krzyzami (herb Dabrowy), dwie ryby umiesz-
czone tbami ku gorze (herb Wadwicz) oraz potksiezyc, nad ktorym wisi
gwiazda sze$ciopromienna (herb Leliwa). Nad tarcza znajdujg sie trzy
helmy pretowe z klejnotami w koronach, nad nimi goruje orzel w koronie
z rozpostartymi skrzydlami wraz z lwem i gryfem?¢. Pod wierszem odbito
dodatkowo drzeworytowy ozdobnik.

Na rame wydawnicza Biblii Brzeskiej sklada sie rowniez dedyka-
cja Mikolaja Radziwila skierowana do kréla Zygmunta Augusta z data
19 wrzesnia 1563 r. Jak shusznie zauwazyl Witold Benedyktowicz, jest to
data o kilkanascie dni p6zniejsza od daty podanej na karcie koncowej

23 M. Juda, dz. cyt., s. 70.

24 Irena Kwilecka wskazuje, ze autorem mogl by¢ rowniez Andrzej Trzecieski.

25 W. Benedyktowicz, dz. cyt., s. 85.

26 S, Gorzynski, J. Grala, W. Piwkowski, Radziwittowie herbu Trqby, Warszawa 1996,
S. 46—48.
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dziela, prawdopodobne jest wiec, ze sklad Biblii gotowy byl juz poczatkiem
wrzes$nia. Bardzo czesto w XVI w. tekst dedykacji pisano i drukowano z pew-
nym opo6znieniem w stosunku do calos$ci, w zwigzku z tym takie dzialanie
nie odbiegaloby od praktyki edytorskiej tego okresu. Dedykacja zatytu-
lowana Najjasniejszemu Panu/ Panu Zygmuntowi Augustowi/ z Bozej
taski Krolowi Polskiemu, Wielkiemu Ksigzeciu Litewskiemu/ Ruskiemu/
Pruskiemu/ Zmoydzkiemu/ Mazowieckiemu/ Inflanckiemu/ etc. Panu
a Dziedzicowi etc. Panu a Panu/ Panu memu miloSciwemu etc. mieSci sie
na trzech stronach i wskazuje na Radziwilla jako pomystodawce przedsie-
wziecia oraz jego wydawce, a rownocze$nie zwraca uwage na kwestie wiary.
Odwolanie sie do mecenatu kroéla stanowilo ochrone przed ewentualnymi
wrogimi atakami. Dedykacje wzbogacono ozdobnymi literami SA, czyli
inicjalami imion kréla z nawigzaniem do dawnego herbu Polski.

Po dedykacji umieszczona zostala przedmowa zatytulowana O pozytku
Pisma Swietego 1 0 wszystkiej sprawie przektadania tych ksiqg, ku krze-
Scianiskiemu czytelnikowi przedmowa, napisana najprawdopodobniej
przez thumaczy i redaktora. Irena Kwilecka wykazala, ze jest ona wolnym
thumaczeniem przedmowy Kalwina z trzeciej edycji francuskiej Biblii
Roberta Olivétana (Genewa 1546 r.). Rama wydawnicza obejmuje réwniez
Summe abo Kroétkie opisanie wszystkiego Pisma Swietego, to jest Ksiqg
Starego i Nowego Testamentu. W zwiezlym tek$cie drukowanym najpierw
w lacinskiej Biblii Roberta Estienne’a, a p6zniej przedrukowanym w Biblii
francuskiej zawarte zostalo podsumowanie doktryn wykladanych w Pismie
Swietym. Z kolei dla dalszego ulatwienia czytelnikowi pracy z tekstem
w Tablicy ku przeczytaniu Bibliej przez caly rok, na polski jezyk przelozonej
zostaly zestawione ksiegi Pisma Swietego wraz z kalendarzem. Wydruko-
wanie tabeli bylo dodatkowym utrudnieniem dla typografa; pojawia sie tu
ramka linijna, skladana najprawdopodobniej z pojedynczych metalowych
linii, ktérymi otaczano sklad poszczegolnych tamow. Konsekwencja, upo-
rzadkowanie poszczegolnych zagadnien i wyznaczenie im konkretnych
miejsc wplynelo na jasno$¢ przekazu i sposob odbioru dzieta. Na zakon-
czenie nalezy wspomnie¢ o rejestrze umieszczonym na ostatnich oémiu
kartach, a zatytulowanym Rzeczy 1 miejsc czelniejszych Starego i Nowego
Testamentu porzqdne zebranie, ktory stanowi rodzaj malego biblijnego
slownika, alfabetycznie ulozonego i drukowanego w trzech kolumnach.

Analiza organizacji przestrzeni typograficznej Biblii Brzeskiej odkrywa
zlozono$¢ konstrukeji tego przektadu, gdyz model typograficzny omawia-
nego wydania Pisma Swietego powiela elementarne zalozenia co do jego
funkcjonalno$ci, ale juz na nowych plaszczyznach. Przeklad zostal przy-
stosowany do codziennego uzytku, opisane liczne dodatkowe elementy,
ktérymi zostala wzbogacona Biblia Brzeska, uczynilty przekaz jak naj-
bardziej czytelnym i jasnym. Wydanie zostalo opatrzone komentarzami,

27 Zob. 1. Kwilecka, Die Brester Bibel..., s. 1507.
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zawiera wprowadzenie do czytania Pisma Swietego, a takze wprowadzenie
do kolejnych ksiag i czesci Biblit oraz kalendarz do czytan biblijnych na
poszczeg6lne dni catego roku, a takze, co wydaje sie niezmiernie interesu-
jace, rejestr wazniejszych pojec i wyrazen oraz zwrotdéw biblijnych. Ponadto
w Biblii Brzeskiej zdecydowano sie na podzial rozdzialow na wersety i ich
numeracje. Odpowiednie umieszczenie tych uzupetniajacych opracowanie
komponentow byto dla pracownikow drukarni radziwilowskiej duzym
wyzwaniem, jednak sprostanie tej probie uczynito te edycje nie tylko pole-
cang publicznosci jako pierwszy kompletny narodowy przeklad Pisma
Swietego z oryginalu, ale rowniez jako dzielo edytorsko wybitne i typo-
graficznie inspirujace dla innych edycji tego okresu.

Typography of the Brest Bible as Compared
with the Sixteenth Century Prints

Summary

The following article is a comprehensive analysis of the physical layout of the Brest Bible
in comparison with the typographical standard model dominant in the 16" century. The
author of the article explores the idea that the new edition of The Bible, initiated by Mikolaj
“Czarny” Radziwill, was valued during its time not only as a pioneering translation of the
Holy Text but also as a labour-intensive editorial project. The article is an overview of the text
format and page layout. The author focuses on the visual significance of the book, especially
the ornamental materials used to create it. The paper shows how the Brest Bible stands out in
comparison with other contemporary Protestant prints. The author focuses on the unusual
layout of the chapters, which are both rich and complex in terms of the organization and the
commentary, as well as the extensive publishing frame and ornate decor. The typographical
model used in the creation of the Brest Bible amazes contemporary scholars with its eternal
functionality and reveals the astonishing complexity of the design.
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