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Olimp i Polska. Religia w Stefanie Czarnieckim
Kajetana KoZzmiana

Kazdy rodzaj poezji wymaga wielkich talentow, ale najwiekszych epopeja; w tym razie poeta
powinien by¢ malarzem calego $wiata*.

Czlowiek przez zmysly jest zwigzany z calym ogromem §wiata materialnego, a przez wladze
swego umystu z Twéreg i Wladca tego $wiata; a zatem przez konstytucje swoja czlowiek jako
istota rozumna jest stworzeniem religijnym=.

1. Ambicje poety

Kajetan Kozmian (1771-1856) to tworca majacy bez watpienia najwyzsze
ambicje literackie. Wskazuja na to nie tylko wyszukane formy gatunkowe
(oda, poemat opisowy, list poetycki, bajka etc.), jakimi sie postugiwal, lecz
rowniez wzbudzajaca podziw objetos¢ jego utworow. Jednym z najlepszych
przykladow tej tezy jest Stefan Czarniecki, wydany w Poznaniu w 1858 r.
Liczy on okolo 500 stron i niemal 13 tysiecy wierszy. Dzielem tym wpi-
suje sie piotrowicki poeta w wielowiekowa — wcale nie przerwang przez
romantyzm, wrecz przeciwnie — tradycje prob stworzenia tzw. ojczystego
heroicums, czyli wykorzystania na rodzimym gruncie ,,krolowej gatun-
kow literackich™ — epopei. Ale Kozmian mial tez inng, nie mniej dla niego
samego istotng aspiracje: Scislego trzymania sie literackich wzorow,
ktore wyznaczyli starozytni mistrzowie piéra, Wergiliusz i Horacy. Celem

! Prawidla wymowy i poezji wyjete z dziel Euzebiusza Stowackiego, Wilno 1847, s. 270.

2 J. Sniadecki, Filozofia umystu ludzkiego, w: tegoz, Pisma filozoficzne, oprac. D. Petsch,
t. 2, Krakow 1958, s. 253.

3 Zob. J. K. Golinski, W poszukiwaniu polskiego heroicum. ,,Oblezenie Jasnej Gory
Czestochowskiej”, w: Czasy potopu szwedzkiego w literaturze polskiej, red. R. Ocieczek
i B. Mazurkowa, Katowice 2000, s. 58—73.

4 Por. Dzieta Ludwika Osinskiego, profesora literatury w Uniwersytecie Warszawskim,
t. 2, Warszawa 1861, s. 179.
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zawartych w niniejszym szkicu rozwazan jest analiza przyczyn kleski, ktora,
moim zdaniem, ponio6st klasyk, probujac w Stefanie Czarnieckim zrealizo-
wac obie ambicje jednoczesnie.

Na poczatku odpowiedzmy na pytanie, czym jest epos. Do jego
uniwersalnych cech gatunkowych naleza miedzy innymi: tematyka histo-
ryczno-narodowa i moralno-obyczajowa, patos, realizm, dydaktyzm, epickie
opisy $wiata, watki heroiczne, jezyk poetycki oraz filozoficzno-religijny,
stylizacje biblijne, narracja wszechwiedzaca, czeste odwolania do podan
ludowych i legend, inspiracje antykiem, bogata warstwa symboliczno-meta-
foryczna, odniesienia do zjawisk spotecznych w obrebie kultury danego
narodu, a takze liczne nawigzania do znaczacych okresow w dziejach uka-
zywanej przez pisarzy zbiorowoscis.

Dziewietnastowieczni badacze podkreslaja szczegbélng wage Kozmia-
nowego poematu dla historii literatury polskiej. Ryszard Przybylski widzi
w nim ostatnie stadium rozwoju, zaszczepionej w naszej kulturze przez
Henriade Woltera, idei ,rozumnego heroizmu”. Teresa Kostkiewiczowa
stwierdza, ze utwor Kozmiana zawiera wszystko to, co mogloby wzbudzié¢
zainteresowanie czytelnikow, ,gdyby zachowali oni jeszcze swe gusta kla-
sycystyczne™. Jest to jednak — moim zdaniem — zbyt uproszczony punkt
widzenia. Z duzym prawdopodobienstwem mozemy zalozy¢, ze rOwniez
w czasach stanistawowskich poemat KoZmiana nie zdobylby popularnosci.
I nie chodzi o jego artystyczne wyrobienie czy niedociaggniecia formalne.

Stefanowi Czarnieckiemu genologicznie najblizej jest do eposu, ale
samym eposem, w jego tradycyjnym, kanonicznym (zblizonym do Iliady /
Odysei Homera czy Eneidy Wergiliusza) ujeciu dzielo to, Smiem twierdzic,
nie jest. Formalnie niemal wszystkie wymogi zostaly spelnione: mamy tu
wyrazny podzial na pie$ni (nawigzanie do Wergiliusza: dwanascie ksiag),
liczne apostrofy, trzynastozgloskowiec, heksametr daktyliczny, homeryckie

5 Zob. G. Pianko, Epos, Warszawa 1949; B. Bednarek, Epos europejski, Wroclaw 2001,
A. ChassangiA. L. Marcou, Epos. Arcydziela poezyi epicznej wszystkich czaséow i narodow,
thum. i uzup. A. Lange, Krakbw—Warszawa 1894; S. Nieznanowski, Staropolska epopeja
historyczna. Ksztattowanie sie pojecia, drogi rozwoju, w: Problemy literatury staropol-
skiej. Seria pierwsza, red. J. Pelc, Wroclaw 1972, s. 391—426; L. Szerbicka-Slek, W kregu
Klio i Kalliope. Staropolska epika historyczna, Wroclaw 1973. Epopeja moze tez zawierac
watki tragiczne. Zob. studia: E. Nawrocka, ,...Znad Niemna... mieszkaniec Europy”; K.
Ziemba, ,Pan Tadeusz” jako idylla zraniona; E. Ozorowski, Uwiktania milo$ci matzenskiej
w ,Annie Kareninie” Lwa Tolstoja, w: Swiatlo w dolinie. Prace ofiarowane Profesor Halinie
Krukowskiej, red. K. Korotkich, J. Lawski, D. Zawadzka, Bialystok 2007.

6 Zob. R. Przybylski, Poemat heroiczny klasykéw, w: A. Witkowska, R. Przybylski,
Romantyzm, Warszawa 2003, s. 177. ,Jdea rozumnego heroizmu — konstatuje Przybyl-
ski — przeszla tak gruntowna przemiane, ze w r. 1858, kiedy sie w koncu ukazato to dtugo
przygotowywane dzielo [Czarniecki — E.Z.], nikomu juz nie przyszlo do glowy porownywacé
je z Henriadq Voltaire’a. Poemat ten powstal w czasie, kiedy réznice miedzy klasykami
i romantykami nie mialy juz zadnego znaczenia”.

7T. Kostkiewiczowa, Klasycyzm, sentymentalizm, rokoko. Szkice o prqdach literackich
polskiego Oswiecenia, Warszawa 1975, S. 145.
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poréwnania, podniosly styl, opis istotnych dla historii narodu wydarzen

(,Poeta wybra¢ powinien takie zdarzenie, ktore by w dziejach ludzkich zna-

komita stanowito epoke™®), polskiego bohatera o wyrazistym charakterze

i niezlomnej postawie, ktéry dokonuje heroicznych czynéw (,,opowiadanie

wielkiej, $wietnej akcji stawnego bohatera, w pewnym przeciggu czasu

rozpoczetej i dokonanej™). Generalizujac, powiedzie¢ mozemy, ze bra-
kuje jednego — jak sie wydaje, najistotniejszego — elementu: precyzyjne;j
odpowiedzi na pytanie o cel powstania dziela. Dlaczego klasyk napisal

Czarnieckiego? Lub inaczej: na to pytanie poeta udzielil zdecydowanie zbyt

duzo odpowiedzi. Mnogo$¢ powodow, dla ktorych Kozmian postanowil

szabra¢ glos” (,moze nie powinienem byl bra¢ piéra do reki; wziglem...”),
mrowie mysli, refleksji, pogladow, ktore wprowadzit w jedno dzielo, wyraz-
nie rozbijaja sztywna forme gatunkowa — tak dla tego autora przeciez wazna

— oraz jasno$¢ i tok wypowiedzi. Jakie wiec byly owe, sprzeczne wzgledem

siebie, cele/pragnienia/predylekcje? Oto one:

— zlozenie holdu antykowi i ponizenie poetéw romantycznych,

— wprowadzenie do $wiata przedstawionego dziela optyki chrze$cijanskiej
przy jednoczesnym wykorzystaniu antropologii i mitologii starozytnej,

— zaszczepienie do fabuly trzech heterogenicznych pierwiastkéw lite-
racko-filozoficznych: kategorii cudowno$ci (czyli tzw. machiny epopei),
o$wieceniowej idei rozumnego heroizmu, a takze emblematow zarliwe;j
wiary katolickiej,

— checérealizacji niezbednego dla eposu wymogu zamkniecia, oddalenia,
zdystansowania historii, ktéra sie opowiada, a jednocze$nie wprowa-
dzanie do fabuly wyraznych aluzji dotykajacych sytuacji historycznej,
politycznej, w ktorej egzystowal tworca,

— wiara w prowidencjalizm®, w Opatrzno$¢, madro$¢ i nieomylno$¢ Boga,
a jednocze$nie poszukiwanie ,furtek”, ktérymi mozna by Boza Sprawie-
dliwo$¢ omingé (np. koronujac Maryje na krolowa Polski).

Podobnie, jak Ziemiarnstwem polskim, chcial Kozmian Stefanem Czar-
nieckim przy¢mi¢ romantycznych poetéw. ,Barbarzyncy napadli Parnas”
— pisal w 1846 r. do Franciszka Wezyka2. Nalezalo wiec tego Parnasu za
wszelka cene broni¢. Do innego adresata pisal nastepujaco:

8 E. Stowacki, dz. cyt., s. 263.

9 K. Kozmian do F. Morawskiego, list z 15 maja 1846 r., Piotrowice, cyt. za: Listy Andrzeja
Edwarda Kozmiana, t. 2: 1829-1864, cz. 1, Lwow 1894, s. 37.

1o Teresa Kostkiewiczowa twierdzi, ze podstawowym powodem, dla ktérego dzieta tworzone
w dobie stanistawowskiej nie mogly uchodzi¢ za epopeje w jej klasycznym ujeciu gatunkowym,
jest brak dystansu pomiedzy Swiatem przedstawionym danego utworu a realiami historycz-
nymi, w ktorych znajdowali sie poeci. W epoce Stanistawa Augusta terazniejszo$¢ miala dla
tworcow zdecydowanie wieksza warto$¢ niz czasy zamierzchle. Do ideatu antycznej epopei
bardziej zblizyli sie dopiero klasycy porozbiorowi. Zob. T. Kostkiewiczowa, dz. cyt., s. 146—147.

1 O prowidencjalizmie Kozmiana zob. P. Zbikowski, KoZmian. Szkic do portretu, Rze-
szOw 1991, s. 38.

2 K. Kozmian do F. Wezyka, list z 20 stycznia 1846 r., s. 30. Listy KoZmiana i Wezyka
cytuje za: Korespondencja literacka Kajetana Kozmiana z Franciszkiem Wezykiem
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W Wallenrodzie, ktory nie jest epopeja ani z toku, ani z formy, ani z celu moralnego,
przeplataja [sie] opowiadania, §piewki etc. Ale ja autora tego nasladowaé nie mysle, mam
co$ lepszego w Homerze i Wergiliuszu, i dotad w Swiecie uczonym trwa definicja epopei
Arystotelesa i Horacego, i dotad wedlug tej definicji wszyscy najstawniejsi poeci swoje
dziela ukladali we wszystkich krajach i jezykach. Epopeja [...] cel powinna mie¢ moralny.
Cze$ciami jej sa: prawdziwa akcja, zmy$lenia poety nie niepodobne do wiary, ozdoba
zdania, epizody i styl. Tego chcialem dokazac i zdaje mi sie, ze sie wywigzalem memu
bohaterowi i literaturzes.

Co charakteryzowalo owych ,barbarzyncéw”? Skrajny immoralizm,
brak honoru i twardo okreslonej hierarchii warto$ci. Ale wszystko to
musialo opierac sie na silnym fundamencie wiary. Jakiej wiary? Nad tym
pytaniem KoZzmian zdaje sie przechodzi¢ do porzadku dziennego. Wyraznie
bowiem deklaruje chrzescijanski wydzwiek swojego poematu, ale konstatuje
tez Scisla zalezno$¢ od wpltywu Homera i Wergiliusza. Nie jest to sprawa
blaha. Centrum katolickiego systemu moralnego wyznacza sztywny kon-
sensus pomiedzy ideg wolno$ci wewnetrznej a wymogami prawa boskiego
i $wieckiego. Etyka starozytnych Grekow i Rzymian, gdy uogbélnimy te
kwestie, opierala sie na czyms$ zupekie innym: na symbiozie eudajmonii
i arete. Co wiecej, antyczni bogowie s3 immanentni, wektorowo skierowani
»-do $wiata” ludzi; w chrze$cijanstwie to §wiat wpatruje sie w — rzecz para-
doksalna, niemozliwe do ujrzenia — oblicze swego Stworcy. Jak polaczyc ze
soba dwa tak skrajnie odmienne systemy? Gdzie szuka¢ inspiracji?

2. Inspiracje i antywzor

Trudno jest wskazaé wzory, ktorymi kierowal sie autor Ziemianstwa
polskiego, tworzac epos bohaterski. Bez problemu natomiast wskazemy
antywzor: to Konrad Wallenrod Adama Mickiewicza. Jakie stowa moglyby
bardziej wyrazi¢ sprzeciw wobec postawy bohatera wallenrodycznego, dla
walki o wolno$¢ kraju gotowego poswiecic¢ i ukochang'4, i honor, niz naste-

(1845-1856), wyd. S. Tomkowicz, ,,Archiwum do dziejow literatury i oSwiaty w Polsce”, t. 14,
Krakow 1914.

13 K. Kozmian do F. Morawskiego, list 15 maja 1846 r., Piotrowice, cyt. za: Listy Andrzeja
Edwarda KoZmiana..., s. 36—37.

4 Interesujaca analogie przedkladania obowigzku wobec ojczyzny ponad mitosé do uko-
chanej kobiety znajdziemy w Eneidzie Wergiliusza: ,W kodeksie etycznym, jakim kierujg sie
bohaterowie poematu Wergiliusza, a w szczegdlno$ci sam Eneasz, bardzo blisko owej pietas
[poddanie sie woli bogow — L.Z.] znajduje sie obowiazek (officium): jest on niejako konse-
kwencja pietas, swojego rodzaju dyrektywa moralng postepowania. Wlaénie to potwierdzone
w dzialaniu poczucie obowigzku stanowi zasadniczy wykladnik czynéw Eneasza, a zarazem
jedna z gtlownych wartoéci etycznych. Owo poczucie obowigzku ze szczegblna sila ujawnia sie
w chwili, kiedy Eneasz pod wplywem stanowczych rozkazow Jowisza postanawia porzucié¢
Dydone i pltynaé wbrew glosowi serca do Italii; zreszta mito$é jako uczucie mezczyzny do
kobiety nie mieScila sie w pojeciu pietas. Decyzje wyjazdu z Kartaginy uzasadnia bohater
nie tylko wola bogow, ale takze wlasnym poczuciem obowiazku wobec swego narodu i wobec
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pujaca wypowiedz Czarnieckiego (anty-Wallenroda®s): ,Kocham Polske
z zapalem prawych uczu¢ zdolnym, [...] Dla niej krew, zycie, mienie oddam
na ofiary,/ Wszystko dla niej po$wiece procz cnoty i wiary, [...] Nie chce Pol-
ski nabytej ofiarg honoru” (Pie$n VII, s. 279)'*. Zarysowuje sie w ten sposob
swoista piramida warto$ci wpisanych w poemat. Mito$¢ ojczyzny odgrywa
tu zdecydowanie mniejsza role niz przywigzanie do religii (wiary ojcow).
Deklaracja owa opiera sie na prostej logice: jezeli fundamentem Polski sa
praworzadno$¢ i honor obywateli oraz — w najwiekszym stopniu — wiara
chrzescijanska, wszelkie dzialania wymierzone w te wartoSci okazuja sie
samobojstwem. I to bez wzgledu na cel tych dzialan.

Stefan Czarniecki, polski rycerz, obronca Rzeczypospolitej, pogromca

Szwedow — z perspektywy poety z Piotrowic to przede wszystkim chrze-
$cijanin, zarliwy czciciel Bogurodzicy.
[Bog] — pisze Kozmian — spojrzawszy okiem milosiernym na Polske jak niegdys przed poto-
pem, szuka sprawiedliwego, i opatrzne Jego oko spoczelo na rycerzu, ktory $wiezo wrociwszy
z tatarskiej niewoli, wyprawiajac sie na te wojne kleczal przed oltarzem w kosciele $lubo-
wanym w wiezach i wzniesionym przez siebie wybawicielce swojej Najswietszej Pannie,
a kaptan okrywal mu pier$ zwyczajna jego zbroja, obrazem Matki Boskiej Czestochowskiej
i przepasywal mu orez pochodzacy z Watykanu (Wstep, s. IX).

Pierwiastki religijne przepelniaja kazda niemal karte poematu. Szcze-
golnie interesujace, mozna wrecz powiedzie¢ — intrygujace, sa funkcje, jakie
spelniajg tu tropy oraz tematy/obrazy/problemy religijne. Z jednej strony,
wyznaczaja swoiste spoiwo laczace fragmenty poetyckiej wypowiedzi poety
w calos¢ (np. apostrofy do Boga i Maryi, rozbudowane metafory), elementy
Swiata przedstawionego (opisy sakralnych obrzedow, charakterystyka zako-
now, zycia klasztornego, sylwetki zakonnikow, opisy zakonnych cel etc.),
istotny watek/watki snutej opowiesci (np. w kontek$cie opisu Czestochowy
i cudow dziejacych sie podczas obrony Jasnej Gory), kluczowa ceche oso-
bowosci poszczegblnych bohateréw (np. Stefan Czarniecki jako ,,rycerz
Maryi” lub kroél Jan Kazimierz, dla polskiej korony niechetnie zrzekajacy
sie habitu zakonu jezuitow oraz godno$ci kardynalskiej) czy cata o§ kompo-
zycyjna, wokol ktorej toczy sie fabula (walka polskich rycerzy-chrzescijan
ze Szwedami-heretykami).

Ale z drugiej strony — w przypadku Kozmiana, czyli przeciwnika
wszelkiego rodzaju ,przecierania szlakow”, oryginalno$ci, innowacyj-
nosci w poezji — wybor religijnie nieobojetnej kanwy, na ktérej osadzit
fabule poematu, wytworzyl prawdziwie ,.klopotliwa” sytuacje. Do tej pory

syna, za ktorego przyszloé¢ jest w pelni odpowiedzialny”. S. Stabryla, Wergiliusz. Swiat
poetycki, Wroclaw 1987, s. 196—197.

5 O Konradzie Wallenrodzie Mickiewicza jako antywzorze dla Stefana Czarnieckiego
Kozmiana pisal Konstanty Wojciechowski w monografii Kajetan Kozmian. Zycie i dziela,
Lwow 1897, s. 211—215.

16 Stefana Czarnieckiego cytuje wg pierwodruku: K. KoZmian, Stefan Czarniecki. Poemat
w 12 piesniach, Poznan 1858. Aby nie mnozy¢ niepotrzebnie przypisow, wszystkie cytaty,
pochodzace ze wstepu oraz poematu Kozmiana, bede opisywal w tekscie glownym.
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bowiem powolanie sie na okreslony model sztuki byto rzecza oczywista:
autor Ziemianstwa polskiego byt klasykiem, admiratorem literackiej
dogmatyki (czyli odgornie narzuconych wzoréw, autorytarnie wyznaczo-
nego stylu oraz precyzyjnie okreslonego sposobu obrazowania i wyrazania
sie) w wydaniu Wergiliusza i Horacego. KoZmian pierwotnie rzeczywiscie
chciatl $cisle wesprzeé sie mitologia grecka oraz rzymska? (,,Zaczalem
jak Wirgiliusz; trudny to zawdd przy nim sie utrzyma¢ w moim wieku i z
moimi zdolno$ciami™®). Jednak nawet rozszerzenie kontekstu o Iliade
i Odyseje Homera nie pozwala — podkres§lmy raz jeszcze — na stworzenie
odpowiedniej paraleli pomiedzy uniwersum Panteonu a zawila specyfika
chrze$cijanstwa. W Stefanie Czarnieckim wlasnie chrze$cijanstwo, rycer-
ski honor i prawo$¢, a takze pierwiastki narodowe wyznaczaja dominante
kompozycyjna i treSciowa:

W ciggu calego poematu okazana jest i uosobistniong w Czarnieckim ta niezaprzeczona,
a do$wiadczeniem ludzi i wiekdéw poparta moralna prawda, ze tylko mocna wiara w stusznoséé
sprawy, niezachwiana ufnos¢ w Bogu, wielka i religijna milo$¢ cnoty i honoru rycerskiego,
brzydzaca sie wszystkimi potepionymi od Boga §rodkami, nieugieta na mniemania i grozby
gminu prawo$¢, polaczone z czystosScig i goraca mitoScig ojczyzny, sa zdolne wydac z siebie
bohatera godnego wyboru Nieba i przeznaczenia stac sie wybawicielem narodu. (Wstep,
s. XXII-XXIII)

Warto zastanowi¢ sie nad tym, dlaczego Kozmian nie zdawal sobie

sprawy z konfliktu zachodzacego pomiedzy chrzescijanstwem a mitologia
grecka/rzymska. Byl to przeciez jeden z podstawowych tematow, ktorym
interesowano sie i o ktérym dyskutowano, poczawszy od renesansu, a nawet
Sredniowiecza. Pomijajac juz pytanie o stopien jego orientacji w wierszo-
wanych traktatach teoretycznoliterackich typu Sztuka poetycka Nicolasa
Boileau czy Sztuka rymotwoércza Franciszka Ksawerego Dmochowskiego
— z pewnos$cia mozemy stwierdzi¢, iz znal on poglady swojego bliskiego
przyjaciela, Ludwika Osinskiego, ktory podczas stynnych wyktadéw w Uni-
wersytecie Warszawskim moéwil:
Niepodobna zaprzeczy¢, iz styszane w Jerozolimie wyzwolonej nazwiska Plutona, Cerbera,
Alektony raza niewlasciwoscia. Co mogl mie¢ wspoélnego brat Jowisza z niebem Chrze$cijan?
Jak pogodzi¢ starozytna Grekdéw i Rzymian mitologia, z wiarg ludu, idacego na pobozne
ziemi $wietej zdobycie?*

Nie chodzi wylacznie o to, ze katolik nie moze wierzy¢ (Tasso dobro-
wolnie poddal sie §ledztwu Swietej Inkwizycji) w poganskie bostwa.
Chrzes$cijanstwo i starozytna mitologia stanowia dwa zupelnie odrebne
Swiaty, immanentnie zamkniete w sobie. W obu przypadkach mamy tez
osobne modele literatury i antropologii kulturowe;j. Tak ujal to Przybylski:

7 Nie jest moim zamiarem ukazywac¢ oczywiste roznice w mitologiach greckiej i rzym-
skiej; jedynie podkre$lam ich odrebno$¢ wobec religii chrzescijanskiej i literatury nowozytnej,
stad uproszczenie w ich rozumieniu do najbardziej charakterystycznych elementéw.

8 K. Kozmian do F. Wezyka, list 20 stycznia 1846 r., cyt. za: Archiwum do dziejow..., s. 31.

¥ Dzieta Ludwika Osinskiego, profesora literatury w Uniwersytecie Warszawskim..., s. 148.
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~Epika Grekow byla szkola wychowania religijnego, rytualnym ¢wiczeniem
Swiadomosci. Epika klasykow przekazywala refleksje etyczne i propono-
wala §wiadomos$ci rozumng perswazje. Stracila wiec rytm mitycznego
misterium, ktére jednoczylo ludzi we wspdlnym do$wiadczeniu religijnym
i estetycznym”™°. Dodac nalezy, ze epika chrzescijanska XVI w., bez osoby
postawionej odpowiednio wysoko w hierarchii koScielnej, ktéra sygnowa-
laby lub patronowalaby danemu dzietu, nie mogta by¢ ,,szkola wychowania
religijnego”; nie wolno jej bylo zadawac pytan, poszukiwac sensu zycia i ana-
lizowa¢ prawd wiary — bo to niebezpiecznie zblizalo nawet najgorliwszych
katolikow do reformacji. XVII i XVIII wiek, czas krolowania racjonalizmu,
przyniost popularno$¢ wspomnianej juz idei rozumnego heroizmu, opartej
na wierze w Opatrznos$¢ i Madro$¢ Boza, stanowiacych ,tryby” czy wrecz
,rdzen” mechanizmu funkcjonowania §wiata. Zadaniem bohaterow lite-
rackich bylo przestrzeganie pewnych regul moralnych, aby nie dopuscié¢
do zachwiania rownowagi calego Universum. U Tassa wszystko opierato
sie na Bogu, nie na regulach?'. I to zblizalo go do optyki starozytnych
mistrzow pidra: postaci grecko-rzymskich béstw, podobnie jak chrze-
Scijanski Bog-Stworca, nie sa (nie byly przed nasza era) u niego pustymi
figurami retorycznymi, jako$ciami estetycznymi, ,,pieknym zmys$leniem”,
stuzacymi wylacznie zabiegom stylizacyjnym. W obu przypadkach stanowia
podstawe wierzen religijnych. Ich autentycznos$ci i powagi wrazliwi tworcy
nigdy nie kwestionowali.
By da¢ przyklad, przywolajmy scene rozmowy Boga z Archaniolem

Gabrielem w Gofredzie:

[Bog] Przyzwal i rzekl mu [Archaniolowi]: ,,Powiedz Goffredowi,

Czemu proznuje? Czemu tak leniwy?

Niech Jeruzalem nieprzyjacielowi

Wydrze, a to ja chce mu by¢ zyczliwy.

Niech rady zwola, niech rzad postanowi,

Nich bedzie wodzem — to moj niewatpliwy

Wyrok, na ziemi bedzie takze drugi,

Bo z towarzyszow juz bedzie miat stugi.

[...]

A Goffred — jako zwykl byl — w swym obozie

Odprawowat swe modlitwy troskliwy,

Gdy réwno ze slonicem ja$niejszego stonca

Ujrzal na wschodzie niebieskiego gonca22.

Bohaterow poematu Tassa (Tankred, Gotfryd) charakteryzuje tajem-
nicza ospalos¢ duchowa, biernosé¢, wyczekiwanie na moment... az Stworca
zmobilizuje ich do dzialania. To Bog i Szatan sg stronami aktywnymi, to
oni dzialajg. Ludzie sa leniwi, opieszali, potrzebuja impulsu od Archaniola-

20 R. Przybylski, dz. cyt., s. 175.

2 7Zo0b. Wkregu ,,Gofreda”i,,Orlanda’. Ksiega pamiqtkowa sesji naukowej Piotra Kocha-
nowskiego w Krakowie, red. T. Ulewicz, Wroclaw 1970.

22T, Tasso, Gofred albo Jerozolima wyzwolona, thum. P. Kochanowski, oprac. R. Pollak,
Krakoéow 1922, s. 46—47.
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-posrednika, przystanego z rozkazami od Boga, ktory ich przepelni swa
moc3y, albo tez bodzcow negatywnych (,,wszystkie dreczace rod ludzki jedze:
duma, zawi$¢, zazdro$¢, niezgoda™3), ktorymi zjawy piekielne niepokoja
ludzka dusze.

Wolna wola czlowieka polega na wyborze odpowiedniej strony:
Dobra badz Zla. Ma calkowita racje Osinski, twierdzac, ze w poemacie
Tassa ,ludzie, co wszystko po$wiecili Niebu, mogli sprawiedliwie czekac
i doznawa¢ wszelkiej pomocy od Nieba™4. Aby poemat uczyni¢ atrakcyj-
nym, autor postuzyl sie efektownymi opisami namietnosci, ktore targaty
ludzmi (u Homera i Wergiliusza rowniez bogami), a przede wszystkim
»~maching epopei”, czyli nadnaturalnos$cia, cudownoscia, ponadrzeczywi-
stoécig. Ten ,mechanizm” w réznych epokach spelial inng role. U Tassa
pozwalal unaoczni¢ sposob ingerencji Boga w sprawy ludzkie. Dla klasykow
byl to juz tylko estetyczny zabieg stylizacyjny, majacy za zadanie wzbudzié¢
ciekawo$¢ u czytelnikow (,,poetyczne zmyslenia, ktére wypltywaja z walki
badzinamietnosci przeciwnych, dostarczaja osnowy na wezly i rozwigzanie
calego dziala epopei™).

Zdecydowanie trudniej byto ,mechanizm epopei” wykorzystac¢ w prak-
tyce. Trudno$¢ owa wyplywala z historycznych realiow, w jakich powstawato
dane dzielo. Co zrobi¢, by nie narazi¢ sie Swietej Inkwizycji i nie zosta¢
uznanym za heretyka? P6zZniej: by wpisa¢ sie w gusta os6b czczacych
wieczna, nieomylng Madros¢ i Opatrznosé Bozg?

Najprosciej — unikaé¢ tematow zwigzanych z Niebem oraz Stworca.
Takich rad udzielal} Dmochowski:

Swietym dawnych bozyszczéw nie przyznawaé chuci,
Niezgoda szczeScia w Niebie wiecznego nie ktoci,

Nie masz w zdaniach r6znosci, nie masz w radzie sporow,
Nie masz rozpustnych biesiad, ni skocznych wieczorow,
Ni $miechow nieprzystojnych. B6g nasz, Bog prawdziwy,
Zawsze madry i $wiety, wielki i szczesliwy?°.

Zdecydowanie szersze pole do popisu dla ludzkiej wyobrazni dawaly
opisy form i sposobow dzialania Zla. Ponownie zacytujmy Dmochowskiego:

Cnota zawsze wysoka, ufno$¢ w Boga szczera,

Moze u nas wielkiego zrobié¢ bohatera.

Zamiast bajek poganskich, w rzeczy przedsiewzietej
Mozna poruszy¢ pieklo, gdzie w zlo$ci przekletej
Pragna duchy buntowne zniszczy¢ dobro¢ Nieba,
Ale im nadto mocy przyznawac nie trzeba:

23 K. Kozmian, Wstep, w: tegoz, Stefan Czarniecki..., s. VIII.

24 L. Osinski, dz. cyt., s. 139—140. Na temat kariery poematu Tassa w romantyzmie zob.
dwie prace zamieszczone w tomie ,,Miscellanea L.odzkie” 1995, nr 1 (14): J. Weinberg, ,, Pan
Tadeusz” 1 ,Beniowski” wobec ,,Gofreda” Tassa — Kochanowskiego. Odmiany i wybrane
waqtki recepcji romantycznej oraz Z. Sudolski, Krasinski — Tasso.

25 Prawidla wymowy 1 poezji wyjete z dziel Euzebiusza Slowackiego..., s. 267.

26 F, K. Dmochowski, Sztuka rymotwoércza, Wilno 1820, s. 82.
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By chytro$cia i sila prawicy swej wspareci,
Na swa strone wygrana przewazali czarci:
Byloby to znizeniem Bostwa Majestatu®.

Ta droga — juz od czas6w Sredniowiecza (patrz: Boska komedia Dantego,
pierwszy krag piekla) udawalo sie do $§wiata przedstawionego poematu
wprowadzi¢ starozytna mitologie: ,bozyszcza poganskie Grecji i Rzymu
— konstatowal Osinski — byli to zbuntowani i upadli aniotlowie, wtraceni
w otchlan piekielng, ktorych cze$é przez dlugie wieki rozpostarta na ziemi,
zajela miejsce czci prawdziwego Boga. Mogl wiec Tasso w obrazie piekla
[...] zamie$ci¢ wszystkie mitologiczne postaci Erebu starozytnych™3. Ale co
zrobi¢, gdy jednak zywimy zbyt duzy szacunek do antycznej tradycji i nie
chcemy widzie¢ w jej bostwach jedynie przedstawicieli piekla?2°

Zwolennicy idei ,rozumnego heroizmu” dostrzegali w bogach Homera
alegorie zalet i cnét moralnych, ,grecka paideje zastapili wiec moralistyczna
dydaktyka”s°. Tak widzieli to Dmochowski: ,Mozna zrecznie polaczy¢ te
wszystkie ozdoby,/ I cnoty, i wystepki przeksztalci¢ w osoby ™' oraz Euzebiusz
Stowacki: ,,Jestestwa alegoryczne, ktére w niektérych epopejach zastepuja
bogow i boginie mitologiczne, nie s3 czym innym, tylko definicjami, ktore
rozum wynajduje, a ktérym imaginacja nadaje ksztalt i jestestwo™2. Rozum
okazuje sie w tym przypadku najwazniejszy. Rozum i wyobraznia. Dziela
powstale na skutek takiego wykorzystania ludzkich zdolnosci i wladz umy-
stowych sg caltkowicie wyptukane z pierwiastkow religijnosci.

Warto wspomnie¢ tez o innych sposobach, ktéorymi postugiwali sie
tworcy poematow. Bog-Stworca jest zbyt odlegly, nieosiagalny dla zwy-
klych $miertelnikéw. Dlatego kontakt z nim mozliwy jest jedynie przez
posrednikow. NajczesSciej sg to aniolowie. U Tassa i Kozmiana: pustel-
nicy, profeci, zakonnicy-wizjonerzy. Adam Mickiewicz wysunal propozycje
s~wykorzystania” dla tego celu postaci §wietych:

Pismo Swiete [...] staralo sie zmyslowie przedstawié¢ przymioty Boga; [...] ani chciano tym
ograniczy¢ potege Najwyzszej Istoty, ale malowano ja cala w mniejszym [...] portrecie, ktory
by ludzie wyobrazi¢ i poja¢ mogli. [...] Ko$cidl nasz wyznaje i czci §wietych, wszyscy ich

27 Tamze, s. 78—79.

28 1,, Osinski, dz. cyt., s. 150.

29 Na temat zderzenia starozytnej mitologii z wiara chrze$cijanska zob. M. Eliade, Histo-
ria wierzen i idei religijnych, t. 1: Od epoki kamiennej do misteriow eleuzynskich, thum.
S. Tokarski, Warszawa 2007; t. 2: Od Gautamy Buddy do poczqtkéw chrzescijanstwa, thum.
S. Tokarski, Warszawa 2008; t. 3: Od Mahometa do wieku reform, ttum. A. Kurys, War-
szawa 2008. Zob. tez: ks. abp Edward Ozorowski, Mit szukajqcy Prawdy, w: Ateny. Rzym.
Bizancjum, red. J. Lawski i K. Korotkich, Bialystok 2008, s. 27—35; K. Rahner, Mit grecki
a Ewangelia, w: Biblia dzisiaj, red. ks. J. Kudasiewicz, Krakow 1969, s. 133—-166; P. Walter,
Mitologia chrzescijanska: Swieta, rytuaty i mity $Sredniowiecza, ttum. E. Burska, Warszawa
2006; Antyk oswieconych. Studia i rozprawy o miejscu starozytnosci w kulturze polskiej
XVIIT wieku, red. T. Chachulski przy wspolpracy A. Maslowskiej-Nowak, Warszawa 2012.

30 R, Przybylski, dz. cyt., s. 173.

3t F.K. Dmochowski, dz. cyt., s. 83.

32 K. Stlowacki, dz. cyt., s. 267—268.
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wplywowi na ludzkie sprawy podlug wiary zaprzeczy¢ nie moga; [...]. Nie moglyby daleko
przyzwoiciej te interesujace nas, a przymiotami wyzsze, istoty miejsca bozkéw starozytnych
W poemacie zastapi¢?33

Trudno zgodzi¢ sie z teza, ze poemat KoZmiana wyznacza kolejne sta-
dium historycznych zmian (ewolucji? przepoczwarzen?) klasycznej epopei.
Poeta z Piotrowic dokonal raczej swoistego wyboru elementéw z poteznego
spektrum mozliwosci, ktére oferowala mu historia literatury. Dlatego w jego
dziele znalazly sie wplywy zar6wno Homera, Wergiliusza, jak tez Tassa,
a nawet Puttawy Nikodema Musnickiego — bo stad, jak sie wydaje, pochodzi
sposoOb przedstawiania Szwedow jako heretykow i ,,dzieci nocy™s4.

KozZmian stworzyl i zrealizowal wlasng koncepcje epopei narodowe;.
Wybrat te pierwiastki, ktore sam — lub z pomoca doradcow — uznat za
istotne: wiare chrzescijanska, praworzadno$é, rycerskie cnoty, cudownose,
liczne alegorie ,jedz piekielnych”, momentami wrecz nachalne moralizator-
stwo, obrazy i symbole zaczerpniete ze starozytnej mitologii, a wszystko to
spiete, wedlug zalecen i rad Horacego (patrz: Wstep, s. XXI) oraz Wergi-
liusza, kompozycyjna rama poematu bohaterskiego. Jednak z dzisiejszego
punktu widzenia Stefan Czarniecki wydaje sie dzielem pozbawionym
wewnetrznej spojnosci i logiki.

Te immanentna niekoherencje poematu wida¢ wyraznie, gdy przeana-
lizujemy polaczenie mitologii grecko-rzymskiej z wiara i wyobrazeniami
chrze$cijanskimi.

3. Religijne kontrowersje

Nawet jesli bogowie olimpijscy posiadali atrybuty nieSmiertelnosci,
ponadrealno$ci, niesamowito$ci — to, generalnie rzecz ujmujac, podlegali
tym samym namietno$ciom i emocjom, co ludzie. I to ich w oczywisty
sposob antropomorfizowalo, czy raczej antropologizowalo. Raz jeszcze
zacytuje Slowackiego: ,bogowie Homera i Wirgiliusza sg zmieszaniem
boskiej i ludzkiej natury. Wladza ich jest niezmierna, ma jednak pewne
granice i stopniowanie”s. Tego nie mozna powiedzie¢ ani o Bogu-Stwo-
rzycielu Swiata, ani o Jezusie Chrystusies®, ani tez o Maryi, ktérej wszak

33 A. Mickiewicz, Uwagi nad ,Jagiellonidq” Dyzmasa Boriczy Tomaszewskiego, w:
A. Mickiewicz, Dzieta. Wydanie Rocznicowe, t. 5, oprac. Z. Dokurno, Warszawa 1999,
s. 86—87. Utwor ten omawia Jarostaw Lawski w artykule: Rozumienie mitu/mitologii
w pismach Mickiewicza. Tezy i rozpoznania, w: tegoz, Mickiewicz. Mit — historia. Studia,
Bialystok 2010, s. 85—86.

34 Zob. Noc. Symbol — temat — metafora, red. J. Lawski, K. Korotkich, M. Bajko, t. 1:
Wokoét ,,Strazy nocnych” Bonawentury, Bialystok 2011, t. 2: Noce polskie, noce niemieckie,
Bialystok 2012.

35 E. Stlowacki, dz. cyt., s. 267.

36 Jezus Chrystus to — wedlug nauczania KoSciola katolickiego — Bog-Czlowiek, nie Czlo-
wiek-Bog. ,Bog jest miloscia, dlatego zrodzil On Syna, Syn natomiast calkowicie zawdziecza
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— jako czlowiekowi i matce Boga-czlowieka — najblizej jest do zwyklych
Smiertelnikow. W chrze$cijanstwie granica pomiedzy sacrum a profanum
jest subtelna, aczkolwiek bardzo wyraznie wyznaczona. I skrupulatnie
zachowywana. Bog jest wszechmocny i nieograniczony. Zadna inna sila
nie moze sie rownac z Jego potega. Zatem — kierujac sie prosta logika
— czlowiek, stworzenie obdarzone wolna wolg, powinien wybra¢ poshu-
szenstwo wobec Stworcy.

Rzecz ciekawa, w KoZmianowym $wiecie wyobraZni bohaterowie nie
mogli obra¢ ,neutralnej” §wiatopogladowo postawy egzystencjalne;j. Ich
wolna wola zostala ograniczona do przymusu dokonania wyboru: sta¢ sie
narzedziem w rekach Boga czy da¢ sie opetac przez Szatana? To istoty nad-
naturalne ,rozdajg karty” lub, brnac dalej w hazardowa metaforyke, graja
w szachy ludzkim losem. Takie obrazowanie zdecydowanie nie wyplywa
z myS$li chrze$cijanskiej. Gdyby Kozmian opisywal biblijna scene Zwiasto-
wania¥, w jego wizji Maryja nie mialaby zadnego wyboru (lub bylby on
pozorny). Musialaby wypowiedzie¢ fiat. W przeciwnym razie stalaby sie
narzedziem w rekach Zla. W poemacie rysuje sie wyrazna manichejska
dwubiegunowo$¢, ,,plaszczyzna napiec”, rozciagajaca sie na linii pomiedzy
Dobrem a Zlem. Bogiem a Szatanem. Dzieki temu mozna bylo zblizy¢ sie
do — pelnego emocji — Swiata mitologii grecko-rzymskie;j:

Dlugo Bostwo, co losy §wiata trzyma w strazy,
Na szali przebaczenia sprawy ludzkie wazy;
Dlugo zsyla przestrogi, zawiesza wyroki,

Na za$lepione dzieci wola przez proroki,
Czeka, czyli sie kiedy w szale upamieta

I bezuzdna swawola i pycha nadeta:

Lecz gdy straci nadzieje skruchy i pokuty,

Bierze piorun do tronu przez lito$¢ przykuty,
Wola aniota pomsty przed grozne oblicze,

sie Ojcu. Nie jest Jego stworzeniem, lecz przed czasem (wiecznoS$cia) wyszedl z Jego istoty.
Dlatego tezjest Bogiem jak i Ojciec. Syn uczestniczyl w dziele stworzenia. Przez Niego Ojciec
stworzyl wszystko. [...] Syn Bozy stal sie czlowiekiem. Jego Matka jest Maryja. [...] Poniewaz
jedynym ojcem Jezusa jest Boég, wiec rowniez On jest Bogiem. Poniewaz Jego matka zostala
Maryja, jest On jednocze$nie czlowiekiem. [...] Bog-Ojciec dopuscil, zeby Jezus, Jego Syn,
wzigl na siebie wszystkie ludzkie grzechy, a tym samym wyzwolit cata ludzko$¢ od ich ciezaru.
Jezus naprawil niepostuszenstwo ludzi. [...] Jezus Chrystus swoim zmartwychwstaniem zwy-
ciezyl $mierc¢ i odnowil zycie. [...] Smier¢ utracila swoja groze, gdyz nie jest juz wiezieniem,
lecz brama do zycia wiecznego” (Ch. Casetti, Katechizm najpros$ciej. Nauczanie KoSciola
katolickiego wyjasnione przystepnie i krotko, thum. J. Jurczynski, Krakow 2013, s. 31—33).
W przypadku tradycji chrzeécijanskiej nie mozna méwié o ucztowieczeniu Boga, lecz, wrecz
przeciwnie, o deifikacji, wywyzszeniu cztowieka. Stanowi to jawna opozycje do wyobrazen
religijnych starozytnych Grekéw i Rzymian: ich bogowie ulegali namietno$ciom i popedom,
co czynilo ich podobnymi ludziom.

37 Niezwykly obraz Maryi — zlozony z pierwiastkow chrzescijanskiej tradycji, jak rowniez
starozytnej mitologii — odmalowal Adam Mickiewicz w opublikowanym w pierwszym tomie
Poezyj, a napisanym w grudniu 1820 r. ,mariologicznym” Hymnie na dzien Zwiastowania
N.P. Maryi. Zob. J. Lawski, Marie romantykoéw. Metafizyczne wizje kobiecosci. Mickiewicz
— Malczewski — Krasinski, Bialystok 2003, s. 73—85.
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Powierza gniewu swego wszystkie chlosty, bicze,

Zbroi w miecz obosieczny nieublagane dlonie;

I juz plemie bezbozne we krwi i tzach tonie.

Tak, Polsko, gdy twe pézne zale B6g odpycha,

Aniol wylal na ciebie siedem plag z kielicha.
(Piesn I, w. 47-60, s. 4-5)

Pierwsze wersy Czarnieckiego stanowia prosta analogie do Eneidy:
~Meza §piewam, wybawce nadwislanskich ludow” (KoZmian), ,,Bron
i meza opiewam, co z Troi wybrzeza...” (Wergiliusz). Warto o tym pamie-
ta¢, bowiem antyczni mistrzowie piéra w incipit wpisywali bezposredni
przedmiot swej opowies$cis®. Dzieki temu wiemy, Ze bohaterem rzymskiej
epopei jest Eneasz, Iliady — gniew Achillesa (,,Gniew Achilla, bogini glos,
obfity w szkody”), a poematu KoZzmiana — hetman Czarniecki. Ale w prze-
ciwienstwie do greckiego i rzymskiego eposu, dzielo poety z Piotrowic ma
rowniez autorski wstep, ktorego pierwsze stowa brzmia nastepujaco: ,Bog
zagniewany na Polske za uciemiezenie ludu wiejskiego” (Wstep, s. VII).
Jezeli uznamy wprowadzenie za integralng cze$¢ poematu, wowczas jego
rdzeniem okaze sie... gniew Stworcy na potomkow Piasta. Tres¢ Czar-
nieckiego takiej formule interpretacyjnej bynajmniej nie przeczy. Gdy
porownamy liczbe miejsca, jaka przeznaczono tu na opisy Boga lub Maryi,
do scen, w ktorych wystepuje tytulowy bohater, wowczas okazuje sie, ze
Czarniecki... nie jest postacig centralna.

Wracajac do cytowanego fragmentu dziela, widzimy, ze KoZzmian nie
mial obaw przed obraniem Stwoércy za jednego z gtlownych bohateréw
poematu. Ale, co ciekawe, pojawia sie tu hybrydalny twor skladajacy sie
w figure nie Boga, lecz ,,bostwa”: w jednej osobie wystepuje Zeus (Jowisz)
Gromowlady, starotestamentowy Jahwe (B6g Abrahama, Izaaka i Jakuba),
apokaliptyczny Bog Zemsty3°, Bog-Sprawiedliwy Sedzia, Bog-Ojciec $wiata.
Trudno$¢ sprawia jasne i precyzyjne okreSlenie religijnej ,afiliacji” powyz-
szego fragmentu (a takze cato$ci) Stefana Czarnieckiego: z jednej strony,
obserwujemy wyrazne emocje (zlo$¢, gniew, lito$¢) targajace ,,bostwem”
(zrodlo inspiracji: mitologie grecko-rzymskie), z drugiej, ,,aniola pomsty”,

38 Co, w wydaniu KoZzmiana, skrytykowatl Franciszek Wezyk: ,Kto wie — pisal do
przyjaciela — czybym zaczal od tego: »Meza §piewamc« etc. czyliz méwca potrzebuje zawia-
damia¢ sluchacza, ze moéwi. Czyliz tak trudno zdoby¢ sie temu, co juz 10 pie$ni ma na
pogotowiu, na zwrot inny, nie tyle otrzaskany? I rzeczywiscie zaSpiewa¢ bez ostrzegania
o tym, ze $piewa”. F. Wezyk do K. KoZmiana, list ze stycznia 1846 r., cyt. za: Archiwum
do dziejéow..., s. 36.

39 Co ciekawe, figura Boga, ktora umieszcza Kozmian w powyzszym fragmencie Ste-
fana Czarnieckiego, pod wieloma wzgledami podobna jest do obrazu Boga z Ody do wojny
Antoniego Malczewskiego. Utwor autora Marii konczy sie nastepujaco: ,,Turkot grzmotow
pomnaza okropno$¢ widoku./ Juz i sercem Belony drzaca bojazn wlada,/ Wszystko stabe
przed Tworca w pokorze upada./ Tak, jest B6g niewinno$ci co wsparcia uzycza,/ I przed
ktérym napasci drzy reka zbrodnicza,/ Jest Bog zemsty, i ktora poblazywszy chwile,/ Wnet
da uczu¢ swe razy, najezdnika sile”. Cyt. za: ,Maria” i Antoni Malczewski. Kompendium
zrédtowe, oprac. H. Gacowa, Wroclaw 1967, s. 116.
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ktory jako poérednik dziala w Jego imieniu (zrédlo inspiracji: Pismo Swiete
i chrzescijanska tradycja). Pojawia sie tez wymowny symbol: ,siedem plag
z kielicha” (zrédlo: Apokalipsa §w. Jana)+°.

W przypadku Stefana Czarnieckiego w pelni sprawdza sie konstata-
cja Mickiewicza, wypowiedziana w recenzji Jagiellonidy Dyzmy Bonczy
Tomaszewskiego: ,,zaden rycerz krucjaty nie odezwie sie ku niebu gornymi
stowy bohateréw Iliady™*. A to dlatego, ze B6g nie odpowiada. O ile w Jero-
zolimie wyzwolonej Stworca przemawial do aniotow lub Swietych, o tyle
u KoZmiana jest on milczacy — Silent Deo. Nie oznacza to jednak grozby
~pustego nieba™? czy wizji Wielkiego Zegarmistrza, ktory nie interesuje
sie sprawami maluczkich. Wrecz przeciwnie, tutaj nawet czytelnicy nie sa
godni, by uslysze¢ $wiety glos Boga. Bohaterowie nie moga pozna¢ Jego
woli w sposéb bezposredni, namacalny, nawet jesli sg to postaci pierwszo-
planowe, na przyklad Jan Kazimierz:

Wstal zakonnik, a jasno$¢ blysneta mu z skroni,
Przychodniow oblal potok nieznanej im woni.

Krol rzecze uci$niony bolesna zalobg:

»0jcze, igrzysko wszystkich nieszcze$¢ masz przed sobg;
Upadam pod gromami, objaw mi kres cioséw,

Ubtagaj Smier¢, lub ulge u groznych niebiosow”.
Milezal starzec, stal dtugo jak posag ze spizu,

Padl krzyzem i wzrok utkwil w Zbawiciela krzyzu.

O! w jakze uroczystej spoczywa on ciszy!

Ziemskiego wladcy tronu nie widzi, nie slyszy;

A ten jak tajemnicza odepchniety trwoga,

Korna od meza niebios odsuwa sie noga.

»,R0zmoOw z niebem grzesznemu stuchac sie nie godzi”,

Tak rzecze i do celi pobliskiej odchodzi.
(Pie$n I, w. 961—974, S. 40)

Co wiecej, brak w KoZmianowym poemacie jednego z podstawowych
atrybutéw chrzescijanskiego Boga: miloSci. Milo$¢é w swej najwznioSlejszej
postaci (gr. agape) sprowadza sie tu do uczué zdecydowanie nizszych: ,Tam
[w Niebie], skad w zdrojach miloéci ciggla lito$é sptywa” (Piesn I, w. 1017,
s. 42); ,Lecz on [Bég] czy wznosi, karze, potepia lub stawia,/ Smiertel-
nym zlepkom z czynow swoich sie nie sprawia./ Blagaj go i zaufaj, bo on
w swej wielko$ci/ Nie tylko Bogiem pomsty, lecz Bogiem litosci” (Pie$n 'V,
W. 253—256, s. 187, podkr. — L.Z.). Co szczeg0lnie zastanawiajace, ostatnie
stowo tego fragmentu dziela, ,litoSci”, mozna by zamieni¢ — nie zachwialoby
to ani metrum wiersza, logika wypowiedzi, ani tym bardziej ksztaltem
rymu — na: ,mitosci”.

40 Na temat watkow apokaliptycznych w literaturze zob. Apokalipsa. Symbolika — tra-
dycja — egzegeza, red. K. Korotkich i J. Lawski, t. 1: Bialystok 2006, t. 2: Bialystok 2007.

4 A, Mickiewicz, Uwagt nad ,Jagiellonidq” Dyzmasa Boriczy Tomaszewskiego...,
s. 87.

42 Zob. J. Lawski, Puste niebo nad Switezig? Romantyzm i sztuka egalitarna, w: tegoz,
Mickiewicz. Mit..., s. 125—-165.
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Zabieg ten jest celowym i, jak sie wydaje, dokladnie przemyslanym
chwytem autora. Ot6z milo$¢ czytelnicy powinni kojarzy¢ z innym bohate-
rem poematu: Maryja. Taka mozliwos¢ odczytujemy z wyjasnienia samego
KozZmiana:

Na zalosne modly i jeki po §wiatyniach staje przed tronem Najwyzszego wraz z Patronami
polskimi najSwietsza Boga Rodzica, blaga o lito$¢ nad nieszcze$liwym narodem, ktory Ja
zawsze czcil poboznie i Swigtynie Jej w Czestochowie hojnymi ofiarami wzbogacal. (Wstep,
s. VIII)

Posta¢ ,,Boga Rodzicy” odgrywa w Stefanie Czarnieckim kluczowa role.
Przedstawiana jest przez Kozmiana jako matka Polakow. Dlaczego? Jest
bowiem ostatnig nadziejg na ocalenie narodu. Maryja staje sie ,furtka”,
przez ktéra mozna uciec od surowej Sprawiedliwos$ci Boga, od Jego stusz-
nego gniewu:

O Ty! ktoérej przy Ojca Przedwiecznego tronie,

Ksiezyc u stop przySwieca, gwiazdy wienczg skronie,

Krdélowo niebios, ziemi najczystsza dziewico,

Co Cie B6g Syn zna matka, Duch oblubienicg!

Ach! Twoja to wszechwladna zjednala przyczyna,

Bo czegdz prosby matki nie sprawia u syna:

Niech wiec najprzéd Twa chwala zabrzmi w moim rymie,

Niech otltarze, Swigtynie stawia Twoje imie

Az po ten dzien ostatni, gdy traba aniola

Przed sad straszny ciemiezcéw ludzkosci powola.
(Pie$n I, w. 37—46, s. 4)

Kozmian powoluje sie na wpltywy Maryi jako Matki Boga. Czyz ,,siedem
plag z kielicha” dotknie naréd, ktory ,,Oblubienice Ducha” wybrat na swa
krélowa?

I zdjal korone [Jan Kazimierz] z glowy na oltarz ja sklada,
Kaplan ja bierze, kornym okiem obraz bada,
Lud milczy i nastaje uroczysta chwila,
Kazdy oko nateza, kazdy stuch wysila.
Wtem, o zjawienie niebios! Cudzie niepojety!
Rozjasnia sie urokiem pociech obraz Swiety.
Korona sie podnosi od kaplana dloni
I sama do naj$wietszej przytula sie skroni.
»,Cud! Cud!” kaplan struchlaly w zachwyceniu wota:
»Ludu, zginaj kolana, w proch nurzaj czola!
Maryja twa korone sama na skron bierze,
Ona Polski Krbélowa, a wy jej rycerze!”.

(Pies$n VIII, w. 949—960, s. 330)

Rzecza, nad ktoéra — badajac przebieg potopu szwedzkiego+3 — warto sie
zatrzymac, jest moment oblezenia Czestochowy. To punkt zwrotny w calej
opowiesci Kozmiana. Ot6z Karol Gustaw zajal niemal cale panistwo Piastow,

43 Zob. A. Przybos$, Polskie Zzrédla narracyjne do dziejow wojny polsko-szwedzkiej
1655—1660, w: Wojna polsko-szwedzka 1655-1660, red. J. Wimmer, Warszawa 1973,
S. 11—-36.
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wlacznie z Krakowem, zatem stolica Rzeczypospolitej. Lecz nie udato mu
sie zajac¢ innej stolicy, tej, ktorej upadek gwarantowalby catkowita kleske
Polakéw: ,ziemskiej stolicy krolowej niebiosow!” (Pie$n V, w. 39)+4.

4. Rady i autosugestie

Paleta watkow, motywow zaczerpnietych z r6znych Zrodel, religii,
mitologii poswiadcza, ze KoZzmian poszukiwal dla swego dziela odpo-
wiednich wzorcéw. Poszukiwania te nie dotyczyly wylacznie tekstow, ale
rowniez rad od wybranych oséb: ,,Syn méj [Andrzej Edward KoZmian],
[Franciszek] Morawski i Zygmunt [Krasinski] wyrzucaja mi nasladowanie
rzymskiego poety. Odwotluja do $wiezszych form, bronia najmniejszego
mitologicznego wspomnienia™s. Okazuje sie, ze owych ,,mitologicznych
wspomnien” bylo w pierwotnej wersji dzieta bardzo duzo. Jednak KoZzmian
poszedl na wiele ustepstw. Na czym one w praktyce polegaly? Na przyklad,
charakteryzujac protagoniste poematu, poeta ulozyt dwuwiersz: ,Lecz
sam Czarniecki wtada stolicy odporem;/ On Polski Achillesem, Krakowa
Hektorem” (Pie$n III, w. 87—88, s. 98). Takim, obcym kulturze i religii
polskiej, watkiem nie sposob bylo piesni trzeciej zakonczy¢. Skoro wiec
mitologia grecka nie mogla postuzy¢ za odpowiedni wzor, gdzie szukac
lepszego? W Jerozolimie wyzwolonej. Inspiracje Tassem po$wiadcza
KozZmian w dalszej czesci cytowanego listu:

musialem doda¢ za ich [doradcéw] uporna rada, nastepne wiersze, lepiej moze malujace
onych czasoéw bohatera:

Ale precz! Precz wspomnienia dawnych Rzymian, Grekow!
To jest wodz, to bohater chrzeScijanskich wiekéw —

To jest Gotfryd, to Tankred, co wslawil swe imie,

Po tylekro¢ krew lejac przy nowej Solimie.

Gromy go niepozyja, bo przed grzmigcym spizem

Zaslania sie zar6wno orezem, jak krzyzem+°.

Warto zatrzymac sie nad tym fragmentem Stefana Czarnieckiego.
Wszelkie ingerencje autora w pierwotng tres$¢ dziela nie oznaczaja, ze byt on
konformista, czlowiekiem bezmyslnie poddajacym sie sugestiom krytykow.
Poemat otwieraja dwie apostrofy. Pierwsza skierowana jest do Boga, druga

44 Por. R. Ocieczek, Marginalia w ,,Oblezeniu Jasnej Gory Czestochowskiej”. Proba
wpisania dziela w zycie literackie lat siedemdziesiqtych XVII wieku, w: Literatura i kultura
polska po ,,potopie”, red. B. Otwinowska i J. Pelc przy wspoétudziale B. Faleckiej, Wroclaw
1992, s. 173-185; tejze, Kordecki jak drugi hetman, w: Barok w Polsce i w Europie Srod-
kowo-Wschodniej. Drogi przemian i osmozy kultur, red. J. Pelc, K. Mrowcewicz, M. Prejs,
Warszawa 2000, s. 355—361; A. Kersten, Pierwszy opis obrony Jasnej Géry w 1655 r. Studia
nad Nowq Gigantomachiq ks. Augustyna Kordeckiego, Warszawa 1959.

45 K. Kozmian do F. Wezyka, list z 20 stycznia 1846, cyt. za: Archiwum do dziejow..., s. 31.

46 Tamze, s. 32.
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do Maryi. Ostatnia scena dziela przedstawia modlacego sie Czarnieckiego.
Sa to klamry kompozycyjne, ktére wyraznie determinuja odpowiedni dobér
i potrzebe selekcji tre$ci poematu. Wlasnie stad wyplywa 6w — jak to ina-
czej nazwac? — rozkaz, wydany samemu sobie: ,,precz wspomnienia!” — tu
dopowiedzmy — wspomnienia $cisle oparte o mitologie grecka i rzymska,
ktore mimowolnie, prawem przyzwyczajenia, cisng sie pod pioro.
KoZmian nie wprowadzal wszystkich — proponowanych mu przez ostroz-

nie wyselekcjonowanych czytelnikow-krytykow — zmian. Przychylal sie
tylko do takich rad, wobec ktérych byt w pelni przekonany o ich zasadno$ci.
Elementy poematu, jakie sedziwy klasyk uparl sie pozostawi¢ w pierwotne;j
postaci, wymienia jego syn we wstepie do wydanych przez siebie Zygmunta
Krasinskiego listow o poemacie Kajetana Kozmiana ,,Stefan Czarniecki”
(Poznan 1859). I wlasnie, badajac listy autora Irydiona, musimy odnoto-
wac, ze ostateczna wersja analizowanego wyzej fragmentu pies$ni trzeciej
przybratla taki oto ksztalt:

Lecz sam Czarniecki wlada stolicy odporem,

On Polski Achillesem, Krakowa Hektorem.

Ale precz bohatery dawnych Rzymian, Grekow,

To jest wddz, to bohater chrzescijanskich wiekow:

Nie strwozony gromami, bo przed grzmiacym spizem

Zaslania sie zar6wno orezem, jak krzyzem.

(Pie$n III, w. 87—92, s. 98)

Skad tak diametralna réznica? Dlaczego Slady Gofreda Torquato Tasso,

czyli gorliwego — panicznie bojacego sie popadniecia w herezje — chrzescija-
nina zostaly catkowicie wymazane? Odpowiedz znajdujemy w korespondencji,
ktoéra Kozmian-senior prowadzil z Zygmuntem Krasinskim.
W naszej Rzeczypospolitej — pisal tworca Nie-Boskiej komedii — rzymska i chrze$cijaniska
cnota, rzymskie i chrze$cijaniskie wyobrazenia, harmonijnie sie zespolily. [...] Ale racz uwazac,
ze kazdy Polak [...] te dwa pierwiastki w sobie mieScil, ale zywotnie! Byl jako Rzymianin, by}
jako chrze$cijanin, ale nade wszystko byl Polakiem, tak ze w nim rozdzieli¢ sie nie dadza
te skladowe czes$ci, ale musza zy¢ przepojone sobg, jak zyja w trzecim ciele dwa inne, co je
chemicznie ztozyly, staly sie nim; ale juz nie sg soba, a jednak owe trzecie, tylko z nich sie
sklada. Dlatego Czarniecki cho¢ miat Gotfryda w sobie, nie byl Gotfrydem, choé¢ Scypiona,
nie byt Scypionem, ale czymS trzecim, innym, zwanym dusza zywa Stefana Czarnieckiego,
dusza polska!¥

I tu wyraznie wida¢ trudno$¢, na ktéra natknal sie Kozmian. Nie mog}
— oile rzeczywiScie chcial skorzystac¢ z rad krytykow swego dzieta — powo-
lywac sie na tradycyjne wzory. Nalezalo p6j$¢ niebezpiecznym szlakiem
oryginalnos$ci. Poswiadczali to nie tylko Krasinski i syn Kajetana Kozmiana,
ale réwniez Franciszek Wezyk, ktory pisal:

Mozebnym zdanie mtodych podzielil, co do poréwnania Czarnieckiego z Hektorem.

Ma on swoj typ wlasciwy prawdziwego polskiego szlachcica ze wszystkimi przymiotami
i wadami swego polozenia i wieku. Wreszcie wszelkie poréwnania do wstawionych Rzy-

47 7. Krasinski do K. KoZmiana, list z marca 1844 r., cyt. za: Zygmunta Krasinskiego
listow o poemacie Kajetana KoZzmiana , Stefan Czarniecki”, Poznan 1859, s. 58—59.
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mian i Grekow traca szkolarstwem. Do dwdch ostatnich wierszy, z ktorych ten tak piekny
»Zaslania sie zar6wno orezem i krzyzem” dodawszy dwa lub cztery inne, choéby w nich
nie bylo wzmianki ani o Gotfrydzie ani o Tankredzie, utworzysz dobitniejszy obraz twego
bohatera [...]. Ten, co powstatl ani z soli ani z roli, do nikogo prdcz siebie poréwnanym
by¢ nie moze4®.

Zatem zaréwno dzielo, jak tez tytulowy bohater mieli nosi¢ ,,szaty”
wylacznie polskie, narodowe+. A propos ,szat” — tu pojawil sie kolejny
klopot: Stefan Czarniecki, posta¢ historyczna, byl zolnierzem. A ,litera-
tura polskiego O$wiecenia — na co zwrdcil uwage Zdzistaw Libera — nie
wydala bohatera-zolnierza. Nie spotkamy go na kartach dziel najwybit-
niejszych pisarzy stanistawowskich”°. Warszawski badacz na poparcie
swej konstatacji wymienia bohateréw tragedii Waclawa Rzewuskiego,
hetmanéw Zoltkiewskiego i Tarnowskiego, ktorzy w niewielkim stopniu
ksztaltowali poglady i wyobraznie czytelnikéw. Przypomnial takze wiersz
Franciszka Karpinskiego o Stefanie Czarnieckims5, ale podkreélil, ze
selegia o Czarnieckim nie byla charakterystycznym dla O$wiecenia zja-
wiskiem™?2. I cho¢ tendencje te odrobine sie zmienily dzieki wydarzeniom
i postaciom historycznym przetomu XVIII i XIX w. — Tadeusz Ko$ciuszko,
odyseja napoleonska, Jozef Poniatowski — to jednak KoZmian mial do
dyspozycji zdecydowanie wiecej, o czym wspominaliémy, antywzorow
niz zrédel inspiracji. Innym, oprocz Konrada Wallenroda, antywzorem
byla powies¢ Michala Czajkowskiego Stefan Czarniecki (Berlin 1840),
ktora klasyk znal.

Czytale$ — pisal do Wezyka w styczniu 1846 roku — romans Czajkowskiego pod tytulem
Czarniecki, w ktoérym Tetera, kozak, jest bohaterem gaszacym mestwo rycerzy polskich,
za ktorym wzdychaja wszystkie dziewice, a Lanckoronska hetmanowna wtboczy sie za
nim z zydem furmanem i z bufonem szlachcicem po nocy sankami? Co by na to powie-
dziala nasza najzacniejsza kasztelanowa potaniecka? Czarniecki w tym romansie pilnuje

dworu, intryg fraucymeru Maryi Ludwiki. Synowcowie jego bawig sie, skacza, a Tetera
laury zbierass.

Na zakonczenie pragne powroéci¢ do motta (cytatu z Euzebiusza Sto-
wackiego), zamieszczonego na poczatku niniejszego szkicu: ,,Kazdy rodzaj
poezji wymaga wielkich talentow, ale najwiekszych epopeja; w tym razie
poeta powinien by¢ malarzem calego Swiata”. Dlaczego Kajetan Kozmian,
ktory nigdy nie dowierzal — co nie bylo tylko pustym gestem, podykto-

48 F. Wezyk do K. Kozmiana, list ze stycznia 1846 r., cyt. za: Archiwum do dziejow..., s. 36.

49 Zob. D. Ossowska, ,,Dlaczegoscie wy, panowie, sprawe polskq zrobili sprawq kato-
lickq?” Z rozwazan Teodora Tomasza Jeza nad kwestiq narodowq, w: Chrzescijanskie
dziedzictwo narodow stowianskich, t. 1: Literatura i stowo, red. Z. Abramowicz i J. Lawski,
Bialystok 20009, s. 301-314.

50 7. Libera, Wiek oswiecony, Warszawa 1986, s. 65.

5t F, Karpinski, Z okolicznosci czaséw Czarnieckiego, w: Wybor poezyj, oprac. W. Jan-
kowski, Krakow 1926, s. 50.

527, Libera, dz. cyt., s. 65.

53 K. Kozmian do F. Wezyka, cyt. za: Archiwum do dziejow..., s. 32—33.

429



Lukasz Zabielski

wanym falszywa skromnoscia — swoim zdolno$ciom poetyckim, ktory
zawsze narzekal na brak ,twoérczego ognia” (czy wedlug okreslenia Kra-
sinskiego®4, Esse), porwal sie na najdostojniejszy gatunek literacki? Ot6z
sedziwy klasyk czul wewnetrzny przymus pisania, tworzenia. Wyrazem
owego zapaltu, rzec mozna: ,twoérczego szalu”, sa monumentalne, trzyto-
mowe Pamietniki. Ale Kozmian byl tez poeta i potrzebowal wypowiedzie¢
to, co mu ,w duszy gralo”. Jaka forme, jaki gatunek moégl obra¢, gdy coraz
popularniejszymi w drugiej potowie XIX w. powie$ciami Kraszewskiego,
Czajkowskiego pogardzal, a Adamowi Mickiewiczowi zazdroscil jego
Konrada Wallenroda (1828) oraz Pana Tadeusza (1834)? I pytanie naj-
wazniejsze: czym mogl zajac sie w koncowce swego zywota poeta, ktory
stworzyl juz liczne okoliczno$ciowe utwory wierszowane, popularny
cykl 6d napoleonskich oraz poemat opisowy? Odpowiedzi na te pytania
KoZmian udzielil osobi$cie: ,Sam uznasz — pisal do Franciszka Moraw-
skiego — ze byloby najwieksza z mojej strony §miesznoscia, zebym w 75
wieku zycia mego, ja Polak — zamiast powaznego, narodowego tanca,
skakat bolero z Hiszpanami™ss.

Stowa te wskazuja na powdd, dla ktérego Stefan Czarniecki przybral
ostatecznie taki, a nie inny ksztalt. Ot6z sedziwy klasyk pragnatl ,,odtan-
czy¢ powazny narodowy taniec” przy ,muzyce” starozytnych Rzymian.
Mowigc wprost, KoZmian nie zdawatl sobie sprawy z tego, ze podjal sie
zadania niemozliwego: polaczenia roli gorliwego katolika, Polaka-patrioty
oraz wiernego admiratora poezji i dogmatyki literackiej Wergiliusza. Stwo-
rzyl dzielo, ktéremu genologicznie najblizej jest do epopei narodowe;j. Tej
tezie zaprzeczy¢ sie nie da, ale eposem na wzor Iliady lub Eneidy, co, mam
nadzieje, udato mi sie udowodnié¢, z pewnos$cig ono nie jest.

Olympus and Poland.
Religion in Kajetan Kozmian’s Stefan Czarniecki

Summary

Kajetan Kozmian (1771-1856) is a representative of the 19" century classicism called
post-partition or Warsaw classicism. Similarly to other Polish and European poets, he made
an attempt to create a national epic. His work titled Stefan Czarniecki is considered to be
the first national epic. It was published in 1858 in Poznan. This monumental poem has 500
pages and almost 13 thousand verses. This ambitious classic writer from Piotrowice aspired

54 7. Krasinski do K. KoZmiana: ,Mozna o kazdej epoce, tak zachowanej przy zyciu
przez wielkich wieszczow wyrzec, co jaki$ przeor napisal na grobie Abelardowi: Praeteriit
non perlit, transivit ad Esse. Do tego prawdziwego Esse, ktore nie podlega juz zadnym losu
ironiom ani przypadkom Fortuny. Ot6z drogi i taskawy tego Esse oczekuje od Ciebie Czar-
niecki, a Czarnieckiego przyszle dzieci nasze, by przepoily sie tym bytem wywznieslonym”.
List czwarty do Kajetana KoZmiana, Frankfurt nad Menem, 9 pazdziernika 1846 r., cyt. za:
Zygmunta Krasinskiego listéw o poemacie Kajetana KoZzmiana ,,Stefan Czarniecki”..., s. 69.

55 K. Kozmian do F. Morawskiego, list z 15 maja 1846 r., Piotrowice, cyt. za: Listy Andrzeja
Edwarda KoZzmiana..., s. 36—37.
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to become a national poet. He desired to follow two masters of literature, namely Virgil and
Horace. Frankly, I think that KoZmian failed. He could not write a national epic and remain
faithful to his ancient idols at the same time. This article analyses the reasons for this fiasco.
Generally, they are the antinomies between Christian beliefs on the one hand, and Greek
and Roman mythologies on the other.
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post-partition classicism, national epic, religious topics, KoZzmian, Virgil, Tasso, Homer
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