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Nowa slowacka praca o Iwanie Turgieniewie

Ksigzka Antona Repona Obraz artystyczny czltowieka w Swiecie
powiesciowym I. S. Turgieniewa dotyczy poetyki postaci w $wiecie przedsta-
wionym glownych powiesci znanego pisarza rosyjskiego, ktorego tworczosé
wplynela na rozwoj realizmu europejskiego. Chociaz ten dorobek byl roznie
oceniany w XX wieku, to w §wiadomosci literaturoznawcow dziedzictwo
Turgieniewa, jego zawartos$¢ etyczno-estetyczna do dzis§ zachowala aktual-
no$c¢. Dlatego tez badacz stowacki poprzez analize przedsiewzie¢ tworczych
Turgieniewa, ich gléwnych zasad i stylowych rozwigzan, chce pokazaé pisa-
rza w jego ewolucji od romantyzmu do realizmu, perspektywiczno$ci jego
metody tworczej, od pogladéw estetycznych, koncepcji czlowieka, typologii
postaci, portretow psychologicznych i interpretacji postaw do wykorzysta-
nia $rodkow stylistycznych, tropéw w budowaniu §wiata przedstawionego
powiesci. Metode tworeza autor rozumie za M. S. Kaganem jako sposob
poznania rzeczywisto$ci, interpretacji zycia i jego praw, przetwarzania real-
nosSci w obrazowy temat sztuki, zbudowanie systemu znakéw obrazowych,
ktore zachowuja informacje tworcza i przekazuja ja czytelnikowi. Metoda
tworcza jest traktowana jako jeden z elementow stylu autora. Z tego wzgledu
autora bedzie interesowaé wybor srodkow jezykowych i kompozycyjnych,
ich polaczenie, wieloznaczno$¢ semantyczna, zabarwienie subiektywne
i emocjonalne. Analiza leksykalno-obrazowa formy epiki Turgieniewa
pozwoli mu lepiej pozna¢ podbudowe metody tworczej pisarza, bogatej
w poréwnania, §rodki wyrazu artystycznego przeniesione z romantyzmu
do realizmu.

Badacz koncentruje sie na obrazie czlowieka w $wiecie przedsta-
wionym powiesSci Turgieniewa, sposobach modelowania postaci i ich
typologii. Refleksja krytyczna nad powieSciami Rudin, Szlacheckie gniazdo,
W przededniu, Ojcowie i dzieci — jest baza uwag o metodzie tworczej Turgie-
niewa-pisarza i jego zwiazkach ze spoleczno-filozoficznymi i historycznymi
pogladami tworcy. Metoda komparacji i typologii pozwala badaczowi Sledzi¢
zasady przedstawiania czlowieka, a koncepcja czlowieka traktowana jest
jako glowna o$ poetyki powiesci turgieniewowskiej. Poniewaz pdzniejsze
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powiesci autora — Dym i Nowizna — sa w literaturoznawstwie traktowane
jako odmienne od tych zlat 50.—60. XIX wieku, realizujace nowy typ powie-
Sci, beda w pracy omowione pobieznie.

W rozumieniu procesu literackiego badacz podgza za ustaleniami litera-
turoznawstwa rosyjskiego, czasem bezkrytycznie. Na s. 9 mowi np. o tym, ze
Puszkin, Lermontow i Gogol zapoczatkowali nowe drogi rozwoju literatury
rosyjskiej, stworzyli pierwsze wzory jej realistycznego ukierunkowania.
Zwiazek Puszkina z realizmem jest watpliwy, a i pozostalych trudno jedno-
znacznie zaszeregowac, bo ich powigzania z romantyzmem sg istotniejsze
przeciez. Nazywanie Gogola tworcg realizmu spolecznego, a Lermontowa
— psychologicznego, Hercena — filozoficznego jest duzym uproszczeniem
(s. 11, 22). W polskiej rusycystyce historycznoliterackiej Gogol to konty-
nuator XVIII-wiecznego realizmu spod znaku Lesage’a (Andrzej Walicki).
W duchu rosyjskim réwniez na s. 10 do ,,szkoly pseudomajestatycznej”
zalicza Wladimira Benediktowa, ktéry jako poeta nie moze by¢ laczony
z Gedeonowem i Kukolnikiem — wla$ciwymi reprezentantami tej szkotly
dramaturgiczne;.

Wilasciwie naswietla sytuacje w literaturze lat 40., w momencie wkro-
czenia do niej Turgieniewa. Dobrze ocenia znaczenie Zapiskow mysliwego,
ich demokratyzmu w ukazywaniu problematyki spolecznej, doglebnego
poznania zycia warstwy szlacheckiej, konkretnych przedstawicieli klasy
spoleczno-historycznej. Sledzi odrzucenie przez pisarza subiektywizmu
i romantycznego indywidualizmu, sposoby dotarcia do wnetrza czlowieka,
jego koncentracje na duchowym wymiarze osobowo$ci z jej emocjonalno-
Scig, dazenie do syntetyzowania $§wiata realnego z idealnym. To laczenie
dwoch $wiatopogladow, dwoch metod twoérczych opisuje, powolujac sie
na uwagi 6wczesnej krytyki rosyjskiej o Turgieniewie (Nikolaj Niekrasow,
Michail Saltykow-Szczedrin, krytycy-esteci ,szkoly sztuki czystej”, krytyka
rewolucyjnych demokratoéw). Rozbudowane za$ uwagi (s. 19—22) o recepcji
Turgieniewa na Slowacji — s3 niepotrzebne, ale wywod o liryzmie, elegij-
nosci wigze sie z dalszym tokiem rozwazan badacza w czeSci zasadniczej
rozprawy.

Autor dokumentuje romantyczne wplywy w tworczosci Turgieniewa
w kontek$cie ideowych i estetycznych sporéow lat 30.—40. W podroz-
dziale Elementy romantyzmu w filozofii mitosci i ich ksztalt artystyczny
odnotowuje wplywy pesymizmu kosmicznego, zwigzki z filozofiag kotka
Stankiewicza, koncepcja Schellinga, romantycznym rozumieniem mitos$ci.
Szczegdblowo omawia wlasciwosci, role uczucia w §wiecie bohateréw autora
Rudina, gdzie préba milosci decyduje o ocenie pozycji spoteczno-historycz-
nej bohatera. Zwraca uwage na romantyczne podejscie tworcy do przyrody,
proby harmonijnego laczenia czlowieka z naturg. Dokumentuje praktycyzm
bohatera, ktéry oddziela go od rzeczy idealnych i piekna.

Kolejny fragment uwag wstepnych poswiecono obrazom przyrody i ich
znaczeniu estetycznemu i filozoficznemu. Te rozwazania ujawniaja emo-
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cjonalny zwiazek pisarza z rosyjska przyroda, sila moralng i harmonia
duchowa ludu. Pisarz byl piewca lata, szlacheckich alej i ogrodow, w duchu
Tiutczewa i Feta potrafil opisac ich piekno, nie swoje stany i odczucia, ale
realny krajobraz przenikniety Swiatopogladem tworcy. Przyroda pehi
w $wiecie Turgieniewa funkcje paraleli psychologicznej dla $§wiata ludzi,
jest czesto zwierciadlem przezy¢ wewnetrznych czlowieka. Poznajemy,
ktore stany natury lubi opisywa¢, jak zmiany przyrody sa wykorzystywane
w tekstach. Interesujg badacza $rodki stylistyczne tekstow, ich funkcjonalne
zastosowanie w opisach dynamiki natury. Emocjonalno-liryczne obrazy
przyrody, powiazane z ideologia, psychologig i filozofia postaci, badacz
uwaza za szczegoOlne osiggniecie pisarza.

Najobszerniejszym materialowo fragmentem pracy jest rozdzial
drugi o zobrazowaniu czlowieka w §wiecie powieSciowym Turgieniewa.
Autor omawia pozycje autora, maski narratora i postaci, funkcje dygresji
odautorskich w tekstach, znaczenie granic wolnoSci narratora, role form
podawczych. Widzi brak u narratora cech autobiograficznych, indywidu-
alizacji charakterystyki psychologicznej, brak ogladu olimpijskiego, pelnej
wiedzy o Swiecie przedstawionym, predylekcje do prowadzenia dialogu
z czytelnikiem. Na wybranych fragmentach tekstow bada zastosowanie
introspekcji i autorefleksji, punktu widzenia postaci, rysu charaktery-
stycznego, mieszanie sie realizmu z romantyczng subiektywno$cia przy
specyficznej koncepcji bytu jednostki. Interesuja badacza typowe sposoby
modelowania postaci poprzez wyglad zewnetrzny, zachowania, psychologie,
sposob bycia, zyciowe wybory. Sledzi wplyw na bohatera jego prehisto-
rii (wychowanie, Srodowisko, filozofia, moralno$¢, pozycja spoleczna).
Konstatuje wage typizacji moralno-psychologicznej postaci, role epilogow
w powie$ciach pisarza, kontrastow i analogii postaw, sporéw ideowych
bohaterow i ich zwiazkoéw z przyroda.

Najobszerniejsza cze$¢ rozdzialu dotyczy typologii postaci powiescio-
wych. Rozbudowujac i modernizujac typologie Andreja Cervenaka, Repon
wyodrebnia kategorie bohaterow starej daty, wstecznikow (Marfa Timofie-
jewna Pestow z Rudina, Anton — stary stuga Lawreckiego ze Szlacheckiego
gniazda, Arina Bazarowa z Ojcow 1 dzieci, Tymofieicz — byly stuga Bazarowa
z Ojcow 1 dziect), ktorzy daza do spokoju, zachowania godnosci, niezalez-
nosci, tradycyjnej moralnosci i patriarchalnych stosunkoéw spotecznych,
tradycji i utrwalonych norm zycia.

Druga grupe stanowia ludzie nizszej kategorii. Sg to zwykle niezado-
woleni egoisci, nieudacznicy zyciowi skoncentrowani na wlasnej karierze
(Pandalewski i Pigasow z Rudina, ojciec Lizy Kalitinej i zona Lawreckiego ze
Szlacheckiego gniazda, Panszyn i Gedeonowski ze Szlacheckiego gniazda,
Kurnatowski i Nikolaj Stachow z W przededniu).

Trzecig grupe tworza ludzie wyzszej kategorii. Prezentuja bogate zycie
duchowe, r6zne postawy zyciowe (Lezniew i Wolyncew z Rudina, Basistow
i Michalewicz z Rudina, Berseniew i Szubin z W przededniu, Pawel, Niko-
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laj i Arkadij Kirsanowowie z Ojcow 1 dziect). Sa to bohaterowie uczciwi,
stateczni, odwazni, pewni siebie w stowach i czynach. Status zapewnia
im arystokratyczne pochodzenie, niezaleznos¢ i patriarchalno$¢. Wazna
role w ich zyciu odgrywa milo$¢, kompensujgca ograniczono$¢ spolecz-
nego i etycznego statusu tych postaci.

Najcenniejszg grupe stanowia postaci najwyzszej kategorii. Sg to gtowni
bohaterowie powie$ci ukazani w zwigzkach ze §rodowiskiem, spotecznoécia
i $wiatem. Ich zycia nie petaja normy spoleczne, nie przysposabiaja sie tez
do obcego im §wiata. Sg prorokami nowych idei (Rudin, Bazarow).

W kolejnym podrozdziale badacz zarysowuje Turgieniewowski ideat
czlowieka. Jest to ideal milo$ci, harmonii wiecznej przyrody z zyciem czlo-
wieka w warunkach spolecznej sprawiedliwos$ci. Idealni bohaterowie czesto
popadaja w konflikt ze spoleczenstwem, polaczeni mitoscia z konkretnymi
ludZmi, maksymali$ci moralni, bezkompromisowi bojownicy o swoje idee,
sq pozbawieni harmonii ludzi ,,zlotego Srodka”.

Poza przyjeta typologia postaci znalezli sie ,,zbedni ludzie”, ktérych
badacz wiaze z wyzsza i najwyzsza kategoria. Interesuje go geneza tego typu
ludzi, zwiazki z hamletyzmem i donkiszoteria. Tu rébwniez badacz charak-
teryzuje zbednych ludzi z p6zniejszych powiesci (Dym, Nowizna). Referuje
tez problematyke zbednych ludzi w refleks;ji literaturoznawczej Stowakow.

Ostatni rozdzial pracy Repora bardzo luzno wigze sie z jej zasadniczym
tematem. Autor dokonuje bowiem przegladu recepcji, glownie estetycznej,
spuscizny Turgieniewa przez symbolistéw rosyjskich. Sledzac wypowiedzi
paraliterackie Dymitra Merezkowskiego, Akima Wolynskiego, Andrieja
Bielego, Innocentego Annienskiego, Wladimira i Sergiusza Solowjowow,
Walerija Briusowa, Wiktora Rozanowa pragnie dokumentowa¢ wplyw
poetyki wielkiego pisarza na starszych i mlodszych symbolistow, przed-
stawicieli modernizmu rosyjskiego. Ten fragment pracy stanowi jednak
dysonans w calosSci skoncentrowanej na problematyce bohaterow turgie-
niewowskich. Dopelnia estetyczny rezonans jego dziela, ale gtownie to
rozszerza objeto$¢ do$¢ szczuplej rozprawy.

Zakonczenie jest podsumowaniem i uogélnieniem wywodow. Zbierajac
prawidtowosci w poetyce Turgieniewa-epika, badacz ustosunkowuje sie do
typologii postaci zaproponowanej wezeéniej przez Cerveniaka i kumuluje
wlasne obserwacje o bohaterach najwiekszego romantyka wsrod pisarzy
realistow rosyjskich.

Interesujaca czescig rozprawy jest komentowane kalendarium zycia
i tworczos$ci Iwana Turgieniewa (1818—-1883). Autor wykorzystuje opraco-
wanie N. N. Mostowskiej, a w komentarzach koncentruje sie na warsztacie,
estetyce pisarza. Taki aneks do rozprawy jest rzadkosScia w pracach lite-
raturoznawczych zaréwno na Zachodzie, jak i Wschodzie, w wykonaniu
slowackiego rusycysty nie tylko jest kierowany do niezorientowanego
odbiorcy, ale znacznie poszerza objeto$¢ pracy i stanowi jej element
poznawczy.
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Praca Reporna ma charakter naukowy, co podkres$lajg tez dwa stresz-
czenia, w jezyku rosyjskim i angielskim. Monografie zamyka wykaz
wykorzystanej literatury. Autor odnotowuje najwazniejsze opracowania kry-
tyczne dotyczace Turgieniewa, gléwnie rosyjskie, czeskie, stowackie i kilka
zaledwie anglojezycznych. Zabraklo paru waznych prac rosyjskich o estetyce
pisarza (np. P. G. Pustowojt, S. M. Pietrow, G. E. Winnikowa), calkowicie
pominieto opracowania niemieckie, nie méwiac juz o polskich.

Zashluga Repona jest opracowanie typologii postaci Turgieniewow-
skich. Autor wykorzystal tu istniejgce prace krytyczne (G. B. Kurlandska,
A. I. Batiuto, L. Pild, Andrej Cervenak), wykazal sie duza pracowitoscia,
powiazal obserwacje z poetyka i estetyka pisarza, dlatego jego wysilek
trzeba doceni¢. Badacz sprawnie lansuje swoja koncepcje typologii boha-
teréw, umie broni¢ swojego stanowiska w polemicznych sadach wobec
uznanych autorytetéw (np. L. W. Pumpianski, s. 77).

Mankamentem pracy sg niepotrzebne, moim zdaniem, czesto literalne
przeklady na stowacki fragmentow tekstow i wypowiedzi paraliterackich
Turgieniewa. Ksigzka adresowana jest do rusycysty, znajacego jezyk rosyj-
ski, przeto przeklady nie maja tu sensu.

Anton Repon, Umelecke zobrazenie ¢loveka v romanovom svete
L. S. Turgeneva, Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici, Fakulta huma-
nitnych vied, Banska Bystrica 2011, ss.152.

A New Slovak Work on Ivan Turgenev

Summary

The review of Umelecke zobrazenie ¢loveka v romanovom svete I. S. Turgeneva (Banska
Bystrica 2011) by Anton Repon, a Slovak specialist in Russian studies, deals with the poetics
of Turgenev’s novel. The author concentrates on the depiction of characters. To this end, he
proposes his own typology of characters, provides a number of penetrating remarks on the
specific traits of Turgenev’s realism and tracks the aesthetic reception of his oeuvre by Russian
symbolists. There is no denying of author’s diligence, and his contribution to the research
into the legacy of the greatest romantic among the Russian realists should be appreciated.
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