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Borderlands as space of ... conflicts: necessary evil?

Abstract: Presented article is an introduction to the discussion devoted to literary
representations of borderland conflicts. Borderland understood as an imagined sphere
of confrontation between various interests and social groups is presented in literature
not only as space of peaceful coexistence of diverse communities and varieties but also
as the domain of conflict and confrontation of social groups and individuals. It seems
that so far the images of borderland conflicts have not been sufficiently reflected in
literature studies. This article is an attempt to systematize detailed issues connected
with these problems.
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Zyjemy w $wiecie kipigcym od konfliktéw. Ich obiektami sg jednostki,
grupy spoleczne, panistwa oraz instytucje miedzynarodowe. Wojny, rewo-
lucje, walki bratobdjcze, przemoc reziméw autorytarnych, polityczne
represje, zamachy terrorystyczne, imperialne strategie dominacji to wcale
nie jedyne ich przejawy. Konflikty maja takze bardziej powszednie oblicze:
przybieraja ksztalt agresywnych polemik politycznych, gwattownych sporéow
sasiedzkich, aktéw przemocy symbolicznej, praktyk dyskryminacyjnych.
Paradoksalnie, rodza tez zgola inne owoce: wszak §wiadomos$¢ konfliktu
jest zrodlem zbawiennego poczucia nieoczywistoSci, a wszelki antagonizm
kwestionuje to, co na pozor jednolite i oczywiste; przeciez sprzeczno$é inte-
res6w bywa motorem postepu oraz szlachetnej rywalizacji, a dialog kultur
i $wiatopogladéw wydaje sie jednym z najwiekszych osiagnieé¢ ludzkosci.
Mozna by bez konica mnozy¢ te paradoksy. Konflikt bowiem ma dwojaka
moc: wyzwala sily niszczace i wywrotowe, ale potrafi tez pobudzaé¢ do
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dobrego dzialania i stwarzac nieoczekiwane szanse; wywoluje poczucie
zagrozenia, akty buntu i sprzeciwu, ale zarazem posiada zdolno$é otwie-
rania zupelnie nowych perspektyw.

Konflikty sa wszechobecne, nieodlacznie towarzysza czlowiekowi od
zarania dziejow, stanowig nieusuwalny element zycia spolecznego i wytwa-
rzaja specyficzne formy kooperacji miedzyludzkiej. Swoja najwieksza site
wydaja sie mie¢ tam, gdzie stykaja sie ze soba wszelkiego typu roznice
— etniczne, spoteczne, religijne, kulturowe, polityczne lub ekonomiczne.
Mozna rzec w pewnym uproszczeniu, ze niezbednym warunkiem zaistnienia
konfliktu jest wla$nie r6znica — to ona stanowi o$rodek polaryzowania sie
przeciwstawnych biegunéw i wyrazistych opozycji. To na jej glebie, odpo-
wiednio ,uzyznionej” przez resentyment, moze wyrosnac niecheé i poczucie
obcosci, za ktorymi odwaznie wkracza na scene nienawi$¢ — ta za$, niestety,
»ma bystre oczy snajpera i §mialo patrzy w przyszlo§é¢™. Konflikty bowiem,
zwlaszcza w ostrej formie, prowadza do wrogoSci i agresji, sa dobra pozywka
dla idei rewindykacyjnych i rodza pokuse izolacji. A stad juz tylko krok do
zlowieszczych utopii i rozlewu krwi.

Poddajac te zagadnienia refleksji, dotykamy niezwykle zlozonych
probleméw poznawczych, prakseologicznych i etycznych. Sa tacy, ktorzy
interpretujg konflikty jako zjawiska ze sfery stanéw rzeczy; dla innych jest
to w pierwszym rzedzie forma ludzkiej §wiadomo$ciz. W tym pierwszym
znaczeniu konflikt wydaje sie niezalezny od czlowieka, jest wygenerowany
przez mechanizmy, na ktére nie ma on wpltywu. W znaczeniu drugim pre-
zentuje sie zupelnie inaczej: powstajac na fundamencie okreslonego ogladu
$wiata, jako taki stanowi istotny o$rodek krystalizowania sie tozsamo$ci
(indywidualnej i zbiorowej), pamieci historycznej, wrazliwos$ci etycznej,
a nawet wyobrazni przestrzennej. MyS$lenie o §wiecie w kategoriach kon-
fliktu nieustannie ujawnia swoje ambiwalencje, nigdy bowiem do konca nie
wiadomo, jakie s3 jego podstawy: subiektywne czy ponadindywidualne.
Jego silg jest to, ze oferuje kuszace i wygodne rozwigzania: upraszcza obraz
Swiata, zamieniajac roznorodno$¢ w binarne opozycje, znieksztalca fakty
i przyucza do myslenia konfrontacyjnego, podsuwajgc szanse objasniania
skomplikowanych zjawisk wedle czarno-bialego wzorcas3. Preferuje zatem
mechaniczne rozwigzania i jednoznaczne postawy (idee czystos$ci etnicz-
nej, religijnej lub kulturowej, koncepcje separacji rasowej, politycznej czy
ekonomicznej), a w §lad za nimi — wznosi wysokie mury gett (realnych lub
wyobrazonych) oraz opuszcza zelazne (i nie tylko) kurtyny. Konflikt bowiem,

'W. Szymborska, Nienawi$é, w: tejze, Wiersze wybrane, wybor i uklad Autorki, Krakow
2000, S. 293.

2 Por. S. Jedynak, Teorie konfliktu spolecznego, w: Konflikt i walka, red. A. Zuk, Lublin
1996, s. 11-29; W. M. Stankiewicz, Konflikt jako zjawisko integrujqce i dezintegrujqce oblicze
wspolezesnego swiata, Olsztyn 2008, s. 28—40.

3 Por. D. Tannen, Cywilizacja klétni. Jak powstrzymaé amerykariskq wojne na stowa,
przel. P. Budkiewicz, Poznan 2003, 13—45.
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jesli mu ulec i w niego uwierzyé, jak powietrza potrzebuje przeciwnikow
i ma moc wymyslania wrogoéw. Te dramatyczna prawde celnie (cho¢ jakze
przewrotnie!) wyrazit Umberto Eco:

Posiadanie wroga jest wazne nie tylko w procesie okre§lania naszej tozsamosci, ale
rowniez dla zapewnienia sobie przeszkody, wobec ktérej mogliby$my utrwalié nasz sys-

tem wartoSci i w konfrontacji z nia pokazad, ile jesteSmy warci. Dlatego gdy wroga nie ma,
koniecznie trzeba go stworzyé+.

Pamietajmy jednak, ze konflikt przynosi tez zupelnie inne rezultaty
— podwazajac zludne poczucie nieomylnoSci, moze doprowadzi¢ do pel-
niejszego zrozumienia cudzych racji i zaowocowac glebszym poznaniem
innych ludzi, a tym samym otworzy¢ przestrzen miedzyludzkiego dialogu.
Wiele zalezy od tego, jaka postawe przyjma jego uczestnicy.

Naturalng przestrzenia konfliktéw wydaja sie pogranicza. To wlaénie
tam dochodzi do spietrzenia r6znorodnoéci i podzialéw. ,,Pogranicze uciele-
$nia polifoniczno$c i wieloglosowo$¢”, tworzac osobliwy ,,obszar przej$ciowy,
rodzaj pomostu miedzy wzajemnymi wartoSciami kultury™, ,strefe kon-
taktu i konfliktu kulturowego zarazem™. W tradycyjnym ujeciu maja one
konkretny wymiar terytorialny: rozciggaja sie tam, gdzie zamieszkuja obok
siebie przedstawiciele réznych narodéw, kultur, religii i jezykow. Usytu-
owane na peryferiach, w pewnym oddaleniu od centrum, nad granicami
iwich poblizu, tworza wielobarwny i bogaty obszar réznorodno$ci, stano-
wig takze przestrzen pulsujaca sprzecznymi interesami i animozjami; sa
miejscem przyjaznego spotkania, ale i zderzenia tego, co wlasne i oswojone,
z tym, co niepoznane i obce: , To dialogowe bytowanie realizuje sie w nie-
ustannym odnoszeniu sie do siebie réznych punktéw widzenia™.

Najnowsze badania antropologiczne i kulturoznawcze przedefiniowaly
jednak pojecie pogranicza. Dzisiaj nadajemy mu sensy znacznie bardziej
pojemne, w wiekszym stopniu oderwane od geograficzno-terytorialnego
konkretu. My$limy zatem o pograniczu jako o kategorii kulturowej, ,,obsza-
rze hybrydycznym” interferencji, ambiwalentnym ,polisystemie”, ,trzeciej
przestrzeni”, ,gdzie nie ma stalego trwalego przypisania racji i zadekreto-
wanego ukladu rél”, a takze jako o ,strefie kontaktu”, ,w ktérej dochodzi
do spotkania i ustanowienia relacji pomiedzy grupami wezesniej od siebie
izolowanymi”®. W tym sensie pogranicze stanowi wyobrazong przestrzen

4 Por. U. Eco, Wymyslanie wrogéw, w: tegoz, Wymyslanie wrogéw i inne teksty oko-
licznosciowe, przel. A. Golebiowska i T. Kwiecien, Poznan 2012, s. 11.

58. Uliasz, O literaturze Kreséw i pograniczu kultur. Rozprawy i szkice, Rzeszow 2001,
S. 17, 11.

¢ E. Rybicka, Geopoetyka. Przestrzen i miejsce we wspolczesnych teoriach i praktykach
literackich, Krakoéw 2014, s. 28.

7S. Uliasz, dz. cyt., s. 17.

8 Takie rozumienie kategorii pogranicza szczegétowo omawia E. Prokop-Janiec w ksiazce
Pogranicze polsko-zydowskie. Topografie i teksty, Krakow 2013 (zwlaszcza rozdzial pt.
Kategoria pogranicza we wspotezesnych studiach zydowskich, s. 15—-43); cytaty ze stron:

13



Marek Stanisz, Stanistaw Uliasz

w wielokulturowym $wiecie — to tu konfrontuja sie rézne racje, argumenty
i interesy, tu dochodzi zaré6wno do transferu (przeplywu, wymiany, kon-
kurencji) warto$ci i postaw, jak i do rywalizacji na symbole oraz walki
o dominacje. A wszystkie te procesy dokonuja sie na kilku plaszczyznach:
przestrzennej, psychologicznej, socjologicznej, obyczajowej itd.? Zwlaszcza
w $§wiecie postepujacej globalizacji kulturowy sens kategorii pogranicza
wydaje sie coraz bardziej widoczny: wirtualna strefa zderzenia r6znorod-
nych interes6w, wyobrazen o §wiecie oraz styléw mys$lenia obejmuje coraz
rozleglejsze przestrzenie, wkraczajac w niezmierzone obszary ludzkiej
Swiadomosci — indywidualnej i zbiorowej. Powtérzmy zatem, iz ,bycie
w kulturze to bycie wobec innosci, to trwanie na pograniczu™, tyle tylko,
ze — mbéwigc slowami Michaila Bachtina — w obszarach kultury ,granice
przebiegaja wszedzie, przecinajg kazdy jej punkt™.

Pogranicza — rozumiane na opisane wyzej sposoby — staja sie przeto
s~domenami symbolicznymi”, te za$ ze swej natury ,,maja charakter ago-
nistyczny, tzn. ze ich utrzymanie wigze sie z animozjami, konfliktami
i walkg symboliczng™2. Z drugiej strony, méwiac o konfliktach, czesto nie
trzeba ucieka¢ sie do jezykowych form ich pseudonimowania — wszak nie
tocza sie one tylko w abstrakeyjnych przestrzeniach symbolicznych, lecz
ich areng bywaja obszary jak najbardziej konkretne, okre$lone chronolo-
gicznie i terytorialnie. Wyznaczaja je przerézne podzialy (cywilizacyjne,
etniczne, religijne, spoleczne, ekonomiczne, plciowe, obyczajowe), a ich
biegunami sa niezliczone przeciwienstwa, chocby takie, jak: wojna i pokoj,
bieda i bogactwo, nowoczesnoéc i tradycjonalizm, fundamentalizm i libera-
lizm, kraj i zagranica, wie$ i miasto, ,,my” i ,oni”. Prawda jest zatem, ze na
pograniczu ,.«obcy» przestaje by¢ «obcymy, a staje sie jedynie «innym»™3,
ale moze tam réwniez dokonacé sie proces zupelnie odwrotny, w wyniku
ktorego ,,obcy” stanie sie ,,obcym” w jeszcze wiekszym stopniu.

Naszym celem — chcemy to wyraznie podkresli¢ — nie jest gloszenie
apologii konfliktow. Tym bardziej nie jest nim podsycanie konkretnych
sporéw i animozji — ani dawnych, ani wspolczesnych. Nie chodzi nam
rowniez o polaryzowanie odmiennych punktéw widzenia czy postaw ani
o propagowanie zachowan konfrontacyjnych. Zupelie wystarczy nam to,
czego jesteSmy na co dzien Swiadkami. Mamy ponadto pelng §wiadomo$c,

33, 37, 42. W podobny sposdb kategoria ta funkcjonuje w artykultach zebranych w tomach:
Na pograniczach literatury, red. J. Fazan, K. Zajas, Krakow 2012 oraz Representing and
(De)Constructing Borderlands, ed. by G. Moroz and J. Partyka, Cambridge 2016.

° Por. K. Zajas, Widnokresy literatury, w: Na pograniczach literatury, s. 8. Por. takze:
S. Uliasz, Zrédta inspiracji dla wspoélezesnych zainteresowan problematykq pogranicza,
,Kievski Polonistyczni Studji” [Kijow] 2016, t. XXVII, s. 416—426.

0§ Uliasz, O literaturze Kresow..., s. 18.

1 Cyt. za: E. Prokop-Janiec, dz. cyt., s. 27.

2 L. M. Nijakowski, Domeny symboliczne. Konflikty narodowe i etniczne w wymiarze
symbolicznym, Warszawa 2006, s. 119.

13 S, Uliasz, O literaturze Kreséw..., s. 18.
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ze pogranicza nie sa wylacznie przestrzenia konfliktow, lecz stanowig w swej
istocie zjawisko niebywale zlozone, w ktérym jest miejsce na pokojowe
wspolzycie, miedzykulturowy dialog, sasiedzka wspolprace i osobiste przy-
jaznie. Zgadzamy sie, ze w tyglu réoznorodno$ci, ktéorym sa pogranicza,
konflikt stanowi zaledwie jeden obszar zjawisk. MozZe nawet nie najwaz-
niejszy.

Majac to wszystko na uwadze, zamierzamy jednak tym razem posta-
wi¢ w centrum wlasnie problem konfliktéw na pograniczach. Nie chcemy
bowiem zamykac oczu na ten niezmiernie istotny, a czesto ,tragicznie wrecz
aktualny” wymiar rzeczywisto$ci. Skoro konflikty sa wszechobecne i nie-
uniknione, to sprébujmy sie nad nimi pochyli¢, glebiej je zrozumieé, lepiej
poznac, wnikliwiej zanalizowac. Moze w ten sposob przyczynimy sie (cho¢
w cze$ci) do rozbrojenia ich destrukeyjnej mocy, moze nauczymy sie je lepiej
rozpoznawac, lepiej sobie z nimi radzié, a nawet czerpac z nich pozytywna
energie...

Interesuje nas zwlaszcza szczeg6lny, pograniczny (w sensie geogra-
ficznym i kulturowym, realnym i symbolicznym) model powstawania,
przebiegu, trwania i wygasania konfliktéw. Skupiamy sie zwlaszcza na
literaturze, na tym, w jaki sposob konflikty w niej sie odzwierciedlaja
ijak sa przez nig artykulowane, wytwarzane, lagodzone lub wzmacniane.
Wydaje sie nam bowiem, ze problem ten by} czesto odsuwany na margines
gléwnego nurtu zainteresowan humanistyki, traktowany jako temat wsty-
dliwy, zawsze ,nie na czasie™s. I trudno sie temu dziwi¢: wiele tu prawd
niewygodnych i klopotliwych, mnostwo sprzecznych racji i nierozstrzygal-
nych dylematbéw. Nie sztuka wiec daé sie ponie$¢ latwym generalizacjom
istronniczym emocjom lub uderzy¢ w ton naiwnej moralistyki. Podzielamy
te obiekcje: ci, ktorzy pisza o konfliktach, musza wykazac sie szczegblna
odpowiedzialno$cia za stowo i nie powinni wyzbywa¢é sie obaw przed
uproszczeniami.

Nie jest jednak przypadkiem, ze wlaénie literatura — stara, nowa i ta
zupelnie najnowsza — uczynila z konfliktu jeden z najwazniejszych mitow
tozsamog$ciowych. Pisze Kinga Dunin:

Gdyby$my mieli dzi§ — mimo wszystko — poszukiwac jakiej$ wielkiej narracji, oferujacej
jeden obraz §wiata, jej osia konstrukcyjna okaze sie konflikt. Jest to samo w sobie znaczace
— jednak nie koniec historii, zadna z wizji dopelniajacych sie los6w ducha czy rozumu.
Owszem, opowiesci takie tez maja swoje miejsce, ale zadna z nich nie jest ,mocniejsza”,
w sensie pragmatycznym, od opowiesci o dwoch walezacych ze sobg §wiatach?®.

14 Stowo wstepne, w: Konflikt i walka, s. 7.

15 Wystarczy poréwnac liczbe monografii i artykutéw poswieconych np. dialogowi mie-
dzykulturowemu z pracami, ktére wprost stawiajg problem konfliktowego wspolistnienia
kultur czy zbiorowosci.

16 K. Dunin, Miedzy tatwaq frustracjq a niepewnym projektem. Najnowsza literatura pol-
ska wobec dylematéw nowoczesnosci, w: Normalno$é i konflikty. Rozwazania o literaturze
i zyciu literackim w nowych czasach, red. P. Czaplifiski, P. Sliwiniski, Poznan 2006, s. 193.
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Wyglada na to, ze konflikty na pograniczach to nie tylko domena ,,poli-
tykow, generalow i psychologow”7, ale takze antropolozek i antropologow
kultury, literaturoznawczyn i literaturoznawcéw. Stara to prawda, ze lite-
ratura nie koncentruje sie wylacznie na sobie samej, na regulach swojego
komunikowania i wlasnych, autotelicznych wartoSciach, lecz zyje zyciem
ludzi, oddycha w rytm przemian historii i terazniejszo$ci. W tym wlaénie
duchu zaprosiliSmy badaczki i badaczy zajmujacych sie problematyka kon-
fliktow i/lub pogranicza do wspdlnej refleksji nad istota oraz znaczeniem
tych zjawisk w literaturze oraz kulturze'®.

Pierwszy zaproponowany zestaw probleméw dotyczyl kwestii poniekad
podstawowych. Streszczal sie on w nastepujacych pytaniach: Jakie rodzaje
konfliktow sa domena literackich reprezentacji? Jak literatura przedstawia
konflikty w przestrzeniach pogranicznych? Gdzie je dostrzega? Jak ukazuje
wplyw konkretnych konfliktéw na Swiadomos¢ i postawy jednostek, grup
spolecznych, instytucji, narodéw i panstw? Kiedy literatura przyczynia sie
do wytwarzania lub zaostrzania konfliktow, a kiedy je tagodzi lub niweluje?
Jakie konflikty stanowig jej ulubiony temat, a jakie odsuwane sa na margi-
nes lub zgola pomijane? Kiedy konkretny konflikt przemieszcza sie w sfere
tabu, a kiedy staje sie tematem ,,dyzurnym”?

Drugi zestaw zagadnien wigzal sie z charakterystyka strategii i tropow,
ktérymi postuguja sie artystyczne narracje o konfliktach na pograniczach.
W ramach wskazanego kregu spraw pytali$émy, jakie prawidtowos$ci rzadza
w tym wzgledzie literackimi narracjami, jak prezentowane sa strony kon-
fliktow (jednostki, grupy spoleczne), czyimi oczyma na nie spogladamy
(sprawcow, uczestnikow, ofiar, §wiadkow itp.), kiedy opowieéci o nich zdomi-
nowane sa przez konkret, a kiedy przez uogélniajaca parabole, kiedy przez
estetyzacje, a kiedy przez brutalizacje. W tym kontekscie pytaliSmy rowniez
o warunki zaistnienia konfliktu, mechanizmy jego ttumienia lub wypierania
oraz o granice tego, co w tym do$wiadczeniu wypowiadalne i niewypowia-
dalne, uswiadamiane i nieu§wiadamiane, oczywiste i tajemnicze.

ZaproponowaliSmy réowniez, by przez pryzmat kategorii konfliktu
przyjrze¢ sie literackim mitologiom pogranicza. W ostatnich dekadach
wazng role w budowaniu tych mitéw odgrywal bowiem dyskurs ireni-
styczny, podkreslajacy fakt pokojowego wspoélzycia roznych nacji, kultur
i religii, ukazujacy te przestrzen w kategoriach wysublimowanego mitu
arkadyjskiego, jako idylliczna, wielonarodowa i wieloreligijna wspoélnote.
Bodaj rownie silna byla zreszta narracja wolno$ciowa, podkre$lajaca
szczegbdlng whadciwo$é ,pogranicza” jako przestrzeni swobody, nieuwarun-
kowania i niezakorzenienia, niosacej w sobie wyzwalajace ,wyobrazenie

7 Z. Pawlak, O konfliktach, Warszawa 1987, s. 5.

8 W trakcie prac nad biezgcym numerem ,Tematéw i Kontekstow” ukazata sie bardzo
cenna monografia zbiorowa podejmujaca podobna tematyke. Por. Wspéiczesne dyskursy
konfliktu. Literatura — Jezyk — Kultura, red. W. Bolecki, W. Solifiski, M. Gorczyniski, War-
szawa 2015.
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wzgledno$ci™. Te narracje, podporzadkowane regutom ,mys$lenia afir-
matywnego”, sktadaly sie m.in. na szlachetne i wzniosle (cho¢ zwykle
wyidealizowane) mitologie ,,malych ojczyzn” czy ,kreséw”, bardzo popu-
larne w ostatnich dekadach, nie tylko w literaturze polskiej*°. Nie negujac
dotychczasowych rozpoznan, chcieliémy jednak skupi¢ uwage na obecnoéci
w literaturze dyskursu ,sprzeczno$ciowego”, akcentujacego antagonizmy,
walke, spor lub konkurencje, podleglego w wiekszym stopniu ,my$leniu
negatywnemu”?'. Starali$émy sie tez dociec, dlaczego narracje irenistyczne,
ujednolicajace i zamazujace réznice, w pewnym okresie nieomal wyparly
dramatyczny obraz konfliktowego wspoétistnieniu narodéw, grup spolecz-
nych, jednostek, idei, warto$ci, a nawet intereséw ekonomicznych. Nie bez
znaczenia byly dla nas r6wniez pytania o to, jakie konsekwencje (poznawcze,
etyczne, $wiadomo$ciowe, historyczne) wynikaja z wyboru jednej z wymie-
nionych opcji; czy prawda jest, ze brak wspolnoty losu przekreéla takze
wsp0Olna pamieé??; wreszcie — jakie wnioski wyplywaja stad dla samej idei
wielokulturowosci oraz dla nowych koncepcji regionalistycznych.

Nasza uwage zwrociliSmy ponadto w kierunku mozliwoéci i ograniczen
literackiej narracji o konfliktach. Skoro bowiem ,miejsca i przestrzenie
w kulturze wspolczesnej majg charakter tranzytywny, sa otwarte na prze-
plywy itransfery™s3, to warto pytaé, czy literackie reprezentacje konfliktow
na pograniczach zamykaja, czy raczej otwieraja te narracje na szerszy
wymiar zjawisk, a takze o to, na ile kategoria pogranicza oferuje mozli-
wo$¢ ,negocjacji pomiedzy wiedzg lokalna a wiedzg globalng, kontekstem
srodkowoeuropejskim a §wiatowym”™4,

Zapytalismy takze o Swiadomo$¢ i emocje. Jak wiadomo, literackie opo-
wieéci o konfliktach zwykle nie sa krzepigce, a piszacym raczej nie przychodza
latwo. By je zrelacjonowaé, trzeba mie¢ wielkg odwage albo odczuwac bdl,
czesto nie do zniesienia. Zdarza sie, Ze te historie sa adresowane w proznie,
spisywane dla blizej nieokreslonej potomno$ci, a ich autorzy nie licza na to,
ze wspolczesni zecheg sie nimi interesowac. Bywa i tak, ze dla upamietnienia
podobnych wydarzen pisarzami staja sie zwykli ludzie, kt6rzy w innym przy-

19 §. Uliasz, O literaturze Kreséw..., s. 14.

20 Taki przekaz niesie wiele prac z tej dziedziny, ostatnio na przyklad monumentalne
opracowanie Mit Galicji, red. J. Purchla, W. Kos oraz Z. Komar, M. Rydiger i W. M. Schwarz,
Krakéw 2014.

21 Pojecia ,,mySlenie afirmatywne”, ,myS$lenie negatywne” zaczerpneliémy z artykulu
J. Jusiaka, Bunt i negacja a myslenie afirmatywne, w: Konflikt i walka, s. 73—93.

22 Parafrazujemy tu sformulowanie Anny Bikont, ktéra w kontekscie relacji polsko-
-zydowskich stwierdzila: ,Nie bylo wspolnoty losu i nie ma wspoélnej pamieci”. A. Bikont,
My z Jedwabnego, Wolowiec 2012, s. 174. Podobna teze, podkreslajaca ,totalng odrebnosé
postaw, zachowari i probleméw” Srodowisk polskich i zydowskich w czasie okupacji nie-
mieckiej (dokladniej: w latach 1939-1942), stawia Jan Zaryn w rozprawie Polacy ratujqcy
Zydow w $wietle nowych zrédet, w: J. Zaryn, T. Sudo}, Polacy ratujgcy Zydéw. Historie
niezwykle, Warszawa 2014, s. 37.

23 K. Rybicka, dz. cyt., s. 28.

24 Tamze.

17



Marek Stanisz, Stanistaw Uliasz

padku z pewnoScig nie siegneliby po pidro. Z powyzszych obserwacji wylania
sie zatem jeszcze jeden zestaw pytan: Co sprawia, ze podobne historie mimo
wszystko znajduja swoich kronikarzy? Dla kogo sa spisywane i opowiadane?
Jaka $wiadomos¢ i jakie uczucia sa ich zrédlem?

Inicjujac refleksje nad wymienionymi zagadnieniami, zapytali$émy
takze o kwestie metodologiczne, w tym m.in. o przypadki, w ktérych
literaturoznawstwo siega po kategorie zwigzane z konfliktem, a takze
o siatke poje¢ antropologicznych i literaturoznawczych, ktérymi proble-
matyzowane sg zjawiska zwigzane z jego literackimi obrazami. Jest tych
pojet niemalto: do$¢ wspomnie¢ o klasycznej kategorii Innego czy o prze-
ciwstawieniu swoj — obcy, o terminach z zakresu krytyki postkolonialne;j
i zwrotu afektywnego, studiéw nad trauma, pamiecia i postpamiecig,
a takze — by odwola¢ sie do zupelnie innego kregu zagadnien — o pojeciu
agonu, o bogatym repertuarze zabiegéw erystycznych w teorii i praktyce
wymowy, o obecno$ci metaforyki batalistycznej w réznorodnych dys-
kusjach o kulturze i literaturze. To, oczywi$cie, tylko wybrane kategorie
z réznych pozioméw wspdlczesnej refleksji humanistycznej. Naszym
zamiarem bylo jednak nie tylko zestawienie ich mozliwie bogatego reper-
tuaru, ale takze przyczynienie sie do jego powiekszenia — wszystko po to,
by wzbogaci¢ r6znorodne metody opisu i problematyzacji tego zjawiska
w refleksji humanistyczne;j.

Kierujac zaproszenie do refleksji nad literackimi obrazami konfliktéw na
pograniczach, pytali$émy o literature dawna i wspoélczesna, interesowaly nas
interpretacje konkretnych tekstow, prace poréwnawcze i syntezy, a takze
propozycje teoretycznego ujecia opisanych wyzej zagadnien.

Rozprawy i artykuly prezentowane w biezagcym numerze sa owocem
wspoélnego namystu nad wskazanymi wyzej zagadnieniami. Tworza one
bogata panorame probleméw zwigzanych z literackimi reprezentacjami
konfliktow, prezentujg oryginalne sposoby ich problematyzowania, zawie-
raja propozycje nowych pojec i kategorii opisowych.

Zgodnie z formulg pisma, w biezacym tomie zamieSciliSmy réwniez
rozprawy i artykuly niezwigzane bezposrednio z tematyka numeru (edytor-
skie, interpretacyjne i historycznoliterackie), a obok tego recenzje waznych
monografii literaturoznawczych oraz sprawozdania z wydarzen naukowych
organizowanych w rzeszowskim o$rodku badan literackich.
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