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Nihilism as literary borderland and the area of axiological and esthetic
tensions on the example of Jaroslaw Marek Rymkiewicz’s works.
An attempt to recognition

Abstract: The subject is an attempt to describe the evolution of the term ,,nihilism”
in philosophy (hermeneutics) at the turn of centuries and the description of how this
evolution influenced the ways of analyzing literary phenomena. The author wants to
present judgements which revalue the approach to this way of thinking deeply rooted
in culture. Nihilism in presented approaches appears to be a world view and esthetic
phenomenon opening new field of interpretation of poetic and prose texts. The exem-
plary literary material displaying the possibilities of different interpretations of an
artistic text, both an essay and a poem is the output of Jarostaw Marek Rymkiewicz.
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O nihilizmie w literaturze i filozofii — opis trudnosci

W numerze 1. kwartalnika ,,Kronos” z 2011 r., po§wieconym nihilizmowi,
Mateusz Werner w artykule wstepnym stawia teze, iz ,wszyscy jeste$my
nihilistami™. Uzasadnia ja, odwolujac sie do wielu zjawisk, ktore przyniosta
tzw. nowoczesno$¢. Wlasciwym jej przejawem jest bowiem niepewno$é, bez-
-podstawnos¢. To ostatnie pojecie odnotowuje fakt ogélnie znany: w procesie
intelektualnej emancypacji ludzkiej umystowoéci, dochodzenia do dojrza-

losci w tym wzgledzie w rozumieniu Kantowskim, u§wiadamiamy sobie, ze

' M. Werner, Edytorial, ,Kronos” 2011, nr 1, s. 3.
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rozumno$¢ oznacza ,skazanie na samego siebie” i podleganie kategoriom rela-
cyjnym, a nie absolutnym. Rzecz dotyczy miedzy innymi (w wielu opiniach
w glownej mierze) kategorii prawdy, ktéra w projektach nowoczesnoSci staje
sie bardziej imperatywem niz dogmatem?. Prawda absolutna bardzo czesto
bywa traktowana jako forma mitu czerpigcego swa site z ,,autorytarnej mocy
obowigzywania tradycji przekazywanej nieprzerwanie przez pokolenia™s.

Stowo ,,nihilizm”, jak sugeruje Tadeusz Gadacz, ,stalo sie okreSleniem
wszelkich mozliwych przejawbéw kryzysu: wiary, religii, kultury, warto-
$ci, Swiatopogladu, polityki czy filozofii*. Stalo sie wiec takze wygodnym
pojeciem-wytrychem, ktore ze wzgledu na naduzywanie i nieostro$c¢ uje¢,
zdazyto w duzej mierze straci¢é dawng opisowa moc. Tymczasem wcale
tak nie jest. Rozmowa o nihilizmie weszla w inny obszar, stala sie nie tyle
sposobem mys$lenia o kryzysach sprokurowanych przez tzw. nowoczesnos¢,
w jej ruinach zreszta ,zyje sie calkiem zno$nie™, co sposobem tworzenia
nastawien metodologicznych (np. hermeneutyki), a wiec i pod wieloma
wzgledami — estetycznych.

Michal Januszkiewicz pisze przy tej okazji, Ze samo pojecie, uzywane
czesto potocznie jak stowo-inwektywa, moze by¢ traktowane rowniez
jako kategoria literaturoznawcza. Autor pyta w zwigzku z tym o nihilizm
literatury, nihilizm jako kategorie metodologiczna i interpretacyjng oraz
o nihilizm w literaturze®. Rzecz jest o tyle interesujaca, ze pokazuje zroédla
nihilizmu juz w my$leniu filozoféw antyku. Dla naszych potrzeb wskazmy,
iz to wla$nie literatura ma wedlug Platona cechy nihilizujace. Wspomniany
autor pisze o tym w nastepujacy sposob:

Zasadnie mozna by bylo powiedzie¢, ze dla Platona przedsiewziecie literackie i zajmo-
wanie sie literatura to dzialalno$¢ nihilistyczna. Poezje wpisuje autor Fedona w swoéj system
metafizyczny: znajduje sie ona na trzecim odcinku dzielacym ja od prawdy. Jako nasladowanie

wygladéw (ktore same sa juz falszem), literatura okazuje sie ktamstwem podwéjnym, lekce
sobie wazac prawde, staje sie Zrodlem upadku czlowieka i panstwa’.

Rozwijajac owa opinie, dodajmy, ze Platon ulaskawia te czeéc¢ literatury
(poezji), ktéra potrafi racjonalnie uzasadnié swoje istnienie, stawi czyny
bohaterskie i bogow, a tym samym sluzy dobru panstwa®. By uczynié rzecz
cala bardziej skomplikowana, dodajmy, ze Arystoteles, wbrew pogladom
Platona, uznal fakt literackiej fikcji za rzecz estetycznie oczywista, a poznaw-

2 Por. tamze.

3J. Habermas, Splot mitu i oSwiecenia: Horkheimer i Adorno, w: Filozoficzny dyskurs
nowoczesnos$ci, Krakow 2000, s. 128. Autor w swej ksiazce pokazuje mechanizmy, ktére
w dyskursach o nowoczesno$ci zaszczepily rowniez rudymenty mys$lenia nihilistycznego.

4T. Gadacz, My$lenie z wnetrza nihilizmu, ,,Znak” 1994, nr 6, s. 4.

5 M. Werner, dz. cyt., s. 4.

¢ M. Januszkiewicz, Nihilizm jako kategoria literaturoznawcza, ,,Stupskie Prace Filo-
logiczne”, seria ,Filologia Polska”, Stupsk 2007, s. 178.

7 Tamze, s. 179.

8 Por. tamze, s. 180.
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czo pozadang. Wszak tylko w ten sposdb, tworzac konwencje i wartosci
estetyczne, literatura okresla nie tylko swoja odrebnos$¢ i autonomie, lecz
takze pokazuje, na czym polega jezykowe (estetyczne) odnoszenie sie do
rzeczywistosci’.

Poglady Stagiryty wydaje sie podzielaé Friedrich Nietzsche. W Narodzi-
nach tragedii autor sugerowal wszak, ze wlaSciwa przyjemnoscia czerpang
z mitu tragicznego winna by¢ przyjemno$¢ estetyczna, a nie moralna:
istnienie i $§wiat ukazuja sie usprawiedliwione tylko jako zjawisko estetyczne; w tym to

znaczeniu wlasnie ma nas mit tragiczny przekonaé, ze nawet brzydota i rozdzwigk jest gra
artystyczng, w ktora gra wola z soba samg, w wiecznej pelni swej rozkoszy™.

Jak widzimy, powodem konfrontacji jest i aksjologia, i spor episte-
mologiczny. Napiecie pomiedzy tym, co ma by¢ bezposrednio uzyteczne,
przynosi¢ ,budujace” efekty, a tym, co wiele wiekow pdzniej nazwano
w intencji degradujacej ,formalizmem”, eskapizmem, a takze nieodpowie-
dzialng dekonstrukcja kategorii metafizycznych, gwarantujacych trwatosé
istniejacej kultury — nihilizmem sensu stricto.

Pamietamy, ze znaczace analizy samego nihilizmu, po ich znakomitym
literackim ukonkretnieniu przez Fiodora Dostojewskiego m.in. na plasz-
czyznie psychologicznej i Swiatopogladowej, dokonaly sie w dzialalno$ci
filozoficzno-literackiej wspomnianego juz Friedricha Nietzschego. To dzieki
autorowi O prawdzie i klamstwie w sensie pozamoralnym wiemy, ze

Jezyk [...] jako jezyk biqdzi. [...] Jedli jednak poeta nade wszystko posluguje sie §wia-
domym bledem, czyli po prostu kfamstwem, uciekajac od zliteralizowanych znaczen stow

zamienionych w klisze, to trop retoryczny, sam bedacy kltamstwem, okazuje sie jego natu-
ralnym wspolnikiem?2.

To, co literackie, zrodzone na bledzie, domaga sie interpretacji. Wszak
z bledu jezyka, to znaczy jego naturalnej sktonnos$ci do metaforyzacji, rodzi
sie potrzeba czytania tekstu jako tekstu wlasnie. Nawet wowczas, gdy jest to
tekst $wiety's. Ow sad Nietzschego nie jest jedynie dyrektywa filologiczna,

9 Por. tamze, s. 180—-181.

1o F, Nietzsche, Narodziny tragedii, czyli hellenizm i pesymizm, Warszawa 1907,
S. 164-165.

1 Januszkiewicz zwraca uwage na nastepujacy paradoks: ,przedstawiciele zwalczajacych
sie stanowisk czesto wzajemnie oskarzaja sie o nihilizm. «Platonicy» wysuwaja oskarzenia
o formalizm, estetyzm i immoralizm, zdegenerowanie, zwatpienie w $wiat i czlowieka.
Drudzy, kwestionujac tego rodzaju zarzut, oskarzaja tamtych o zapoznawanie istoty samej
literatury i wydanie jej na stuzbe tzw. rzeczywisto$ci (doraznych potrzeb, celéw i warto$ci)
czy raczej jezykowo-§wiatopogladowych jej obrazow” (dz. cyt., s. 181).

12 A. Bielik-Robson, ,, Na pustyni”. Kryptoteologie p6znej nowoczesnosci, Krakow 2008,
s. 118. W przypisie 11 na tej samej stronie czytamy: ,tworcza utuda, poetycka metafora,
swobodna i arbitralna licentia poetica, indywidualny, kreatywny btad — okazuja sie bardziej
pierwotna forma jezyka niz «to, co kanoniczne i obowiazujace», czyli anonimowy zestaw jezy-
kowych praw, ktére narzucaja sie uzytkownikom jezyka ze strukturalistyczng konieczno$cig”.

3 Por. M. P. Markowski, Nietzsche. Filozofia interpretacji, Krakoéw 2001, s. 233.
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podkreslajaca potrzebe odbudowania filologicznego $§wiatopogladu oraz
sztuki uczenia sie i nauczania czytania. Jest takze podwazeniem wiary
w istnienie ,metafizyki tekstu”, przekonania, iz celem interpretacji powinno
by¢ odstanianie ,,ostatecznej” prawdy tekstu, gdy w istocie jest to wprowa-
dzanie do tekstu — sensu'.

W ciekawy sposéb opis ,.granicznego przypadku «hermeneutyki» Nie-
tzschego” rozwingl Pawel Dybel's. Badacz podkresla, ze u autora Wiedzy
radosnej rozumienie utozsamione bywa z interpretacja, a to z kolei stanowi
wrecz sposéb dokonywania sie samego zycia, poniewaz kazdy wyzszy orga-
nizm odnosi sie do otoczenia zawsze w Swietle wlasnego interesu. Tak wiec
dazenie do obiektywizmu poznania, wlaéciwego ré6znym teoriom nauko-
wym, nalezy uznac za iluzoryczne. Nic takiego bowiem nie ma miejsca®®.
Dodajmy, ze autor ksiazki wskazuje na odrebno$¢ ,hermeneutyki” Nie-
tzschego w relacji do klasycznego sposobu jej definiowania na przyklad przez
H. G. Gadamera. Polemizuje tym samym z M. P. Markowskim, ktéry miedzy
obydwiema filozofami widzial glebokie zwigzki. Autor Prawdy i metody
co prawda twierdzi, ze wszelkie rozumienie dokonuje sie jako interpretacja
i odnosi sie do rozumienia ,,czego$”, ale owa postawa jest charakterystyczna
wylacznie dla czlowieka. Nie obejmuje ,,sposobu dokonywania sie procesu
zycia ogarniajacego soba calo$¢ ludzkiego i przyrodniczego bytu™. A tak
rzecz calg ujmuje Nietzsche.

Zasygnalizowany problem stanowi ciekawa metodologiczna konfronta-

cje dwoch punktéw widzenia. Istotng, poniewaz nihilizm, traktowany jako
kategoria teoretycznoliteracka, daje sie opisa¢ w porzadku my$lenia specy-
ficznie hermeneutycznego. Owo my$lenie nie stanowi przeszkody w sposobie
uobecniania sie watkow nihilistycznych na poziomie samowiedzy teore-
tycznoliterackiej. Jest na odwrot, ujawnia ,,dramatyzm metodologiczny”
analizowanej drogi:
w miare rozszerzania sie zakresu hermeneutyki, dwa poczatkowe Zrédla hermeneutycz-
nego znaczenia, Bog i czlowiek, znikaja, unoszac ze sobg kosmos lub §wiat i zostawiajac nas
wylacznie z naszym gadulstwem, ktore zwykliSmy nazywac filozofia jezyka [...]. JeZeli nic nie
jest rzeczywiste, to rzeczywisto$¢ jest niczym; nie ma réznicy miedzy napisanymi linijkami
tekstu i pusta przestrzenia pomiedzy nimi'.

Jak widzimy, w niektdrych aspektach myslenie w porzadku hermeneutyki
wzmacnia jej nihilistyczne oblicze. Odstania réwniez nowe poklady znaczen,
ktére kaza nam inaczej patrzeé na ,nihilistyczny punkt odniesienia”.

14 Por. tamze, s. 234.

15 P. Dybel, Oblicza hermeneutyki, Krakow 2012.

16 Por. tamze, S. 149—150.

7 Por. tamze, s. 153. Z punktu widzenia niniejszego artykutu rzecz jest istotna, poniewaz
dotyczy rowniez analogii, jakie np. Gianni Vattimo odnalazl w stylach my$lenia hermeneu-
tycznego Nietzschego i Heideggera. Pawel Dybel uwaza owe analogie za nieuzasadnione
(por. tamze, s. 153).

8 S. Rosen, Hermeneutics as Politics, Oxford 1987, s. 161 — cyt. za: M. P. Markowski,
dz. cyt. s. 41.
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Przywolany juz Michal Januszkiewicz, podejmujac sie proby zdefinio-
wania nowoczesnego nihilizmu, opatruje swojg definicje znaczaca uwaga.
Jakkolwiek nihilizm jest pogladem, w ktérym podmiot zajmuje stanowisko
wobec otaczajacego go Swiata, norm, wartoSci, wyrazajace sie w postawie
radykalnie sceptycznej, a nawet, w skrajnej postaci, w postawie immoral-
nejy, to jego cecha szczegodlna jest moc okredlania stanu rzeczy wlasciwego
przede wszystkim kulturze nowozytnej, jest ,,diagnoza ukazujgca sytuacje
rozstania z metafizyka” i specyficznym ,wydarzeniem”, ktére ,w spos6b
radykalny odmienilo nasza wspolczesng wrazliwo$é i do§wiadczenie bycia-
-w-§wiecie™°. Proponowana definicja poprzez kategorie ,,bycie-w-§wiecie”
(Dasein) odnosi sie bezposrednio do filozofii Martina Heideggera. Filo-
zof 6w wykazal, ze ,procedury «rozumienia i interpretacji» zakorzenione
sa w samym sposobie ludzkiego bycia”, a rozumienie ,jest nieodlacznym
elementem odnoszenia sie czlowieka do §wiata, do innych i do siebie™.
Jest wiec zanurzone w czynno$ciach stricte hermeneutycznych. Nie dosé
na tym. Heidegger do my$lenia w kategoriach bycia-w-§wiecie dolaczyl
w sposéb oryginalny ,zapytywanie o Nico$¢” (Nichts) i udzielil zaskakuja-
cych odpowiedzi. W jego ujeciu, wbrew ustaleniom klasycznej metafizyki,
Nic nie jest negatywna modalnos$cia bytu, to znaczy nie jest nie-bytem.
Przeciwnie — Nic istotowo przynalezy do bycia, a to znaczy, ze miejscem
ujawniania sie Nic jest bycie. Pisze o tym Cezary Wodzinski i cytuje samego
Heideggera: ,Nic nie jest «niczym» — lecz jedynie najprostsza i najtrudniej-
szg do utrzymania istotowa postacia Bycia”2. Owe ustalenia przygotowuja
do rozpoznania wspoélczesnosci w logice nihilizmu. Punktem wyj$cia jest
oczywiécie znane haslo Nietzschego Gott ist tot — ,,Bog umar}’, odczytywane
jako zmierzch dawnej metafizyki oraz pojawienie sie problemu nico$ci
w myS$leniu o sytuacji czlowieka zyjgcego wspolczesnie. Jest nig przemozna
samotno$¢ w konfrontacji z nico$cig. Formula ,Nic jest” wprowadza nihi-
lizm réwniez do gléwnego nurtu mys$lenia o sytuacji kultury XX wieku i lat
nastepnych. Unaocznia bowiem, trudne do streszczenia w krotkiej ekspli-
kacji, dzieje konfliktu miedzy tradycyjnie rozumianym bytem (w porzadku
,starej” metafizyki) a Byciem. Ow fakt, samo jego wyartykulowanie, spra-
wia, ze musimy od tej pory zy¢ w cieniu mys$lenia w porzadku nihilizmu=3.

19 Por. M. Januszkiewicz, Literatura i nihilizm, ,,Przestrzenie Teorii” 8, [Poznan] 2008,
S. 11.

20 Tamze.

2 P, Dybel, dz. cyt., s. 156.

22 Por. C. Wodzinski, Metafizyka i metapolityka, Gdansk 2016, s. 121; por. caly podroz-
dzial pt. Nic, w: tamze, s. 119—121.

23 C. Wodzinski komentuje to nastepujaco: ,,nihilizm oznacza, ze wraz z bytem, ktory jest
wszystkim, za kazdym razem i w sposob konieczny pokazuje sie Nic. Poniewaz jednak byt jest
tym, czym jest, tylko ze wzgledu na bycie, wszelkie «jest» lezy w byciu. Totez w konsekwencji
istota nihilizmu polega na tym, 7e wraz z samym byciem jest Nic. Ze samo bycie «pokazuje
sie» jako Nic. Bytu i Bycia zarazem” (tamze, s. 123).
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Przedstawione powyzej gry idei sa dla nas istotne. Pokazuja i zreby filozo-
ficznego my$lenia o nihilizmie, i przygotowuja do zmierzenia sie z nowym jego
rozumieniem. Pragne zwrdcié jeszcze uwage na styl mys$lenia zaproponowany
przez filozof6w skupionych wokél nurtu nazwanego ,,spekulatywnym reali-
zmem”?4, Interesujacy w koncepcjach szkoly jest sposob opisywania wlaénie
nihilizmu. Jest on ,«naturalnym» i pozadanym rewersem O$wiecenia. Im
wiecej wiemy, tym mniej swojsko czujemy sie w Swiecie”. Jest to stan rzeczy
oczywisty, poniewaz wspolczesny nihilizm nie stanowi ,,patologicznej rady-
kalizacji subiektywizmu”, ktéry prowadzi do traktowania rzeczywisto$ci jako
»korelatu absolutnego ego”. Stalo sie zupekie inaczej. Nihilizm wydaje sie
»koniecznym nastepstwem realistycznego przekonania, ze istnieje rzeczywi-
sto$¢ niezalezna od umysthu, ktéra pomimo tego, co podszeptuje nam ludzki
narcyzm, jest calkowicie obojetna wobec naszej egzystencji i nieSwiadoma
«wartoSci» i «<znaczen», jakie na nig nakladamy, by uczynic ja znoéniejszg™°.
Samo za$ myS$lenie ma swe wlasne dazenia, ktore ,,nie pokrywaja sie z dgze-
niami zycia, a niekiedy wrecz moga by¢ i faktycznie sa z nimi sprzeczne™.
W tym ujeciu nihilizm przestaje by¢ egzystencjalnym dylematem, staje sie
spekulatywnag szansg?®. Dodajmy, atrakcyjna rowniez dla teorii literatury
i analityczno-interpretacyjnej praktyki, ktéra wpisuje sie czesto w reguly
my$lenia hermeneutycznego, nazwanego przez Gianniego Vattimo ,,myS$le-
niem stabym” lub tez ,powolaniem nihilistycznym hermeneutyki”?. Dotyczy
bowiem mozliwoS$ci przesuwania ram interpretacyjnych tekstow literackich,
ktore wydaja sie domagaé takich dzialan. Tworzenia pdl interpretacyjnych
wykraczajacych poza obowigzujace schematy lub godne szacunku, ugrun-
towane stereotypy. Moga pytaé¢ o warto$¢ przyjetych ogblnych ,,prawd”
estetycznych i regul analitycznych, podawaé inne niz spodziewane, bo wypra-
cowane wezesniej, propozycje lektury tekstow i ich nowych znaczen, okreslaé
na nowo miejsca puste interpretacyjnie lub kierunki interpretacji wedlhug
regul derywowanych przez sam tekst czytany w nowej formule. Jednocze$nie
mamy $wiadomo$¢, podkresla to G. Vattimo, ze hermeneutyka ,,to pewna
interpretacja dziejow nowoczesnoSci” i argumenty przez nig oferowane ,,dla
podtrzymania wlasnej interpretacji nowoczesnosci sa Swiadome bycia «tylko»
interpretacjami”s°.

Swiadomi trudnoéci, jakie dotycza nihilizmu jako stylu my$lenia
w porzadku nowoczesnoSci, jesteSmy przekonani, ze daje on rowniez

24 Por. M. Rychter, Cos$ z niczego, ,Kronos” 2011, nr 1, s. 144—151.

25 Tamze, S. 146.

26 Tamze. Marcin Rychter cytuje tu stowa Raya Brassiera z ksiazki Nihil Unbund, Nowy
York 2007, s. X1.

27 Tamze. Cytat, przywolany przez M. Rychtera, pochodzi ze s. XI wspomnianej ksiazki
Brassiera.

28 Tamze.

29 G. Vattimo, Poza interpretacjq. Znaczenie hermeneutyki dla filozofii, Krakow 2011.

30 Tamze, S. 21.
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szanse rozbudowania interpretacyjnego rekwizytorium, ktére w innym

Swietle ustawi wybrane przez nas teksty i unaoczni inny sens konwencji,

kreacji oraz poetyk na tak wlasnie o§wietlonej scenie. Pamietamy jedno-

cze$nie o propozycji Michata Januszkiewicza, ktory — omawiajac tendencje
nihilistyczne w literaturze — wskazal kilka zalozen generalnych w ramach
przekonania, ze nihilizm moze by¢ kategoria interpretacyjna. Sa to:

1. watek Smierci Boga, rozumiany jako podanie w watpliwo$¢ istnienia
powszechnie uznawanych warto$ci; moga to by¢ zaré6wno wartos$ci
~wyinterpretowane” ze Swiata przedstawionego dziela, jak i wartos$ci
formalne, kwestionujace zasadno$¢ istniejacych regut literackich (np.
genologicznych i jezykowych);

2. kreacja bohatera (podmiotu lirycznego), ktéra zdradza rysy anty-
bohatera;

3. plaszczyzna narracji i opisu jako miejsc ujawniania sie ,,tendencji nihi-
listycznych” (objawiajacych sie w subiektywizacji wypowiedzi oraz
niemozno$ci wykorzystania uje¢ z rekwizytorni narratora wszech-
wiedzacego), a takze konstrukcja przestrzeni i czasu jako jakoSci
amorficznych, pltynnych, z tendencja do zamykania sie w przeszlos$ci;
w poezji dotyczy¢ to moze np. form liryki bezposredniej i osobistej;

4. podwazanie mozliwoS$ci narracji metafizycznej w dziele (,w przypadku,
gdy dzielo proponuje jaka$ odmiane uzasadniajacej Swiat i bycie-w-
-$wiecie metafizyki — nalezaloby podjaé probe takiej interpretacji, ktora
te metafizyke by podwazala (np. argumentujgc o jej bezzasadnoéci,
«sztuczno$ci» ete.)”s!,

Majac na uwadze fakt, iz filozofowie spod znaku spekulatywnego
realizmu zajmuja w mySleniu o metafizyce stanowisko graniczne, nie wyklu-
czamy wprowadzenia i do naszych analiz przedstawien, ktére mozna nazwaé
proba estetycznego opisu ,filozofii pierwszej” w zmienionych radykalnie
przez nowoczesno$¢ realiach myslenia o metafizyce. Wszak sztuka czesto
szuka odnoénikéw metafizycznych i, jak mowi nihilista Ray Brassier, moze
mieé warto$¢ poznawczg32.

Jaroslawa Marka Rymkiewicza estetyka nicosci
— zarys analizy

Czy Jarostaw Marek Rymkiewicz jest nihilista? Ostrozniej: czy bywa nim
bohater liryczny jego wierszy i narrator auktorialny jego prozy? Odpowiedz
twierdzaca, nawet w przypadku drugiego wariantu zapytania, wielu czytel-

3t Por. M. Januszkiewicz, Literatura i nihilizm, s. 22—23. Podobne propozycje znajdziemy
w cytowanym juz artykule tego samego autora pt. Nihilizm jako kategoria literaturoznaw-
cza, s. 189—190.

32 R. Brassier, Jestem nihilistq, bo wciqz wierze w prawde, Wywiad. Rozmawia Marcin
Rychter, ,Kronos” 2011, s. 185.
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nikom wydac¢ sie moze ekscentryczna. Tworca juz dawno zostal opisany jako
poeta klasykss lub tez czlowiek prowadzacy nieustajgcy dialog z tradycja,
a to silg rzeczy stawia go po drugiej stronie opisanych powyzej zjawisk.

Na okreslone zwigzki Rymkiewicza z nihilizmem wskazali niedawno
Marzena WozZniak-Labieniec34 oraz Radostaw Zyszczynskiss. Pierwsza
z wymienionych oséb skupia sie na ewoluowaniu znaczenia sacrum w poezji
autora Pastuszka, w tym na zwigzkach Rymkiewicza z filozofia Nietzschego,
druga na ukazaniu specyficznego nihilistycznego widzenia $wiata.

Sam Jarostaw Marek Rymkiewicz wpisuje sie w ramy zaznaczonych
wyzej relacji w sposob niebudzacy watpliwoéci, choé¢ z pewno$cig zaska-
kujacy. Robi to zaréwno w prozie, jak i w poezji. W rozdziale Zycie i $mieré
Twana Waszenki, znajdujacym sie w eseju o powstaniu warszawskim pt.
Kinderszenen, czytamy nastepujacy fragment:
zycia i $mierci fenomendéw wylaniajacych sie z zycia (i odlaczajacych sie od zycia) nie da
sie wytlumaczy¢, poniewaz nie majg one zadnego znaczenia; wylonienie sie nie moze by¢
znaczeniem tego, co sie wyltania; albo odwrotnie, nie majg one zadnego znaczenia, poniewaz
nie da sie ich wytlumaczy¢. Niewytlumaczalne, pozbawione znaczenia, nieodpowiadajace na
pytanie: po co?, wylaniajace sie z wylonienia, pojawiaja sie i znikaja — tylko to da si¢ o nich
powiedzie¢ z jaka taka wiarygodno$cia. Tak wladnie pojawil sie i zniknal nasz preparat
anatomiczny, Iwan Iwanowicz Waszenko2®.

Fragment 6w jest z pewno$cia po$wiadczeniem osobistego stosunku
autora do prezentowanego ,przedmiotu analizy”, cho¢ zastrzega sie on,
ze nie chce by¢ interpretatorem zycia owego ,anatomicznego preparatu”.
Oproécz pogardy dla mordercy przedstawiony zapis ma warto$¢ uogoélnia-
jaca, pokazuje pewien rys myslenia pisarza o rzeczywistoéci jako takie;j.
Jego antybohater (zgodzil sie, jak o tym czytamy, przej$c z niewoli nie-
mieckiej do oddzialéw RONA masakrujacych mieszkancow Warszawy)
podlega opisowej i substancjalnej degradacji. Wedruje przeciez w narracji
Rymkiewicza z nicoéci swojej egzystencji do nicosci §mierci®”. Staje sie tym
samym obiektem umozliwiajacym definiowanie pewnych fenomenéw ist-
nienia w kategoriach stricte nihilistycznych. Swoim istnieniem po§wiadcza
sytuacje, w ktorej ujawnia sie ,kryzys sensu” — konstytutywny przejaw

33 Por. np.: R. Przybylski, Miedzy $mierciq a tekstem, w: tegoz, To jest klasycyzm, War-
szawa 1978, s. 21—-53; M. Janion, To jest klasycyzm tragiczny, wstep w: R. Przybylski, To
Jjest klasycyzm; M. Wozniak-Labieniec, Klasyk i metafizyka, Krakow 2002; A. Glen, Dialogi
z umartymi, albo neoklasycyzm: Julian Kornhauser czyta ,Thema regium” Jarostawa
Marka Rymkiewicza, ,Topos” 2013, nr 4, s. 88—92; M. Kalandyk, Poetycki Swiatopoglgd
Jarostawa Marka Rymkiewicza. Préba antropologii literackiej, Krakow 2015.

34 Por. Marzena Wozniak-Labieniec, Ewolucja ,sacrum” w twérczosci Jarostawa
Marka Rymkiewicza (od ,,Wiecznego Teraz” klasyka do metafizycznego szamba ,,nihili-
sty”), ,Arcana” 2015, nr 4, . 25—30.

35 Por. R. Zyszczyhski, Kotarbiriski, Nietzsche, Rymkiewicz — trzy wersje nihilizmu,
Wroclaw 2015.

36 J. M. Rymkiewicz, Kinderszenen, Warszawa 2008, s. 161.

37 Por. tamze.
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$wiadomos$ci nihilistycznej®. Podlega réwniez degradacji jako podmiot
ibohater opisu literackiego. Waszenko jest wszak wazny o tyle, o ile proces
myS$lowej degradacji jego istnienia ulatwia osiggniecie pisarskiego celu.

Podobne uwagi mozemy zredagowa¢ w przypadku innego rozdziatu
ksigzki o powstaniu warszawskim pt. Raki na rogu Koszykowej i Snia-
deckich3°. Ujawnia sie w nim specyficzna literacka kosmologia Jarostawa
Marka. Ma ona rys nie tylko nihilistyczny, ale rowniez gnostycki. Raki
z ulicy Koszykowej staja sie znakiem ciemnoSci istnienia; symbolizuja
takze istnienie ciemnej kosmicznej hierarchii, ktéra unaocznia cztowiekowi
nature naszego kosmicznego bytowania. W jednym z fragmentéw pisarz
zadaje nastepujace pytania:

Czy widzieliécie raki wystawione na sprzedaz i niewiedzace o tym, Ze sa na sprzedaz?
Czy widzieliscie raki w skrzynkach i niewiedzace o tym, ze sa w skrzynkach? [...] To tam,

w tych skrzynkach, jest cala wiedza o zyciu, jaka mozna posiadaé — tam jest wszystko to, co
mozna o nim i co nalezy wiedzieé+.

A co nalezy wiedzie¢? OdpowiedZ pada pod koniec rozdzialu: w zyciu
nie ma zadnego porzadku ani celu, ani powodu. Zycie nie ma zadnego zna-
czenia“'. Nihilizm tego ujecia ma trudny do przeoczenia zakres odniesien.
Jest nim rozpoznanie natury nie tylko czeSci otaczajgcego czlowieka Swiata,
zdeterminowanego przez historie, lecz takze calo$ci uniwersum, w ktérym
przyszlo mu zy¢. Chaos, przemoc, niemozno$é odczytan teleologii zamiesz-
kiwanego miejsca, wszystko to rzuca czlowieka w wir niekontrolowanych
zywiolow, niszczy jego podmiotowo$¢, poczucie sprawczosci i przekonanie
o mozno$ci efektywnego wplywania na rzeczywisto$¢. Niszczy elementarne
poczucie zakorzenienia.

OczywiScie nie zapominamy o kontek$cie historycznym, a jest nim
przeciez stan wojny, wojny wyjatkowej, podczas ktoérej z racji charakteru
walk nastepuje systematyczna masakra. Owo pojecie jest rowniez istotne
z punktu widzenia omawianej problematyki. Masakra jest stanem zawie-
szenia regul uwazanych za oczywiste. Demaskuje ukrywane do tej pory
cechy $wiata, dekonstruuje tym samym wyznawane oficjalnie warto$ci
iukazuje ich staboé¢. Kompromituje kulture wspdlczesnej cywilizacji, ktora
nie jest w stanie zapobiec potwornosSci. Autor probuje zrozumie¢ nature
opisywanego fenomenu, jego ludzki, rdzennie humanistyczny, wymiar.
Masakra wszak laczyla sie z trudem, zmeczeniem, pragnieniem... Ze zwy-
klymi ludzkimi odruchami. Wymagata pracowitos$ci, systematyczno$ci
i zaangazowania. Dawala przyjemnos¢, jaka mozna miec z bezkarnego
mordowania. Jest przeto z wielu wzgledéw interesujgca jako temat i jako
zjawisko. Jej analiza pokazuje, ze narzedzie nihilistycznej redukcji, to
jest pozbycie sie aksjologicznych obaw przy opisie zdarzeh mozliwych do

38 Por. R. Brassier, dz. cyt., s. 182.
39 Tamze, S. 193—200.

4o Tamze, s. 197.

4 Por. tamze, S. 200.
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wyrazenia tylko jezykiem transgresji, przynie$¢ moze rozpoznania i dra-
matyczne, i niezbednie potrzebne.

Nieco inaczej rozwija sie watek nihilizujacy w poezji Rymkiewicza.
Istnieje w niej, wbrew pozorom, juz od dlugiego czasu. Stanowi jeden
z gléwnych punktéw grawitacyjnych w przestrzeniach tej poezji. Nalezy
juz tutaj podkresli¢, ze grawitacyjna moc przyciggania w rozumieniu
sily zadawanych pytan oraz sugerowanych odpowiedzi w obszarze przez
nas omawianym wzmaga sie w stopniu, ktéry kaze rewidowac niektoére
dotychczasowe ustalenia interpretacyjne dotyczgce tworcezosci lirycznej
Rymkiewicza.

Tekstem otwierajacym interesujacy nas poetycki pejzaz niech bedzie
wiersz z tomu Pastuszek Chetmoniskiego pt. Ostatnia piosenka nihilisty+.
Kim jest 6w osobnik Spiewajacy ,ostatnig piosenke”? Wlasciwie jest nim
kazdy z nas — dziecko ponowoczesnoSci, wierzace w moc poznawczg ludz-
kiego rozumu, jego zdolnosSci do odkrywania tajemnic istnienia i zagadek
fizykalnego $wiata.

Owe prerogatywy poznawcze nie sg jednak zZrédlem szcze$cia i satysfak-
cji. Jest odwrotnie. ,,Cerebracja, intelektualizm [...] wiodg prostg $ciezka do
nihilizmu, ktéry w wierszu polega na destrukcji sfery metafizyki, sacrum,
my$lenia eschatologicznego™3. Czytamy wszakze:

Tam nie ma nic tam nie ma nic
Tak rozum w glebi czaszki nuci

Czekajac kiedy czarna krew
Z gardla i z uszu mi sie rzuci [...]

Tak nuci umysl — Nie ma nic

I czaszka sie oblewa potem

Czekajac kiedy runie $wiat

Z jeszcze nieznanym mi loskotem [...]

Jest tylko krew i wiecej nic

A reszta to jest wielka Sciema

Krew — ktora sie na strzepy drze

I wisi w strzepach gdzie nic nie ma [...]

Sytuacja bohatera lirycznego jest szczegolna. Wydaje sie podwojnie
uwieziony, podkresla 6w stan relacja pomiedzy rozumem $piewajacym
piosenke o rozkladzie i eschatologicznej pustce, a ,mi” — psychofizyczna
jednia wykraczajaca poza umyst poprzez cielesno$é. I tam, i tu pulapka jest
dokladnie zamknieta, nie ma zadnych drzwi. JesteSmy uwiezieni jedno-
czeSnie w sferze uogodlniajacej refleksji o naturze istnienia czlowieka, ktory
odkryl dopiero co nico$é, i w swej biologicznoSci jawiacej sie jako czysto
mechanistyczna fizjologia.

42 J. M. Rymkiewicz, Pastuszek Chelmoriskiego, Warszawa 2014, s. 23.
43 Por. M. Kalandyk, Persefona rozmawia z Orfeuszem i z... Pastuszkiem, ,Fraza” 2014,
nr 4, s. 269—274.
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Nalezy zgodzié sie z sadem Marzeny Wozniak-Labieniec, ze od pewnego
czasu patronuje tej poezji Fryderyk Nietzsche, zaréwno z koncepcja Wiel-
kiego Powrotu#4, jak i zwiazana z nig ideg nihilistyczng. Owa idea nie jest
jednak w poezji Rymkiewicza odkryciem zupelnie nowym. W tomie Thema
regium z 1978 roku mamy okazje przeczytac wiersz pt. Pietaszek. Jest on
z interesujacego nas punktu widzenia tekstem wyjatkowym. Zapowiada
bowiem to wszystko, co w p6zniejszych latach zaowocuje zredagowaniem
spéjnego i bardzo zywotnego nihilistycznego poetyckiego watku.

Bohater wiersza jest zbuntowanym dzieckiem swojej epoki, chce uciec
od zdobyczy cywilizacyjnych XX wieku, w wierszu symbolizujg je maszyny
Olivetti. To one bowiem shuza tworzeniu i powielaniu §wiatopogladu wspot-
czesnego czlowieka — racjonalistycznego i materialistycznego. Pietaszek
mial kiedy$ patrona, ale nie jest nim czytajacy Biblie Robinson czy tez
Goethe i jego Faust. Mozliwe, ze byl nim Jan Jakub Rousseau ze swojg idea
,dobrego dzikusa”. Podobnie jak w Ostatniej piosence nihilisty bohater
wiersza znalaz} sie w aksjologicznej pulapce. Sposobem przezwyciezenia
skutkow cywilizacyjnej alienacji nie jest na pewno ,ucieczka do natury”.
Poddanie sie biologicznym rytmom istnienia niczego nie jest w stanie
uratowac, nie zmniejszy rozmiaré6w kryzysu, przeciwnie — mocniej je
wyeksponuje:

W maszynach Olivetti — jesli gdzie§ — jest zlo
A ten z bokobrodami kapitan fregaty

Ktoéry na moim brzegu kiedys$ wyladuje

Niech moje koéci rzuci tam we wspdlny dot
Pomiedzy ko$ci owiec k6z i psow

I niech relanium weZmie jesli sie przestraszy+

Drwiaco-ironiczna pointa nie potrafi zatrzeé sugestii uogélniajace;j:
wydaje sie, ze nie ma drogi ucieczki ani od racjonalistycznie uyjmowanej
kategorii natura naturans (natury tworzgcej), ani tez od jej przeciwienstwa:
natura naturata (natury stworzonej — pozerajacej i pozeranej). Tak jednak
sie nie dzieje; sposobem wyjScia moze okazaé sie pokusa nihilistyczna.
W wierszu z 1978 roku jest ona jeszcze zawoalowana, poniewaz dystans
buduje liryka roli, ktéra zachowaniom bohatera lirycznego nadaje ksztakt
ironicznego, a wiec i polemicznego, dystansu. Nie uchyla jednak pytania
Nietzschego: ,,Po co?” i nie udaje, ze potrafi na nie odpowiedzieé+.

A co z problemem Boga w tej poezji? Koncepcje Stworcy przyjmowaly
przez wiele lat w tworcezo$ci autora Animuli klasyczny teologiczny ksztalt,
dotyczyty problemu Jego istnienia oraz relacji, ktore taczyly Go ze stwo-
rzeniem. My$l teologiczna Rymkiewicza byla i jest w tym zakresie zywa
ibogata. Nie zawsze, a ostatnio coraz rzadziej, towarzyszyla jej wykladnia

44 Por. M. Wozniak-Labieniec, Ewolucja ,,sacrum’..., s. 29—30.
45 J. M. Rymkiewicz, Pietaszek, w: Thema regium, Warszawa 1978, s. 27.
46 Por. M. Kalandyk, Poetycki Swiatopoglqd..., s. 159-160.
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zwigzana z jakakolwiek ortodoksja. Kierunek teologicznej opowieSci Rym-
kiewicza dotyczacy Boga jest mimo wszystko do$¢ zaskakujacy i w swej
oryginalnej formie — przejmujacy. Mozemy go umie$ci¢ miedzy naste-
pujacymi punktami orientujacymi: Smier¢ Chrystusa — pytanie o Jego
zmartwychwstanie — obecno$¢ Boga w Swiecie (takze continuum czasowo-
-przestrzennym) i formy jego uobecniania sie — dzieje wycofywania sie
Boga ze Swiata — opis destrukcji Boskich prerogatyw i odnajdywanie innych
bogow zastepczych, zasiedlajacych $wiat Natury (chromych, chorych, nie-
spelna rozumu) — powr6t do misteryjnos$ci i obrzedowoSci greckiej oraz
szukanie niechrze$cijanskich heroséw i bogdw mitologicznych (np. Dioni-
zosa, Ateny, Persefony, Orfeusza).

Wydaje sie wiec, ze i w tej przestrzeni dokonuje sie destrukcja. Mozemy
powiedzie¢, lagodzac fraze Nietzschego: Bog nie tyle umiera, co pozbywa
sie dotychczasowych prerogatyw definiowanych przez teologie, przeksztalca
formy swojego istnienia na coraz bardziej bezbronne, poddane przemocy,
nagiej sile, chowa sie w miejscach uwazanych przez ludzi cywilizowanych za
obmierzle i wypelione brudem. Jest istota coraz mniej obecng, widoczna,
substancjalna.

Chce przy tej okazji zwrdci¢ uwage na wiersz z tomu Do widzenia gaw-
rony, zatytulowany Kot poluje na ptaszki. Czytamy:

Kot poluje na ptaszki i to sa problemy
Patrzy na to Bog Ojciec jest kompletnie niemy

Prawdopodobnie gluchy i niepelnosprawny
Wilasnie dlatego ten $wiat jest taki zabawny [...]

Poluje na sikorki pliszki i wrébelki

Mobzg w kompletnym rozpadzie ale wielki wielki
Metne oko patrzace ze swej metnej glebi

Obcy kot wrog sikorek gawronow golebi

Wielki mézg zaplatany w swoja platanine
Pytanie ktore pyta o swoja przyczyne [...]+

W przedstawionym tek$cie dokonuje sie zaskakujace przeksztalcenie
powszechnie akceptowanego i jednoznacznie semantycznie pozycjono-
wanego znaku. Ow gest, na pozér zaledwie obrazoburczy, skrywa bardzo
interesujace intencje ideowe. Degraduje bowiem jeden z najwazniejszych
kulturowych i religijnych archetypow. W efekcie, ale i w zamierzeniach, ma
wymiar nihilistyczny. Oto ,,Bég Ojciec” objawia sie w przestrzeni jezykowej
wiersza jako bezrozumny, drapiezny i pozbawiony skutecznych sposobow
komunikowania sie ze ,,stworzonym” zywiol, prymitywny balwan, idol,
chory mébzg nierozumiejacy Swiata i niemogacy go adekwatnie postrzegac.

Ow rodzaj ,nihilistycznej redukeji” daje szanse na pojawienie sie nowego
interpretacyjnego gestu. Istotnego dla zrozumienia intencji wiersza, bo

47 J. M. Rymkiewicz, Kot poluje na ptaszki, w: Do widzenia gawrony, Warszawa 2006,
s. 66.
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odkrywajacego malo znane pola analiz. Prezentowana wypowiedz liryczna
jest zapytaniem o mozliwo$ci ludzkiego jezyka w opisywaniu pogranicza
tego, co rzeczywiste, z tym, co transcendentalne w rozumieniu religijnym,
a czasami wrecz transcendentne. Jest pytaniem nie tylko §wiatopoglado-
wym o teologiczny status Boga w degradujacej sie przestrzeni kulturowej+s,
lecz takze pytaniem o mozliwoSci estetyki w kreowaniu adekwatnych kore-
latéw artystycznych zwigzanych z tym problemem. Jest wiec poniekad
zagadnieniem awangardowym.

Dodajmy, ze drugie pytanie odslania zakres rownie istotnych pytan gra-
nicznych, dotyczacych sposobéw czytania tekstu. Gdy przywolamy poglady
sformulowane przez Paula de Mana, okaze sie, ze jego skrajnie formali-
styczna teoria (Ch. Norris nazywa ja nihilistyczng retoryka+) odstonié¢
moze niemozliwe bez jej znajomos$ci nowe znaczenia zawarte w Rymkie-
wiczowym wierszu. De Man w komentarzu Radolphe’a Gasché’a twierdzi,
iz jezyk cechuje czysta arbitralno$¢ oraz wewnetrzna bezsensownosé jego
materialnych i znaczacych czynnikéw. Stad wiec kazdy literalny przyklad
komunikowania sie zmierza ,,do ukazania sfery nieredukowalnej hete-
rogeniczno$ci charakteryzowanej przez absolutng nieprzenikniono$é
i materialng jednostkowo$¢ jezykowych dzwiekdw i liter, ktore [...] same
nie wchodza w zadng sensowng interakcje™s°.

Z interesujacego nas punktu widzenia gest stuzacy zanegowaniu jezyka
w jego funkcjach semantycznych, a wiec podwazajgcy jego role kulturo-
tworeza i scalajacg humanistyczne do§wiadczenie podmiotu postlugujacego
sie nim, moze stanowi¢ cenna wskazdéwke artystyczna i interpretacyjna.
Nieprzenikalno§¢ Bostwa, niemoznos$¢ jego adekwatnego uobecnienia
sie w jezyku, przedstawiona przez Rymkiewicza w wierszu Kot poluje na
ptaszki, pokazuje rowniez granice §wiadomosci poetyckiej, gdzie nie-ludz-
kie (moze to by¢ rowniez ,Nic” w znaczeniu Heideggerowskim) ukazuje
sie w ludzkiej przestrzeni medytacji. Wiersz staje sie wowczas artystyczng
sonda; wehikulem nie-ludzkiego.

Zamiast podsumowania
Nihilizm, pojecie w opinii wielu semantycznie naduzywane i wyeks-

ploatowane, okazuje sie ciggle poreczne i uzyteczne w opisywaniu
wspoélczesnodci. Niektorych zdumiewa jego zywotno$é, inni odzegnuja sie

48 7 tego wzgledu kocia animula przeksztalca sie w byt, za ktérego pomoca mozna
opisa¢ stan teologicznej §wiadomosci wspélczesnego czlowieka. Swiadomosci pozbawionej
szansy na stworzenie dyskursu, ktéry utrzyma w mocy dotychczasowe sposoby uprawiania
sztuki zorientowanej w tradycyjny sposéb metafizycznie”. M. Kalandyk, Poetycki Swiato-
poglad..., s. 167.

49 Zob. Ch. Norris, Dekonstrukcja przeciw postmodernizmowi, Krakow 2006, s. 194.

50 Cyt. za: tamze, s. 192.
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od jego strywializowanych senséw. Stanowi wcigz obiekt zainteresowan
wielu filozofow i jest jednym z najbardziej interesujacych zjawisk ostatnich
dwoch stuleci®’; jest rowniez niezmiennie waznym narzedziem intelektu-
alnym, ulatwiajacym rozumienie wspolczesnej literatury. Jednoczesnie
mamy okazje obserwowaé znaczace przesuniecia semantyczne zwigzane
z jego definiowaniem. Wspomniany juz Ray Brassier lgczy poczucie bycia
nihilistg z wyznawang wiara w prawde, a sztuce przypisuje wartoS$ci
poznawcze5?, Podkresla jednocze$nie, ze nihilizm nie jest dzi$ egzysten-
cjalnym dylematem (przejawem patologicznej radykalizacji subiektywizmu),
lecz spekulatywna szansgss.

Watki majgce ksztalt dialogu z tradycja europejskiego nihilizmu, owa
spekulatywna szansa, pojawiaja sie w wielu zbiorach Jarostawa Marka
Rymkiewicza i nie maja charakteru incydentalnego. Sa wynikiem wielolet-
niego artystycznego namystu nad zmianami §wiadomos$ci wspolczesnego
czlowieka. Wiaza sie jednoczes$nie z mysleniem o okolicznosSciach, ktore
sprawily, ze dotychczasowe style opisu rzeczywistoéci, w tym zwigzane
znarracjami metafizycznymi, utracity swa mocipowab. Nalezy jednocze$nie
podkresli¢, ze sam Rymkiewicz jest nie tylko precyzyjnym i utalentowanym
medium odslaniajgcym mechanizmy degradacji przestrzeni metafizycz-
nych oraz sfery sacrum, lecz sam uczestniczy w procesie dekompozycji
owych wymiaréw. W sposob wyjatkowo artystycznie skuteczny i wyrazisty
ukazuje mechanizmy rzadzace destrukcja opisywanych §wiatéw. W wielu
wierszach ujawnia to wszystko, co wchodzi w sklad jego osobowo$ci arty-
stycznej, wpisujacej sie robwniez w epistemologiczng i estetyczng forme
nowoczesnego nihilizmu54.
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